JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-661/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO:; 1100133340012014001690

DEMANDANTE: JUAN CARLOS MEZA RINCON

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRUEBA Y CORRE TRASLADO PARA
ALEGAR DE CONCLUSION.

En audiencia inicial llevada a cabo el veintiocho (28) de marzo de 2019, se abrié el
proceso a pruebas y se decretd el peritaje solicitado por la parte demandante,
ordenando designar un perito avaluador de perjuicios a fin de que determinara los
perjuicios materiales que se le han causado al demandante con los efectos del acto
acusado.

Ahora bien, mediante escrito radicado el catorce (14) de julio de 2023, el apoderado
de la parte actora sefiala que desiste del peritaje solicitado en el escrito de
demanda, prueba que fue decretada en audiencia inicial llevada a cabo el
veintiocho (28) de marzo de 2019, por lo cual el Despacho entra a hacer el
pronunciamiento respectivo de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES.

El articulo 211 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo nos indica:

“Articulo 211. En los procesos que se adelanten ante la Jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, en lo que no esté expresamente regulado en
este cOdigo, se aplicaran en materia probatoria las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil” (hoy Cédigo General del Proceso).

”

El articulo 175 del Codigo General del Proceso, hace referencia al desistimiento de
las pruebas, sefialando que las partes podran desistir de las pruebas no practicadas
que se hubieran solicitado:

“Articulo 175. Desistimiento de las pruebas. Las partes podran desistir
de las pruebas no practicadas que hubieren solicitado.

.)




Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Expediente No. 11001333400120140016900

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Acepta desistimiento de pruebas

De acuerdo a la manifestacion hecha por el apoderado de la parte demandante
mediante escrito presentado el catorce (14) de julio de 2023, donde desiste del
peritaje solicitado en audiencia inicial llevada a cabo el veintiocho (28) de marzo de
2019, este Despacho aceptara el desistimiento, teniendo en cuenta que la solicitud

se ajusta a derecho y que las pruebas aun no han sido practicadas.

Ahora bien, respecto de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho considera innecesaria llevarla a cabo, teniendo en cuenta que la prueba
pericial solicitada por la parte actora y de la cual presenta desistimiento, representa
el unico medio de prueba que motivaria la realizacion de dicha audiencia; de
manera que el Despacho prescindir4 de realizar la mencionada diligencia, dejando
el expediente a disposicion de las partes para su revision y declarando cerrada la
etapa probatoria.

De conformidad con lo anterior, tampoco se llevard a cabo audiencia de
juzgamiento y, en su lugar, por Secretaria se enviara a las partes el link del
expediente para que en el término de tres (3) dias se pronuncien respecto de las
documentales decretadas por el Despacho de oficio y a peticién de parte, una vez
expirado el referido término, empezara a correr el término comun de diez (10) dias
para que las partes presenten sus alegatos de conclusién y vencido dicho término,
el expediente ingresara al Despacho para proferir la respectiva sentencia.

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del peritaje solicitado por el apoderado de
la parte actora y decretado en audiencia inicial llevada a cabo el veintiocho (28) de
marzo de 2019. Lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comun de tres (03) dias
para que revisen todas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial
y que se encuentran incorporadas dentro del expediente, vencido este término
empezara a correr nuevo término por diez (10) dias para que las partes formulen
por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION, y al Ministerio Publico segun lo
precisa el articulo 623 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Vencido el término de alegatos que trata el numeral anterior,
INGRESAR el expediente al Despacho para sentencia.

De conformidad con lo indicado anteriormente, por secretaria compartir el link del
expediente para su respectiva revision. (expediente Hibrido digitalizado)

Se recuerda a las partes del proceso que en toda respuesta o memorial que se
pretenda allegar debera indicarse el niUmero completo del proceso judicial que se
compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S - 656 /2023

Naturaleza del asunto Proceso Ejecutivo

Radicacion 11001333400120150013500

Demandantes Rubén Dario Burgos Lara

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion

Asunto Corre traslado de las excepciones de mérito.

1. ANTECEDENTES
1.1 Dentro del término la entidad ejecutada propuso excepciones de mérito.

1.2 La entidad demandada constituyé apoderado

2. CONSIDERACIONES

2.1 Se correra traslado de las excepciones de mérito conforme lo establece el numeral 1°
del articulo 443 del Cadigo General del Proceso.

2.2 Se tendrd al abogado Samir Bercedo P4ez Suarez, como apoderado de la entidad
ejecutada.

3. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Correr traslado de las excepciones de mérito propuestas por las ejecutadas por
el término de diez (10) dias conforme el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Tener por apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, al abogado Samir Bercedo
Paez Suarez titular de la C. C. 7.315.097 y de la T. P. 135.713 del C. S. de la J., en los
términos del poder digitalmente allegado. Téngase como canales digitales del apoderado
samirpaez@gmail.com y spaez@ugpp.gov.co

TERCERO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogotd4, es de ocho de la mafiana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S- 657 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120160031700

Demandantes Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Asunto Da por cumplida orden de pago de costas procesales acargo
de la entidad demandada

1. ANTECEDENTES

La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios aclaré el pago efectuado por valor
de 345.717 COP, quien informé que por un error no se consigno el valor total de las costas
de acuerdo a la providencia del 29 de octubre de 2021, que determind como monto 968.526
COP.

Motivo por el cual, la entidad expidié un acto administrativo adicional para complementar el
valor asignhado por constas por este Despacho.

2. CONSIDERACIONES

Ahora bien, revisada que la condena en costas a favor de la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P., de acuerdo a la providencia del 29 de octubre de 2021
correspondiente a la suma de 968.526 COP.

Igualmente, se constatdé que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
efectué un primer pago por valor de 345.717 COP, quien posteriormente se percatd del
error en cuanto al monto efectuado y realizé un pago adicional por 622.809 COP, del cual
adjunto la constancia de pago.

Por lo que, al realizar la sumatoria de los valores cancelados por la entidad demandada,
satisface la obligacion de las costas impuestas en la citada providencia, dando
cumplimiento a la misma.

Finalmente, como no hay actuaciéon pendiente por resolver se ordenara a la Secretaria
archivar el proceso de referencia.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Dar por cumplida la orden impuesta en la providencia del 29 de octubre de 2021,
en cuanto a la condena en costas a favor de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de

Bogota S.A. E.S.P., conforme la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia y cumplidas las ordenes de las
providencias dictadas en el proceso de la referencia, archivese el proceso.



Expediente No 11001333400120160031700

TERCERO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogoté es de ocho de la mafiana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electrénico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-651/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120190002900

DEMANDANTE: ARQUITECTURA CONSTRUCCION E INGENIERIA LTDA
“ARCO ING LTDA”

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DEL
HABITAT

Asunto: FIJA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA INICIAL.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, verificado que no existe
solicitud de medida cautelar para decidir, dado que las notificaciones y traslados
ordenados en auto admisorio se encuentran debidamente cumplidas en los términos
de los articulos 175, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que la
demanda fue contestada el 17 de julio de 2019, en tiempo, y que no hay excepciones
previas pendientes por resolver, el Despacho dispone fijar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial, sefialando que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, establece:

()

ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que
maodifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del
Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que
se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos
218 a 222 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, e aplicaran a partir de la publicacion de la presente ley para los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales
no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de
los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones
gue se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)”




Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota
Expediente No 11001333400120190002900

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha Audiencia Inicial

Asi las cosas y en la medida que la Ley 2080 de 2021 empez0 a regir a partir del 25
de enero de 2021, y que para ese momento dentro del presente proceso no se
estaba surtiendo ninguna de las actuaciones enlistadas en la precitada disposicion
de transicion normativa, resulta procedente la aplicacion de la nueva normatividad
para continuar con el tramite correspondiente conforme al articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales
6, 8 y 9 del citado articulo 180.

En consecuencia, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que
comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales 6, 8 y 9 del citado articulo 180, el
dia martes cinco (05) de septiembre de 2023 a las nueve de la mafiana (09.00
A.M.), en sala virtual. Los convocados deberan acceder a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/18862001 .

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA para actuar al abogado
ARMANDO SALCEDO OSPINA, identificado con C.C. No. 93'080.439 y T.P. No.
103.410 del C. S. de la J., en calidad de apoderado de la demandada BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT.

TERCERO: SE ADVIERTE a las partes que la inasistencia a la citada audiencia
inicial y la falta de justificacion conlleva a la aplicacion de la sancion establecida en
el numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


https://call.lifesizecloud.com/18862001

Cadigo de verificacion: b1e806f5e0698a4a322fb5fd7dbf3563a4db5ad57e3244b57cfl6c8c642a58b2
Documento generado en 02/08/2023 04:37:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto [-357/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120200001200

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA FERNANDO MAZUERA S.A.

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
HABITAT

Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

Correspondié a este Despacho judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento promovido por la sociedad CONSTRUCTORA FERNANDO
MAZUERA S.A. contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT, mediante el cual solicita lo siguiente:

‘PRIMERA: Que se declare que la nulidad de las Resoluciones: 1- No. 482 del 21
de mayo de 2018, expedida por el Subdirector de Investigaciones y Control de
Vivienda de la Subsecretaria de Inspeccion y vigilancia y Control de Vivienda de
la Secretaria del Habitat;2- No. 2375 del 20 de diciembre de 2018, el Subdirector
de Investigaciones y Control de Vivienda de la Subsecretaria de Inspeccion y
vigilancia y control de vivienda de la Secretaria de Habitat y 3- No. 1616del 13 de
agosto de 2019, expedida por la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control
de Vivienda de la Secretaria Distrital de Habitat.

SEGUNDA- Que como consecuencia de la nulidad de las resoluciones
demandadas se restablezca el derecho de mi representada en el sentido de
declarar que ella no esta obligada a hacer ningun tipo de trabajo en el apartamento
401 interior 5 de la agrupacion Mazuren 10B ubicada en la calle 152 No. 53 A 60,
ni obligada a realizar ningun pago estipulado en los actos sefialados y ordenar el
levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado o que se
llegaren a decretar por las consideraciones de derecho que se citan mas adelante.

Mediante escrito radicado el cuatro (04) de julio de 2023, el abogado DIEGO
ALBERTO SOSA GALINDO solicito ante este Despacho que se declare el
desistimiento de las pretensiones de la demanda por lo cual el Despacho entra a
pronunciarse en relacion con la referida solicitud, de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES.

El Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
“CPACA”, no contempla la figura del desistimiento del medio del control, como
forma anormal de terminacion del proceso. Por su parte, el articulo 314 del Cadigo
General del Proceso, norma aplicable al presente asunto por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, en cuanto al desistimiento como forma anormal de
terminacion del proceso, dispone lo siguiente:
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere apoderado parte actora

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podré desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
gue comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia (...).”

Ahora bien, sobre la presentacion del desistimiento y la condena en costas, el
mismo estatuto establece:

“ARTICULO 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. (...) El auto que
acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. No
obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: 1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.” Negrilla
fuera de texto original.

De la anterior disposicion se desprende, que el desistimiento de las pretensiones
de la demanda es procedente hasta tanto no se haya proferido sentencia que ponga
fin al proceso. Ahora bien, revisado el plenario, encuentra el Despacho que en el
presente asunto aun no se ha dictado sentencia, por lo que se accedera al
desistimiento de las pretensiones de la demanda solicitado por la parte actora.

De otro lado, advierte el Despacho que la abogada MARTHA AMPARO PATINO
JARAMILLO, profesional del derecho que suscribe el libelo introductorio del
proceso, presenta renuncia al poder conferido para actuar como apoderada de la
parte actora dentro del presente proceso, renuncia que sera aceptada en la parte
resolutiva de esta providencia.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado
por el abogado DIEGO ALBERTO SOSA GALINDO en su calidad de
Representante Legal de la sociedad CONSTRUCTORA FERNANDO MAZUERA
S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere apoderado parte actora

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada MARTHA
AMPARO PATINO JARAMILLO, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva al abogado DIEGO ALBERTO
GALINDO Identificado con la cédula de ciudadania No 80.073.229, portador de la
tarjeta profesional de abogado No 170.998 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, quien actia en calidad de representante legal judicial de la Sociedad
CONSTRUCTORA FERNANDO MAZUERA S.A, conforme a los documentos
aportados y de acuerdo a lo previsto en los articulos 73 y 74 del Cédigo General
del Proceso

NO CONDENAR en costas a la parte demandante, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: En firme esta providencia ARCHIVAR las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e5ce8642f68600eb6073d37e0b60fe7a1916991b72d6fa7aaffaabbced6fSade
Documento generado en 02/08/2023 04:37:35 PM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto I- 366 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120200002700

Demandantes Enel S.A. ESP.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Asunto Pone en conocimiento, cierra periodo probatorio y corre
alegatos de conclusién

1. ANTECEDENTES
En audiencia de inicial celebrada el 27 de junio de 2023, se preciso:

“Ahora bien, la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, sefiala que
alleg6 el expediente administrativo que contiene la actuacién administrativa llevada a cabo por
dicha entidad, de la cual surgen los actos administrativos acusados. Sin embargo, una vez se
revisa el expediente fisico y virtual, no se logra acceder al referido expediente administrativo
sancionatorio.

El Despacho por tanto requiere a la apoderada judicial de la SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir del 28 de junio de 2023, aporte el expediente administrativo sancionatorio No.
2017800420100030E. (...)

Una vez se recolecten los medios de prueba ordenados, por medio de auto se continuara con la
etapa procesal siguiente.”
2. CONSIDERACIONES

2.1 Teniendo en cuenta que. se allegé en integridad el expediente administrativo se pondra
en conocimiento de las partes.

2.2 Se incorpora la totalidad de las pruebas al expediente, para lo cual a su vez se cerrara
la etapa probatoria y se continuara con la siguiente etapa procesal.

2.3 Ahora bien, se tiene que a la fecha se encuentra vencido el término probatorio de
cuarenta (40) dias previsto en el Numeral 10 del Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se cerrara el periodo probatorio.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes el expediente administrativo
2017800420100030E.

SEGUNDO: Incorporar las pruebas recaudadas en el proceso y cerrar el periodo probatorio.

1



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No:11001333400120200002700

TERCERO: Al no ser necesaria la audiencia de alegatos y juzgamiento, se fija el término
de diez (10) dias, para que las partes presenten sus alegatos de conclusion por escrito,
término que se contara a partir de la ejecutoria de esta providencia.

CUARTO: Notifiquese esta decision al procurador delegado ante este Despacho Judicial.

QUINTO: El expediente hibrido podra consultarse en su totalidad en el siguiente enlace:

https://acortar.link/11001333400120200002700

SEXTO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, es de ocho de la mafiana a cinco de la tarde.
(800 a. m. a 500 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AM

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 665e7e158164a4eelc28897377b55{2269f2ad68681471d8f4a96195cf62efb3
Documento generado en 02/08/2023 04:37:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

¢
Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto [-356/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120200004200

DEMANDANTE: GESTION Y DESARROLLO DE PROYECTOS S.A.S. - GDP
S.A.S.

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
HABITAT

Asunto: ADMITE REFORMA A LA DEMANDA.

Correspondi6 a este Despacho judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento promovido por GESTION DE DESARROLLO DE PROYECTOS
S.A.S. — GDP S.A.S. contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT, solicitando se declare la nulidad de los actos
administrativos Resoluciéon No. 926 del 21 de agosto de 2018, Resolucion No. 949
del 02 de julio de 2019y la Resolucion No. 1593 del 09 de agosto de 2019, mediante
los cuales se interpuso sancion al demandante y se confirmé la misma.

Mediante auto de dieciséis (16) de septiembre de 2020 se admitié la demanda de
la referencia, decisién que fue notificada personalmente a la demandada y demas
sujetos procesales el primero (1°) de junio de la misma anualidad.

Ahora bien, mediante escrito radicado el veintiuno (21) de abril de 2021, el
apoderado de la parte actora present6 reforma a la demanda.

Esta instancia judicial mediante auto s- 358 de fecha 26 de abril de 2023 convoco
a las partes para llevar a cabo la audiencia inicial, la cual se llevaria a cabo el 18
de julio de 2023 a las 10 y 45 de la mafana.

Previo a la realizacion de la mencionada audiencia, este despacho advirti6 una
posible nulidad, y en aras de subsanar el error se suspendié de manera verbal el
tramite de Audiencia inicial.

Precisado lo anterior y dando cumplimiento a lo indicado en el articulo 207 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo , entra
el Despacho a pronunciarse respecto de la reforma a la demanda presentada por
el apoderado de la parte actora, de acuerdo a las siguientes:

l. CONSIDERACIONES.

El articulo 173 del Cédigo Contencioso Administrativo y de Procedimiento
Administrativo (Ley 1437 de 2011), confirmado por la Ley 2080 de 2021, establece
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los términos y requisitos para presentar reforma, adicion, aclaracion o modificacion
de la demanda. Al respecto la norma sefala lo siguiente:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Lareforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes
al traslado de la demanda. De la admisidn de la reforma se correra traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
gue estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podréa sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Negrilla fuera de texto original.

Precisado lo anterior, advierte el Despacho que la demanda fue notificada a la parte
demandada y a los demas intervinientes el 16 de septiembre de 2020 y el traslado
de la misma se surtio el siete (7) de abril de 2021. Ahora bien, teniendo en cuenta
lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y en razon a que el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011 establece que la reforma podra proponerse hasta el
vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda, el Despacho
encuentra que la reforma fue presentada en tiempo por lo cual procedera a la
admision de la misma.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por el apoderado
judicial de GESTION Y DESARROLLO DE PROYECTOS S.A.S.-GDP S.A.S., de
acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, NOTIFIQUESE por estado la presente providencia
y cérrase traslado a la contraparte de la presente admision de reforma por el término
de quince (15) dias, contado a partir del dia siguiente a la fecha de notificacién de
este auto, en atencién a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 173 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De conformidad con lo indicado anteriormente, en toda respuesta 0 memorial que
se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso judicial que
se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Vencido el término, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con el
tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e9c8f3957ca34f91a155¢5¢2b3001d39ef00efd7cab16930f0a89ffa6678c744
Documento generado en 02/08/2023 04:37:39 PM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto |- 350 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120200014800

Demandantes Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Tercero con interés Team Foods Colombia S.A.

Asunto Previo a dictar sentencia anticipada corre traslado de
documentales, fija litigio y corre traslado para alegar de
conclusion.

1. ANTECEDENTES

Cumplidas las érdenes impartidas en el auto admisorio de la demanda, con contestacién
de la demanda, y sin solicitud de medida cautelar o excepcion previa que resolver.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a continuar con el tramite
correspondiente.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, adicionoé el articulo 182A al Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y determiné los eventos
donde era procedente dictar sentencia anticipada por escrito, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

a) Cuando no haya que practicar pruebas;

b) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

¢) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual dictara
sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cuél
o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia
oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso. (...)”

En ese sentido, se puede concluir de las normas en cita que, en el presente caso es
procedente dictar sentencia anticipada por escrito.



2.2 Por lo anteriormente expuesto, el Despacho ha verificado los hechos y las pretensiones
presentados en el escrito de demanda, ademas los argumentos expuestos por la accionada
en la contestacién de la demanda.

Esta instancia judicial considera que, el litigio a resolver a través del presente medio de
control gira en torno a determinar:

“1) Si la Resolucion No. SSPD — 20198140376295 del 12 de diciembre de 2019, se encuentra
viciada de nulidad por falta de competencia de la entidad que la expidid, esto es, desde la
perspectiva de fijar los parametros de medicién de los consumos del servicio de saneamiento
bésico y el sistema tarifario.

2) Si el acto administrativo enjuiciado se encuentra viciado por error de derecho (por infraccién a
las normas en que debia fundarse), y de alli determinar si existié o no existié falsa motivacion.

3) Verificar si el acto administrativo enjuiciado se encuentra viciado de desviacién de poder por
parte de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

4) Si el acto demandado incurrié en violacion directa a las normas de regulacion proferidas por la
Comisién de Regulacién de Agua Potable referentes al tema de regulacion de Agua Potable y como
consecuencia de ello extralimitdé sus funciones y la normatividad prevista para el caso.”

2.3 Ahora, en virtud del articulo 173 del Cadigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas, el Despacho procedi6 a revisar el expediente en
donde encontro:

(i) Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P., aportd pruebas de tipo
documental y solicito el decretd de unos testimonios de los ciudadanos Olga Reina y Jineth
Angélica Cruz, quienes poseen la calidad de técnicos expertos y profesionales.

Sin Embargo, este Despacho considera que dichos testimonios no son conducentes, pues
no lleva a demostrar los hechos ocurridos en la presente discusién; también la misma es
impertinente ante su no vinculacién con el litigio que aqui se discute y finalmente no es
atil pues no es el medio de prueba idoneo para demostrar la vulneraciéon del acto
administrativo.

Motivo por el cual, no se decretara dichos medios de prueba y solo se tendran en cuenta
las documentales aportadas junto con la demanda.

(i) La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, junto con la contestacion de
la demanda y en cumplimiento del paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, aport6 el expediente administrativo’, adicional a ello no solicitd el decreto de
pruebas.

(i) TEAM FOODS COLOMBIA S.A., junto con la contestacion de la demanda aportd
pruebas de tipo documental y solicitd con fundamento en el articulo 174 del Cdédigo
General del Proceso, se traslade el testimonio practicado al sefior Ernesto Yesid Cely en
el proceso adelantado por las mismas partes aqui intervinientes, en el radicado
11001333400120150044200.

Teniendo en cuenta que, dicho testimonio puede aportar informacion idonea para el
asunto que aqui se discute se decretara la misma.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho tiene acceso a dicho testimonio se
incorporara en el presente auto y quedara a disposicion de las partes, en el expediente
digital, carpeta “7. Prueba trasladada”.

1 Ver carpeta digital: “16-06-2021", donde reposa dicho expediente administrativo allegado por la demandada.



2.3 Motivo por el cual, se Correra traslado de los medios de prueba aportados por las partes,
por el término de tres dias, término en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico
podran realizar pronunciamientos sobre las mismas.

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de otra providencia
se manifestara sobre el particular.

2.4 Cumplido lo anterior, las partes podran presentar alegatos de conclusion en el término
de diez (10) dias, en el mismo término el agente del Ministerio Publico podra presentar
concepto.

3. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Prescindir de la celebraciéon de la audiencia inicial, con el objeto de proceder a
dictar sentencia anticipada por escrito, de conformidad en el articulo 182A del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDOQO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Negar el decreto de los testimonios de los sefiores Olga Reina y Jineth Angélica
Cruz a favor de la parte actora, conforme la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decretar e incorporar conforme los pardmetros del articulo 174 del Cdédigo
General del Proceso, el testimonio del sefior Ernesto Yesid Cely, conforme la parte
considerativa de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de los medios de prueba documental aportados al expediente,
por el término de tres dias, en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico podran
realizar pronunciamientos sobre estos, que podran ser consultados en el siguiente link:

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de auto se
manifestara sobre el particular.

SEXTO: Vencido el término anterior en silencio, las partes intervinientes podran presentar
alegatos de conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término el agente del
Ministerio Publico asignado a este Despacho podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

SEPTIMO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafiana a cinco de la tarde.
(800 a. m. a 500 p.m.), y el anico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6be328ca360962a074c0f472b0bb25a91f9f08a2be2a303b5e872e99bbbcl14bf
Documento generado en 02/08/2023 04:37:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-358/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120200020500

DEMANDANTE: UNO SEIS OCHO OCHO S.A.S.

DEMANDADA: EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO DEL
MONOPOLIO RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR -
COLJUEGOS

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por la sociedad UNO SEIS OCHO OCHO S.A.S.
contra EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO DEL MONOPOLIO
RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR - COLJUEGOS, teniendo en
cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos.
20185200017004 del 8 de mayo de 2018 que
resolvi6 un recurso de reposicibn y
20205200001004 del 20 de enero de 2020.

Expedido por EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL
ESTADO DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE
LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR -

COLJUEGOS

Decision Sancioné al sefior LUIS HERNANDO BLANCO
ROZO por la operacibn de dos maquinas
tragamonedas.

-Lugar donde
sucedieron los hechos [Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la
sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $103'096.000 No supera 500 smimv (archivo
numeral 3, cc Art. 157. irtual).?
Caducidad: CPACA art. Dentro de los cargos de la demanda, la parte
164 numeral 2 literal d)? actora alega falta de notificacion de los actos
demandados.

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”
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EXP. No 11001333400120200020500

Admite Demanda

- Mediante escrito separado el apoderado de la
actora presenta escrito de medidas cautelares
sefialando que conforme lo dispone el articulo
590 del Codigo General del Proceso dispone
que el agotamiento del requisito de
procedibilidad no es necesario en el evento en
gue se presente solicitud de medidas cautelares.

Radica demanda: 08/09/2020. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual
Vinculacion al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20224y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzén de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitira solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial I Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la

3 “Deberd remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

4 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)
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Admite Demanda

demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias héabiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la
contestacion a la demanda se remitira copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Cddigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado EDER HERRERA DIAZ, identificado con C.C. N0 93'123.733y T.P.
306.279 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

5> Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

6 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-663/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120200020500

DEMANDANTE : UNO SEIS OCHO OCHO S.A.S.

DEMANDADO: EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO DEL
MONOPOLIO RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR -
COLJUEGOS

Asunto: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR.

Mediante auto de dos (02) de agosto de 2023 este Despacho Judicial admitié la
demanda presentada por UNO SEIS OCHO OCHO S.A.S. en contra de EMPRESA
INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE
LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR — COLJUEGOS.

Ahora, encuentra el Despacho que la parte accionante en el escrito de la demanda
manifiesta:

“l. Se DECRETE la suspension provisional del acto administrativo resolutivo
nimero 20205200001004 de fecha 2020-01-20 emitida por la EMPRESA
INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE
LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR — COLJUEGOS.

2. Que, como consecuencia de la suspension, se deje sin efecto el acto
administrativo en mencioén, con el fin de se le permita ejercer el derecho de defensa
a mi mandante en

el acto administrativo y el cual fue vulnerado su derecho. En vista de lo anterior, me
permito fundamentar a su Sefioria, los fundamentos para la prosperidad de la
presente solicitud de medida cautelar asi (...)

Asi las cosas, requiero al presente Despacho decretar la medida cautelar incoada,
en aras de
garantizar el debido proceso y el derecho a la defensa”

CONSIDERACIONES.

Este Despacho procede a dar aplicacién a lo previsto en el numeral segundo 2° del
articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — (Ley 1437 de 2011), que a la letra dice:

“Art. 233. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.
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Corre traslado medida cautelar

El juez o magistrado ponente la admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr
traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre
ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en
forma independiente al de la contestacién de la demanda, Esta decision, que se
notificar4 simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, no seré objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se daré traslado a la otra
parte al dia siguiente de su recepcion en la forma establecida en el articulo 108 del
Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10)
dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado para
pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el juez o magistrado ponente debera fijar
la caucién. La medida cautelar sélo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del
auto que acepte la caucion prestada.”

En consecuencia, por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de medida
cautelar al extremo pasivo EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO
DEL MONOPOLIO RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR -
COLJUEGOS, para que se pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto.

De otro lado, se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar deberé indicarse el nUmero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-658/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120200030100

DEMANDANTE: SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA

Asunto: FIJA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA INICIAL.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, verificado que no existe
solicitud de medida cautelar para decidir, dado que las notificaciones y traslados
ordenados en auto admisorio se encuentran debidamente cumplidas en los términos
de los articulos 175, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que la
demanda fue contestada el 24 de noviembre de 2022, en tiempo, y que no hay
excepciones previas pendientes por resolver, el Despacho dispone fijar fecha para
llevar a cabo audiencia inicial, sefialando que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021,
establece:

()

ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que
maodifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del
Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que
se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos
218 a 222 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, e aplicaran a partir de la publicacion de la presente ley para los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales
no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de
los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones
gue se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)”
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Fija fecha Audiencia Inicial

Asi las cosas y en la medida que la Ley 2080 de 2021 empez0 a regir a partir del 25
de enero de 2021, y que para ese momento dentro del presente proceso no se
estaba surtiendo ninguna de las actuaciones enlistadas en la precitada disposicion
de transicion normativa, resulta procedente la aplicacion de la nueva normatividad
para continuar con el tramite correspondiente conforme al articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales
6, 8 y 9 del citado articulo 180.

En consecuencia, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que
comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales 6, 8 y 9 del citado articulo 180, el
dia martes treintaiuno (31) de octubre de 2023 a las nueve de la mafiana (09.00
A.M.), en sala virtual. Los convocados deberan acceder a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/18876660 .

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA para actuar al abogado
SAMUEL ALVAREZ BALLESTEROS, identificado con C.C. No. 79'620.303 y T.P.
No. 186.605 del C. S. de la J., en calidad de apoderado de la demandada NACION
— MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA.

TERCERO: SE ADVIERTE a las partes que la inasistencia a la citada audiencia
inicial y la falta de justificacion conlleva a la aplicacion de la sancion establecida en
el numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto I-. 353 2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120210011600

Demandantes Gas Natural S. A. ESP.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Asunto Previo a dictar sentencia anticipada corre traslado de
documentales, fija litigio y corre traslado para alegar de
conclusion.

1. ANTECEDENTES

Cumplidas las érdenes impartidas en el auto admisorio de la demanda, con contestacién
de la demanda, y sin solicitud de medida cautelar o excepciones previas que resolver.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a continuar con el tramite
correspondiente.

Es importante traer a colacion que la Ley 2080 de 2021 empez6 a regir a partir del 25 de
enero de 2021, resulta procedente la aplicacién de la nueva normatividad.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, adiciond el articulo 182A al Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y determiné los eventos
donde era procedente dictar sentencia anticipada por escrito, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

a) Cuando no haya que practicar pruebas;

b) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

¢) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual dictara
sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual
o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia
oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso. (...)”
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Ahora, el articulo 173 del Cbédigo General del Proceso sobre la oportunidad, apreciacion y
admision de las pruebas establece:

“ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las
pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y
oportunidades sefalados para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que lleguen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos
legales para su practica y contradiccion. (...)”

En ese sentido, se puede concluir de las normas en cita que, en el presente caso es
procedente dictar sentencia anticipada por escrito, debido a que revisado el expediente se
encuentra que:

(i) Gas Natural S. A. ESP., no solicité el decreté de pruebas diferentes a las aportas con
la demanda;

(i) La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, junto con la contestacion de
la demanda y en cumplimiento del paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, aport6 el expediente administrativo!, adicional a ello no solicité el decreto de
pruebas.

2.2 Motivo por el cual, se Correra traslado de los medios de prueba aportados por las partes,
por el término de tres dias, término en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico
podran realizar pronunciamientos sobre las mismas.

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de otra providencia
se manifestara sobre el particular.

2.3 Por lo anteriormente expuesto, el Despacho ha verificado los hechos y las pretensiones
presentados en el escrito de demanda, ademas los argumentos expuestos por la accionada
en la contestacion de la demanda.

Esta instancia judicial considera que, el litigio a resolver a través del presente medio de
control gira en torno a:

“Determinar si el acto administrativo demandado se encuentran viciados de nulidad por: (i)
falsa motivacién por cuanto habria omitido tener en cuenta los hechos probados por la
entidad demandante en la actuaciébn administrativa que conllevaron a efectuar la
recuperacion de consumos de gas, entre el 15 de mayo y el 18 de octubre de 2017; y (ii) la
vulneracion de los articulos 333 y 365 Superior, asi como de los articulos 146, 149 y 150
de la Ley de Servicios Publicos Domiciliarios, al impedir el derecho que le asiste a Gas
Natural S. A. ESP., de recuperar los consumos de gas domiciliario del usuario no
facturados.”

2.4 Asi las cosas, las partes deberan presentar alegatos de conclusion en el término de diez
(10) dias, en el mismo término el Agente del Ministerio Publico asignado a este despacho
podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

1 Ver archivo digital: “16AntecedentesAdministrativos”
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2.5 Se tendra por apoderada de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, a
la abogada Martha Rita Ferndndez Molina, como quiera que cumple los requisitos previstos
en el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Prescindir de la celebracion de la audiencia inicial con el objeto de proceder a
dictar sentencia anticipada por escrito, de conformidad en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDQO: Correr traslado por el término de tres dias, los medios de prueba documental
aportados por las partes, término en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico
podran realizar pronunciamientos sobre las mismas.

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de auto se
manifestara sobre el particular.

TERCERO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia

CUARTO: Vencido el término en silencio, el Despacho dara aplicacién a lo dispuesto en el
inciso segundo y tercero del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo y se dictaré dictar sentencia anticipada.

Asi las cosas, los apoderados de las partes intervinientes, deberan presentar alegatos de
conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término el Agente del Ministerio
Publico asignado a este despacho podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: Tener por apoderada de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
a la abogada MARTHA RITA FERNANDEZ MOLINA titular de la cédula de ciudadania
39.463.178 y T. P. 181.754 del C. S. de la Judicatura, en los términos y para los efectos del
poder otorgado. Para efectos de notificacion téngase en cuenta el canal digital:
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co y martha fl4@hotmail.com

SEXTO: Vencido Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogotda, es de ocho de la mafiana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto |.- 352 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120210002100

Demandantes Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Tercero con interés Team Foods Colombia S.A.

Asunto Previo a dictar sentencia anticipada corre traslado de
documentales, fija litigio y corre traslado para alegar de
conclusion.

1. ANTECEDENTES

Cumplidas las érdenes impartidas en el auto admisorio de la demanda, con contestaciones
de la demanda, y con las excepcion previa resueltas.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a continuar con el tramite
correspondiente, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, adiciond el articulo 182A al Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual determiné los
eventos donde era procedente dictar sentencia anticipada por escrito, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

a) Cuando no haya que practicar pruebas;

b) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

¢) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual dictara
sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl
o cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia
oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso. (...)”

En ese sentido, se puede concluir de las normas en cita que, en el presente caso es
procedente dictar sentencia anticipada por escrito.
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2.2 Por lo anteriormente expuesto, el Despacho ha verificado los hechos y las pretensiones
presentados en el escrito de demanda, ademas los argumentos expuestos por la accionada
en la contestacién de la demanda.

Esta instancia judicial considera que, el litigio a resolver a través del presente medio de
control gira en torno a determinar Si la Resolucion No. SSPD — 20208140280075 del 29 de
septiembre de 2020, se encuentra viciada de nulidad por:

“1) Falsa motivacion, si el acto administrativo enjuiciado se encuentra viciado por error de
derecho, por infraccién a las normas en que debia fundarse.

2) Por falta de competencia de la entidad que la expidio, esto es, desde la perspectiva de fijar los
parametros de medicion de los consumos del servicio de saneamiento béasico y el sistema
tarifario.

3) Si el acto demandado incurrié en violacion directa a las normas de regulacion proferidas por la
Comisién de Regulacién de Agua Potable referentes al tema de regulacion de Agua Potable y
como consecuencia de ello extralimitd sus funciones y la normatividad prevista para el caso
concreto.”

4) Verificar si el acto administrativo enjuiciado se encuentra viciado de desviacion de poder por
parte de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

2.3 Ahora, en virtud del articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas, el Despacho procedid a revisar el expediente en
donde encontro:

(i) Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota S.A. E.S.P., aport6 y se tendran en
cuenta las pruebas de tipo documental aportadas junto con la demanda inicial y su
subsanacion®.

(ii) La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, junto con la contestacion de
la demanda y en cumplimiento del paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, aport6 el expediente administrativo?, adicional a ello no solicitd el decreto de
pruebas.

(i) TEAM FOODS COLOMBIA S.A., junto con la contestacion de la demanda aport6
pruebas de tipo documental y solicitd con fundamento en el articulo 174 del Cdédigo
General del Proceso, se traslade el testimonio practicado al sefior Ernesto Yesid Cely en
el proceso adelantado por las mismas partes aqui intervinientes, en el radicado
11001333400120150044200.

Teniendo en cuenta que, dicho testimonio puede aportar informacién idénea para el
asunto que aqui se discute se decretara la misma.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho tiene acceso a dicho testimonio se
incorporara en el presente auto y quedara a disposicion de las partes, en el expediente
digital, archivo denominado “56Testimonio de Ernesto Yesid Cely”.

2.3 Motivo por el cual, se Correré traslado de los medios de prueba aportados por las partes,
por el término de tres dias, término en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico
podran realizar pronunciamientos sobre las mismas.

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de otra providencia
se manifestara sobre el particular.

1 Aclarando que si bien en una primera instancia habia solicitado el decreto de dos testimonios en el escrito de subsanacién
desistié de los mismos, motivo por el cual el Despacho no se pronunciara sobre los estos.
2 Ver archivo digital: “31Anexo”
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2.4 Cumplido lo anterior, las partes podran presentar alegatos de conclusion en el término
de diez (10) dias, en el mismo término el agente del Ministerio Publico podra presentar
concepto.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Prescindir de la celebracién de la audiencia inicial, con el objeto de proceder a
dictar sentencia anticipada por escrito, de conformidad en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDOQO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: Decretar e incorporar conforme los parametros del articulo 174 del Cédigo
General del Proceso, el testimonio del sefior Ernesto Yesid Cely, conforme la parte
considerativa de la presente providencia.

CUARTO: Caorrer traslado de los medios de prueba documental aportados al expediente,
por el término de tres dias, en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico podran

realizar pronunciamientos sobre estos, que podran ser consultados en el siguiente link:

https://acortar.link/11001333400120210001000

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de auto se
manifestara sobre el particular.

QUINTO: Vencido el término anterior en silencio, las partes intervinientes podran presentar
alegatos de conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término el agente del
Ministerio Publico asignado a este Despacho podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

SEXTO: Se recuerda que el horario de recepcién de memoriales ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafiana a cinco de la tarde.
(800 a. m. a 500 p.m.), y el anico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Bogota D. C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-675/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220017600

DEMANDANTE: SALUD TOTAL E.P.S. S.A.

DEMANDADA: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Asunto: INADMITE DEMANDA.

Correspondi6 a este Despacho Judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por SALUD TOTAL E.P.S. S.A. contra
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, solicitando la nulidad del acto
administrativo No. UTF2014-OPE-10680 del 29 de febrero de 2016, mediante el
cual se establecio el resultado de la auditoria integral de recobros por tecnologias
en salud NO POS radicadas en el paquete No. 1215.

Mediante auto de veintisiete (27) de julio de 2022, este Despacho conminé al
apoderado de la parte actora para que adecuara el contenido de la demanda al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho conforme lo previsto en
el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, esto es, solicitando la nulidad de los actos administrativos proferidos
dentro de la actuacion administrativa, aportdndolos con sus respectivas constancias
de notificacion, publicacidon o comunicacion y allegando constancia de cumplimiento
del requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial.

A través de escrito radicado el tres (03) de agosto de 2022, el apoderado de la parte
actora atendio la indicacion del Despacho en el sentido de adecuar el contenido de
la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho conforme
lo previsto en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, no obstante analizadas las documentales aportadas al
expediente, el Despacho advierte que la demanda no cumple con los requisitos
establecidos por la norma para ser admitida, en razén a que la parte actora no
aporta al expediente lo siguiente:

- Constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad — conciliacion
extrajudicial.

- Constancia de notificacion, publicacion o comunicacion del acto administrativo
No. UTF2014-OPE-10680 del 29 de febrero de 2016, mediante el cual se
establecio el resultado de la auditoria integral de recobros por tecnologias en
salud NO POS radicadas en el paguete No. 1215.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

Asi las cosas y como quiera que no se encuentran satisfechos la integridad de los
presupuestos de admisibilidad de la demanda, el Despacho pone en conocimiento
de la parte actora las falencias previamente descritas para que proceda a
corregirlas; y en ese orden de ideas, para garantizar el derecho fundamental de
acceso a la Administracion de Justicia contemplado en el articulo 229 de la
Constitucién Politica, SE INADMITIRA la demanda de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Se le recuerda al apoderado de la parte actora que los defectos advertidos en esta
providencia constituyen un requisito sine que non para realizar el correspondiente
estudio de admisibilidad del medio de control, por lo cual es imperante que se
ajusten los defectos mencionados so pena del rechazo de la demanda. Igualmente,
se le recuerda al profesional del derecho que la correccion debera entregarse al
Despacho via electronica y de manera integrada con la demanda inicial dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por SALUD TOTAL E.P.S. S.A.
contra ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, conforme lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion de este auto para que subsane la demanda, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

La subsanacién debe ser radicada de manera virtual indicando el nimero completo
del proceso judicial que se compone de 23 digitos, en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogotd, a través del siguiente correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Vencido el término concedido, INGRESAR el proceso al Despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por )
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC
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Bogota D.C. dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto [-368/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220019500

DEMANDANTE : DIEGO IGNACIO GUERRERO SANDOVAL

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Correspondi6 a este Despacho Judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por DIEGO IGNACIO GUERRERO
SANDOVAL contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL
DE MOVILIDAD, solicitando la nulidad de los actos administrativos contenidos en
las Resoluciones Nos. 31 del 01 de marzo de 2021 y 2027-02 del 27 de julio de
2021, mediante los cuales la entidad demandada declaré contraventor de la
infraccién D-12 al sefior DIEGO IGNACIO GUERRERO SANDOVAL.

El Despacho procede a pronunciarse al respecto:

ANTECEDENTES.

A través de auto de quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023), el Despacho
ordeno correr traslado de la solicitud de medida cautelar a la demandada, para que
dentro del término de cinco (05) dias se pronunciara al respecto.

Mediante escrito radicado el treintaiuno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023),
el apoderado de la entidad demandada presentod escrito de oposicién a la solicitud
de suspension provisional presentada por el apoderado de la parte actora.

CONSIDERACIONES.

Las medidas cautelares se encuentran reguladas en el capitulo XI del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el objetivo de
estas medidas es buscar una mayor eficiencia juridica, en el entendido de hacer
efectivo el derecho sustancial.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Resuelve solicitud de medida cautelar

Las medidas cautelares pueden ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, y deberdn tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda.?

Para la procedencia de la medida cautelar de suspension provisional de los efectos
de los actos administrativos, el articulo 231 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado
y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, gque resultaria mas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

La procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa
de nulidad puede acontecer si la infraccion de las disposiciones invocadas surge
desde esta instancia procesal, es decir cuando el proceso apenas comienza, como
conclusién del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como vulneradas; o del estudio de las pruebas allegadas con
la solicitud.

Ademas, la medida cautelar se debe solicitar con fundamento en el mismo concepto
de violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en
escrito separado, adicionalmente cuando se pretenda el restablecimiento de un
derecho y la indemnizacion de perjuicios, deberan probarse asi sea sumariamente.

En el caso bajo analisis, la parte actora solicitd la suspensién provisional de los
actos administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. 31 del 01 de marzo de
2021y 2027-02 del 27 de julio de 2021, mediante los cuales la entidad demandada

1 Articulo 230 CPACA.
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declaré contraventor de la infraccién D-12 al sefior DIEGO IGNACIO GUERRERO
SANDOVAL.

Ahora bien, el articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece los requisitos para la procedencia de las
medidas cautelares, instituyendo que para la procedencia de la suspension
provisional se requiere la trasgresion de las disposiciones invocadas.

Para la declaracion de otro tipo de medidas cautelares, se requiere que la demanda
esté debidamente razonada en derecho, demostrar la titularidad del derecho
invocado, aportar las pruebas que lleven a concluir que seria mas gravoso para el
interés publico negar la medida cautelar y que de no concederla se cause un
perjuicio irremediable o que necesariamente los efectos de la sentencia serian
negatorios.

Sobre la medida cautelar de suspension provisional, el Consejo de Estado mediante
Providencia del 13 de septiembre de 2012, sefialo:

“Lo que en el nuevo Coédigo representa variacion significativa en la regulacion
de esta figura juridico-procesal de la suspensién provisional de los efectos del
acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica en que
ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
gue desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la
violacion normativa alegada, pueda: 1°) realizar andlisis entre el acto y las
normas invocadas como trasgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud.”

En el caso sub examine la parte demandante no aporta sustento que permita
concluir que con la expedicion de los actos administrativos demandados se le esta
ocasionando un perjuicio irremediable. Aunado a lo anterior, el Despacho considera
gue solo con la solicitud de la parte actora, respecto a que se decrete una medida
cautelar en la controversia que nos ocupa, no es suficiente para que se concluya
por parte del Juzgador que al mismo se le puede causar un perjuicio irremediable.

Analizada la solicitud de cautela, el Despacho considera que no se logré demostrar
una abierta contradiccion que tenga la suficiente fuerza que conlleve a ordenar la
suspension de los actos administrativos demandados, como quiera que la solicitud
no cumpli6 con los presupuestos procesales exigidos por la norma y la
jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado para decretar la medida de
suspension provisional.

Vale aclarar que el juicio que se hace en un auto de suspension provisional apenas
persigue verificar el supuesto de una ilegalidad manifiesta, que excluye, per se, el

examen sobre el fondo de la cuestion a debatir en la etapa ulterior del proceso.

Sobre el particular, el Honorable Consejo de Estado ha sefialado?:

2 Honorable Consejo de Estado, Seccion Segunda auto proferido dentro del radicado 11001-03-25-000-2014-00360-
00(1131-14).doc
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“El Juez puede adoptar la(s) medida(s) cautelar(es) que considere necesaria(s)
para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia. Las medidas anticipadas pueden ser solicitadas y
decretadas en cualquier clase de proceso declarativo que se tramite en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y ya no solo en los juicios de
anulacion de actos administrativos. El Juez podra ordenarlas una vez
presentada la demanda, en cualquier estado del proceso. La solicitud debera
estar sustentada por la parte y tener relacién directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda.

(..

El Juez debera motivar debidamente la medida. El decreto de medidas
cautelares no constituye prejuzgamiento. Como la jurisprudencia ha resaltado,
se trata de “una reforma sustancial, si se tiene en cuenta que (...) habilita al
Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la solicitud de la
medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al efecto”.
Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en el
CPACA, para la suspension provisional se prescindio de la “manifiesta
infraccion” hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que ‘la
nueva normativa presenta una variacion significativa en la regulacién de esta
figura, por cuanto la norma obliga al Juez administrativo a realizar el analisis
entre_el acto y las normas invocadas como transgredidas y a estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud”.

Se reitera que para la prosperidad de las medidas cautelares se requiere que la
medida esté debidamente razonada en derecho, probar sumariamente la titularidad
del derecho invocado, que el demandante presente los documentos, informes y
argumentos que permitan concluir que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida que concederla, adicionalmente se requiere que de no otorgarse la
medida se cause un perjuicio irremediable o que de no otorgarla los efectos de la
sentencia necesariamente sean negativos.

Visto lo anterior, este Despacho no encuentra probada la necesidad de proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del presente proceso y la efectividad de la
correspondiente sentencia, considerandose ademas que la solicitud de suspensién
provisional no cumple a cabalidad los requisitos del articulo 231 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, la
cautela solicitada tendra que ser negada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION PRIMERA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar deprecada por la parte actora, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en representacion de
BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD al
abogado CAMILO ANDRES GAMBA CASTRO identificado con la cédula de
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ciudadania No. 80'927.672 y portador de la tarjeta profesional No 197.036 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura. Lo anterior de conformidad con el poder
aportado.

De otro lado, se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por )
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 715583c3ca200a47h395821069818c86ad4a5faaa948a4dfd8a35d93823200732
Documento generado en 02/08/2023 04:37:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-659/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220021900

DEMANDANTE: FREDY ALEXANDER BELTRAN GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Asunto: FIJA FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA INICIAL.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, verificado que no existe
solicitud de medida cautelar para decidir, dado que las notificaciones y traslados
ordenados en auto admisorio se encuentran debidamente cumplidas en los términos
de los articulos 175, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que la
demanda fue contestada el 14 de septiembre de 2022, en tiempo, y que no hay
excepciones previas pendientes por resolver, el Despacho dispone fijar fecha para
llevar a cabo audiencia inicial, sefialando que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021,
establece:

()

ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que
maodifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del
Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que
se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos
218 a 222 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, e aplicaran a partir de la publicacion de la presente ley para los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales
no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de
los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones
gue se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)”
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Asi las cosas y en la medida que la Ley 2080 de 2021 empez0 a regir a partir del 25
de enero de 2021, y que para ese momento dentro del presente proceso no se
estaba surtiendo ninguna de las actuaciones enlistadas en la precitada disposicion
de transicion normativa, resulta procedente la aplicacion de la nueva normatividad
para continuar con el tramite correspondiente conforme al articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales
6, 8 y 9 del citado articulo 180.

En consecuencia, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que
comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, que modifico los numerales 6, 8 y 9 del citado articulo 180, el
dia viernes veinticinco (25) de agosto de 2023 a las once de la mafiana (11.00
A.M.), en sala virtual. Los convocados deberan acceder a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/18878193

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA para actuar al abogado
CARLOS ALBERTO VELEZ ALEGRIA, identificado con C.C. No. 76’328.346y T.P.
No. 151.741 del C. S. de la J., en calidad de apoderado de la demandada NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

TERCERO: SE ADVIERTE a las partes que la inasistencia a la citada audiencia
inicial y la falta de justificacion conlleva a la aplicacion de la sancion establecida en
el numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C. veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-355/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220023600

DEMANDANTE : INGENAL ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION S.A.

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DEL HABITAT

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Correspondi6 a este Despacho Judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por INGENAL ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCION S.A. contra DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT, solicitando la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones Nos. 443 del 4 de septiembre de 2020, 978 del 13
de noviembre de 2020 y 2078 del 28 de septiembre de 2021, mediante los cuales la
entidad demandada impuso a la sociedad demandante una sancién por valor de
$18.847.386.

El despacho procede a pronunciarse al respecto:

ANTECEDENTES.

A través de auto de doce veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023), el
Despacho ordend correr traslado de la solicitud de medida cautelar a la demandada,
para que dentro del término de cinco (05) dias se pronunciara al respecto.

Mediante escrito radicado el diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el
apoderado de la entidad demandada presentd escrito de oposicién a la solicitud de
suspension provisional presentada por el apoderado de la parte actora.

CONSIDERACIONES.

Las medidas cautelares se encuentran reguladas en el capitulo XI del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el objetivo de
estas medidas es buscar una mayor eficiencia juridica, en el entendido de hacer
efectivo el derecho sustancial.
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Las medidas cautelares pueden ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, y deberdn tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda.?

Para la procedencia de la medida cautelar de suspension provisional de los efectos
de los actos administrativos, el articulo 231 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado
y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, gue resultaria mas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

La procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa
de nulidad puede acontecer si la infraccion de las disposiciones invocadas surge
desde esta instancia procesal, es decir cuando el proceso apenas comienza, como
conclusién del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como vulneradas; o del estudio de las pruebas allegadas con
la solicitud.

Ademas, la medida cautelar se debe solicitar con fundamento en el mismo concepto
de violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en
escrito separado, adicionalmente cuando se pretenda el restablecimiento de un
derecho y la indemnizacion de perjuicios, deberan probarse asi sea sumariamente.

En el caso bajo analisis, la parte accionante solicitd la suspension provisional de los
actos administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. 443 del 4 de septiembre
de 2020, 978 del 13 de noviembre de 2020 y 2078 del 28 de septiembre de 2021,

1 Articulo 230 CPACA.
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mediante los cuales la entidad demandada impuso a la sociedad demandante una
sancion por valor de $18.847.386.

Ahora bien, el articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece los requisitos para la procedencia de las
medidas cautelares, instituyendo que para la procedencia de la suspension
provisional se requiere la trasgresion de las disposiciones invocadas.

Para la declaracion de otro tipo de medidas cautelares, se requiere que la demanda
esté debidamente razonada en derecho, demostrar la titularidad del derecho
invocado, aportar las pruebas que lleven a concluir que seria mas gravoso para el
interés publico negar la medida cautelar y que de no concederla se cause un
perjuicio irremediable o que necesariamente los efectos de la sentencia serian
negatorios.

Sobre la medida cautelar de suspension provisional, el Consejo de Estado mediante
Providencia del 13 de septiembre de 2012, sefialo:

“Lo que en el nuevo Coédigo representa variacion significativa en la regulacion
de esta figura juridico-procesal de la suspensién provisional de los efectos del
acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica en que
ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
gue desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la
violacion normativa alegada, pueda: 1°) realizar andlisis entre el acto y las
normas invocadas como trasgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud.”

En el caso sub examine la parte demandante no aporta sustento que permita
concluir que con la expedicion de los actos administrativos demandados se le esta
ocasionando un perjuicio irremediable. Aunado a lo anterior, el Despacho considera
gue solo con la solicitud de la parte actora, respecto a que se decrete una medida
cautelar en la controversia que nos ocupa, no es suficiente para que se concluya
por parte del Juzgador que al mismo se le puede causar un perjuicio irremediable.

Analizada la solicitud de cautela, el Despacho considera que no se logré demostrar
una abierta contradiccion que tenga la suficiente fuerza que conlleve a ordenar la
suspension de los actos administrativos demandados, como quiera que la solicitud
no cumpli6 con los presupuestos procesales exigidos por la norma y la
jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado para decretar la medida de
suspension provisional.

Vale aclarar que el juicio que se hace en un auto de suspension provisional apenas
persigue verificar el supuesto de una ilegalidad manifiesta, que excluye, per se, el
examen sobre el fondo de la cuestion a debatir en la etapa ulterior del proceso.
Sobre el particular, el Honorable Consejo de Estado ha sefialado?:

2 Honorable Consejo de Estado, Seccion Segunda auto proferido dentro del radicado 11001-03-25-000-2014-00360-
00(1131-14).doc
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“El Juez puede adoptar la(s) medida(s) cautelar(es) que considere necesaria(s)
para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia. Las medidas anticipadas pueden ser solicitadas y
decretadas en cualquier clase de proceso declarativo que se tramite en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y ya no solo en los juicios de
anulacion de actos administrativos. ElI Juez podra ordenarlas una vez
presentada la demanda, en cualquier estado del proceso. La solicitud debera
estar sustentada por la parte y tener relacién directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda.

(..

El Juez debera motivar debidamente la medida. El decreto de medidas
cautelares no constituye prejuzgamiento. Como la jurisprudencia ha resaltado,
se trata de “una reforma sustancial, si se tiene en cuenta que (...) habilita al
Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la solicitud de la
medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al efecto”.
Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en el
CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “manifiesta
infraccion” hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que ‘la
nueva normativa presenta una variacion significativa en la regulacién de esta
figura, por cuanto la norma obliga al Juez administrativo a realizar el analisis
entre_el acto y las normas invocadas como transgredidas y a estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud”.

Se reitera que para la prosperidad de las medidas cautelares se requiere que la
medida esté debidamente razonada en derecho, probar sumariamente la titularidad
del derecho invocado; que el demandante presente los documentos, informes,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
la medida que concederla, adicionalmente se requiere que de no otorgarse la
medida se cause un perjuicio irremediable o que de no otorgarla los efectos de la
sentencia serian negativos.

Visto lo anterior, este Despacho no encuentra probada la necesidad de proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del presente proceso y la efectividad de la
correspondiente sentencia, considerandose ademas que la solicitud de suspensién
provisional no cumple a cabalidad los requisitos del articulo 231 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, la
cautela solicitada tendra que ser negada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION PRIMERA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar deprecada por la parte actora, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en representacion de
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT al

4
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abogado CARLOS ALBERTO ZULUAGA BARRERQO identificado con la cédula de
ciudadania No. 80'154.998 y portador de la tarjeta profesional No 169.966 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura. Lo anterior de conformidad con el poder
aportado.

De otro lado, se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por )
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S - 669 /2023

Medio de control Proceso Ejecutivo

Radicacion 11001333400120220058900 (Anterior N Y R 2015-00120)
Demandantes Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.
Demandado Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto Rechaza solicitud

1. ANTECEDENTES

La parte actora guardo silencio al requerimiento efectuado por este Despacho.

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el interesado no se manifestd en el término concedido y a pesar
de la advertencia en auto del 12 de julio de 2023, se rechazard la solicitud ante la ausencia
de pronunciamiento del interesado.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Rechazar la solicitud elevada por la parte actora, conforme la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
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Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S- 670 /2023

Medio de control Proceso Ejecutivo

Radicacion 11001333400120220059300 (Anterior N Y R 2015-00231)
Demandantes Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.
Demandado Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto Rechaza solicitud

1. ANTECEDENTES

La parte actora guardo silencio al requerimiento efectuado por este Despacho.

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el interesado no se manifestd en el término concedido y a pesar
de la advertencia en auto del 12 de julio de 2023, se rechazard la solicitud ante la ausencia
de pronunciamiento del interesado.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Rechazar la solicitud elevada por la parte actora, conforme la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S- 671 /2023

Medio de control Proceso Ejecutivo

Radicacion 11001333400120220059600 (Anterior N Y R 2015-00094)
Demandantes Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.
Demandado Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto Rechaza solicitud

1. ANTECEDENTES

La parte actora guardo silencio al requerimiento efectuado por este Despacho.

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el interesado no se manifestd en el término concedido y a pesar
de la advertencia en auto del 12 de julio de 2023, se rechazard la solicitud ante la ausencia
de pronunciamiento del interesado.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Rechazar la solicitud elevada por la parte actora, conforme la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S - 672 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120220060900

Demandantes Cooperativa de Motoristas del Huila y Caqueta - COOMOTOR
Demandado Nacién -Ministerio de Transporte

Asunto Declara improcedente recurso de queja.

1. ANTECEDENTES

La parte actora presento recurso de queja, en contra de la providencia que no concedio el
recurso de apelacion.

2. CONSIDERACIONES

Se constat6 que la parte actora present6 recurso de queja en contra de la providencia del
12 de julio de 2023, que no concedi6 el recurso de apelacion, puesto que se considero
extemporaneo.

Por lo que, para el recurso de queja es necesario dar uso del articulo 245 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y en cuanto al tramite
hace una remision tacita al articulo 353 del Cédigo General del Proceso.

Para lo cual. el Despacho destaca el inciso primero del articulo 353 del Cédigo General del
Proceso, cual dispone:

“ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debera interponerse en
subsidio del de reposicion contra el auto que denegd la apelacion o la casacion, salvo
cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual
deberd interponerse directamente dentro de la ejecutoria.” (Negrilla del Despacho)

Al descender en el caso de estudio se observa que la peticion del recurrente es la siguiente:

“En virtud de lo anteriormente expuesto, solicito respetuosamente al Despacho conceder el
recurso de QUEJA interpuesta contra el auto del dia 12 de julio de 2023, que niega el recurso de
apelacion, proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Bogota.”

En ese orden de ideas, el recurso de queja se torna improcedente ante el incumplimiento
del deber del recurrente a interponerlo de forma subsidiaria al de reposicion, pues aun
estudiado acuciosamente el escrito y del mismo no se puede entender como un recurso de
reposicion, de acuerdo a los hechos y pretensiones que lo conforman.

Finalmente, es importante traer a colacion que, el inciso primero del articulo 13 de la misma
norma procesal, reza:

“ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales
son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningin caso
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley (...)”



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No 11001333400120220060900

Por lo que se observa que, el demandante present6 el recurso de queja de forma directa y
no de forma subsidiaria al de reposicion como lo prevé la normal procesal previamente
citada, motivo por el cual no queda opcion diferente al de declararlo improcedente.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Declarar improcedente el recurso de queja, presentado por la parte actora
conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria archivese el proceso.

TERCERO: Se recuerda que el horario de recepciobn de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafana a cinco de la
tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electrénico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C. dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-367/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001333400120230018500

DEMANDANTE : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

DEMANDADO: FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA — FACTOR CUANTIA.

En ejercicio del medio de control consagrado en el articulo 138 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, La SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., a traves de
apoderado judicial, presenta demanda contra FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE
SALUD, solicitando lo siguiente:

“PETICION

ORDENE reconocer el valor de las 3959 por concepto de prestacion de servicios de
salud, a favor de la Subred integrada de Servicios de Salud Centro Oriente, identificada
con Nit. 900.959.051-7 y a cargo del FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD
identificado con el Nit 800.246.953-2 relacionadas a continuacion (...)

ORDENE pagar al FONDO DISTRITAL DE SALUD, identificado con Nit. 800.246.953-
2, en la suma de DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS MCTE
($2.354.540.582) a favor de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E. idenitificada con Nit. 900.959.051-7, por concepto de la prestacién de los servicios
de salud en las 3959 facturas a los beneficiarios de dicho FONDO.

(..)

Revisado el contenido de la demanda, esta instancia advierte que la parte demandante
estima la cuantia del proceso de la referencia por valor de dos mil trescientos cincuenta
y cuatro millones quinientos cuarenta mil quinientos ochenta y dos pesos
($2.354.540.582).

Asi las cosas y en la medida que el articulo 155 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por la Ley 2080 de 2021,
articulo 30 sefala:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:
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Remite por competencia
1. De los procesos de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios
u organismos del orden distrital y municipal, o por las personas privadas sujetas a este

régimen del mismo orden cuando cumplan funciones administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales.

3. Delos de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuya cuantia no exceda de quinientos
(500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)” Negrilla fuera de texto
original.

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segln la estimaciéon razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que ello pueda considerarse la estimacion
de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de
la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.”

Negrilla fuera de texto original.

De acuerdo con la norma transcrita, los Juzgados Administrativos de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota — Seccién Primera tienen competencia para conocer de las
demandas de nulidad y restablecimiento del derecho respecto de los actos
administrativos de caracter sancionatorio y residuales, cuya cuantia no exceda de 500
SMLMV, por lo que, una vez revisada la cuantia determinada por la parte actora en el
escrito de la demanda, se encuentra que ésta corresponde a dos mil trescientos
cincuenta y cuatro millones quinientos cuarenta mil quinientos ochenta y dos pesos
($2.354.540.582 M/CTE), situacion que deja sin competencia a este Despacho para
entrar a conocer del asunto.

De conformidad con lo sefialado en precedencia este Despacho no avocara el
conocimiento del presente asunto, por cuanto de las normas trascritas y del contenido
de la demanda se colige que la competencia por razén de la cuantia para asumir el
conocimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de los actos
administrativos de caracter sancionatorio y residuales cuando su cuantia exceda de 500
SMLM, como lo es en el presente caso, no radica en los juzgados administrativos de
oralidad del circuito de Bogota — Seccion Primera — sino en la Seccion Primera del
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a donde se ordenara la remision
de las diligencias de manera inmediata.
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Remite por competencia

Por lo tanto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION PRIMERA-,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho carece de competencia para conocer del
presente asunto por el factor cuantia.

SEGUNDO: REMITR POR COMPETENCIA el expediente de la referencia a la
Secretaria de la Seccion Primera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a fin de
gue se asigne por reparto a quien corresponda conocer del asunto conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQO: Por Secretaria DEJAR las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por )
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AFGC
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto | - 329 /2023

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120230019100

Demandantes Katherine Benavides Arango y John Harlinton Benavides Arango
Demandados Nacion -Ministerio de Defensa -Policia Nacional

Asunto Admite demanda

1. ANTECEDENTES

Los ciudadanos Katherine Benavides Arango y John Harlinton Benavides Arango; quienes
por intermedio de apoderada y en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentan demanda contra el Nacién -Ministerio de Defensa
- Policia Nacional; a fin de que se les declare la nulidad parcial de la Resolucién 02393 del
19 de septiembre de 2022.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Ahora estudiados los presupuestos del presente medio de control se tiene lo siguiente:

Resolucion 02393 del 19 de | caducidad
septiembre de 2022. “Por la cual se
Acto da cumplimiento a una conciliacién

acusado a favor del sefior José Anael | © Notificacion del acto
Arango Cardenas y otros (...)" administrativo: 25/09/20221

(pags. 82 a 88, Archivo digital 02) | © Contaba hasta: el 26/01/2023
o Solicitud conciliacién: 12/01/2023

Expedidos Nacién -Ministerio de Defensa - . _ ;
or Policia Nacional o Tiempo rgstante. 14_ Q|a_s,.

P . o Constancia de conciliacion:

LugagI de Bogota D.C. 21/03/2023

expedicion o Reanudacion término?:

. 28.820.095 COP (35 S. M. L. M. 22/03/2023

Cuantia ~ A
del afio 2017) o Radica demanda: 23/03/20233.
Constancia (pags. 106 y 107,

Conciliacion

Archivo digital 02) Es decir en tiempo

2.2 Examinada la demanda, se observa que cumple con los requisitos que establece los
articulos 161 y 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Motivo por el que, se dispondra su admision.

No Obstante, se requerira en el término de tres dias al apoderado de la parte actora, para
que dé cumplimiento a lo previsto en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

2.3 Igualmente, se tendra por apoderado de la parte actora al abogado Jorge Orjuela
Garcia, por cuanto el poder allegado cumple los requisitos de los articulos 74 y 75 del
Cdédigo General del Proceso, en armonia con el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.

1 Pag. 80, Archivo digital 02.
2 A partir de que, se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001.
3 Archivo digital 01.
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3. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta por los ciudadanos Katherine Benavides Arango
y John Harlinton Benavides Arango, contra de la Nacién -Ministerio de Defensa - Policia
Nacional.

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia al sefior Ministro de Defensa
Nacional; Ivan Velasquez Gomez; al sefior comandante de la Policia Nacional, general
William René Salamanca Ramirez; a la Procuradora 196 Judicial | para asuntos
administrativos delegada ante este despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

El demandado debera dar estricto cumplimiento al articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. So
Pena de Sancidn.

TERCERO: Cumplido todo lo anterior, corrase traslado de la demanda a los enunciados en
el numeral anterior, en los términos del articulo 172 CAdigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Conceder el término _de tres dias para que la parte actora, de integral
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. So Pena de la sancion prevista en el
articulo 178 ibid.

QUINTO: Tener al abogado JORGE ORJUELA GARCIA titular de la cédula de ciudadania
14.235.231ydelaT. P. 223.680 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante
en los términos del poder aportado digitalmente con la demanda. Para todos los efectos
téngase en cuenta el siguiente canal digital: jorgeorjuela2@yahoo.es

SEXTO: Se recuerda que el horario de recepcidon de memoriales ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafana a cinco de la tarde.
(800 a. m. a 500 p.m.), y el anico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-365/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230023800

DEMANDANTE: AQUILEO ARCINIEGAS RIVIERA

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior AQUILEO ARCINIEGAS RIVIERA
contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 27343 del
14 de marzo del 2022 y 4065-02 del 30 de
noviembre del 2022, que resolvid el recurso de
apelacion interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

AQUILEO ARCINIEGAS RIVIERA.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 26/12/2022
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 23/02/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 4 dias.
Constancia de no conciliacion: 12/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230023800

Admite Demanda

Reanudacion término*: 13/04/2023.

Fin de los 4 meses®: 16 de junio de 2023.
Radica demanda: 20/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230023800

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-364/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230024400

DEMANDANTE: JOSE DAIRO ACEVEDO VALLEJO

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior JOSE DAIRO ACEVEDO VALLEJO
contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 23453 del
11 de marzo del 2022 y 4057-02 del 30 de
noviembre de 2022, que resolvié el recurso de
apelacion interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

JOSE DAIRO ACEVEDO VALLEJO.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 06/12/2022
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 01/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 1 mesy 4 dias.
Constancia de no conciliacion: 18/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024400

Admite Demanda

Reanudacion término*: 19/04/2023.

Fin de los 4 meses®: 25 de mayo de 2023.
Radica demanda: 21/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024400

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del
correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo

1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-363/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230024500

DEMANDANTE: NELSON ROBERTO MORENO LOPEZ

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior NELSON ROBERTO MORENO LOPEZ
contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 29101 del
23 de febrero del 2022 y 3836-02 del 11 de
noviembre del 2022, que resolvid el recurso de
apelacion interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

NELSON ROBERTO MORENO LOPEZ.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 28/11/2022
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcion3: 21/02/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 1 mes y 8 dias.
Constancia de no conciliacion: 17/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024500

Admite Demanda

Reanudacion término*: 18/04/2023.

Fin de los 4 meses®: 30 de mayo de 2023.
Radica demanda: 21/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024500

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del
correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo

1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-362/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230024600

DEMANDANTE: LEONEL ALEXANDER QUINTERO GARCIA

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el seiior LEONEL ALEXANDER QUINTERO
GARCIA contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 13550 del
4 de abril de 2022 y 031-02 del 05 de enero de 2023,
que resolvio el recurso de apelacion interpuesto
contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

LEONEL ALEXANDER QUINTERO GARCIA.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 16/01/2023
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 23/02/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 24 dias.
Constancia de no conciliacion: 18/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024600

Admite Demanda

Reanudacion término*: 20/06/2023.

Fin de los 4 meses®: 25 de julio de 2023.
Radica demanda: 24/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024600

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del
correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo

1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4669394e150998b0b4475888c867e86b3296¢chf2d23fe3f965e1b45052¢2680b
Documento generado en 02/08/2023 04:37:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-361/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230024700

DEMANDANTE: HECTOR ANDRES TRUJILLO CORTES

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior HECTOR ANDRES TRUJILLO
CORTES contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 20363 del
31 de marzo del 2022 y 4301-02 del 23 de diciembre
del 2022, que resolvido el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

HECTOR ANDRES TRUJILLO CORTES.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 13/01/2023
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 03/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 11 dias.
Constancia de no conciliacion: 18/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024700

Admite Demanda

Reanudacion término*: 20/06/2023.

Fin de los 4 meses®: 25 de julio de 2023.
Radica demanda: 24/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitira solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230024700

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitira copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: c0a09bb4cf0c6166356d65d04b5ac2aefe8chldccc48494cc209335¢c9eaad022
Documento generado en 02/08/2023 04:37:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-360/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230025000

DEMANDANTE: ALEXANDER BARRERO PANESSO

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior ALEXANDER BARRERO PANESSO
contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 16429 del
13 de abril del 2022 y 180-02 del 06 de febrero del
2023, que resolvio el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

ALEXANDER BARRERO PANESSO.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 20/02/2023
164 numeral 2 literal d)? [Interrupcién3: 02/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 17 dias.
Constancia de no conciliacion: 20/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230025000

Admite Demanda

Reanudacion término*: 21/04/2023.

Fin de los 4 meses®: 14 de julio de 2023.
Radica demanda: 25/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230025000

Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del
correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo

1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto I.- 319 /2023

Naturaleza Proceso Ejecutivo

Radicacion 11001333400120230035300 (Anterior N Y R 2016-00164)
Demandantes Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.
Demandado Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto Niega mandamiento ejecutivo

1. ANTECEDENTES

La Superintendencia de Industria y Comercio present6 el informe requerido en auto anterior,
para lo cual advirtié que la entidad ya habia efectuado el pago total de la orden impuesta
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 9 de diciembre de 2016.

En cuanto al descuento del gravamen a los movimientos financieros, precis6 que es un
impuesto indirecto del orden nacional, de acuerdo con la DIAN lo define de la siguiente
forma:

“Es indirecto por cuanto entre el sujeto pasivo que es quien asume la carga econdémica y el sujeto
activo que es la nacién media un intermediario responsable del pago efectivo del tributo. El ambito
de aplicacion es todo el territorio nacional y el titular de la deuda tributaria es la Nacion”

Agreg6 que, no fue la entidad quien efectud realiz6 detencion de suma alguna de dinero
por concepto del gravamen a los movimientos financieros, pues no es una entidad
retenedora, como si lo es la entidad financiera;

Igualmente preciso que, la transaccion efectuada con ocasion del cumplimiento de la orden
judicial, en el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, no esta exenta
de acuerdo con lo previsto en los articulos 871 y 872 del Estatuto Financiero, de alli que no
le es oponible dicha situacién a la Superintendencia de Industria y Comercio, pues reiterd
que esta dio cabal cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el 9 de diciembre de 2016.

Motivo por el cual reitera que, no es posible librar mandamiento de pago ante la inexistencia
de una obligacion, a favor de la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Respecto de la ejecucion de providencias judiciales, los articulos 306 y 307 del Cadigo
General del Proceso, disponen lo siguiente:

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a
la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda,
debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se
adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada.
Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin quesea necesario,
para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior. (...)



PROCESO EJECUTIVO
11001333400120230035300
(Anterior N'Y R 2016-00164)

ARTICULO 307. EJECUCION CONTRA ENTIDADES DE DERECHO PUBLICO. Cuando la
Nacién o una entidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podra ser
ejecutada pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la respectiva providencia o de la que
resuelva sobre su complementacion o aclaracién.”

Por su parte, en cuanto, a la constitucion y existencia del titulo ejecutivo ante esta
jurisdiccidn, el articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala qué documentos constituyen titulo ejecutivo en los siguientes
términos:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Coédigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias. (...)"

En el presente caso, obra en el expediente ordinario la sentencia de segunda instancia,
objeto de ejecucion en la que se resolvié en entre otras cosas:

“PRIMERO. -REVOCAR en su integridad la Sentencia del 29 de febrero de 2016 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Bogota, mediante la cual se denegaron las
pretensiones de la demanda presentada por la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A.
E.S.P. contra la Superintendencia de Industria y Comercio.

SEGUNDO. -DECLARAR la nulidad de la Resolucién N° 68982 del 20 de noviembre de 2014,
"Por la cual se resuelve un recurso de apelacion”, proferida por el Superintendente Delegado para
la Proteccién del Consumidor de la Superintendencia de Industria y Comercio, por las razones
expuestas en la motivaciéon de esta sentencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR a la Superintendencia de Industria y
Comercio reconocer los efectos del silencio administrativo positivo respecto de la solicitud
efectuada por la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E. S. P. en ejercicio del recurso
de apelacion interpuesto contra la Resolucién sancionatoria, cuya causa se contraia a dejar sin
efectos los actos administrativos a través de los cuales se le impuso una sancion y se le resolvio
el recurso de reposicion. Para ello se extenderan los efectos de la declaratoria de nulidad respecto
de la Resoluciéon sancionatoria N° 60500 del 18 de octubre de 2013 y su confirmatoria, N° 1230
del 21 de enero de 2014.

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, se ordena a la Superintendencia de Industria
y Comercio, REINTEGRAR a favor de la empresa demandante, el valor de la multa cancelada
como consecuencia de la sancién impuesta, debidamente indexada en los términos de ley. Suma
que corresponde a VEINTINUEVE MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS MCTE ($29 '637.359=) (...)"

Ahora bien, en cuanto al cumplimiento por parte de la Superintendencia de Industria y
Comercio la misma informé que cancelé con ocasion de la citada sentencia, la suma de
80.344.403,67 COP, suma que corresponde a tres items asi: (i) 26.527.000, que
corresponde a la sancion impuesta y que fue cancelada por la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P., para lo cual aport6 la prueba del pago:

. _ | CERTIFICACION DE CONSIGNACION EN CUENTA CORRIENTE
Industria y Comercio DE RECAUDO
SUPERINTENDENCIA

EL ABAJO FIRMANTE, CERTIFICA QUE UNA VEZ CONSULTADO LOS EXTRACTOS BANCARIOS DE LA CUENTA DE RECAUDO,
BANCO DE BOGOTA. No. 062870282 SE ENCONTRO EFECTIVAMENTE ABONADO EL SIGUIENTE PAGO HECHO A NOMBRE
DE LA SUPERINTENDENCIA DE ¥

Nombre del solicitante

Actuando en nombre

Comprobante de consignacion No. 650411753 Sucursal u Of.
No. o cod. operacion en of extracto coo. rentistico [

— i
SR e A T | wwm |

FUNCIONARIO PERFIL INGRESOS DIRECCION FINANCIERA
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(ii) 3.109.859, correspondiente a la indexacion; y (iii) 479.111, que corresponderia a los
intereses causados entre el momento de que quedd ejecutoriada la sentencia de segunda
instancia y el pago efectivo de esta, para un total de 3.588.970 COP, para lo cual aporté la
siguiente prueba:

TTEM PARA AFECTACION DE GASTO

DEPENDENCIA " POSICION CATALOGO DE GASTD "] ruente H:ﬁa::ﬂ smuac. |

UUDSNER:'LGEST"’” #4-3.6-1-1-2 SENTENCIAS Propics. 20 CSF FECHA VALOR INICIAL VALOR OPERACION VALOR ACTUAL SALDO X ORDENAR

-~ 3508,870.00 u,u—o‘ 3.560.970,00) 3.568.970,00)

IM'N JP-NGO INTERESES E INDEXACION REINGETRO POR DEVOLUCION DE SANCION IMPUESTA EN RESOLUCION 60500 DE 2013 FALLO TRBUNAL ADMINISTRATIVO OE GUNDINAMARCA RADICADO 110013333400120150018401

PLAN DE PAGOS
DEPENDENGIA DE AFECTACION DE PAG POSICION DEL GATALOGO DE PAG [ FecHaDEPAGO | ESTADO | VALOR a Pacar
000 SIC - GESTION GENERAL. |7-3 TRANSFERENCIAS CTES ¥ CAPITAL PROFIOS CSF 20170615 | Genorada | 3.588.870,00)

|
- (2o O i

FIRMA(S) RESPONSABLE(S)

opshFisoisiosd del 150643
Lanzament o 16204354159

2.2 Asi las cosas, observa el Despacho que la Superintendencia de Industria y Comercio
efectivamente cumplié cabalmente la orden impuesta por el superior funcional en sentencia
del 9 de diciembre de 2016. Por lo tanto, no es posible ni pertinente librar mandamiento de
pago a favor de la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P. y en contra de
la Superintendencia de Industria y Comercio, ya que la obligacion no es exigible, pues la
misma como se demostrd ya fue cancelada en su totalidad.

2.3 Por otro lado, es del caso mencionar que el Estatuto Tributario en sus articulos 870 a
881 establece el marco legal en relacién con el gravamen a los movimientos financieros en
adelante GMF, asi:

En su articulo 870 establecié su creacion, por su parte el articulo 871 establece el hecho
generador del GMF, asi:

“El hecho generador del Gravamen a los Movimientos Financieros lo constituye la realizacion de
las transacciones financieras, mediante las cuales se disponga de recursos depositados en
cuentas corrientes o de ahorros, asi como en cuentas de depdsito en el Banco de la Republica,
y los giros de cheques de gerencia.”

El articulo 872 y 874 establecen la tarifa y la base del GMF.
El articulo 873 dispone la causacién de este asi:

“El Gravamen a los Movimientos Financieros es un impuesto instantdneo y se causa en el
momento en que se produzca la disposicién de los recursos objeto de la transaccion financiera.”

Seguidamente, el articulo 875 establece el sujeto pasivo de dicho impuesto, de la siguiente
manera:

“Seran sujetos pasivos del gravamen a los movimientos financieros los usuarios y clientes de las
entidades vigiladas por las Superintendencias Bancaria*, de Valores* o de Economia Solidaria;
asi como las entidades vigiladas por estas mismas superintendencias, incluido el Banco de la
Republica.”

El articulo 876 establece los agentes retenedores del GMF, entre otros las entidades
bancarias vigiladas por la Superintendencia de Financiera.

Los articulos 877 a 878, establecen la declaracion, pago y administracion del GMF.

El articulo 879 dispone 31 casos de excepciones al GMF.



PROCESO EJECUTIVO
11001333400120230035300
(Anterior N'Y R 2016-00164)

El articulo 881 establece el procedimiento excepcional para la devolucion del GMF,
Unicamente para las sociedades titularizadoras, los establecimientos de crédito que
administren cartera hipotecaria movilizada, las sociedades fiduciarias y las entidades
autorizadas para realizar titularizaciones de activos no hipotecarios a que se refiere el
articulo 72 de la Ley 1328 de 2009.

El Despacho se tomé la tarea de destacar el marco legal del impuesto denominado
“gravamen a los movimientos financieros”, con el objeto de determinar cuando se causa el
hecho generador y la causaciéon del GMF, quien es el sujeto pasivo, los casos en los cuales
no se causa el GMF y finalmente el procedimiento para la solicitud de la devolucién del
reiterado impuesto.

Asi las cosas, no se determind que la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A.
E.S.P., estuviese exento del cobro del impuesto del gravamen a los movimientos financieros
en virtud del articulo 879 del Estatuto Tributario, de ahi que haya sido sujeto pasivo del
mismo y se haya descontado lo que por ley ordena.

Por otro lado, se establecié igualmente que la Superintendencia de Industria y Comercio no
es un agente retenedor del gravamen a los movimientos financieros de acuerdo con lo
establecido en el articulo 876 del citado estatuto, de ahi que no esta quien deba reintegrar
suma alguna a la entidad demandante.

Finalmente, se advierte que la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P., no
esta facultada para solicitar la devolucion del dicho impuesto a la luz del articulo 881 ibid.
3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: No librar mandamiento de pago, conforme la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDOQO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria archivar el proceso de la
referencia, asi como del radicado 11001333400120160016400, conforme la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafiana a cinco de la

tarde. (8:00 a. m. a 5:00 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:

Luz Myriam Espejo Rodriguez
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