JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-698/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001333400120200003600
DEMANDANTE : BLUE SMART INMOBILIARIA S.A.S.

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DEL HABITAT

Asunto: Subsana Tramite — Corre Traslado de Medida Cautelar.

CUESTION PREVIA

Este despacho mediante auto S-478 de fecha 31 de mayo de 2023, fij6 fecha y hora
para llevar a cabo Audiencia Inicial el dia 11 de agosto de 2023 a las 9 A.M, previo a la
realizacion de la mencionada audiencia, esta instancia advirti6 una situacién que
ameritaba saneamiento , la cual consiste en dar tramite a solicitud de medida cautelar
realizada de manera simultadnea con la demanda , razon por la cual , este despacho
suspendio el tramite de la Audiencia inicial y a continuacion subsana el procedimiento
procediendo a dar tramite a la solicitud de suspensién provisional ya mencionada.

ANTECEDENTES

Mediante auto de veintinueve (29) de julio de 2020, este Despacho Judicial admiti6 la
demanda presentada por BLUE SMART INMOBILIARIA S.A.S. en contra de
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT.

Ahora, encuentra el Despacho que la parte accionante en el escrito de la demanda
manifiesta:

“Suspender provisionalmente los efectos del acto administrativo, correspondiente a
la RESOLUCION 1404 DEL 24 DE JULIO DE 2019 proferida por EL SUBDIRECTOR
DE INVSTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA SUBSECRETARIA DE
INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA SECRETARIA
DISTRITAL DEL HABITAT, de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C., mediante
la cual, se le impuso en contra de BLUE SMART INMOBILIARIA S.A.S. una multa
correspondiente a la suma de TRES MILLONES TRESCIENTOS DOCE MIL
CUATROSCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($3.312.464), por la supuesta
vulneracion al numeral 2 del articulo 34 de la Ley 820 de 2023, resolucion que fue
confirmada mediante la RESOLUCION 2102 DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 20109,
proferida por el mismo funcionario administrativo.
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Corre traslado medida cautelar

La peticion del decreto de la medida cautelar se sustenta, en los siguientes términos:

La Entidad Administrativa demandada, violo el numeral 1 del articulo 1625 del Codigo
Civil, en concordancia con el articulo 1626 del Cédigo Civil, segun el cual, “El pago
efectivo es la prestacion de lo que se debe’, porque a pesar de que BLUE SMART
INMOBILIARIA S.A.S., cumpli6 y demostr6 que aboné o0 entregd a favor de
GEORGINA CUERVO PENA, los canones de diciembre de 2016 y enero de 2017,
esto es, que en el presente caso, se extinguié la obligacion “Por la solucion o pago
efectivo’, dicha entidad, no reconoci6 , ni tuvo en cuenta esta circunstancia y pesar
de ella, impuso una multa con base en un incumplimiento inexistente.

La Entidad Administrativa demandada, violé el articulo 2000 del Cédigo Civil, segun
un el cual, “El arrendatario es obligado al pago del precio o renta’, porque asumio de
manera equivocada, en el presente caso, que la persona obligada a pagar el canon
de arrendamiento derivado del “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLE
DESTINADO A VIVIENDA URBANA’, era BLUE SMART INMOBILIARIA S.A.S.,
quien no era la arrendataria sino simplemente la mandataria.

La Entidad Administrativa demandada, violé el articulo 2006 del Cdodigo Civil, segun
el cual, “La restitucion de la cosa raiz se verificara desocupandola enteramente,
poniéndola a disposicion del arrendador y entregandole las llaves, si las tuviere la
cosa’, porque dicha entidad, no reconoci6 , ni tuvo en cuenta que en el asunto
investigado el arrendatario restituyo el inmueble el 31 de enero de 2017, raz6n por la
cual, no habia lugar para que se causara el canon de arrendamiento de febrero de
2017, reclamado ilegalmente por el propietario en la queja.

(..

En consecuencia, la violacion de las normas antes mencionadas, llevaron
necesariamente a la Entidad Administrativa demandada a incurrir en la infraccion del
numeral 2 del articulo 34 de la Ley 820 de 2003, porque impuso una multa contra
BLUE SMART INMOBILIARIA S.A.S., a pesar de gque en el presente asunto, no se
presentaron las circunstancias descritas en la norma aqui mencionada, esto es, que
la investigada nunca incumplio con el numeral 1 de la clausula "SEGUNDA:
OBLIGACIONES DEL ADMINISTRADOR INMOBILIARIO’, del “CONTRATO DE
MANDATO PARA ADMINISTRACION DE INMUEBLE EN ARRENDAMIENTO" (...)”

CONSIDERACIONES.

Este Despacho procede a dar aplicacion a lo previsto en el numeral segundo 2° del
articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — (Ley 1437 de 2011), que a la letra dice:

“Art. 233. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El juez o magistrado ponente la admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo
que correrd en forma independiente al de la contestacion de la demanda, Esta
decision, que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, no
sera objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara
traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la forma establecida en el
articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares deberéa proferirse dentro de los diez (10)
dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado para



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120200003600

Corre traslado medida cautelar

pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el juez o magistrado ponente debera
fijar la caucién. La medida cautelar sélo podra hacerse efectiva a partir de la
ejecutoria del auto que acepte la caucion prestada.”

DECISION

En consecuencia, por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de medida cautelar
al extremo pasivo DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DEL HABITAT, para que se pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto.

De otro lado, se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: fdf0d214a7cf9a09fc63a98711394a9d6160a80080af573a5074014d3cc9ef28
Documento generado en 15/08/2023 02:46:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION NUMERO: 11001333400120200004000

DEMANDANTE: TOP PROMOTION S.A.

DEMANDADO: DIRECC}ION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN — DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS DE BOGOTA

REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

Mediante auto de 26 de julio de 20232 en el proceso de la referencia se fij6 fecha
para llevar a cabo audiencia Inicial, para el dia 18 de agosto de 2023 a las 09:00
a.m., sin embargo, la misma no se llevard a cabo por cuanto el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca otorgd comision de servicios mediante Acuerdo
No. 30 de 31 de julio de 2023, a partir del 16 de agosto de 2023 hasta el 18 de
agosto de 2023, inclusive.

Asi las cosas, el Despacho reprograma la audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011. Por lo que se convoca a las partes y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia en mencién, el dia 22 de septiembre
de 2023 a las 09:00 de la mafiana, con las mismas precisiones relacionadas en
auto inicial. Advirtiendo que deben ingresar al siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/19021480 .

Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones que se
surtan dentro de los procesos, se llevaran a cabo de manera virtual , por lo tanto,
en toda respuesta o0 memorial que se pretenda allegar deberé indicarse el nUmero
completo del proceso judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo
electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

LCBB




Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e683f356a734208cecfe8a796b927feb34a5ad85eec3e42ff7ca99dc25439485
Documento generado en 15/08/2023 02:46:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4a, D. C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
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Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 11001333400120210033600

Demandantes Codensa S.A. E.S.P.

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Tercero con interés Oscar Danilo Rojas

Asunto Previo a dictar sentencia anticipada, fija litigio corre traslado de
documentales y para alegar de conclusion.

1. ANTECEDENTES

Cumplidas las érdenes impartidas en el auto admisorio de la demanda, con contestacién
de la demanda, y sin solicitud de medida cautelar o excepcion previa que resolver.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a continuar con el tramite
correspondiente.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, adicioné el articulo 182A al Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y determiné los eventos
donde era procedente dictar sentencia anticipada por escrito, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

a) Cuando no haya que practicar pruebas;

b) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

¢) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual dictara
sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual
o cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia
oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso. (...)"

En ese sentido, se puede concluir de las normas en cita que, en el presente caso es
procedente dictar sentencia anticipada por escrito.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No 110013334001202133600

2.2 Por lo anteriormente expuesto, el Despacho ha verificado los hechos y las pretensiones
presentados en el escrito de demanda, ademas los argumentos expuestos por la accionada
en la contestacién de la demanda.

Esta instancia judicial considera que, el litigio a resolver a través del presente medio de
control gira en torno a determinar:

“(i) si la Resolucién SSPD 20208140375255 del 21 de diciembre de 2020, expedida por la
Direccion Territorial Centro de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, se
encuentra viciada o no de falsa motivacion, por cuanto habria omitido tener en cuenta los hechos
y las pruebas obtenidas por la entidad demandante en la actuacién administrativa que conllevaron
a efectuar la recuperacion de consumos dejados de facturar.”

(ii) si el demandante vulneré el articulos 150 de la Ley de Servicios Publicos Domiciliarios, al
impedir el derecho que le asiste al prestador de recuperar los consumos no facturados

(iii) Se demostré o no el dolo del usuario que facultara al prestador demandante adelantar el cobro
por los periodos del 14 de abril de 2020 (fecha de la inspeccion técnica) y el 29 de marzo de 2019,
es decir 368 dias.”

2.3 Ahora, en virtud del articulo 173 del Cadigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas, el Despacho procedi6 a revisar el expediente en
donde encontro:

2.3.1 Codensa S.A. E.S.P., aport6 pruebas de tipo documental y solicité el decreté de unos
testimonios de los ciudadanos Juan Camilo Uribe, Jorge Andres Arias Cabrera Y Yovanny
Benavides Sanchez, quienes poseen la calidad de técnicos expertos y profesionales.

Sin Embargo, este Despacho considera que dichos testimonios no son conducentes, pues
no lleva a demostrar los hechos ocurridos en la presente discusion; también la misma es
impertinente ante su no vinculacion con el litigio que aqui se discute y finalmente no es util
pues no es el medio de prueba idéneo para demostrar la vulneracion del acto administrativo.

Motivo por el cual, no se decretara dichos medios de prueba y solo se tendran en cuenta
las documentales aportadas junto con la demanda.

2.3.2. La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, junto con la contestacion de
la demanda y en cumplimiento del paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, aport6 el expediente administrativo!, adicional a ello no solicito el decreto de pruebas.

2.4 Motivo por el cual, se Correré traslado de los medios de prueba aportados por las partes,
por el término de tres dias, término en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico
podran realizar pronunciamientos sobre las mismas.

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de otra providencia
se manifestara sobre el particular.

2.5 Cumplido lo anterior, las partes podran presentar alegatos de conclusion en el término
de diez (10) dias, en el mismo término el agente del Ministerio Publico podra presentar
concepto.

2.6 Se tendra por apoderado de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, al
abogado Jhonathan Arisbey Linares Beltran, como quiera que cumple los requisitos
previstos en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso en armonia con el articulo 5° de
la Ley 2213 de 2022.

3. DECISION

1 Ver carpeta digital: “16-06-2021", donde reposa dicho expediente administrativo allegado por la demandada.
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En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Prescindir de la celebracién de la audiencia inicial, con el objeto de proceder a
dictar sentencia anticipada por escrito, de conformidad en el articulo 182A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDOQO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia,
(2.2)).

TERCERO: Negar el decreto de los testimonios de los sefiores Juan Camilo Uribe, Jorge
Andres Arias Cabrera Y Yovanny Benavides Sanchez a favor de la parte actora, conforme
la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Caorrer traslado de los medios de prueba documental aportados al expediente,
por el término de tres dias, en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico podran
realizar pronunciamientos sobre estos, que podran ser consultados en el siguiente link:

https://acortar.link/11001333400120210033600

Si llegare un pronunciamiento de inconformidad, el Despacho a través de auto se
manifestara sobre el particular.

QUINTO: Vencido el término anterior en silencio, las partes intervinientes podran presentar
alegatos de conclusion en el término de diez (10) dias, en el mismo término el agente del
Ministerio Publico asignado a este Despacho podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

SEXTO: Tener por apoderado de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
al abogado Jhonathan Arisbey Linares Beltran titular de la cédula de ciudadania 39.463.178
y T. P. 181.754 del C. S. de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder
otorgado. Para efectos de notificacion téngase en cuenta el canal digital:
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co jhonaris8 @gmail.com; y
jlinares@superservicios.gov.co

SEPTIMO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafiana a cinco de la tarde.
(800 a. m. a 500 p.m.), y el Unico correo electronico autorizado es:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AM

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
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Bogota D. C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto | -383/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220003000

DEMANDANTE: AVIANCA ECUADOR S.A. - SUCURSAL COLOMBIA

DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL — DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN)

DECRETA Y CORRE TRASLADO DE PRUEBAS, FIJA LITIGIO, OTORGA
TERMINOS PARA ALEGAR DE CONCLUSION — SENTENCIA ANTICIPADA

Culminado el término de traslado de la demanda sin solicitud de medida cautelar
pendiente de decidir, con contestacién de la parte demandada en oportunidad? sin
formulacién de excepciones previas por resolver en esta etapa, advierte el despacho
que el asunto se circunscribe a una discusion de puro derecho en donde no hay
pruebas por recaudar dado que todas fueron aportadas por los sujetos procesales
sin efectuar peticiones adicionales.

En ese sentido, resulta relevante recordar que con la expedicion de la Ley 2080 de
2021 —aplicable a este proceso en razén a que su radicacién tuvo lugar cuando ya
se encontraba en vigor— se instituyé de manera permanente en lo contencioso
administrativo, la figura de “sentencia anticipada”, a fin de brindar mayor celeridad a
los procesos que no requieran de un prolongado debate probatorio o juridico, como
en el presente caso.

Asimismo, el Articulo 182A del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, adicionado por el articulo 42 de la citada Ley 2080,
establecio varios eventos en los cuales habria lugar a proferir sentencia anticipada,
entre los cuales destacan los medios de control que se encuentren en estado previo
a la celebracion de la audiencia inicial:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

1 Escrito de contestacién de la demanda allegado el 9 de mayo de 2022 a través del correo de correspondencia
autorizado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, que reposa en medio digital en
el expediente electrdnico a cargo de este despacho.
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este cbdigo y la sentencia se expedira por
escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez 0o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este codigo.” (Resaltado adicional)

Visto lo anterior, el despacho concluye que se reunen los presupuestos para dictar
sentencia anticipada en la demanda promovida por la sociedad AVIANCA
ECUADOR S.A., SUCURSAL COLOMBIA, contra la DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES (DIAN) en la medida en que las tesis esbozadas por las
partes se refieren a discusiones de puro derecho, y que no existen pruebas
pendientes de recaudo que sean abiertamente necesarias para resolver el asunto,
como se dira mas adelante.

En consonancia, este estrado proveera lo correspondiente.

DEL DECRETO DE PRUEBAS

-De conformidad con lo previsto en el Articulo 212 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que establece las oportunidades
probatorias para que los medios allegados sean aceptados por el juez de
conocimiento, este estrado admite las pruebas allegadas con el escrito de demanda
y con la contestacion de la misma, asi como el expediente administrativo allegado
en archivo digital, las cuales reposan en el expediente electronico en el aplicativo
Onedrive, en la cuenta asignada a este juzgado.

- Ahora, la parte actora ha elevado una solicitud adicional, consistente en dirigir un
oficio a la Unidad Administrativa Especial Aeronautica Civil Colombiana para que
informe frente al vuelo AV8383 de 24 de abril de 2019, si el mismo arrib¢é al
aeropuerto de destino de manera anticipada, como también, las posibles razones
gue ocasionaron dicho evento.

Al respecto, el despacho DENIEGA LA PETICION, pues conforme al Articulo 173 del
Caddigo General del Proceso, el juez debe abstenerse de practicar pruebas que el
interesado pudo obtener a través de un derecho de peticion, a menos que lo haya
efectuado sin haber obtenido respuesta; en el presente asunto no se allegé
acreditacion sumaria que demostrara que dicha solicitud se dirig6 directamente a la
Aeronautica Civil, por lo que no existe justificacion para la inactividad de la actora.

De otro lado, al margen de la negativa declarada, la prueba resulta inconducente e
innecesaria, pues resulta un hecho comprobado y aceptado por las partes, que el
vuelo AV8383 si _arrib6 de manera anticipada al territorio nacional; por lo tanto,
provocar una serie de suposiciones por parte de la Aerocivil para explicar varias
hipotesis frente al evento, no redundaran en beneficio de este debate de puro
derecho.
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En consonancia, al no hacerse evidente la necesidad de decretar pruebas de oficio,
se ordenara correr traslado de las documentales aportadas por las partes por el
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
presente providencia, término dentro del cual los apoderados haran
pronunciamiento, si a bien lo tienen, del decreto y negativa de pruebas.

FIJACION DEL LITIGIO Y PROBLEMA JURIDICO

Atendiendo a la autorizacion contenida en el Numeral 1 del Articulo 182A del CPACA,
respecto a la facultad de fijar el objeto del proceso por fuera de la audiencia inicial
prevista en el articulo 180 ibidem, esta sede judicial resuelve efectuar una sintesis
de los hechos relevantes en el caso para mayor claridad en la decision de fondo que
debe adoptar:

i. Elvuelo AV 8383 con ruta de ciudad de Panama hacia Bogota DC, ofrecido por
la aerolinea Avianca Ecuador S.A. Sucursal Colombia, debia arribar a su
destino el 24 de abril de 2019 a las 11:18 am, conforme al Manifiesto de Carga
(formato 1165) con formulario 116575009907393 de 24 de abril de 2019,
expedido por la transportadora a las 10:09 horas del mismo dia.

ii. No obstante, el vuelo arribo a territorio nacional aduanero el 24 de abril de 2019
alas 11:08 horas, conforme al Aviso de Llegada (formato 1206) formulario No.
12067012166339 presentado en la misma fecha, a las 11:08:57 horas.

iii. Mediante Oficio 1-03-201-246-0559 de 23 de mayo de 2019 el Jefe de la
Division de Gestién Control de Carga de la Direccion Seccional de Aduanas de
Bogota inform6 a la Divisién de Gestion de Fiscalizacion de la seccional, de la
posible comisién de infraccién en cabeza de la sociedad mencionada, por no
presentar la informacion de manera oportuna, relacionada con la llegada al
territorio aduanero del vuelo AV8383.

iv. La Direccion Seccional de Aduanas de Bogota, Divisibn de Gestion de
Fiscalizacion, profiri6 Requerimiento Especial Aduanero No. 003702 de octubre
22 de 2020, el cual propuso sancionar a la sociedad AVIANCA ECUADOR S.A.
SUCURSAL COLOMBIA., con multa de $6.854.000.00, por incurrir en la
supuesta infraccion establecida en el numeral 1.2.1 del articulo 497 del Decreto
2685 de 1999, modificado por el numeral 1.2.1. del articulo 197 del Decreto 349
del 2018 (vigente para la época de los hechos).

v. Presentada la respuesta al requerimiento, mediante escrito radicado el 20 de
noviembre de 2020, la DIAN decidi6 la actuacion administrativa a traves de la
Resolucién 642-0-000196 de 28 de enero de 2021, por la cual se impuso una
multa de $6.854.000,00, declarando comprobado el incumplimiento a la
normatividad aduanera mencionada.

vi. Presentado el recurso de reconsideracion el 19 de febrero de 2021, la DIAN
resolvié confirmar la decisibn mediante Resolucion 601-001975 de 23 de junio
de 2021, con la cual se cerro la actuacion administrativa.

Problema Juridico
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Conforme a los hechos y concepto de violacion de la demanda, asi como los
argumentos de la contestacion a la misma, el despacho determinara si la entidad
accionada incurrio en vicios de nulidad en la expedicion de los actos acusados, por
(1) violacion al derecho de defensa de la sociedad transportadora al no tenerse en
consideracion los argumentos de defensa expuestos en sede administrativa que
demostraban la existencia de una causa de fuerza mayor — imprevisible —, que dio
lugar a una llegada anticipada del vuelo AV8383, que fuera oportunamente informado
en su momento y, (2) Violacion de los principios de eficiencia y de justicia, al
exigirsele al usuario aduanero a cumplir mas alld de lo que se encuentra obligado
por la Ley.

Culminado este punto, el despacho dara oportunidad a las partes para que,
presenten sus argumentaciones finales en relacion a las pruebas que reposan en el
expediente, de conformidad con lo indicado en el Articulo 181 del estatuto
contencioso.

De otro lado, se recuerda a los apoderados y a las partes que todas las actuaciones
gue se surten dentro de los procesos, a partir del 1° de julio de 2020, se llevan a
cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o memorial que
se pretenda allegar debera identificarse plenamente el medio de control e
indicarse el niumero completo del proceso judicial que se compone de 23 digitos y
radicarse en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota,
a través del siguiente correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Atendiendo entonces que se ha dado cumplimiento a lo preceptuado en el numeral
1° del Articulo 182 A del Cédigo de Procedimiento Administrativo, este despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- PRESCINDIR de la celebracion de la audiencia inicial con el objeto de
dictar sentencia anticipada por escrito, de conformidad con lo establecido en el
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CERRAR EL DEBATE PROBATORIO Y CORRER TRASLADO de los
medios de prueba documentales aportados al expediente, por el término de tres dias,
en el cual las partes y el agente del Ministerio Publico podran realizar
pronunciamiento sobre las mismas y frente a la decision que resolvié la solicitud de
pruebas.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO DE LA PRESENTE CONTROVERSIA, conforme a
lo indicado en los considerandos de este proveido, frente a lo cual las partes podran
efectuar pronunciamiento, si a bien lo consideran.

CUARTO: CORRER TRASLADO a los apoderados de las partes intervinientes para
gue alleguen los respectivos alegatos de conclusion por escrito, dentro de los diez
(10) dias siguientes al término concedido en el Numeral segundo de este
proveido, plazo en el cual Agente del Ministerio Publico asignado a este despacho
podra igualmente presentar concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: SE RECONOCE personeria adjetiva para actuar en este medio de control
como apoderada de la Superintendencia de Industria y Comercio, a la abogada
PAULA YANETH TABORDA TABORDA, identificada con Cédula de Ciudadania
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43.102.692 y TP 210.693, conforme al poder y anexos allegados en mensaje de
datos de 9 de mayo de 2022.

SEXTO: SE ORDENA a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota — Reparto, la correccion en el Sistema Siglo XXI del nombre de la parte
accionante en el presente medio de control, que corresponde a AVIANCA
ECUADOR S.A. — SUCURSAL COLOMBIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4e61abdd9e9c6521a674e34d4b8602a8b99f163067f6{393e56033€8203e24b7
Documento generado en 15/08/2023 02:46:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-386/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220012100

DEMANDANTES: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUROCCIDENTE E.S.E.

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
SALUD - FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD - FFDS

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA.

En ejercicio del medio de control consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
la parte actora SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUROCCIDENTE
E.S.E., actuando por intermedio de apoderado judicial solicitan lo siguiente:

‘PRIMERO: DECLARAR la Nulidad Parcial del Acta de liquidacién bilateral del
Contrato No. 1480-2013 de fecha 8 de julio de 2019 y las actas de auditoria de la
facturacion inicialmente cobrada por mi defendida en el marco de dicha ejecucion,
por haber sido expedidas con desviacion de poder, al imponer glosas definitivas por
valor de CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y DOS
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS ($ 173.532.998), desconociendo
los términos establecidos por el Decreto 4747 de 2007 y la Ley 1438 de 2011
respecto a la gestién de glosas por servicios de salud prestados por una IPS.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR al FONDO
FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD (FFDS) - SECRETARIA DE SALUD
DISTRITAL DE BOGOTA, D.C. al pago de los valores glosados en cuantia de
CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS ($ 173.532.998), por concepto de
“Compraventa de servicios de salud a prestar a la poblacion pobre no asegurada, y
servicios NO POS de la poblacion afiliada al Régimen Subsidiado en el DC” a favor
de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUROCCIDENTE E.S.E.,
generada dentro del Contrato 1481de 2013.

TERCERO: CONDENAR a la demandada al reconocimiento y pago de las costas
y agencias en derecho causadas y que se dé cumplimiento a la providencia en los
términos del articulo 192 y siguientes del CPACA.

CUARTO: Reconocerme personeria para actuar en el presente tramite, segun el
poder y anexos previamente aportados.

Mediante auto de veintiocho (28) de abril de 2022, este Despacho requirié al
apoderado de la parte actora para que adecuara el contenido de la demanda en el
sentido de sefalar el medio de control a interponer y aportar la documentacién que de
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acuerdo a la lo dispuesto por la norma se requiera, para efectos de realizar el
correspondiente estudio de admisibilidad de ese medio de control.

A través de escrito radicado el veinte (20) de abril de 2023, el abogado LUIS
FERNANDO VALENCIA ANGULO, actuando en representacion de la parte actora,
presentd escrito mediante el cual sefiala que el medio de control a interponer es el de
Controversias Contractuales y aporta los anexos correspondientes para realizar el
respectivo estudio de admisibilidad, dentro de ellos poder debidamente conferido.

De conformidad con lo anterior se advierte que en el presente asunto las pretensiones
estan encaminadas a que se declare la nulidad del Acta de Liquidacion Bilateral del
Contrato No. 1480-2013 de fecha 8 de julio de 2019 y las actas de auditoria de la
facturacion inicialmente cobrada por SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUROCCIDENTE E.S.E. en el marco de dicha ejecucién.

CONSIDERACIONES.

La competencia de los Juzgados Administrativos de este Circuito judicial, de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 2 del Acuerdo No. PSAA06-3345 de 2006 “Por el cual se
implementan los Juzgados administrativos”, se distribuye de acuerdo con la estructura
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

A su turno, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 dispuso las atribuciones de cada
una de las secciones, asi:

“(...) ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones
tendran las siguientes funciones;

Seccién primera.

Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y actuaciones:

1la) De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
secciones;

(..

9a) De los demas asuntos de competencia del tribunal, cuyo conocimiento no esté
atribuido a las otras secciones.

(..

Seccién Tercera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de
competencia del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.

2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.
3. Los de naturaleza agraria (...)”

Negrillas fuera de texto original.
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Bajo este contexto, éste Juzgado Administrativo del Circuito Judicial de Bogota que
esta asignado a la Seccion Primera dispondra no avocar el conocimiento del presente
asunto, por cuanto de las normas trascritas, el contenido de la demanda, las suplicas
planteadas en el libelo respectivo y la documentacion aportada, que son los
parametros que trazan el marco de la controversia judicial, se colige que el debate se
centra en la legalidad de actos administrativos relativos a contratos estatales y actos
separables de los mismos.

Ahora bien, como quiera que la competencia para asumir el conocimiento del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho donde se controvierten asuntos
relativos a contratos y actos separables de los mismos no radica en los juzgados de la
Seccion Primera de este Circuito Judicial, sino en los juzgados de la Seccién Tercera,
se ordenard de forma inmediata la remision de las diligencias con destino a los
Juzgados Administrativos adscritos a esa Seccion.

Finalmente, el Despacho reconocera personeria adjetiva para actuar en
representacion de la parte actora al abogado LUIS FERNANDO VALENCIA ANGULO,
de acuerdo al poder aportado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este juzgado no es competente para conocer del asunto
objeto de la presente demanda, conforme a lo expresado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Concordante con el numeral anterior, REMITIR POR COMPETENCIA el
proceso de la referencia a los Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Tercera, para su correspondiente reparto.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA para actuar en representacion
de la parte actora al abogado LUIS FERNANDO VALENCIA ANGULO, identificado
con C.C. No 1.111'750.939 y T.P. 319.661 del Consejo Superior de la Judicatura,
conforme al poder aportado.

CUARTO: DEJAR por Secretaria las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC
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Bogotd, D. C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S - 702 /2023

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: 11001333400120220020600

Demandante: Enel Colombia S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Tercero: Efrain Moreno Robayo

Asunto: Requiere urgente, parte demandada

1. ANTECEDENTES

Cumplidas las 6rdenes impartidas en el auto admisorio de la demanda, con
contestacion de la demanda, y sin solicitud de medida cautelar o excepcion previa
gue resolver.

2. CONSIDERACIONES

2.1 La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios constituyé como
apoderado al abogado Luis Alffredo Ramos Suarez, sin embargo, omitié adjuntar el
documento que acredite la calidad en que actia la sefiora Ana Karina Méndez
Fernandez.

2.2 Por otro lado, también se percat6é de que el apoderado de la parte demandada
OMITIO dar cumplimiento al deber de allegar el expediente administrativo, en
cumplimiento del paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por todo lo anterior, se requerird al abogado Luis Alffredo Ramos Suarez, para que
allegue en el término precisado en la parte motiva, quien también dara cumplimiento
al numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: Requerir por el término de cinco dias, al abogado Luis Alffredo Ramos
Suarez, para que dé cumplimiento a lo ordenado en la parte considerativa de esta

providencia. So pena de la sancién alli establecida.

SEGUNDO: Se recuerda que el horario de recepcion de memoriales ante la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota es de ocho de la mafiana a
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cinco de la tarde. (8:00 a. m. a5:00 p.m.), y el inico correo electronico autorizado
es: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza
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Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto 1-385/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120220056500

DEMANDANTE: TRANSPORTADORA SAN PABLO LTDA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE -
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Mediante auto de veinticuatro (24) de mayo de 2023, este Despacho inadmitio la
demanda de la referencia al advertir que la demanda no cumplia con los requisitos

establecidos por la norma para el respectivo estudio de admisibilidad.

A través de memorial radicado el 07 de junio de 2023, el apoderado de la parte actora
presentd escrito de subsanacion de la demanda allegando al expediente constancia
de envio de la demanda y sus anexos a la entidad demandada y estableciendo de
manera razonada la cuantia.

Precisado lo anterior, por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley,
ADMITASE en primera instancia la demanda instaurada por la sociedad
TRANSPORTADORA SAN PABLO LTDA contra TRANSPORTADORA SAN

PABLO LTDA, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s)

Actos administrativos Resoluciones Nos. 43568 del
01 de octubre del 2018, 3440 del 29 de abril de
2021, 617 de 8 de marzo de 2022 y 1518 de 13 de
mayo de 2022

Expedido por

NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE -
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Decisién

Impone una  sancion a la sociedad
TRANSPORTADORA SAN PABLO LTDA

-Lugar donde
sucedieron los hechos
gue generaron la
sancion (Art. 156 #8).

Domicilio de la entidad accionada.

Cuantia: art.
numeral 3, cc Art. 157.

155

$74'921.772 No supera 500 smlmv (archivo
virtual).!

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724

del 15 de diciembre de 2021.




Juzgado Primero Administrativo de oralidad del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120220056500

Admite Demanda

Caducidad: CPACA art. |Notificacion: Dentro de los cargos de la demanda el
164 numeral 2 literal d)? apoderado de la parte actora alega indebida
notificacion.

Interrupcién3:  09/09/2022 Solicitud conciliacién
extrajudicial.

Constancia de no conciliacion: 28/11/2022

Radica demanda: 29/11/2022. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto* del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022°y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitira solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accidn. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”

4 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

5> Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo de oralidad del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120220056500

Admite Demanda

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el

inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la

Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la

demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se

contabilizara a partir de los dos (2) dias héabiles siguientes al envié del mensaje, de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del
correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion’.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora a la abogada LILIANA LOPEZ MUNOZ, identificada con C.C. No 31'378.744 y
T.P. 45757 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

6 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

7 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-697/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001333400120220056500
DEMANDANTE : TRANSPORTADORA SAN PABLO LTDA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE -
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Asunto: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR.

Mediante auto de dieciséis (16) de agosto de 2023, este Despacho Judicial admiti6 la
demanda presentada por TRANSPORTADORA SAN PABLO LTDA en contra de
NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE - SUPERINTENDENCIA DE
TRANSPORTE.

Ahora, encuentra el Despacho que la parte accionante en el escrito de la demanda
manifiesta:

“PETICION

En virtud de lo expuesto, solicito al JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION PRIMERA gue en virtud
de lo dispuesto en los articulos 229 y siguientes de la ley 1437 de 2011, decrete La
SUSPENSION PROVISIONAL CON CARACTER URGENTE de la RESOLUCION
No0.3440 DEL 29 DE ABRIL DE 2021 proferida por la Superintendencia de Puertos y
Transporte, por la cual se decide la investigacion administrativa iniciada mediante la
Resolucion No.43568 del 01 de octubre de 2018,y la Resolucion No.1518 de 13 de
mayo de 2022, por medio de las cuales deciden la investigaciébn administrativa y
confirman la decision adoptada mediante la cual impone SANCION a la empresa
TRANSPORTADORA SAN PABLO LIMITADA con NIT.829.000.329-5

(..)
CONSIDERACIONES.

Este Despacho procede a dar aplicacion a lo previsto en el numeral segundo 2° del
articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — (Ley 1437 de 2011), que a la letra dice:

“Art. 233. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120220056500

Corre traslado medida cautelar

El juez o magistrado ponente la admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo
que correra en forma independiente al de la contestaciéon de la demanda, Esta
decision, que se notificara simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no
ser& objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara
traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la forma establecida en el
articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares deberé proferirse dentro de los diez (10)
dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado para
pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el juez o magistrado ponente debera
fijar la caucion. La medida cautelar sélo podrd hacerse efectiva a partir de la
ejecutoria del auto que acepte la caucion prestada.”

En consecuencia, por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de medida cautelar
al extremo pasivo NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE -
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, para que se pronuncie sobre ella dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto.

De otro lado, se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5e5bc4aaeabflaf8c0b4996976de17f90a595chabebe574990da6343c5753027
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Bogota D.C., quince (15) de agbsto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-384/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230007800

DEMANDANTE : COLEGIO MONTEHELENA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOG’OTA — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

Asunto: RECHAZA DEMANDA.

Mediante Auto S-312/2023 de 07 de junio de 2023 este Despacho inadmitié la demanda
de la referencia, requiriendo a la parte actora para que dentro del término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién del referido auto, adecuara el contenido de la
demanda en relacion con lo siguiente:

- Allegar constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad — conciliacion
extrajudicial.

- Allegar constancia de cumplimiento del requisito establecido en el numeral 8 del
articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 162 de la ley 1437 de
2011, y que consiste en allegar al expediente constancia de remision de copia de
la demanda y sus anexos a la entidad demandada.

Vencido el término otorgado por el Despacho a la parte actora para corregir los defectos
sefalados, esta no allego al expediente escrito de subsanacion que diera lugar al estudio
de la demanda por lo cual se procedera al rechazo de la misma, previas las siguientes
consideraciones:

CONSIDERACIONES.

El articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala:

“Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.” Negrillas fuera de texto original.

Por su parte el articulo 169 en relacion con el rechazo de la demanda, dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida (...)” Negrillas fuera de texto original.




Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota

Expediente N0.11001333400120230007800

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza demanda por no subsanar

Asi las cosas y al no dar cumplimiento la parte demandante a los requerimientos del

Despacho en el sentido de 1) allegar constancia de agotamiento del requisito de

procedibilidad — conciliacién extrajudicial y allegar constancia de cumplimiento del

requisito establecido en el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que modifico

el articulo 162 de la ley 1437 de 2011, y que consiste en allegar al expediente constancia

de remision de copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, este
Despacho da por no subsanada la demanda.

De acuerdo con lo anterior el Despacho rechazara la demanda en los términos de los
articulos 169 y 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y en consecuencia se ordenara que por Secretaria la misma sea devuelta
a la parte demandante junto con sus anexos, dejandose las actuaciones procesales
proferidas con ocasion de la radicacion del escrito de demanda y deméas documentos los
cuales se archivaran.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION PRIMERA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el COLEGIO MONTEHELENA
contra DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el expediente previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D. C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-699/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230020100

DEMANDANTE: PENAS BLANCAS S.A. — EN LIQUIDACION

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DEL
HABITAT

Asunto: REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE ACTORA.

Correspondié a este Despacho Judicial el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por la sociedad PENAS BLANCAS S.A.
— EN LIQUIDACION contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DEL HABITAT, solicitando la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones Nos. 2275 del 27 de octubre de 2021 “Por la cual
se impone una sancion y se imparte una orden”, 857 del 23 de junio de 2022 y 2823
del 26 de octubre de 2022, mediante los cuales se resuelven los recursos de
reposicidn y apelacién, respectivamente, interpuestos contra el acto sancionatorio.

Analizadas las documentales obrantes en el expediente, el Despacho advierte que
la demanda no cumple con los requisitos establecidos por la norma para efectos de
realizar el correspondiente estudio de admisibilidad, ello en razén a que los
documentos anexos al libelo introductorio no pueden ser consultados, en tanto, el
link aportado por el apoderado de la actora no funciona.

Por lo anterior y en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia contemplado en el articulo 270 de la Constitucion Politica,
se requerira al apoderado de la parte actora para que dentro del término de diez
(10) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue al expediente los anexos
de la demanda en formato PDF, o en el formato que considere pertinente,
garantizando que el Despacho pueda tener acceso a los mismos.

Finalmente, el Despacho considera relevante recordar a la apoderada de la parte
actora que los documentos requeridos representan un requisito sine que non para
efectos de hacer el estudio de admisibilidad del presente medio de control.

En consecuencia, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, REQUERIR al apoderado de la parte actora para que
dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto,
allegue al expediente los anexos de la demanda en formato PDF, o en el formato
gue considere pertinente, garantizando que el Despacho pueda tener acceso a los




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Expediente No. 11001333400120230020100

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere apoderado parte actora

mismos. Lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

De conformidad con lo indicado anteriormente, en toda respuesta o memorial que
se pretenda allegar debera indicar el nuUmero completo del proceso judicial que se
compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogot4, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Una vez vencido el término, INGRESAR el expediente al Despacho para continuar
con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota D. C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S-694/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230020200

DEMANDANTE: HERMES ARIZA LOPEZ

DEMANDADA: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DE MOVILIDAD

Asunto: INADMITE DEMANDA.

Correspondi6 a este Despacho Judicial el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el sefior HERMES ARIZA LOPEZ,
solicitando la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 7484
del 16 de marzo de 2022, mediante la cual el ente accionado impuso sancién al
demandante por la infraccion contenida en la orden de comparendo No.
110010000000 32723487 del 30 de enero de 2022.

Analizadas las documentales aportadas al expediente, el Despacho advierte que la
demanda no cumple con los requisitos establecidos por la norma para efectuar el
correspondiente estudio de admisibilidad, en razén a que la parte actora no aporta
al expediente lo siguiente:

- Constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad — conciliacion
extrajudicial.

- Constancia de notificacion de la Resolucién No. 7484 del 16 de marzo de 2022,
mediante la cual la administracion puso fin a la actuacién administrativa.

- Cumplir con el requisito previsto en el articulo 73 del cédigo General del
Proceso, esto es, que “Las personas que hayan de comparecer al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en
los casos en que la ley permita su intervencion directa. O que el accionante
allegue documentos que lo acrediten como abogado titulado y con tarjeta
profesional vigente.

Asi las cosas y como quiera que con el escrito de demanda no se agotaron la
integridad de los presupuestos de admisibilidad de la misma, el Despacho pone en
conocimiento de la parte actora las falencias ya descritas para que proceda a
corregirlas, y en ese orden de ideas, para garantizar el derecho fundamental de
acceso a la Administracion de Justicia contemplado en el articulo 229 de la
Constitucion Politica SE INADMITIRA la demanda de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 con el fin de que se ajusten los defectos
antes mencionados.




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Expediente No. 11001333400120230020200

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

La correccion debera entregarse al despacho via electronica, de manera integrada
con la demanda inicial dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la

presente providencia.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por HERMES ARIZA LOPEZ
contra DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion de este auto para que subsane la demanda, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

La subsanacién debe ser radicada de manera virtual indicando el nimero completo
del proceso judicial que se compone de 23 digitos, en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Vencido el término concedido, INGRESAR el proceso al Despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmada por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza
AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccion 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotéa D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto S—693/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230022500

DEMANDANTE : LUIS ALEJANDRO BURBANO DAZA

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA.

En ejercicio del medio de control consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
el sefior LUIS ALEJANDRO BURBANO DAZA, a través de abogado, presenta las
siguientes:

“PETICIONES

Con base en lo anteriormente expuesto, solicito muy respetuosamente a su
despacho, se sirva conceder las siguientes peticiones:

1. Declarar la nulidad del mandamiento de pago emitido por la Secretaria Distrital
de Movilidad de Bogota.

2. Ordenar la realizacion de una nueva notificacion del mandamiento de pago, en
cumplimiento de las formalidades legales y constitucionales exigidas.

3. Declarar la prescripcion del comparendo impuesto en mi contra por la
Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota, por encontrarse vencido el término
de tres (3) afios establecido en el articulo 159 del Codigo Nacional de Transito.

(..)

Analizado el objeto de controversia del presente medio de control, se encuentra que la
inconformidad del demandante recae sobre los efectos de un mandamiento de pago
emitido por la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, acto
relacionado por el demandante en el libelo introductorio, concretamente en el acépite
de “pretensiones”, acto administrativo proferido en el tramite de un proceso de cobro
coactivo iniciado en contra del sefior LUIS ALEJANDRO BURBANO DAZA.

CONSIDERACIONES.

El articulo 2° del Acuerdo No. PSAA06-3345 de 2006 “Por el cual se implementan los
Juzgados administrativos”, sefala que el conocimiento de los asuntos de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota se distribuye de acuerdo con la estructura del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

A su turno, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 dispuso en su articulo 18 las
atribuciones de cada una de las secciones asi:
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Remite por competencia

“(...) ARTICULO 18 del Decreto 2288 de 1989:
ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones tendran las siguientes
funciones;

Seccién primera.

Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y actuaciones:
1la) De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
secciones;

(...)
9a) De los demés asuntos de competencia del tribunal, cuyo conocimiento no esté
atribuido a las otras secciones.

(...)
Seccidén cuarta.

Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

1o) De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y
contribuciones.

20) De jurisdiccidn coactiva, en los casos previstos en la Ley (...)”

Negrillas fuera de texto original.

Asi las cosas, del contenido de la demanda y de las suplicas planteadas en el libelo
respectivo, el Despacho advierte que el debate juridico se colige a determinar la
legalidad de un mandamiento de pago emitido por la SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD DE BOGOTA, acto administrativo proferido en el tramite de un proceso
de cobro coactivo iniciado por la entidad demandada en contra del sefior LUIS
ALEJANDRO BURBANO DAZA.

De conformidad con la normatividad prenotada, resulta claro para el Despacho que la
competencia para asumir el conocimiento en asuntos de jurisdiccion coactiva no radica
en la Seccion Primera de esta Jurisdiccion, sino en la Seccion Cuarta a donde se
ordenara remitir las diligencias de manera inmediata.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este juzgado carece de competencia para conocer del
asunto objeto de la presente demanda, conforme a lo expresado en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: Concordante con el numeral anterior, REMITIR POR COMPETENCIA el
proceso de la referencia con destino a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Cuarta para su correspondiente reparto.

TERCERO: DEJAR por Secretaria las constancias de rigor.

Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones procesales se
llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta 0 memorial que se
pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso judicial que se

2
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compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

AFGC

Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admsecci6n 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 359365e22¢5f0d00b8c630b3741d77f70d08301¢39060a06ce360589b2bb6068
Documento generado en 15/08/2023 02:46:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-379/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230024000

DEMANDANTE: PEDRO FERNANDO ESLAVA GARZON

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el seiior PEDRO FERNANDO ESLAVA
GARZON contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 25464 del
11 de abril del 2022 y 151-02 del 25 de enero del
2023, que resolvio el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

PEDRO FERNANDO ESLAVA GARZON.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 06/02/2023
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 03/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 3 meses y 3 dias.
Constancia de no conciliacion: 14/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”
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Admite Demanda

Reanudacion término*: 17/04/2023.

Fin de los 4 meses®: 21 de julio de 2023.
Radica demanda: 20/04/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)
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Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-382/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230026900

DEMANDANTE: JORGE ISAAC LEON SABOGAL

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior JORGE ISAAC LEON SABOGAL contra
BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 314 de 25
de marzo de 2022 y 4248-02 de 22 de diciembre de
2022, que resolvio el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

JORGE ISAAC LEON SABOGAL.

-Lugar donde
sucedieron los hechos |Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 12/01/2023
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 03/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 10 dias.
Constancia de no conciliacion: 28/04/2023

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”
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Admite Demanda

Reanudacion término*: 02/05/2023

Fin de los 4 meses®: 17 de julio de 2023.
Radica demanda: 03/05/2023. En oportunidad.
Conciliacién Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)
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Admite Demanda

contestacion a la demanda se remitird copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-381/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230027000

DEMANDANTE: JOSE ELIECER TORRES GARZON

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior JOSE ELIECER TORRES GARZON
contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 24042 del
18 de abril del 2022 y 188-02 del 6 de febrero de
2023, que resolvio el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

JOSE ELIECER TORRES GARZON.

-Lugar donde
sucedieron los hechos [Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 10/02/2023
164 numeral 2 literal d)? [nterrupcién3: 27/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 2 meses y 14 dias.

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230027000

Admite Demanda

Constancia de no conciliacion: 02/05/2023 Auto
admite solicitud de conciliacion.

Reanudacion término*: 03/05/2023

Fin de los 4 meses®: 24 de julio de 2023.

Radica demanda: 03/05/2023. En oportunidad.
Conciliaciéon Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitird solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230027000

Admite Demanda

conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la
contestacion a la demanda se remitira copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Juez
AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)



Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: a90ca4512b6f01b9939bd3ce2ce3b6a5c52f78f26df39dc1f68bf5a5c762e7a8
Documento generado en 15/08/2023 02:46:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Auto 1-380/2023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001333400120230027300

DEMANDANTE: OSCAR GIOVANNI ALFONSO MARINO

DEMANDADA: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

Asunto: ADMITE DEMANDA.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, ADMITASE en primera
instancia la demanda instaurada por el sefior OSCAR GIOVANNI ALFONSO
MARINO contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Actos administrativos Resoluciones Nos. 3664 del
22 de abril del 2022 y 305-02 del 17 de febrero del
2023, que resolvio el recurso de apelacion
interpuesto contra la anterior decision.

Expedido por BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD
Decisién Declard contraventor de la infraccion D-12 al seior

OSCAR GIOVANNI ALFONSO MARINO.

-Lugar donde
sucedieron los hechos [Domicilio de la entidad accionada.
gue generaron la

sancion (Art. 156 #8).
Cuantia: art. 155 | $1'406.400 No supera 500 smimv (archivo virtual).!
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. |Notificacion: por correo electronico 27/02/2023
164 numeral 2 literal d)? |nterrupcién3: 17/03/2023 Solicitud conciliacién
extrajudicial.
Dias restantes: 3 meses y 10 dias.

1 El salario minimo para el afio 2022 fue acordado en la suma de $1.000.000 mensuales, formalizado mediante Decreto 1724
del 15 de diciembre de 2021.

2 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segln el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta: (...)”




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230027300

Admite Demanda

Constancia de no conciliacion: 10/04/2023 Auto
admite solicitud de conciliacion.

Reanudacion término*: 11/04/2023

Fin de los 4 meses®: 26 de junio de 2023.

Radica demanda: 04/05/2023. En oportunidad.
Conciliaciéon Certificacion Archivo virtual

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y PERSONALMENTE al representante
legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada, de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera tener en cuenta lo sefialado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 20227 y en
el numeral 8 del articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que con la notificacién personal al buzon de notificaciones
judiciales a la entidad demandada, se remitira solamente copia de este auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos ya fueron remitidos por la parte actora.

Respecto de la notificacion personal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y del Procurador 196 Judicial | Administrativo asignado al Juzgado Primero
Administrativo, se efectuara el mismo procedimiento llevado a cabo frente a la
demandada, enviando copia del presente auto a los correos electronicos aportados
para tal efecto. En el presente caso a la Procuradora, ademas debe enviarse copia de
la demanda y sus anexos al correo electrénico rvalencia@procuraduria.gov.co. Lo
cual sera realizado por la Secretaria del Despacho.

Debido a lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO: Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 y por articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, el cual se
contabilizara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje, de

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

6 “Debera remitirse de manera inmediata copia del auto admisorio.”

7 Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envié de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envié de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

(...) La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. (...)



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXP. No 11001333400120230027300

Admite Demanda

conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. De la

contestacion a la demanda se remitira copia a los sujetos procesales, a través del

correo electrénico dispuesto para tal fin.

TERCERO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que, durante el

término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes

administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se

encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo
1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacion®.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte
actora al abogado JAVIER SANCHEZ GIRALDO, identificado con C.C. No 10°282.804
y T.P. 285.297 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder aportado.

SEXTO: Se recuerda a los apoderados de las partes que todas las actuaciones
procesales se llevan a cabo de manera virtual, por lo tanto, en toda respuesta o
memorial que se pretenda allegar debera indicarse el nimero completo del proceso
judicial que se compone de 23 digitos y radicarse en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, a través del siguiente correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado por
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Juez

AFGC

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.

()

9 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

(..r)



Firmado Por:
Luz Myriam Espejo Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 001 Contencioso Admseccién 1
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b42d8106c1d934fafb8d0895ec45adef196bfbcad4ab07fd0a6264fa041c299c5
Documento generado en 15/08/2023 02:46:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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