JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0643-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001-33-34-001-2017-0042-00

DEMANDANTE: CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA CARIDAD
DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN - CLINICA
PALERMO

DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
SALUD

Temendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia tres
{i ' e (2019) a las fres ¢ | como fecha
y hora para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 ibidem.
Se conmina a los apoderados de las partes, previo a la Audiencia, acercarse a la
Secretaria del despacho a fin de verificar la Sala en donde se realizara la
mencionada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiendoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Secretaria Distrital de Salud al abogado German Orjuela Jaramillo, identificado con
C.C. No. 79.232.917 expedida en Bogotd D.C. y T.P. No. 96.334 del Consejo
Superior de |a Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a folio 247 del
expediente.

Ilgualmente se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacioén de la
Secretaria Distrital de Salud a la abogada Blanca Myriam Vargas Sunce,
identificado con C.C. No. 51.745.979 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 74.294
del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a
folio 247 del expediente. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QU3
LUZ RIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza




JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO $-0657/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2017 00213 00

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA APIROS S.A.S.

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT

Observa el despacho que en audiencia inicial del dia 04 de febrero de 2019, se dispuso la
vinculacion en calidad de tercero con intereses al Representante Legal de Senderos de
Porvenir 4 Sector 1, por tener interés en las resultas del proceso.

En atencion a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacion a lo dispuesto
en el Articulo 291 del Codigo General del Proceso, en aras de lograr la vinculacion de los
terceros, sin embargo del estudio efectuado al plenario, obra certificacién emitida por la
Empresa de Mensajeria, en la cual se indica que la notificacién realizada al tercero con
interés, no se pudo efectuar en razén a que no existe la direccion obrante en el plenario.

Asi las cosas, y dado que la comunicacion de que trata el Art. 291 del Cédigo General del
Proceso, no se ha podido realizar, se hace necesario ordenar que, por secretaria del
juzgado, se requiera a las partes, tanto demandante como demandada, para que aporten
a esta instancia judicial las direcciones de notificacion que encuentren en sus expedientes
administrativos, para efectos de intentar la notificacion al Representante Legal de Senderos
de Porvenir 4 Sector 1, previo a realizar el tramite de emplazamiento de que trata el numerai
4 de la norma en cita. :

En otro punto se observa a folio 251 del expediente, memorial suscrito por la Dra. Sara Inés
Abril Carvajal, en el que manifestd su renuncia al poder que le fue conferido para actuar por
la entidad demandada, con el que allega soporte de cumplimiento a lo prescrito en el
numeral 4° del articulo 76 del C. G. P., informando a su poderdante esta decision desde el
04 de marzo del afio en curso (fls. 251 a 252).

De lo anteriormente expuesto, y por haber transcurrido el término previsto en la disposicién
legal citada, se tendran por cumplidos los requisitos previstos por el legislador, por lo tanto,
esta instancia judicial procedera a ACEPTAR l|a renuncia al poder conferido a la Dra. Sara
Inés Abril Carvajal, identificada con C.C. 52.479.425 expedida en Bogota D.C. y portadora
de la Tarjeta Profesional No. 156.674 del C.S.J.

Por dltimo, se le reconoce persconeria juridica al doctor Jovito Acevedo Lozano, identificado
con cédula de ciudadania No. 5.585.460 expedida en Barrancabermeja y T.P.28.505 del
Consejo Superior de la Judicatura, quien actia en representacion de la Secretaria Distrital
de Habitat, de conformidad al poder obrante a folio 257.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/,.{ aa?o/%
LUZ RIAMESPEJO RODRIGUEZ

Jueza




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE BOGOTA
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion Numerc: 11001 33 34 001-2017-0021300

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 28 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

SECRETARIA »
ELIZABETH CRISTINA ESTUPINAN




o

| JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C., veintiocho {28) de mayo de dos mi! diecinueve (2019)

‘ AUTO S5-0651/2019

NULIDAD SIMPLE

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2016 00304 00

DEMANDANTE: CESAR ESTIBEN GOMEZ VELASQUEZ

l : DEMANDADO: BOGOTA ALCALDIA LOCAL DE SANTA FE

Observa el despacho que en audiencia inicial celebrada el 16 de agosto de 2018,

| se dispuso la vinculacién en calidad de tercero con intereses a la Sociedad Augusta
S.A.S y Pargue Centrai Bavana PROPIEDAD HORIZONTAL, por tener interés en
las resuitas del proceso.

En atencién a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacion a lo
dispuesto en el Articulo 281 del Codigo General del Proceso, en aras de lograr la
vinculacion de los terceros, sin embargo del estudio efectuado al plenario, obra
certificaciéon emitida por la Empresa de Mensajeria, en la cual se indica que la
notificacion realizada a la Sociedad Augusta S.A.S, no se pudo efectuar en razén a
que no reside en las direcciones obrantes en el expediente.

Asi las cosas, y dado que la comunicacion de que trata el Art. 291 del Cédigo
General del Proceso, no se ha podido realizar, se hace necesario ordenar que, por
secretaria del juzgado, se requiera a las partes, tantoc demandante como
demandada, para que aporten a esta instancia judicial las direcciones de notificacion
gue encuentren en sus expedientes administrativos, para efectos de intentar la
natificacion a la Sociedad Augusta S.A.S, previo a realizar el tramite de
emplazamiento de que trata el numeral 4 de |la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MYM/{?EJO oéi%ua

Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA 2
Nulidad Simple
Radicacion Numero: 11001 33 34 001-2016-0030400

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 29 de marzo de 2019 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA i
ELIZABETH CRISTINA ESTUPINAN




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
AUTO S — 649 /2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 110013334001-2019-00164-00

DEMANDANTE: AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN

El Despacho observa que la sociedad AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO
S.A. AVIANCA a través de apoderado judicial, y en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda el dia quince (15) de mayo
de dos mil diecinueve (2018) en contra de la U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN, a fin de obtener la declaratoria de nulidad de las
Resoluciones Nos. 1-03-241-201-642-0-0196 de fecha 02 de febrero de 2018 por la
cual se resuelve una investigacion administrativa y se sanciona a la parte demandante
y la No. 03-236-408-601-1159 de fecha 06 de agosto de 2018 “por la cual se resueive
un recurso de reconsideracion”.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que la misma debe inadmitirse por
las siguientes razones:

Observa el despacho que dentro de los anexos de la demanda no se allego el poder
que le fue otorgado al profesiona! del derecho para actuar en forma original, si bien se
aporta el mismo en copia simple el anterior no cumple con las formalidades
contempladas en el Cédigo General del Proceso, por lo tanto, en aras de probar el
derecho de postulacidn que se requiere para este medio de control de conformidad con
lo previsto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo este concepto, el libelista debera dentro de [a oportunidad prevista para subsanar
a la demanda, allegar el poder conferido con los requisitos previstos por el legislador.

Asi las cosas, la parte Actora debera subsanar el defecto aqui sefalado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 162, 166y 170 del C.P.A.C.A.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION PRIMERA -,

RESUELVE:

Articulo Unico: Inadmitir la demanda de 1a referencia y, en consecuencia, se ha de
requerir a la parte actora para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de
la notificacién de la presente providencia, subsane en debida forma los defectos
sefialados, so pena de ser rechazada la demanda de conformidad con o prescrito en
el numeral segundo del articulo 169 ibidem, en concordancia con el articulo170 del
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
eyt

LuUZ MYRIAM/ESPEJO RODRIGUEZ
JUEZA




JUZGADQ 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH ESTUPINAN - SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto | - 0181 /2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2019 00160 00

DEMANDANTE: FERNANDO ARIZA PELAEZ

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

Por reparto correspondid a este Despacho el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior FERNANDO ARIZA
PELAEZ, identificado con la C.C. No. 79.324.001 de Bogota D.C., en contra de la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO U.A.E.
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, con el fin de
obtener la nulidad de los actos administrativos en virtud de las cuales se sanciond
disciplinariamente al actor y como consecuencia el pago de las prestaciones
sociales dejadas de percibir durante el tiempo de la sancion.

Asi las cosas, no existe duda que son los Juzgados Administrativos Circuito de
Bogoté adscritos a la seccién segunda, son los competentes para conocer del
asunto que en esta ocasion se debate, lo anterior por cuanto de los actos
demandados se extrae que el litigio que se plantea a través del presente medio de
control, gira en torno a temas derivados al pago de las prestaciones sociales
dejadas de percibir producto de la sancién impuesta por parte de la entidad
accionada.

En esas condiciones, los juzgados administrativos de la Seccién Primera no son
competentes para conocer y tramitar el asunto de la referencia, de conformidad con
lo previsto por el Decreto 2288 de 1989, “por medio del cual se dictan algunas
disposiciones en relacién con la Jurisdiccién Contencioso Administrativa®, que en el
articulo 18 determina las competencias que corresponden a cada una de las
secciones del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que respecto de las
secciones primera y segunda la norma dispone:

‘ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones tendran las siguientes
funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimientp de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demés
Secciones.

(...)

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal.”
(Negrilla fuera de texto).




-

Medio de Control de Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 34 007 2019 6016000
AUTO QUE REMITE POR COMPETENCIA.

Esa norma, le es aplicable a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota,
por disposicion de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a
través del Acuerdo No. PSAA06-3345 del 13 de marzo de 2006.

Por consiguiente, teniendo en cuenta, que el proceso de la referencia emerge de
una controversia de caracter laboral, este Despacho que se encuentra adscrito a la
Seccion Primera declarara que carece de competencia para conocer del mismo y
ordenara remitir el asunto a los Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota - Seccion Segunda (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente medio de control, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos de Oralidad
del Circuito Judicial de Bogota — Seccidon Segunda (Reparto).

TERCERO: Notifiquese al demandante la pre'sente decision, en la forma prevista
por el articulo 201 del C.P.A.C.A., con el envio de la providencia al correo electronico
registrado en el expediente.

CUARTO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior,
previa las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W«w
LUz MM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de MAYO de 2019 a las 8:.00 a.m.

; , Y
/s FIRILN

ELIZABETH ESTUPINAN
SECRETARIA




o

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

i
it

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S- 0652 - 2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001 33 36 032 2016-00229-00
DEMANDANTE: HUGO HERNAN ROCHA CORREA

DEMANDADO: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA - ESAP
— MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO - CUNDINAMARCA - CONCEJO
MUNICIPAL

Observa el despacho que a través de auto proferido el 18 de julio de 2017, se
dispuso la admision de la demanda y se ordend vincular al sefior Juan Felipe
Fragoso Trivifios en razén a que conforma la lista de aspirantes al concurso de
méritos de eleccidn de personero, el cual se encuentra bajo estudio juridico en esta
Sede Judicial.

En atencién a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacion a lo
dispuesto en el Articulo 291 del Cddigo General del Proceso, en aras de lograr la
vinculacién de la parte mediante comunicacién contenida en el Oficio No. 325-LM-
2019, remitida a la direccién que aparece registrada en la documental que obra
dentro del plenario, a traveés del servicio postal autorizado 4-72.

Respecto de la anterior, se expidié por parte de la Empresa de Mensajeria el
certificado PQR/TEL/SC-0735/19 el cual reposa a folio 176 del plenario, en la que
se advierte que no fue posible reatizar |la entrega al remitente toda vez que ef mismo
se encuentra cerrado.

Asi las cosas, y dado que la comunicacion de que trata el Art. 291 del Codigo
General del Proceso, fue enviada a la parte demandada y esta se encuentra
cerrado, es necesario reiterar nuevamente por Secretaria la notificacion al extremo
indicado a efectos de poder hacerle parte dentro del proceso judicial.

En consecuencia por secretaria dese cumplimiento a lo expuesto en el presente
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,
LUZ Ri ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién Numero: 110013334001-2016-00229-00

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADQO notifico a las partes la providencia

anterior ho 2

ELIZABETH ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
AUTO 1-185/2018

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 110013334001 — 2019-00115-00

DEMANDANTE: ZAIRA SAMIRA VILLAMIL ALVAREZ

DEMANDADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S

Se encuentra al Despacho la demanda presentada por el apoderado judicial
de la sefiora Zahira Samira Viliamil, en ejercicio del medic de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A,,
mediante el cual pretenden:

‘PRIMERO: SE DECLARE LA NULIDAD y se deje sin efecto el acto
administrativo definitivo contenido en el Acta No. 40 de fecha 08 de agosto
de 2017, expedida por la Superintendencia de Sociedades — Comité de
Seleccion de Especialistas.

SEGUNDO: Que como consecuencia de lo anterior SE DECLARE
IGUALMENTE LA NULIDAD del acto administrativo definitivo contenido
en el Acta No. 22 de fecha 27 de abril de 2018 del Comité de Seleccién de
Especialistas de la Superintendencia de Sociedades.

CONDENAS:

Como consecuencia de las anteriores declaraciones, se condene a: Pagar
los perjuicios econdmicos que se Hlegaren a causar con fa expedicién del
acto irregular.

CUARTO: Que la NACION - SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
reconoczca y pague la reparacion integral por los perjuicios causados a los
ex socios de la sociedad Frigorifico San Mariin de Porres Lida. por las
acciones contrarias a derecho desplegadas por dicha entidad.”

Pues bien, el Despacho al analizar el asunto objeto de controversia del
presente medio de control, advirtié que el objeto juridico en cuestion, surge en
razon a que de conformidad con los actos administrativos demandados se
ordend remover a 'a parte demandante, como depositaria provisional en la
totalidad de bienes, activos y derechos que se le habian asignado, asimismo
se nego la tasacion de honorarios como liquidadora.

Asi las cosas, una vez correspondioé por reparto el presente asunto, se realizd
el estudio previo a la admisién de la demanda, y se advierte que no se
encuentran reunidos los requisitos para asumir la competencia atendlendo los
parametros dados por el Legisiador. por lo siguiente:

Si analizamos el asunto desde el punto de vista de la competencia para
conocer la presente demanda, por el factor de la naturaleza del asunto, esta




Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogoté
Expediente.: 110013334001 - 2019-00115-00

recae en los Juzgados Administrativos del Circuito de Oralidad de Bogota,
pertenecientes a la Seccidn Primera, como quiera que a éstos les fue atribuida
una competencia residual, esto es, son los competentes para conocer de los
asuntos que se ventilan en ejercicio de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho que no corresponde a las demas secciones, ello
en consideracién a que por disposicién del articulo 2 del Acuerdo No. PSAAQB-
3345 de 2006 “por el cual se implementan los Juzgados administrativos’, los
asuntos de los juzgados se distribuyen de acuerdo a la estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el cual de conformidad con el articulo 18 del
Decreto 2288 de 1989, los cuales establecen:

ARTICULO 18 del Decreto 2288 de 1989:

ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones tendran las
siguientes funciones;

Seccion primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones: '

1a) De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a
fas deméas secciones;

(..)

9a) De los demés asuntos de competencia del tribunal, cuyo
conocimiento no ssté atribuido a fas otras secciones.

Seccion Segunda. Le corresponde el conocimiento de los procesos
de nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de
competencia del Tribunal,

(...}

Seccién Tercera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.
3. Los de naturaleza agraria.

Seccion Cuarta. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos,
tasas y contribuciones.

2. De Jurisdiccién Coactiva, en los casos previstos en la ley.” (Subraya
y Cursiva fuera de texto original).

De las normas trascritas se coligen que las demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho, respecto de actos administrativos que tienen
connotacién de ser residual, por no haber sido designadas a otra seccion, su
conocimiento y tramite es competencia de los juzgados 1° al 6° y 45°
administrativos Orales del circuito judicial de Bogota, que conforman la
Seccién Primera, como ya se dijo por la naturaleza del presente asunto.




Juzgado Primero Administrative de Oralidad del Circuite de Bogota
Expediente.: 110013334001 — 2019-00115-00

Ahora bien, cumpliéndose el presupuesto de la competencia por la naturaleza
del asunto, de conformidad con los articulos 155 y 157 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - C.P.A.C.A.,
es imprescindible analizar otro factor determinante para establecer la
competencia de este Despacho para avocar el conocimiento de la presente
controversia, como |o es la cuantia del presente proceso. La disposicion en
comento, prescribe:

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los Jueces Administrativos conoceran en pnmera
instancia de los siguientes asuntos:

1. De los procesos de nulidad de los actos administrativos proferidos por
funcionarios u organismos del orden distrital y municipal, o por las personas
privadas sujetas a este régimen del mismo orden cuando cumplan funciones
administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un conltrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales.

3. _De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales. ‘

(...) (Subraya y Negrilla fuera de texto original)

ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos
de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el
valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun Ia
estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos
ultimos sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario,
la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el vélor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so prelexto de renunciar al
restablecimiento.

(...) (Subraya y Negrilla fuera de texto original).

Para el caso en concreto, los Juzgados Administrativos de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota — Seccidn Primera — son los competentes para
conocer de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho respecto
de los actos administrativos de caracter sancionatorio, cuya cuantia no exceda
de 300 SMLMV, que para el presente afo, equivale a $248.434.800.00, por lo
que, una vez revisada la cuantia determinada por la parte actora en el escrito




Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
Expediente.: 110013334001 — 2019-00115-00

de la demanda’, se encuentra que la cuantia ésta asciende a la suma de mil
doscientos miliones pesos ($1.200.000.000).

En consecuencia, éste Despacho no avocara el conocimiento del presente
asunto, por cuanto de las normas trascritas y del contenido de la demanda, se
colige que la competencia por razon de la cuantia para asumir el conocimiento
de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en asuntos que
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad cuando su cuantia
exceda de 300 SMLM, como lo es en el presente caso, no radica en los
juzgados administrativos de oralidad del circuito de Bogota — Seccion Primera
— sino en la Seccion Primera del Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por lo cual se ordenara la remision del expediente objeto de
la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que este despacho no es competente para conocer del
asunto por el factor cuantia.

SEGUNDO: REMITIR POR COMPETENCIA el expediente de la referencia, a
la Secretaria de la Seccién Primera del Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. ’

TERCERO: Dejar por Secretaria las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

an’ﬁ/ﬁ
LUZWRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH ESTUPINAN
SECRETARIA

1 Ver folio 87 del cuaderno No. 1.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S$-0656/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2017 00240 00

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA APIROS S.A.S.

DEMANDADOQ: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT

Observa el despacho que en auto admisorio de la demanda del 09 de marzo de
2018, se dispuso la vinculacion en calidad de tercero con intereses al sefior Jhon
Jairo Arévalo, por tener interés en las resultas del proceso.

En atencion a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacioén a lo
dispuesto en el Articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en aras de lograr la
vinculacion de los terceros, sin embargo del estudio efectuado at plenario, obra
certificacion emitida por la Empresa de Mensajeria, en la cual se indica que la
notificacién realizada al tercero con interés, no se pudo efectuar en razén a que no
existe la direccién obrante en el plenario.

Asi las cosas, y dado que la comunicacion de que trata el Art. 291 del Cddigo
General del Proceso, no se ha podido realizar, se hace necesario ordenar que, por
secretaria del juzgado, se requiera a las partes, tanto demandante como
demandada, para que aporten a esta instancia judicial las direcciones de notificacion
que encuentren en sus expedientes administrativos, para efectos de intentar la
notificacién al sefior Jhon Jairo Arévalo, previo a realizar el tramite de
emplazamiento de que trata el numeral 4 de la norma en cita.

Por ultimo se observa a folio 207 del expediente, memorial suscrito por la Dra.
LUCILA VANESSA PALACIOS MEDINA, en el que manifestd su renuncia al poder
que le fue conferido para actuar por la entidad demandada, con el que allega soporte
de cumplimiento a lo prescrito en el numeral 4° del articulo 76 del C. G. P.,
informando a su poderdante esta decision desde el 29 de marzo del afic en curso
(fls. 208 a 210).

De lo anteriormente expuesto, y por haber transcurrido el término previsto en la
disposicidon legal citada, se tendran por cumplidos los requisitos previstos por el
legislador, por o tanto, esta instancia judicial procedera a ACEPTAR la renuncia al
poder conferido a la Dra. LUCILA VANESSA PALACIOS MEDINA, identificada con
C.C. 53.062.796 expedida en Bogotad D.C. y portadora de la Tarjeta Profesional No.
169.959 del C.S.J. ‘

Bajo este contexto, se hace necesario REQUERIR a la entidad demandada
SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT para que dentro del término de cinco (5)




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion Niumero: 11001 33 34 001-2017-0024000

dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, otorgue poder a
profesional del derecho que represente al extremo pasivo en este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA ]
ELIZABETH CRISTINA ESTUPINAN




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto $-0655-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2018 00010 00

' DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR - COMPENSAR

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

Atendiendo el informe secretarial que antecede y analizando los puntos sobre los
cuales la parte demandante requiere aclaracién, se hace necesario indicar respecto
al primer punto esto es cuanto a la designacion de la parte actora el auto admisorio
calendado el 12 de febrero de 2018, de la demanda en la que se indica COOMEVA
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD E.P.S. SA.

Asi las cosas al efectuar el andlisis de la providencia objeto de aclaracion, este
Despacho Judicial de manera involuntaria, incurrid en un error al momento de la
designacion de la parte demandante.

En este punto se hace pertinente traer a colacion el articulo 286 del Cédigo General
del Proceso que establece:

“Articuio 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que
la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si fa correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se noftificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a fos casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en elfa.”

Asi las cosas, cuando quiera que en una providencia judicial, por error involuntario,
se incurra en una imprecisién puramente aritmética o gramatical, en cualquier
tiempo, a solicitud de parte 0 de manera oficiosa, mediante auto que asi lo dlsponga
se podra corregir el yerro cometido.

En el caso en concreto se evidencia que en la providencia en virtud de la cual se
admitié la demanda, se aprecia un error en la designacion de la parte demandada,
en consecuencia se dara aplicacion al articulo 286 del Codigo General de! Proceso
que establece que en toda providencia en que haya incurrido en error puramente
gramatical podra ser corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio
o a solicitud de parte, mediante auto.

Asi las cosas, esta instancia corrige la providencia mencionada, en el sentido de
indicar que la parte demandante dentro del asunto aqui debatido es la CAJA DE




COMPENSACION FAMILIAR - COMPENSAR y no COOMEVA "ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD E.P.S. S.A.

En mérito de lo expuesto, este Despacho Judicial,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase como parte demandante a la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR —- COMPENSAR.

SEGUNDO: Permanezca en secretaria el expediente hasta tanto se cumpla el
correspondiente término para la presentacién de alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

aw iy
LUZ IAM/ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior hoy 29 de MAYO de 2019 a las 8:00 a.m.

(O 7 iy
X T P K

ELIZABETH CRISTINA ESTUPINAN
SECRETARIA
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 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0640-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2017-00158-00
DEMANDANTE: RENOVA DISENO URBANO LTDA
DEMANDADO: ALCALDIA DE BOGOTA — SECRETARIA DEL HABITAT

y hora para la realizacién de la AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 ibidem:.
Diligencia que se llevara a cabo en la sala de audiencias No 43 ubicada en el
segundo piso del Complejo judicial CAN.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Secretaria Distrital de Habitat al abogado Jhon Jairo Barinas Puentes, identificado
con C.C. No. 79.695.593 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 175.783 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a folio 115 del

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
aQul/ s
LUz IAMESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto | 189-2018

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2019 00131 00

DEMANDANTE: SPECIALFHARMA S.A.S.

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

EL apoderado judicial de la parte actora, presentd en oportunidad recurso de
reposicién contra el auto del siete (07) de mayo de dos mil diecinueve (2019)', por
medio del cual el Despacho inadmitié la demanda, a fin de que el demandante
procediera a corregir los errores aqui anotados.

I. SUSTENTACION DEL RECURSO

Solicité la parte actora se revoque el auto que ordend la inadmisién de la demanda,
la parte actora sustenta el recurso de reposicidon en el entendido, que la solicitud de
la demandante fue adelantar un proceso de responsabilidad de liquidador a las luces
del articulo 255 del Cédigo de Comercio y no un proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho.

La parte actora sustenta que de conformidad a las normas aplicables al caso, el
procesc de la referencia deberéd darsele la connotacion de verbal sumario de
conformidad a lo contemplado en el articulo 28 de la Ley 1429 de 2010. Asimismo
expone los correspondientes argumentos de defensa en los que cita los motivos de
derecho del porque la jurisdiccion contenciosa administrativa es competente para
conocer del presente litigio.

Por ultimo el extremo activo de la demanda solicita se revoque el presente proveido
y se proceda a la admisién de las suplicas de la demanda, dando aplicabilidad verbal
sumario.

Del mismo no se corri¢ traslado, puesto que en el asunto aun no se ha trabado la
Litis, de razdn que no existe parte frente a la cual ejercer tal tramite procesal.

lll. CONSIDERACIONES
Recurso de reposicion

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que dictd
la decisién impugnada, la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva
para subsanar los agravios que en aquella pudo haber incurrido. Para la viabilidad
del recurso hay que analizar, la procedencia del recurso y que se haya interpuesto
en el término que establece la ley. ;

1 Folios 188- 189.




El articulo 242 del C.P.A.C.A., establece que salvo norma legal en contrario, el
recurso de reposicion solo procede contra los autos que no sean susceptibles del
recurso de apelacion. Asi, al no determinarse el auto que inadmite la demanda,
como aguellos que son susceptibles del recurso de apelacion, resulta a todas luces
procedente la reposicion presentada por el apoderado judicial del extremo activo.

No obstante lo anterior, con ocasion de la entrada del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previsto en la Ley 1437 de 2011,
el legislador decidié definir el objeto de ‘la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo al establecer lo siguiente en el articulo 104 del ibidem:

"Articulo 104.- La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para
conocer, ademdas de lo dispuesto en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de
las confroversias y litigios originados en aclos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, © los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.
lgualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera sea el régimen aplicable.

2. Los relalivos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias def Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho piblico.

5. Los que se originen en actos politicos o de Gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere
sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades ptiblicas o por particulares en efercicio
de funciones propias del Estado.

Paragrafo.- Para los solos efectos de este Cddigo, se entiende por entidad publica
todo érgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion;
fas sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o
superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o
superior al 50%.”

De acuerdo con el contenido de la norma antes citada, es posible interpretar que el
legislador se valié de dos (2) componentes basicos para establecer la competencia
de esta jurisdiccion, a saber: i} un primer componente general que se encuentra
introducido en el inciso primero de la norma, segin el cual le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo el conocimiento de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa y ii) un segundo componente que
se podria catalogar como complementario o especifico, en el que estarian
comprendidos todos aquellos asuntos enumerados del 1 al 7 en la disposicion en
cuestion. ’



Con base a lo anterior es claro que el legislador previo unos mecanismos y medios
de control, a fin de acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
previendo lo contempiado en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, entre los cuales
se destaca el medio de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa,
controversias contractuales entre otros.

Aunado a ello, por disposicion del articulo 2° del Acuerdo No. PSAAQ(6-3345 de 2006
“por el cual se implementan los Juzgados administrativos”, los asuntos de los
juzgados se distribuyen de acuerdo a la estructura del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el cual de conformidad con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989,
establecen lo siguiente:

"ARTICULO 18 del Decreto 2288 de 1989:

ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones tendran las siguientes
funciones;

Seccion primera.
Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y acluaciones:

1a} De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demés
secciones;

(..)

Asi las cosas de conformidad a lo plasmado en lineas anteriores esta Sede Judicial,
no puede dar aplicabilidad a lo solicitado por el profesional del derecho, en razén a
que como se senald esta Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, no es
competente para conocer de asuntos que giran en torno al tramite de un proceso
verbal sumario, pues el legislador no previo este tramite dentro de la Ley 1437 de
2011.

Es asi que si la parte actora pretende acudir ante esta Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, es necesario adecuar el libelo de la demanda de conformidad a las
normas contempladas en la Ley 1437 de 2011 y en razdén de ello dar cumplimiento
a lo ordenado en el proveido de fecha 07 de mayo de 2018.

Por lo tanto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA -~ SECCION PRIMERA-,

RESUELVE:

Primero: No reponer el proveido calendado el dia 07 de mayo de 2019, por las
razones expuestas en la parte considerativa del presente auto.

Segundo: Dar cumplimiento a lo ordenado en el proveido de 07 de mayo de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WQ%MZJDRIGUEZ

JUEZA




JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
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ELIZABETH ESTUPINAN —
SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCI()N PRIMERA-

Bogota D. C. veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0700 - 2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2017 00205 00

ACCIONANTE: EMPRESA DE TELEFONOS DE BOGOTA ETB S.A. E.S.P.

ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

En providencia calendada el dia treinta (30) de agosto de dos mil diecisiete (2017),
ésta Sede Judicial dispuso la admision de la demanda, la cual fue instaurada por la
EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA —ETB S.A. a través de su
Representante Judicial, contra la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIOQ, a fin de que se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 16216 de
fecha 28 de marzo de 2011 “Por la cual se impone una sancién y se imparte una
orden administrativa”, la No. 35090 de 31 de mayo de 2013 “Por la cual se resuelve
un recurso de reposicion y se concede el de apelacion” proferidas por la Direccion
de Investigaciones de Proteccién a Usuarios de Servicios de Comunicaciones y la
No. 190 de fecha 6 de enero de 2017 “Por la cual se resuelve un recurso de
apelacion” emitida por el Superintendente Delegado para la Proteccién def
Consumidor de la Superintendencia De Industria Y Comercio, dentro el expediente
administrativo No. 10-1677.

Adicionalmente en providencia del 12 de marzo de 2019 se dispuso la vinculacion
como tercero con interés en las resultas del proceso de la sefiora Elvia Melida
Altuzarra Berdugo.

Bajo ese contexto, en aras de notificar al tercero con interés vinculado al proceso,
se procedio a dar aplicabilidad a lo dispuesto en el Art. 291 del C. G. del P.",
notificacion por oficio que resulto fallida al certificarse por el Servicio Postal
Autorizado que en la direccion suministrada para efectos de realizar la entrega el
destinatario desconocido.

Bajo ese contexto, es imperioso indicar citar la norma, la cual indica:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la préctica
de la notificacion personal se procederd asi-

()
4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que Ia direccién no existe
0 que la persona na reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se
procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo. (Negrifias y
subrayado fuera de texto).

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la empresa de
servicio postal la defard en el lugar y emitira constancia de ello. Para todos los efectos
legales, la comunicacién se entenderd entregada.”

" Ver folios 132 del expediente.




Expediente No 110013334001201700205-00

Dicho lo anterior, y con el fin de impartirle celeridad al medio de control de la
referencia, en esta oportunidad procesal, el despacho procedera a emplazar a
peticién de parte al tercero vinculado al proceso y en virtud a ello tendra en cuenta
el procedimiento regalado en el Art. 108 del c. G. P. en que a la letra reza:

“ARTICULO 108. EMPLAZAMIENTO. Cuando se ordene el emplazamiento a
personas determinadas o indeterminadas, se procedera mediante la inclusion del
nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que Io
requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacién nacional o local, o en cualquier ofro medio masivo de
comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicaréd al menos dos (2) medios de
comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondré su publicacion a través de
uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hara el domingo; en los
demas casos, podré hacerse cualquier dia entre las seis (6} de la maiiana y las once
(11) de la noche. .

El interesado allegara al proceso copia informal de la pégina respectiva donde se
hubiere publicado el listado y si fa publicacién se hubiere realizado en un medio
diferente del escrito, allegaré constancia sobre su emisién o transmision, suscrita por
el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada
remitiré una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo
el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se conoce, fas partes
del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara fa informacion remitida y ef
emplazamiento se entenderé surtido quince (15) dias después de publicada la
informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, s/ a eflo
hubiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO. EI Consejo Superior de la Judicatura llevara el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y determinara la forma de darle publicidad. El
Consejo Superior de la Judicatura garantizara el acceso al Registro Nacional de
Personas Emplazadas a través de Intemet y establecera una base de datos que
deberé permitir la consulta de la informacion del registro, por lo menos, durante un (1}
afio contado a partir de la publicacién del emplazamiento.

E! Consejo Superior de la Judicatura podréa disponer que este registro se publique de
manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Pertenencia,
el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion y las demas bases de
datos que por ley o reglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO. La publicacién debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamiento en la pagina web del respectivo medio de comunicacion,
durante el término del emplazamiento”.

Con base en lo expuesto, y atendiendo lo dispuesto en los preceptos normativos
transcritos, se hace necesario ordenar el emplazamiento de la sefiora Elvia Melida
Altuzarra Berdugo., en los términos y condiciones previstos en la norma del Cédigo
General del Proceso que lo reglamenta.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION PRIMERA —,




Expediente No 110013334001201700205-00

RESUELVE ,
i
PRIMERO: EMPLACESE a la sefiora Elvia Melida Altuzarra Berdugo, de acuerdo
a lo previsto en el numeral 4° dei Art. 291 del C.G.P.

SEGUNDO: ADVIERTASE a la parte demandante que estara a su cargo el tramite
de la publicacion del edicto emplazatorio una vez sea dejado a disposicion por la
Secretaria del Juzgado, para tal efecto se sefala que debera dar estricto
cumplimiento a lo previsto en el Art. 108 ibidem

TERCERO: Una vez sea realizado el procedimiento previsto en el numeral que
antecede, se debera llegar al plenario no solamente prueba de la carga impuesta,
esto es, de la publicacién ordenada en lineas que preceden, sino de la comunicacion
remitida por el apoderado judicial de la parte actora, al Registro Nacional de
Personas Emplazadas, indicando lo previsto en la norma procesal.

CUARTO: Aunado a lo anterior, s& ordenara que por Secretaria se le imparta
divulgacién a la publicacién del edicto una vez esta sea allegada por el apoderado
judicial de la parte actora, en el portal Web de la Rama Judicial, especificamente,
en el espacio de Avisos a las Comunidades destinado para esta Sede Judicial. Visto
lo anterior, es necesario precisar, que la Secretaria del Juzgado, debera dejar
constancia expresa de la fecha en que se realiza la publicacién, en aras de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 6° del Art. 108 del C. G. P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LuZ MYﬁéﬂlEgé’lJO RGD é%EZ

Jueza

JUZGADO 1° ADMINISTRATIVQ DE CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes la providencia
anterior hoy 28 de MAYQO de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH ESTUPINAN - SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
AUTO S-0654/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2018 00376 00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A.
E.S.P.

DEMANDADOQ: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Observa el despacho que a través de auto proferido el 30 de octubre de 2018, se
dispuso la admision de la demanda y se ordené vincular en calidad de tercero con
intereses en las resultas del proceso , sefior Julio Ernesto Rincdn Arias.

En atencién a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacion a lo
dispuesto en el Articulo 291 del Cddigo General del Proceso, en aras de lograr la
vinculacion del tercero sin embargo del estudio efectuado al libelo de la demanda
se logro establecer que no fue posible efectuar la noftificacién en razén a que esta
parte no reside en ia direccion obrante en el plenario.

Asi las cosas, y dado que la comunicacién de que trata el Art. 291 del Cddigo
Geéneral del Proceso, no se ha podido realizar, se hace necesario ordenar que, por
secretaria del juzgado, se requiera a las partes, tanto demandante como
demandada, para que aporten a esta instancia judicial la direccién de notificacion
que encuentren en sus expedientes administrativos, para efectos de intentar la
notificacién a los terceros con interés, previo a realizar el tramite de emplazamiento
de que trata el numeral 4 de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MY¥RIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 28 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA
ELIZABETH CRISTINA ESTUPINAN







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA.-

Bogota D. C. veintiocho (28) de mayd de dos mil diecinueve (2019)
AUTO S 0658/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 110013334001~ 2015- 00078~ 00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO BERNAL AMOROCHO

DEMANDADO: NACION - MINISTER!O DE COMERCIO INDUSTRIA Y
TURISMO

Teniendo en cuenta el informe secretarial qgue antecede, como quiera que fue
presentado y sustentado de forma oportuna recurso de apelacién' por el
.apoderado de |a parte demandante (fls. 171 a 175), contra el auto del 08 de mayo
de 2019, mediante el cual se rechazé la demanda (fls. 167-169), es del caso
CONCEDERLO en el efecto suspensivo, ante la Seccion Primera del Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca. — Seccién Primera

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la Alta
Corporacién, para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ M%g@z

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 29 de MAYO de 2019 a las 8:00 a.m.
o~ Ny,

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA

' Conforme las disposiciones seflaladas en los articulos 243 y 244 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
~-SECCION PRIMERA-

F

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto | - 0184-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 110013334001 — 2019-00159-00

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL G63-2018

DEMANDADO: TRANSMILENIO S.A.

Corresponde a este Despacho establecer si es competente para conocer de la demanda
presentada por la UNION TEMPORAL G63-2018, contra TRANSMILENIO S.A.

ANTECEDENTES

La parte demandante, en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, actuando por medio de apoderada judicial presenté demanda en la que
solicitd:

‘PRIMERA: Que se declare la del informe de evaluacion de las propuestas
economicas de fecha 8 de noviembre de 2018 rendido por el comité evaluador de ia
Licitacion Publica No. TMSA—LP-011-2018, y la Resolucion No 679 de 8 de
noviembre de 2018, expedida por la Directora Cormporativa de la Empresa de
Transportes del Tercer Milenio TRANSMILENIO S.A., por medio de la cual se adjudico
el certamen licitatorio precitado al proponente CONSORCIO BTR TRANSMILENIO
2018, a pesar de que la mejor oferta fue la presentada por la Unién Tempora
demandante. :

SEGUNDA: Que se declare que la oferta que obtuvo la mayor calificacion y que en
consecuencia era la mejor oferta de la Licitacién Publica No. TMSA-LP-011-2018 fue
la presentada por la UNION TEMPORAL G63-2018, y por tanto se le debid adjudicar
ef certamen.

TERCERA: Que como consecuencia de las anteriores declaraciones se indemnice a
la UNION TEMPORAL G-63-2018, quien presenté la oferta mas favorable a la
entidad, cumpliendo el lfeno de los requisitos legales, pero que fue indebidamente
calificada, y por tanto se reconozca y pague a Unién, la suma de MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL DIECISEIS
PESOS ($1.361,888,016), a titulo de indemnizacion de perjuicios, y que corresponde
a la utilidad dejada de percibir ante la indebida adjudicacion de la Licitacién Publica
No 02 de 2009 fijada en el 6% sobre el costo directo de la oferta.

(. -.)ﬂ )
CONSIDERACIONES
Teniendo en cuanta las suplicas de la demanda y analizando el objeto de debate este

Despacho Judicial procederad a remitir el proceso de la referencia a los Juzgados
Administrativos de la Seccion Tercera, habida cuenta las siguientes razones:
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Los Juzgados Administrativos de Bogota se encuentran organizados por Secciones, de tal
manera.que la competencia para el conocimiento de los procesos esta asignada a los
Juzgados de cada seccidén de la misma manera en que se divide la competencia en el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de
2006 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, en desarrollo de lo establecido por los articulos 1y 2 del
Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la
Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el
articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se someterd a los siguientes
lineamientos:

5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados,
segin la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el reparto se haré en forma equitativa y al azar,
teniendo en cuenta el nimero que identifica a cada despacho”.

De conformidad con lo anterior, este Despacho declara que no es competente para conocer
del medio de control que nos convoca, en consideracién a que por disposicion del articulo
2 del Acuerdo No. PSAA08B-3345 de 2006 “por el cual se implementan los Juzgados
administrativos”, los asuntos de los juzgados se distribuyen de acuerdo a la estructura del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el cual de conformidad con el articulo 18 del
Decreto 2288 de 1989, los cuales establecen:

“ARTICULO SEGUNDO ACUERDO PSAA(6-3345 DE 2006:

Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Bogota,
conforme a la estructura del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las secciones tendran las siguientes
funciones;

Seccioén primera.
Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y actuaciones:

1a) De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
secciones;

()

9a) De los demas asuntos de competencia del tribunal, cuyo conocimiento no esté
afribuido a las oltras secciones. :

{...)
Seccion tercera.

Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de competencia def
tribunal;

10) De reparacién directa y cumplimiento;
20) Los relativos a contratos y actos separables de los mismos;
30) Los de naturaleza agraria”. (Negrilla fuera de texto)

(...)” (Subraya y Cursiva fuera de texto original).
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Asi, de los hechos narrados en la demanda, de las pretensiones, de la lectura de los actos
administrativos acusados, de los fundamentos de derecho invocados, asi como del
concepto de violacion de las normas expuesto por la demandante, se desprende sin lugar
a dudas, que el asunto planteado en la demanda corresponde a un conflicto originado por
una controversia contractual( ley 80 de 1993), tema respecto del cual esta Seccién no es
competente para conocer , por lo tanto, se ordenara su remisién a los Jueces
Administrativos orales del Circuito de Bogota adscritos a la seccion tercera, en cuenta el
factor funcional

En consecuencia, se ordena remitir el proceso a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogot4, a efectos de que esa dependencia proceda a efectuar el reparto
respectivo entre los Juzgados pertenecientes a la Seccion Tercera,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA —SECCION PRIMERA-,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar que este Despacho carece de competencia para conocer del proceso
de la referencia.

SEGUNDO. Remitir, por Secretaria y previas las anotaciones del caso, el expediente a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, para efectos de que esa
Oficina efectlie el reparto del mismo entre los Juzgados Administrativos del Circuito

pertenecientes a la Seccidn Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
o de 2019 alas 8:00 a.m.

ELIZABETH ESTUPINAN
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO |- 0689/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 —2018-00385-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTE BUENA VISTA S.A.S.

DEMANDADQ: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

ASUNTO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver si existe mérito para declarar el desistimiento tacito en el medio de control
de la referencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevé que transcurrido un plazo de 30 dias, sin que !a parte
interesada hubiera realizado el acto necesario para continuar con el tramite de la
demanda, el Juez le ordenara mediante auto que se notificara por estado, que lo
cumpla dentro de los 15 dias siguientes.

Vencido ese término, sin que la parte actora hubiera dade cumplimiento a esa
carga, el juez dispondra la terminacién del proceso y “condenard en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares”.

En el presente caso, por auto del once (11) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018) fue admitida la demanda, fijando en su numerat quinto los gastos del proceso
en una suma de treinta mil pesos ($30.000) MCTE., que debia consignar la parte
actora en la cuenta de ahorros del Juzgado del Banco Agrario, dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria de dicha providencia (fl.72vto).

Esa decision se notificd por anotacion en estado del dia 121 de diciembre de 2018.

Como quiera que el interesado no atendié dicha orden, por auto del veintitrés (23)
de abril del afio en curso, se dispuso requerir al apoderado judicial del extremo
activo (fl. 75). Esa decisién se notificd por anotaciéon en estado del dia siguiente y
se envidé mensaje al correo electronico jorgegonzalesvelez@hotmail.com (fl. 76),
registrado en el escrito de demanda.

Todas las providencias referidas se han registrado en el Sistema de Informacion
Siglo XXI, que puede ser consultado en la pagina wek de la rama judicial.

e




NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO GEL DERECHO
RADICADO: 11001 33 34 001 2018 Q0385 00
AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO.

En consecuencia, como quiera que es carga de la actora cancelar los gastos del
proceso, de conformidad con lo previsto por el numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, habra de declararse el desistimiento tacito de la demanda y el
archivo de las diligencias, ante la renuencia de la parte interesada en cumplir con
la referida carga, como quiera que ha transcurrido mas del tiempo previsto por el
articulo 178 del C. P.A.C.A.

Finalmente, no encuentra mérito el despacho para imponer condena en costas, por
no encontrar gastos que la sustenten, maxime que en curso de la accion no se
decretaron medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: Declarar el desistimiento tacitc de la demanda presentada por la
sociedad EMPRESA DE TRANSPORTE BUENA VISTA S.A.S., en aplicacion del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
SEGUNDO: NO IMPONER condena en costas.

TERCERO: Archivese el expediente, previa la desanotacién a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% N 7%
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anctaciéon en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
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ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA

ECR




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0637-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00358-00

DEMANDANTE: PREMIER GLOBAL SERVICE S.A.S.

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia
dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las once y treinta de la mafiana
{11:30 AM) como fecha y hora para la realizacion de ia AUDIENCIA INICIAL que
trata el articulo 180 ibidem. Se conmina a los apoderados de las partes, previo a la
Audiencia, acercarse a la Secretaria del despacho a fin de verificar la Sala en donde

se realizara la mencionada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de |la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8° de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN a la abogada Nancy Piedad
Téllez Ramirez, identificada con C.C. No. 51.780.488 expedida en Bogota y T.P.
No. 56.829 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
conferido, visible a folio 150 del expediente.

Igualmente se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Cesar Andrés
Aguirre Lemus, identificada con C.C. No. 74.084.043 expedida en Sogamosoy T.P.
No. 193.747 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
conferido, visible a folio 150 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ Wp/.é
LUZ AM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza




JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00 am.
W ™ 2 l""' <'
e =

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C. veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S 665-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO. 11001-33-34-001-2018-00366-00
ACCIONANTE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA S.A. E.S.P.

ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS
TERCERO CON INTERES: CARLOS WILSON SANCHEZ

Reposicién en subsidio Agelacién

Se estudia la procedencia del Recurso de Reposicion en subsidio Apelacion
inferpuesto por el tercero con interés (fls. 14 a 17), en contra de la providencia
calendada el siete (07) de mayo de dos mil diecinueve (2019), y al respecto observa
que:

La providencia objeto del recurso fue notificada a las partes, por estado el dia ocho
(08) de mayo de dos mil diecinueve (2019) (fl. 13 vto cuaderno No. 2).

El tercero presentd el recurso de reposicion en subsidio apelacion el dia quince (15)
de mayo de esta anualidad (fs. 14 a 18), cuando ya habia vencido la oportunidad
para interponerlo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C A.
y 318 del Codigo General del Proceso el cual consagra que el término para
interponer el recurso de reposicion es dentro de los tres (3) dias siguientes a la
fecha de notificacion del auto.

Asi pues, se rechazara ¢l recurso de reposicion en subsidio apelacién por cuanto el
mismo se presentd extemporaneamente. :

Ahora en lo que trata a la contestacion de la demanda allegada por el tercero
interesado, la misma no sera tenida en cuenta en razén a que la llamada
legitimacion ad processum que no es otra cosa que la aptitud para postular con
eficacia juridica y que en los procesos contencioso administrativo esta
expresamente prevista la comparecencia mediante apoderado, quien tiene que ser
abogado inscrito, salvo en los casos en que el legislador haya permitido la demanda
directa, como acontece con las acciones publicas.

En efecto, el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 dispone: .

‘Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por
conducto de abogado inscrito, excepfo en los casos en que la ley permita su
intervencion directa”. :

Es asi como la parte actora debera ailegar el correspondiente poder en el que se
faculte a un profesional en derecho, en aras de proceder a dar contestacién a la
demanda aqui suscitada.
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En el mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Rechazar por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto, por el
tercero con interés, en contra de la providencia calendada el siete (07) de
mayo de dos mil diecinueve (2019), por lo expuesto en la parte motiva del
presente proveido.

2. Tener por no contestada la demanda presentada por el tercero con interés el
dia quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_ Hawyyl
LUZ MYRIAM/ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

ELIZABETH ESTUPINAN




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mit diecinueve (2019)

Auto 1-0182-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2019-00165-00

DEMANDANTE: AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO - AVIANCA

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-.

AUTO ADMISORIO DEMAN_DA

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera
instancia la demanda instaurada mediante apoderado, por la sociedad AEROVIAS
DEL CONTINENTE AMERICANO - AVIANCA contra la U.A.E. DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-, teniendo en cuenta (o
siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resoluciones 0248 del 12/02/2018 (fls.76-85) y 03-
236-408-601-1196 del 14/08/2018 (fis. 106 a 116)

Expedidos por U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN
Decision Impone y confirma sancidon pecuniaria por la

comision de la infraccion contemplada en el numeral
1.2.1. del articulo 497 del Decreto 2685 de 1999.
-Lugar donde se Domicilio de la entidad accionada.

cometié la infraccion
que genero la sancion
(Art. 156 #8). i
Cuantia: art. 155 No supera 300 smimv (f.31).
numeral 3, cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. Expedicion; 14/08/2018 (fl.106)

164 numeral 2 literal d)' Notificacion personal: 21/08/2018 (fl.117)

Fin 4 meses? 22/12/2018

Interrupcién®: 12/12/2018 Solicitud conciliacién
(fl.54)

Tiempo restante: 10 dias

Certificacion conciliacion: 14/02/19 (fl.54)

 “*d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrative, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

2 Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

3 Decreto 1716 de 2009 articuio 3° “Suspension del término de caducidad de |a accién. La presentamén dela
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministeric Plblico suspende el término de
prescripcién o de caducidad, segun el caso, hasta: (...)"

b
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Reanudacién término*: 15/02/2019 (certificacion
fl.54)

Radica demanda: 15/02/2018 (fl.118) EN TIEMPO
Conciliacién Certificacién .54

Vinculacion al proceso | No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE
al representante legal y/o a quien haga sus veces de la entidad demandada y de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada asi
como a los demas sujetos procesales y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de éste auto.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término comin de
veinticinco (25) dias de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, corrase traslado de la
demanda y de la subsanacion a los sujetos procesales, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011,

TERCERO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas gue se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Cédigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en-el
articulo 173 de esa misma codificacion’.

4 [dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001 g

5 "Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisoric.”

6 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de |as partes y sus apoderados:

(...

10. Absienerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

()

-7 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello
en este codigo.
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QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
parte actora, al abogado Oscar Mauricio Buitrago Rico identificado con C.C. No.
19.384.193 expedida en Bogota y T.P. No. 40.319 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien actiia como apoderado del extremo activo, como obra a folio 34
del proceso. ;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M )/l@té R//?’/Z
LUZM IAM SPEJO RODRIGUEZ

JUEZ

JUZGADOQ 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADC notifico a las partes la providencia anterior
hoy 28 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
4 ks e ( i

ELIZABETH ESTUPINAN
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
— SECCION PRIMERA -

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO 10179 -2019

NULIDAD SIMPLE

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2019 00114 00

DEMANDANTE: INES DEL CARMEN MORALES CASTELLANOS

DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — DEFENSORIA DEL
ESPACIO PUBLICO DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION

Visto el informe secretarial que antecede procede el Despacho a tomar la deC|S|én ‘
que corresponda teniendo en cuenta lo siguiente:

A través del auto de fecha 23 de abril de 2019, este Despacho de conformidad con
el articulo 170 del C.P.A.C.A, inadmitid6 el medio de control de la referencia,
concediéndole al actor el término de 10 dias para que subsanara la demanda.

Tal providencia fue notificada por anotacién en Estado en la misma fecha registrada
en el Sistema Siglo XXI, con el auto en PDF visible en la pagina web de la Rama
Judicial, advierte el Despacho la parte demandante no subsané los defectos
advertidos, razén por la cual, este Despacho procedera a rechazar la demanda de
la referencia.

Con fundamento en lo expuesto, se ordenara que por Secretaria se devuelva la
demanda junto con sus anexos, dejandose las actuaciones procesales proferidas
con ocasion de la radicacion del escrito de demanda, los cuales se archivaran.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por INES DEL CARMEN MORALES
CASTELLANOS, en ejercicio del medio de control de nulidad simple establecido en
el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en contra de ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DEFENSORIA
DEL ESPACIO PUBLICO DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION, por los argumentos expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente, previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ RPYR ESPEJ éiGUEz
Jueza




ECR

Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Exp. No. 11001 33 34 001 2019 00114 -00

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior hoy 29
de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.-
SECRETARIA

Nulidad. Simple




: i
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO O’RAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION PRIMERA

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto 1-132-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2019 00125 00

DEMANDANTE: CORPORACION DE SERVICIOS MEDICOS
INTERNACIONALES THEM CIA LTDA COSMITET LTDA.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

AUTO ADMISORIO DEMANDA

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera
instancia la demanda instaurada mediante apoderado, por la CORPORACION DE
SERVICIOS MEDICOS INTERNACIONALES THEM CIA LTDA COSMITET LTDA
contra la SUPERINTENDENCIA DE NACIONAL DE SALUD, teniendo en cuenta

lo siguiente:

Acto(s) acusado(s)

Resoluciones 001811 de 26/07/2017 (fls.49-55),
000971 de 24/07/2018 (fls.93-103) y 009733 de
17/09/2018 (fls.104-112)

Expedidos por

Superintendencia Nacional de Salud

Impone y revoca parcialmente sancidn pecuniaria |-
interpuesta a la sociedad accionante, por una
infraccién cometida por esta, al no realizar la
correcta prestaciéon del servicio.

-Lugar donde se
cometio la infraccion
que generé la sancion
Art. 156 #8).

Bogota D.C. (

Cuantia: art. 155
numeral 3, cc Art. 157.

No supéra 300 smimv (fl.33).

Caducidad: CPACA art.
164 numeral 2 literal d)?

Expedicion: 17/09/2018 (fl.104)

Notificacion personal: 23/10/2018 (f.113)

Fin 4 meses?: 24/02/2019

Interrupcion®; 22/02/2019 Solicitud conciliacion (fl.
117)

Tiempo restante: 2 dias

' *d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciohes establecidas en otras

disposiciones legales;”

2 Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

® Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la
solicitud de conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de

prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta: (...)"
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Certificacién conciliacion: 11/04/2019 (fl.117vto)
Reanudacion término*: 12/04/2019 (certificacion
fl.117vto)

Radica demanda: 11/04/2019 (f..118) EN TIEMPO
Conciliacion Certificacién f1.118

Vinculacién al proceso |No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE
al representante legal de la entidad demandada y/o a quien haga sus veces, de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico en los
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte de! inciso quinto® del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada asi
como a los demas sujetos procesales y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

'En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso.

SEGUNDO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término comun de
veinticinco (25) dias de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el
término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso®, so pena de las consecuencias establecidas en el
articulo 173 de esa misma codificacién’.

4 jdem literal b) "b) Se expidan las vonstancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,"
-5 "Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y dei auto admisorio.”

s Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

.

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos gue directamente o por medio del gjercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

(...)

7 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello

en este codigo.
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QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
parte actora, al abogado Victor Andrés Gomez Angarita identificado con C.C. No.
80.795.250 y T.P. No. 174.721 del Consejo Superior de la Judicatura, quien actua
como apoderado de! extremo activo, como consta er! el mandato obrante a folio
124 del proceso. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

Zio hobi
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
JUEZA

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 28 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
e

ELIZABETH ESTUPINAN
SECRETARIA

(...).






JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0634-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00281-00

DEMANDANTE: GLOBAL BUSINESS SION S.A.8.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

(13) de junio de dos mil d ve (2019) a'las ocho :

i como fecha y hora para la realizacién de la AUDIENCIA INICIAL que trata el
articulo 180 ibidem. Diligencia que se llevara a cabo en la sala de audiencias No 38
ubicada en el segundo piso del Complejo Judicial CAN.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conilevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio a la abogada Carla Paola Henao Ortiz,
identificada con C.C. No. 52.950.884 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 143.513
del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a
folio 84 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MMEJO R DR%%EZ

Jueza

JUZGADQ 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADQO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de Mavo de 2019 alas 8:00 am.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0636-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00346-00

DEMANDANTE: PREMIER GLOBAL SERVICE S.A.S.

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN

e secretarial que antece
cinueve (207
T . y hora para la realizaci
que rata eI artlculo 180 ibidem. Se conmina a los apoderados de las partes, previo
a la Audiencia, acercarse a la Secretaria del despacho a fin de verificar la Sala en
donde se realizara la mencionada diligencia.

2, se dispone fijar el dia

Por el medic mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoies que el incumplimiento a la diligencia podra conilevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decisién del Comité de Conciliacion respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Carlos Orlando
Saavedra Trujillo, identificado con C.C. No. 91.209.777 expedida en Bucaramanga
y T.P. No. 109.345 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
conferido, visible a folio 86 del expediente.

Igualmente se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Jorge Enrique
Guzman Guzman, identificado con C.C. No. 4.147.215 expedida en Villa de Leyva
y T.P. No. 80.458 del Consejo Superior de |a Judicatura, en los términos del poder
conferido, visible a folio 86 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M CAVA;
LUZ RIAM ESPEJO RIGUEZ

Jueza




JUZGADO 1o ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

o A

Bogota D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S. 0646-2019
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION NUMERO: 11001333400120180018300
DEMANDANTE: COLTANQUES S.A.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

Mediante providencia emitida el dia 12 de marzo de 2019, esta Sede Judicial
dispuso requerir a la Direccion de Transito y Transporie del Ministerio de Transito,
a fin de que aportard con destino a este expediente certificacidn en donde se
indicara de manera precisa, el lugar de ocurrencia de los hechos generadores de la
sancién impuesta mediante informe de infraccion No. 227118 del 28 de enero de
2018 del vehiculo de placas UPN 607. Esto es indicar si el lugar de ocurrencia de
la presunta infraccién esta ubicado en jurisdiccién de Bogota o de Villavicencio

Sin embargo al revisar el material obrante en el plenario, se extrae que la entidad
requerida no ha dado cumplimiento a lo ordenado por este Despacho Judicial, es
por esto que se hace necesario REITERAR EL REQUERIMIENTO a ia entidad
accionada, para que proceda de forma inmediata proceda a allegar lo requerido en
esta Judicatura.

La informacion solicitada debe ser suministrada dentro del término maximo de diez
(10) dias, contados a partir del recibido.

El Apoderado de la parte actora debera retirar el oficio respectivo dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion del presente auto y acreditar la constancia del
radicado, dentro de los tres (3) dias posteriores.

Vencido el t&rmino anterior, ingrésese al despacho para lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W Céwﬂ/%
LUZ MYRIAM E$PEJO RODRIGUEZ

Jueza

ECR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de MAYQ de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.-
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Auto S 0639-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00302-00

DEMANDANTE: MAR EXPRESS S.A.S.

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia once (11)
de julic de dos mil diecinueve (2018)-a las once y treinta de la mafiana (11:30 AM) como
fecha y hora para la realizacion de ia AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 ibidem.
Se conmina a los apoderados de las partes, previo a la Audiencia, acercarse a la Secretaria

del despacho a fin de verificar la Sala en donde se realizara la mencionada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conlievar las sanciones previstas
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de presente a los
apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma, deberan contar con ia
decisién del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo, se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Félix Antonio Lozano Manco,
identificado con C.C. No. 4.831.698 expedida en Istmina y T.P. No. 74.341 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a folio 59 del
expediente.

Igualmente se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Javier Leén Cardenas Blandon,
identificado con C.C. No. 79.803.096 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 118.219 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a folio 59 del

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Mo
LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotéa, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0636-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00342-00

DEMANDANTE: CORREOS ESPECIALIZADOS DE COLOMBIA CESCOL
S.A.S.

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS -

NACIONALES DIAN

como fecha y hora para la reahzacuon dela AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo
180 ibidem. Se conmina a los apoderados de las partes, previo a la Audiencia,
acercarse a la Secretaria del despacho a fin de verificar la Sala en donde se
realizara la mencicnada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiendoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articuio 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Carlos Orlando
Saavedra Truijillo, identificado con C.C. No. 91.209.777 expedida en Bucaramanga
y T.P. No. 109.3456 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del.poder
conferido, visible a folio 62 del expediente.

Igualmente se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN al abogado Jorge Enrique
Guzman Guzman, identificado con C.C. No. 4.147.215 expedida en Villa de Leyva
y T.P. No. 80.458 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
conferido, visible a folio 62 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ RI ESPEJO ODRIGUEZ
Jueza




JUZGADQ 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 28 de Mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
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ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

~ "Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S-0645/2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2018 00060 00

DEMANDANTE: EDATEL S.A.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Observa el despacho que a través de auto proferido el 30 de mayo de 2018, se
dispuso la admisién de la demanda y se ordené vincular en calidad de tercero con
interés al ciudadano Pedro Javier Tamayo Betancur, por tener interés en las
resultas del proceso

En atencién a ello, por Secretaria del Despacho, se procedié a dar aplicacién a lo
dispuesto en el Articulo 281 del Codigo General del Proceso, en aras de lograr la
vinculacién del tercero mediante comunicacion contenida en el Oficio No. 0332-J01-
2018, remitida a la direccion que aparecen registradas en las documentales que
obran dentro del plenario, a través del servicio postal autorizado 4-72.

Respecto de las anteriores, se expidi6 por parte de la Empresa de Mensajeria
certificaciéon, en los que se advierte que no fue posible realizar la entrega al
remitente toda vez que de las direcciones aportadas se observa que “no existe
namero”.

Asi las cosas, y dado que la comunicacion de que trata el Art. 291 del Cddigo
General del Proceso, fueron enviadas en dos ocasiones, siendo devueltas, se hace
necesario ordenar que, por secretaria del juzgado, se requiera a las partes, tanto
demandante como demandada, para que aporten a esta instancia judicial las
direcciones de notificacién que encuentren en sus expedientes administrativos, para
efectos de intentar nuevamente la notificacion a los terceros con interés, previo a
realizar el tramite de emplazamiento de que trata el numeral 4 de la norma en cita.

Dicho lo anterior, una vez vencido el término judicial concedido en lineas que
antecede, ingrésese inmediatamente el proceso al despacho para proveer respecto
del emplazamiento del tercero vinculado al proceso. previa manifestacion que
debera realizar la parte actora, para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Jueza




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion Nomero: 11001 33 34 001-2018-00060-00

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.

SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION PRIMERA-

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
AUTO S-0662- 2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 36 032 2018-00230-00

DEMANDANTE: GLOBAL BUSINESS SION S.A.S

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, observa el despacho que a traves
de auto proferido el 26 de marzo de 2019, se dispuso requerir a los extremos de la
demandada, a fin de informar a esta Sede Judicial, direccién de notificacion de las
sefioras Carolina Castillo Pérez y Patricia Castillo Pérez, esto tendiente a dar
cumplimiento a lo reglado en el articulo 291 del Cddigo General del Proceso.

Pues bien, en memorial aportado a folio 81 del plenario, la parte demandada
allegada cuaderno de antecedentes administrativos, en el que se puedes extraer la
direccién de las sefioras Carolina Castillo Pérez y Patricia Castillo Pérez, en la que
se sefiala como lugar de notificacién la Calle 128a No. 77-50 Apto 439 Bogota.

Asi las cosas, por la secretaria del despacho, notifiquese de la demanda a las
sefioras Carolina Castillo Pérez y Patricia Castillo Pérez conforme a la direccién
aportada en el CD de antecedentes administrativos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
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LUZ MYRIAM ESPEJO R GUEZ

Jueza

JUZGADOQ 1 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 29 de mayo de 2019 a las 8:00

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
— SECCION PRIMERA -

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S- 0667- 2018

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2018-00061-00

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA CUZA COTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Teniendo en cuenta las documentales aportadas a este plenario, se requerira al
apoderado de la parte actora a fin de que proceda a informar, direccion de
notificacién del sefior Juan Daniel Bustamante Cuza, lo anterior a fin de informarle
sobre la demanda que cursa en este Despacho Judicial, en razén a que con los
documentos aportados a la demanda, no se logra vislumbrar el interés alguno por
hacer parte del proceso judicial.

Por Ultimo se reconoce personeria adjetiva, al doctor Andrés Isaias Carvajal Suarez
identificado con cédula de ciudadania No. 1.007.028.394 expedida en ltagii
Antiogquia y Tarjeta Profesional No. 276.083 del C.S.J., quien actia en calidad de
apoderado judicial de la menor Carolina Bustamante Cuza, de conformidad al poder
aportado a folios 204 y 205 del plenario

Asi las cosas permanezca el expediente en secretaria, hasta tanto se ailegue lo
requerido por esta Sede Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ M?élélv(fégP%%)lgRiGUEZ

Jueza

JUZGADO 1° ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia

anteriP hoy 29 de mayo de 2019, a las 8:00 a.m.

ELIZABETH ESTUPINAN
Secrétaria







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0641-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00126-00

DEMANDANTE: TRANSPORTES AEROTUR S.A.S

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia diez
(10) de junio de dos mil diecinueve {2019) a las once y treinta de la mafana (11:30
AM) como fecha y hora para la realizaciéon de la AUDIENCIA INICIAL que trata el
articulo 180 ibidem. Diligencia que se llevara a cabo en la sala de audiencias No
26, ubicada en el segundo piso del complejo Judicial Can.

Por el medio mas expedito, notifiqguese la presente providencia a los interesados,
advirtiendoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacidn respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Superintendencia de Puertos y Transportes al abogado Arturo Robles Castillo,
identificado con C.C. No. 77.022.061 expedida en Valledupar y T.P. No. 56.508 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a
folio 172 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADQ notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de Mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
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ELIZABETH C. ESTUFINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
— SECCION PRIMERA -

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S 1150-/2018

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001 2018 00378 00

DEMANDANTE: JOHN ALEXANDER ORTEGA LOPEZ

DEMANDADO: BOGOTA D.C.- SECRETARIA DE MOVILIDAD

Mediante providencia emitida el dia 19 de marzo de 2019, esta Sede Judicial
dispuso requerir a la Secretaria de Movilidad de Bogota, a fin de que aportara con
destino a este expediente constancia de notificacién de los actos administrativos
objeto de control de legalidad.

Sin embargo al revisar el material obrante en el plenario, se extrae que la entidad
requerida no ha dado cumplimiento a lo ordenado por este Despacho Judicial, es
por esto que se hace necesario REITERAR EL REQUERIMIENTO a la entidad
accionada, para que proceda de forma inmediata proceda a allegar copia de la -
constancia de publicacién, notificacién comunicacidon o ejecucion de los actos
administrativos aqui demandables. :

~ La informaci6n solicitada debe ser suministrada dentro del término maximo de diez
(10) dias, contados a partir del recibido.

El Apoderado de la parte actora debera retirar el oficio respectivo dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion del presente auto y acreditar la constancia del
radicado, dentro de los tres (3) dias posteriores.

Por ultimo atendiendo el memorial presentade por el apoderado de la parte actora,
en el cual solicita a folio 98 del plenario se ordene a la secretaria de transito, levantar
las medidas cautelares entabladas en contra del demandante, en razon a que el dia
06 de abril de 2019, fue embargada la cuenta de ahorros del sefior John Alexander
Ortega Lopez, por parte de la Secretaria de Movilidad de Bogota. |

Asi las cosas atendiendo el escrito presentado por el extremo activo de la litis, se
observa a folio 2 de la demanda, que el apoderado solicita la suspensidn provisional
de los actos administrativos objeto de control de legalidad, partiende de lo anterior
de conformidad con el numeral segundo (2°) del articulo 233 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A {(Ley
1437 de 2011), disposicion que establece:

Art. 233. La medida cautelar podra ser solicitada desde fa presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El juez o magistrado ponente la admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias,
plazo que correrd en forma independiente af de la contestacion de fa demanda,
Esta decisién, que se notificaré simultaneamente con el auto admisorio de fa
demanda, no serd objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del




Juzgado 1° Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Exp. No. 11001 33 34 001 2018 00378 -00
Nulidad

proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil,

El auto que decida las medidas cautelares deberé proferirse dentro de los diez
(10) dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado para
pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el juez o magistrado ponente deberé
fijar la caucion. La medida cautelar sélo podré hacerse efectiva a partir de la
ejecutoria del auto que acepte la caucion prestad. (Cursiva fuera de texto). (...)

Atendiendo lo dispuesto en la norma en cita es claro para este despacho, que la
anterior medida sera resuelta con el auto admisorio de la demanda, que a la fecha
no se ha omitido en razén a las documentales que faltan por aportar al plenario.

Asi las cosas una vez se cuente con las documentales requeridas, esta Sede
Judicial procedera a estudiar la viabilidad de la admisién del medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho, realizando un pronunciamiento de fondo
sobre el asunto aqui suscitado.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

LUZ MYRm%éggjo RO iéé%zﬁ
Jueza
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JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacion en ESTADO netifico a las partes Ia providencia anterior

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.-
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION PRIMERA -

Bogota D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
AUTO | 187-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 110013334001-2017-00165-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA NORTENA DE TRANSPORTADORES

DEMANDADO: TERMINAL DE TRANSPORTES S.A.

Visto a folios 228 a 231 del cuaderno principal, copia del acto administrativo por
medio del cual se. formaliza la pérdida de ejecutoria o decaimiento de las
Resoluciones 108 y 244 de 2016, en cumplimiento de la propuesta planteada por el
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Terminal de Transportes S.A.,
conforme al Acta de 25 de abril de 2019, procede el despacho a resolver el-acuerdo
conciliatorio celebrado entre las partes en audiencia de 26 de abril de 2019, dentro
del proceso de la referencia, con sustento en los documentos indicados, presentados
en original en dicha diligencia, donde se acepto la siguiente férmula;

1..)
El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Terminal de Transporte S.A.
considera conveniente proponer y/o sugerir al Juez de Conocimiento y al
demandante que [se] de aplicacion al numeral 2 del articulo 91 del C.G.P, en el
sentido de proponer el declaratorio decaimiento de los actos administrativos. (...)”
{sic).

Teniendo en cuenta la propuesta allegada, el Despacho dispuso correr traslado de
la misma a la contraparte quien manifesté su conformidad, asi como al Ministerio
Puablico para que éste emitiera concepto respecto al acuerdo conciliatorio logrado
entre las partes, sin que a la fecha manifestara alguna objecion respecto a la
propuesta presentada.

!

ANTECEDENTES

El presente asunto litigioso giré en torno a determinar si la entidad demandada
incurrié en algun vicio de nulidad en la expedicién de la Resolucién 108 de 25 de julio
de 2016 por medio de la cual se impuso una sancion a la entidad de economia
solidaria COOPERATIVA NORTENA DE TRANSPORTADORES LTDA., y la
Resolucion 244 de 24 de noviembre de 2016, por la cual se resuelve un recurso de
reposicidon contra la sancion, y como restablecimiento del derecho, si es dable
declarar que no se adeuda multa alguna por concepte de los actos acusados.

Al expediente se le impartié el debido tramite procesal, y se celebrd la audiencia
inicial que trata el articulo 180 del CPACA., en fecha de 14 de junio de 2017, la cual
fue suspendida en la etapa de conciliacién por cuanto la entidad demandada se
encontraba en espera de una solicitud de aclaracién de los alcances de la sentencia
de 19 de julio de 2018 proferida por la Seccion Primera del Consejo de Estado por la
cual se declaré la nulidad del articulo 19 del Decreto 2762 de 20 de diciembre de




Exp No, 11001 33 36 032 2016 00165 00
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Auto: Aprueba Conciliacion

2001,‘que constituye la esencia de la facultad de los gerentes de las terminales de
transporte de imponer sanciones, que afectaria directamente la legalidad de los actos
acusados en el medio de control.

Reanudada la diligencia el 26 de abril de 2019, el despacho puso nuevamente a
disposicién de las partes el mecanismo alternativo de solucién de conflictos en sede
judicial, a lo cual el apoderado de la Terminal de Transportes S.A., manifestd la
intencion de su representada de conciliar el presente asunto, teniendo en cuenta la
propuesta formulada por el Comité de Conciliacién de la entidad, conforme a copia
del certificado de 25 de abril de 2019, en atencion a la citada decisién de la Seccion
Primera del Consejo de Estado en providencia de 19 de julio de 2018, en donde se
declaré la nulidad del articulo 19 del Decreto 2762 de 20 de diciembre de 2001,
compilado en el articulo 2.2.1.4.10.6.3 del Decreto 1079 de 2015, con lo cual se dejo
sin sustento la competencia sancionatoria del gerente de la entidad accionada, y por
lo mismo, sin base juridica en los actos demandados.

De la propuesta formulada se corrié traslado a la demandante cuya mandataria
judicial expresé su aceptacion sin ninguna reserva de la propuesta de la TERMINAL
DE TRANSPORTES S.A., asi como coadyuvo la solicitud de no condenar en costas
a la contraparte’; visto lo anterior, el despacho pospuso su decision, concediendo un
término razonable para que se allegara el acto administrativo en donde se
formalizara la declaratoria de decaimiento o perdida de ejecutoriedad de las
resoluciones censuradas.

Puesto que la accionada dio cumplimiento a lo anterior, el Despacho procedera a
estudiar dicha propuesta conciliatoria y los presupuestos establecidos para
determinar la procedencia de la misma.

PRUEBAS RELEVANTES QUE SUSTENTAN EL ACUERDO DE CONCILIACION

e Acta de continuacién de audiencia inicial No. 053 de 26 de abril de 2019 a
folios 218 a 219.

« Disco Compacto con archivo de videograbacion (mp4), de audiencia inicial de
26 de abril de 2019, donde consta el acuerdo celebrado en la diligencia,
registro desde e! minuto 00:09:40; visible a folio 220 del cuaderno principal.

e Certificacion emitida por el Secretario del Comité de Conciliacién y Defensa
Judicial de la Terminal de Transportes S.A., el cual contiene la formula de

“congciliacién, que reposa a folio 227 del proceso.

¢ Resolucion No. 37 de 14 de mayo de 2019 expedida por el Gerente General
de la Terminal de Transportes S.A., por la cual formaliza la pérdida de
ejecutoria de las Resoluciones 108 y 244 de 2016, mediante las cuales se
impuso una sancion a la Cooperativa Nortefia de Transportadores Ltda., a
folios 229 a 231 en el plenario.

CONSIDERACIONES

El Despacho sefialara lo dispuesto en el Decreto 1818 de 1998, emitido por el
Gobierno Nacional con base en las facultades conferidas por el articulo 166 de la
Ley 446 de 1998, se expide el Estatuto de Mecanismos Alternativos de Solucién de

1 Conforme quedd establecido en el disco magnético que obra a folio 220 en registro 00:09:40, y en acta visible
a folios 218 y 219 del cuaderno principal del expediente.
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Conflictos. Dicho Estatuto contiene toda una compilacién normativa en materia de
congciliacion, arbitraje y amigable composicién.

Los articulos 1, 2, 3, 56, 60, 83 inciso primero y 67 ibidem, disponen:

“Articulo 1°: La conciliacién es un mecanismo de resolucién de conflictos a traves del
cual, dos 0 mas personas gestionaron por si mismas la solucion de sus diferencias,
con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador (articuto 64
Ley 446 de 1998).

"Articulo 2°: Seran conciliables todos los asunfos susceptibles de transaccion,
desistimiento y aquelios que expresamente defermine la ley (articulo 65 Ley 446 de
1998).

“Articulo 3°: El acuerdo conciliatorio hace transito a cosa juzgada y el acta de
conciliacion presta mérito ejecutivo (articulo 66 Ley 446 de 1998)

“Articulo 56: Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial,
las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o
por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y contenido
econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo.

“Articulo 60: El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio corresponde a la
Sala, Seccién o Subseccion de que forme parte el Magistrado que actué como
sustanciador, contra dicho auto procede recurso de apelacion en los asuntos de doble
instancia y reposicién en los de Gnica.

“Articulo 63: La conciliacion administrativa prejudicial solo tendra lugar cuando no
procediere fa via gubernativa o cuando esta estuviere agotada.

“Articulo 67: Lo pagado por una entidad pablica como resuftado de una conciliacion
debidamente aprobada y aceptada por el servidor o ex servidor publico que hubiere
sido llamado al proceso, permitiréd que aquella repita total o parcialmente conira este.

La conciliacion aprobada, producira la terminacion del proceso en lo conciliado por las
partes que la acepten. Sila conciliacion fuere parcial, el proceso continuara para dirimir
fos aspectos no comprendidos en este. Si el tercero vinculado no consistiere en lo
conciliado, el proceso continuara entre fa entidad publica y aquel.”

A su vez la Ley 640 de 2001, enmarca aspectos fundamentales en cuanto a Ia
conciliacién en materia de lo contencioso-administrativa, la cual dispone:

ARTICULO 43. Las partes, de comun acuerdo, podrén solicitar que se realice
audiencia de conciliacion en cualquier etapa de los procesos. Con todo, el juez, de
oficio, podra citar a audiencia.

En la audiencia el juez instara a las partes para que concifien sus diferencias; si no lo
hicieren, deberd proponer la formula que estime justa sin que ello signifique
prejuzgamiento. El incumplimiento de este deber constituira falta sancionable de
conformidad con el régimen disciplinario. Si las partes llegan a un acuerdo el juez lo
aprobara, si lo encuentra conforme a la ley, mediante su suscripcion en el acta de
conciliacion.

Si la conciliacion recae sobre la totalidad del litigio, el juez dictara un auto declarando
terminado el proceso, en caso contrario, el proceso continuara respecto de lo no
coniciliado.
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<inciso adicionado por el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el
siguiente;> En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera
instancia sea de carédcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado deberé citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta
audiencia sera obligatoria.

PARAGRAFO. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, a través de la ‘
Circular No. 005 de 3 de febrero de 2009, emitida por el Procurador General de la

Nacién, dirigido a los miembros de los comités de conciliacién, representantes

legales y apoderados de entidades publicas del orden nacional y territorial y ‘
procuradores delegados ante el Consejo de Estado y judiciales administrativos se 1
indico: -

“Presupuestos de la conciliacién en materia administrativa

De conformidad con la normatividad vigente y jurisprudencia sobre el tema, los
siguientes presupuestos del acuerdo conciliatorio prejudicial en materia contenciosa
administrativa, que se debe adelantar exclusivamente ante el respectivo Procurador
Judicial.

a. Debida representacion de las personas que concilian.

b.  Obrar por medio de apoderado, quien debera ser abogado titulado y contar con
facultad expresa para conciliar.

c. Decision favorable del respectivo Comité de Conciliacién, cuando a eflo hubiere
lugar.

d.__Que el asunto a conciliar sea susceptible de transaccién, desistimiento o
conciliacion y ademés sea de cardcter particular y contenido econdmico, lo que
permite que el acuerdo sea viable aun en los casos en los que verse sobre la fotalidad
de las pretensiones del convacante.

e. Que no haya operado la caducidad de la accién que eventualmente se ejerceria
en caso de no llegar a acuerdo conciliatorio

f. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con adecuado respaldo probatorio en
la actuacion, tal como se dispone en ef articulo 73 de la Ley 446 de 1998 segun el cual,
"l a autoridad judicial improbaré el acuerdo conciliatorio cuando no se haya presentado
las pruebas necesarias para elfo”.

g Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio piblico,

h. Que el acuerdo no sea violatorio de fa ley.

i. Que no proceda la via gubernativa o que ésta estuviere debidamente 'agotada.

j.  Que se presente alguna de las causales de revocatoria directa previstas en el
articulo 69 del C.C.A., cuando se trate de conciliacién respecto de los efectos
economicos de actos administrativos,

k. Que el asunto no verse sobre conflictos de caracter tributario.

/. - Que ef asunto a conciliar no esté contenido en un titulo ejecutivo.”
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Corresponde a este Despacho Judicial pronunciarse sobre la aprobacion o
improbacién de la conciliacién judicial, propuesta por la sociedad de economia mixta
TERMINAL DE TRANSPORTES S.A., y aceptada por el apoderado judicial de la
parte demandante, para lo cual procedera a verificar los requisitos necesarios para
su aprobacion, asi:

VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS

1. CAPACIDAD PARA SER PARTE, PARA CONCILIAR Y AUTORIDAD
COMPETENTE PARA SU CELEBRACION.

Figuran como partes de la presente conciliacién: la demandante COOPERATIVA
NORTENA DE TRANSPORTADORES - COONORTE LTDA y la demandada
TERMINAL DE TRANSPORTES S.A., partes representadas por conducto de
apoderados judiciales.

Enunciado lo anterior, es del caso precisar que se cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 54 del C.G.P., articulo 15 de la ley 23 de 1991 y por lo
dispuesto en el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, en razén a que las partes que
concilian son plenamente capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones,
han sido debidamente representados dentro del presente tramite judicial, y el
acuerdo es avalado por el Comité de Conciliacidon de la entidad demandada.

2. CADUCIDAD

En este aspecto, el despacho se inhibirda en centrar su atencion, toda vez este
aspecto ya fue analizado al momento de admitir el presente medio de control y
nuevamente revisado en audiencia inicial por ende considera inocuo y ftil volver a
realizar el estudio de la caducidad del medio de control y mas aun cuando ha
quedado claro para el Despacho que la demanda que ahora nos convoca fue
presentada dentro de la oportunidad prevista por el legislador.

3. REVISION DE INEXISTENCIA DE LESIVIDAD PARA EL ERARIO PUBLICO

De acuerdo a lo establecido en el inciso 3° del articulo 73 de la ley 446 de 1.998, se
procede a analizar si la conciliacion propuesta resulta lesiva para los interese
patrimoniales del Estado. ‘

En el caso en estudio, observa el Despacho la inexistencia absoluta de lesividad para
los intereses del Estado, toda vez que la conciliacién se encuentra soportada en una
prueba iddnea que respalda el acuerdo que fue propuesto por el apoderado judicial
de la TERMINAL DE TRANSPORTES S.A., y aceptado por la parte demandante, en
relacién a un tramite administrativo sancionatorio.

En efecto, la entidad accionada considerd viable llegar a un acuerdo materia de
conciliacion, por tal razon, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Terminal de Transportes S.A., acordd en sesion de fecha 25 de abril de 2019, lo
siguiente:

“(...) La declaratoria de nulidad del articulo 19 del Decreto 2762 de 2001 compilado
en el articulo 2.2.1.4.10.6.3 del Decreto 1079 de 2015, conlleva necesariamente el
decaimiento del aclo administrativo por disposicién expresa del numeral 2 del
articulo 91 de la Ley 1437 de 2011 y en concordancia con el numeral 6 del articulo
9 ibidem se estima juridica y econdémicamente conveniente realizar la declaratoria
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de decaimiento de los actos administrativos enjuiciados, porque estos no pueden
ser materializados a través del respectivo cobro gjecutivo.

DECISION DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL
DE LA TERMINAL DE TRANSPORTES S.A..

El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Terminal de Transportes S.A.
considera conveniente proponer y/o sugerir al Juez de Conocimiento y al
demandante que de aplicacién al numeral 2 del articulo 91 del C.G.P., en el sentido
de proponer el declaratorio decaimiento de los actos administrativos (... )2,
(Resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, se deduce no sélo que el Comité de Conciliacién de la TERMINAL DE
TRANSPORTES S.A., otorgé autorizacién al apoderado judicial de la entidad para
presentar formula conciliatoria, en los términos y condiciones que se plasmaron en
lineas que anteceden, sino que ademas estudié detenidamente las situaciones
acaecidas con posterioridad a la interposicién de este medio de control relacionadas
con la declaracion de nulidad del articulo 19 del Decreto de julio de 2018 por el
Consejo de Estado, que habria dejado sin piso juridico las sanciones impuestas por
el gerente de la entidad demandada, por lo cual resultaba menos gravoso a los
intereses de la sociedad de economia mixta conceder las pretensiones de nulidad
de los actos censurados que continuar con el presente proceso judicial.

4. REVISION DE INEXISTENCIA DE CAUSALES DE NULIDAD

De conformidad con lo anterior, y revisados los documentos que se aportan al
presente tramite judicial, observamos gue no se encuentra ningln vicio de nulidad
manifiesta que invalide el acuerdo conciliatorio. Siendo ademas de contenido
patrimonial el conflicto susceptible de conciliacién.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta los antecedentes procesales, se tiene que el paragrafo 1°,
articulo 1, del Decreto 1716 de 2009, establecié:

“...) PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacién prejudicial en los asuntos
de lo confencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso gjecutivo de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

PARAGRAFO 20. £l conciliador velara porque no se menoscaben los derechos ciertos
e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransigibles. (...)" '

De conformidad con el articulo transcrito, no son conciliables, y por lo tanto no resulta
necesario el agotamiento del requisito de procedibilidad, los asuntos que versen
sobre conflictos tributarios y las controversias que se deben ventilar a través de los
procesos de ejecutivos de los contratos estatales. Por otro lado, la disposicion
transcrita sefiala que no se podra avalar un acuerdo conciliatorio cuando observe

2 Folios 227 del cuaderno principal del expediente.
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que se ha configurado la caducidad del medio de control, y en caso que ésta se
realice, se debera declarar ilegal.

Asi las cosas, y dado que el asunto objeto de estudio no se encuentra enlistado en
aquellos taxativamente sefialados en el articulo 1 del Decreto 1716 de 2009 como
impedidos para culminarse con acuerdo de conciliacion, se entiende que esta
llamado a ser avalado el acuerdo logrado entre las partes accionada, TERMINAL DE
TRANSPORTES S.A. y la entidad de economia solidaria COOPERATIVA NORTENA
DE TRANSPORTADORES LTDA.

En virtud de lo anterior, el Despacho avalara el acuerdo celebrado entre la parte
demandante y la Terminal de Transportes S.A., en los términos que fue propuesto,
los cuales se encuentran consignados en la Certificacion emitida por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial suscrita el 25 de abril de
20193, transcrita en anteriores apartes, que fue ratificada a viva voz por el apoderado
de la entidad en la audiencia inicial de 26 de abril de 2019, conforme al registro en
medio magnético (minuto 00:09:40 a 00:11:30) que obra en CD a folic 220 del
expediente; asimismo, se encuentra en dicho medio de prueba la aceptacion de [a
propuesta por parte de la apoderada de la sociedad COOPERATIVA NORTENA DE
TRANSPORTADORES LTDA. (minuto 00:12:27 a 00:12:55).

Con fundamento en lo expresado anteriormente, considera esta instancia judicial
que el acuerdo conciliatorio que ha sido puesto a disposicion de este despacho
judicial es procedente de aprobar, dado que Prima facie no existe fundamento
alguno que impide tal aprobacion, maxime cuando la entidad convocada reconocid
que en los actos administrativos demandados se reconocia una causal de
decaimiento o pérdida de ejecutoria.

Contra la presente aprobacion procede el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo, que podra ser formulado Unicamente por el Ministerio Publico, conforme
a lo establecido en el numeral 4 del articulo 243 y en el numeral 4 del articulo 303,
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

VIl. CONCLUSION

En virtud a las consideraciones expuestas en precedencia y a que se cumplen los
presupuestos normativos para que las partes concilien, el Juzgado Primero
Administrativo, Oral del Circuito de Bogota

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR la conciliacion judicial celebrada entre los apoderados de la
sociedad COOPERATIVA NORTENA DE TRANSPORTADORES LIMITADA -
COONORTE LTDA., identificada con el NIT 890.905.680-2 y de la demandada
TERMINAL DE TRANSPORTES S.A.; la formula conciliatoria es la siguiente segin
lo plasmado en la Certificacién de 25 de abril de 2019, expedida por el Secretario
del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Terminal de Transportes S.A.:

“(...) Se estima juridica y econémicamente conveniente realizar la declaratoria de
decaimiento de los actos adminisirativos enjuiciados, porque estos no pueden ser
materializados a fravés del respectivo cobro ejecutivo. (...)

3 visible a folio 228.
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El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Terminal de Transportes S.A.
considera conveniente proponer y/o sugerir al Juez de Conocimiento y al demandante
que [se] de aplicacion al numeral 2 del articulo 91 del C.G.P., en el sentido de proponer
el declaratorio decaimiento de los actos administrativos.

SEGUNDO: DECLARESE TERMINADO el proceso. Sin condena en’ costas por
mediar acuerdo entre las partes.

TERCERO: Por Secretaria, expidanse a las partes convocante y convocada, copias
del acta de conciliacién y de la presente providencia, conforme a lo previsto en el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente previo las constancias de
rigor y la liquidacion de gastos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! o

Y «%g

LUZ MYRIAMESPEJO RODRIGUEZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 28 DE MAYO DE 2019 a las 8:00 a.m.

V:a\y

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0630-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00334-00

DEMANDANTE: METROKIA S.A.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia
diecisiete (17) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve 'y treinta (9:30) de
la mafiana (9:30 AM) como fecha y hora para la realizacién de la AUDIENCIA
INICIAL que trata el articulo 180 ibidem. Se conmina a los apoderados de las partes,
previo a la Audiencia, acercarse a la Secretaria del despacho a fin de verificar la
Sala en donde se realizara la mencionada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de la citada norma,
deberan contar con la decisién del Comité de Conciliacién respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio a la abogada Carla Paola Henao Ortiz,
identificada con C.C. No. 52.950.884 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 143.513

del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido, visible a

folio 194 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w7

LUZ MYRIAM ESPEJO RODRIG
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de Mavo de 2019 alas 8:00 a.m.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G. !
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERb ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0642-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00293-00

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia once
(11) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve Yy treinta de la mafiana
(9:30 A.M.) como fecha y hora para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL que
trata el articulo 180 ibidem. Se conmina a los apoderados de las partes, previo a la
Audiencia, acercarse a la Secretaria del despacho a fin de verificar la Sala en donde
se realizara la mencionada diligencia.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 82, de la citada norma,
deberan contar con la decisién del Comité de Conciliacion respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wc@w/)
LUZ 1AM ESPEJO RODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

hoy 28 de Mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto S 0635-2019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION NUMERO: 11001 33 34 001-2018-00260-00

DEMANDANTE: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se dispone fijar el dia
veintiocho (28) de junio de dos mil. diecinueve (2019) a las tres-de la tarde (3:P.M)
como fecha y hora para la realizacién de la AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo
180 ibidem. Diligencia que se llevara a cabo en la sala de Audiencias No 10 ubicada

en el Sétano del Complejo judicial CAN.

Por el medio mas expedito, notifiquese la presente providencia a los interesados,
advirtiéndoles que el incumplimiento a la diligencia podra conllevar las sanciones
previstas en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, de igual forma se pone de
presente a los apoderados que para los efectos del numeral 8°, de [a citada norma,
deberan contar con la decision del Comité de Conciliacion respectivo.

Asimismo se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio a la abogada Sandra Viviana Mendez
Quevedo, identificada con C.C. No. 184.781 expedida en Bogota D.C. y T.P. No.
184.781 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido,
visible a folioc 140 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MPEJO ODRIGUEZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 29 de Mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
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ELIZABETH C. ESTUPINAN G.
SECRETARIA







