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; JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
~ |BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D:C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-344002-2015-00218-00
Demandante: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E.
Demandado: Superintendencia de Nacional de Salud y otros
'NULIDAD Y RESTABLECI O DEL DERECHO

~ vez que, por razones logisticas;

De igua'ljforma, se recuerda a los

- Cédigo de Procedimiento Admmi

En atencién al informe secretarlal %ue antecede y con el fin de continuar con el )

tramite de este proceso, el Despach dispone:

PR!MERO.-' Fijase como fecha y|hora para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata ¢l articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo -
Contencioso Admmlstratlvo, el 17 de mayo de 2017 a las 3:00 p.m.

la Secretarfa del Despacho la sala de audiencias en la que se llevara a cabo, toda -

* Se advierte a las partes que mu}ente al inicio de la misma, deberén verificar en
no

s posible determinarla en este momento.

, ei‘ados de las partes que la asistencia a la
referida diligencia es obligatoria y la inobservancia de dicha obligacién conlleva a
la aplicacién de las consecuencia consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del
ivo y de lo Contencioso Administrativo. -

Ademés, que para tal efecto, la parte demandada debera haber sometido el asunto a

~estudio de su respectivo Comité|de Conciliacién y, por lo tanto, allegar la

certificacién correspondiente, de nforxmdad con lo dlspuesto en el artiqulo 16
del Decreto 1716 de 2009 :

Adicionalmente, se pone de pres¢nte a Ias partes que deben cumplir con  los
deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del




articulo 78 dél Cédigo General

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00218-00
Demandante: instituto Nacional de Cancerologla E.S.E.

Detnandado ‘Superintendencia de Ndacional de Saludy otros -

Nulidad y Restablecimienfo del Derecho
. Auto fija fecha

el Proceso!, so’ pena de las consecuencias

- establecidas en el articulo 173 de esa misma codlficacuﬁn2

SEGUNDO.- Téngase en cuenta|
Fernando Gonzélez Moya como aj
Salud visible a folios 254 a 255 del

NOTIFIQUESE Y'CI’JMPLASE

SONIA MILENA

;A;llculo?l.hb«udohspoﬂosywsdpoc
10. Abstenerse de soficitarie al juez ia consec
e]erciciodelderechodepeﬁciénhublerepo

(...}

2 Articulo 173.Q probatorias, Pg
solicitarse, arse e hcorpororse al pro
para ello en este cédigo

()

la rennr@ia al poder otorgado al abogado
poderado de la Superintendencia Naclonal de
Puaderno principal.

/
Q\Q’(Q S GAMBOA :

terados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

Lcion de documentos que directamente o pormedlodel.
ido conseguir. )

KQ que sean apredadas por el juez las pruebas deberén
ceso dentro de los éminos y oponunidodas sefialados




Bogots, D.C., marzo veintiocho (28]

de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-34-002-2016-00147-00.
Demandante: . Apiros S.A.S.| ' '
Demandado: Bogot4 Distrito Capital — Secretaria Distrital de Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

 1a referencia por caducidad.

Con el fin dé continuar con el trdmite del presente proceso se dispone:

Concédese ante el Tribunal Adulinistrativo ‘de Cundinamarca el recurso de
apelacién oportunamente interpuesto y sustentado por la parte actora contra la

providencia del 3 de marzo de 2017

mediante la cual se ‘rechazvé de la demanda de

En firme esta providencia, remitase ¢l expediente al superior jerérquico

' NOTIFIQUESE Y COMPLASE | _

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMIN ISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

 DEBOGOTA _
SECCION PRIMERA
Bogot4, D.C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: 11001-33-344002-2015-00163-00
Demandante: - Cénstructora Fernando Mazuera S.A.

Demandado: ~Bogoté Distrilo Capital — Secretaria del Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
* En atencién a que los auxiliares de ignados en auto del 11 de noviembre de 2016,
no_ han manifestado la aceptamdn del cargo, de conformidad con el articulo 49 del
Cédigo General del Proeeso se procede a relevarlos y en su lugar, se designan alos
cumdores que armjd el Sistema de uxiliares de la Justlcxa

En consecuencla, por secretaria 1 rense los telegramas correspondlentes a los
auxiliares Oswaldo Ignacio Téllez (Correa (Calle 12 C No. 8 — 79 Oficina 7 11),
Ana Paulina Vaca Ruiz (Calle 5 No; 12 - 25 B15 Apartamento 401) y Jaime Javier
Valderrama Ovalle (Carrera 69 B N . 24 B - 55 Interior 1 Apartamento 102). -

Se advierte a los sefialados antezjio

ente que el primero que acepte la designacién
ser§ el curador ad-litem. ’

Una vez posesionado, notifiquesele| del auto admisorio y entréguesele ‘copia de la:

demanda Yy Sus anexos.

NOTMQUESE Y CflMPLASE

-SONIA MILENA AR AS GAMBOA

T Y




JUZGADO SEGUNDO ADMIN

STRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
E BOGOTA ,
SECCION PRIMERA
Bogot4, D.C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: " 11001-33-34-002-2016-00164-00.
Demandante: ~Empresa de Telecomunicaciones de Bogoté S.A. E.S.P.
. Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Conel fin de cqntinuar con el tramif

Concédese en el efecto
Cundina‘marc;z_z_el recurso de apelaci
la parte actora cb‘lr'm'a‘la sentencia

negaron las pre‘tensioneé de la demanda.

En firme esta providencia, remitase

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e del presente proceso se dispone:

suspeﬁivo ante el Tribunal -Administrativo de

n oportunamente interpuesto y sustentado por-
del 1 de marzo de 2017 mediante la cual se

el expediente al superior jerdrquico
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Bogot4, D.C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: . 11001-33-344002-2017-00013-00
Demandante: Transporws El Caimén Ltda.
Demandado: Supenntendencla de Puertos y Transportes

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante memorial radicado 3 de

marzo de 2017 la apoderada de la sociedad

Transportes El Caimén Ltda., interpuso recurso de reposicién en contra el auto del

24 de febrero de 2017 (fol. 64 a7
declaré que este Despacho carece
presente asunto y ordend remitir el

del cuademo principal), a través del cual se
de competencia territorial para conocer del

expediente a los Juzgados Administrativo del
Circuito Judicial de Sincelejo, Sucrg. '( |

Al respecto, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso dispone el término
para interponer el recurso de repbsu,lén, asi: &

Articulo 318, Procedencia ¥ oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicién procede comtra los autos que dicte el juez, contra los -

del magistrado sustanciador no

susceptibles de suplica y contra los de la

Sala de Casacién Civil de la|Corte Suprema de Justicia, para que se

reﬁmnen o0 revoguen,

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una siplici 0 una queja.

El recurso deberd interpone
sustenten, en forma verbal inme
auto se pronuncie fuera de a
escrito dentro de los tres (3) d ‘

(. )(Negrillas del Despacho)

De conformidad con el citado arti
radicado extemporéneamente, »

con expresién de las razones que lo
iatamente se pronuncie el awto. Cuando el
ncia el recurso deberd interponerse por
 siguientes al de la not{ﬁcacién del auto.

ulo, se observa que el refendo recurso fue -

0 quiera que’ la providencia recurrida fue -




T TS S 5

notificada por estado el 27 de feb

“ término legal y por ende serechazm

S

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00013-00
Demandante: Trunspoﬂes £l Caimén Lida.

Demandado: Superintendlencio-de Puertos y Transpories
© Nulidady Restablecimiento del Derecho

ro de este afio seglin consta a folio 61, por lo

que el término para recurrir vencié l 2 de marzo de 2017 En consecuencia, como

glrecursoseradlcéeIBdgm,arzo

Seccién anera, -

RESUELVE

PRIMERO.- Rechézase por exte
por la parte actora en contra de la

folios 64.a 75 del cuaderno princi

SEGUNDO.- En firme esta provid

-auto del 24 de 'febtero de 2017 (fols

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

4.

gmente s claro que fue presentado fuera del

Por lo anterior, el Juzgado Segu,ndo Adnnmstratlvo del Cnrcuxto de Bogoté,

et

poréneo el recurso de reposicién presentado

videncia del 24 de febrero de 2017 v1$1ble a.

, de confonmdad con Jo expuesto.

ncia, camplase inmediatamente lo ordenado en_

60 a 61 Cuademo Prmclpal)

J19

~ SONIA MILENA VARGAS GAMBOA

Juez

PR = A5
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Bogot4, D.C., veintiocho (28) de m4rzo de dos mil diecisi;:té (2017)

. Expediente: 11001-33-34-D02-2017-00038-00

~ Demandante: Coltanques S/A.S.
Demandado: Supermtendenc:a de Puertos y TranSportes

. NULIDAD Y RESTABLEC]MIE{NTO DEL.DERECHO

Una vez revisado el contenido de {a emanda y los respecuvos anexos, el Despacho

nrequtere a la parte actora con el fin de que:

1. Allegue certificado de existenci y representacién legal reciénte de la sociedad,
en el que se indique quién es su repr spntante legal o qmén tiene la facultad para

otorgar poder para la representacl n Judmal de la mxsma, toda v¢z que en-el

_docmqento obrante a folios 173 a 177 no aparece esta informacién. |

2. Adecue el poder de conformidgd.con el articulo 74 del Cédigo,Gen&al del
Proceso, por cuanto, en el documerito aportado a folio 178 no se éspeciﬁcaron los -
actos administl'ativgs demandados. . | R
3. Individualice los actos admlmstrauvos que pretenda demandar de conformidad
con lo dlspuesto en el articulo 163 del Cédigo de Procedlmlento Administrativo y
de lo Contencioso Admlmstratlvo,
nulidad de las Resoluciones 41326

es si bien a folio 3 se indica que se pretende la
Jel 23 de agosto de 2016 y 9113 del 23 de marzo

de 2016, a través de las cuales se re Iweron los recursos en contra de la Resolucién

_13946, no se hace referencia a esta Gltima.

4. Integre la demanda y su posterios correccién en un solo escrito.

pac I




L 1N

Por consiguiente, se inadmite la d

Expediente. 11001-33-34-002-2017-00038-00

— . Demandante: Coltanques S.A,S.
Demandado Superintendencia de Puertos y Transportes
Nulidad ¥ Restlbbcuniento del Derecho

Auto

da para que los antetiores defectos formales

sean corregidos en el término de digz (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cédl o de Procedimiento . Admuustratlvo y de lo

Contencioso Adxmmstratlvo

'NOTIFIQUESE Y CiIMPLASE"

S

SONITA MILENA VARGAS GAMBOA

Juez




‘ Deniandado:

Uiy
5

SECC

Bogoté, D.C., veintiocho (28) de ms

11001-33-34-00
Multifamiliar

Expedleng%.i %

NULIDAD Y RESTABLECIMIE

Loteria de Bogot4

BOX 0TA~

0N PRIMERA

» de dos mil diecisiete (2017)

-201 7-00039-00
s Manzanos Ciudadela Colsubsndlo

O DEL DERECHO ’

la demanda- instaurada mediante apod
Los Manzanos Ciudadela Colsubsxdlo,

En consecuencia se DISPONE: -

PRIMERO. Notifiquese personalien

Por reunir los requisitos de forma esm{:zndos enlaley, admitese en primera instancia

o por la propiedad horizontal Multifamiliar
contra la Loteria de Bogota. :

¥

al gerente de la Loterfa de Bogoté 0 a quien

este haya delegado para tal flmcién, en los términos sefialados en el articulo 199 de la

Ley 1437 de 2011 modificado por el

iculo 612dela Ley 1564 de 2012

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio Pubhco en los

términos seﬁalados enel articulo 199d
612 de la Ley 1564 de 2012,

TERCERO. Surtidas las notificaci
veinticinco (25) dfas de que trata el i

modificado por el articulo 612 de la Le
a los sujetos procesales, por el
establecido en el articulo 172 delale

CUARTO. Fijese la suma de setenta
proceso, que la parte demandante
400700277265 que este Despacho tie
dias s1gu1entes a la notificacién por

laLey 1437 de 2011 modificado por el articulo

es, una vez vencido el téimmo comin de
iso 5 del articulo 199 de'la Ley 1437 de 2011
y 1564 de 2012, corrase traslado de la demanda

ino de treinta (30) dias, de confonmdad con lo

1437 de 2011.

il pesos ($70 000.00) para gastos ordinarios del
eberd consignar en la cuenta de ahorros
¢ en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5)
estado de esta providencia, so pena de dar

aplicacién a lo dlspucsto en el grticulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Aclmnustratlvo

QUINTO. Adviértasele al representante de la entldad demandada, que dumnte el
término para contestar la demanda; deberé allegar copia de los antecedentes -




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00039-00

Demandjnte: Multifamiliar Los Manzanos Ciudadela Colsubsidio

" Demandado: Loteria de Bogotd

. Nufidad y Remblecumento del Derecho
~Admite

administrativos de los actos bs y la totalidad de las prucbas queseezicuentren
en su poder de conformidad con lo spuesto enreltx,_l_umgr\al 4 y el parégrafo 1° del

articulo 175 de I Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Recuérdase a las partes que deben cumphr con los deberes que Tes-

corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so penade las consecuencias establecidas en el articulo

173 de esa misma codificacién?.

SEPTIMO. Reconécese personeria
apoderado de la propiedad horizont
_Colsubs1d1: ¥ 85 términos y para l

NOTIFfQUESE Y CfIMPLASE

abogado Manuel Teodoro Parra Pefia como

tal Multifamiliar Los Manzanos Ciudadela -
fines del poder visible a folio 1-del expediente.

MJ

~ . SONIA MILENA VARGAS GAMBOA

- Juez

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. <iondobe:esde|aspamysusapodmdos

(.)
pe’ticlén hubiere podido conseguir.

mcorpomsenlpmcesodanodelonémmosy
(..)

10 Absunemdewﬁeﬂuledmlammdcwqwdmteopormediodclcjcmmdeldmchode -

‘Arﬂculol‘ls Oportuoid-dumbatoriu.?nquem apreciadas por ¢ juez las prucbas deberan solicitarse, pmmsee .

sdhladosptadiomestecédxgo

G\
©
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~ Demandado: - INVIMA"

| JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCGUITO DE BOGOTA
SECGION PRIMERA

&3

Bogoté, D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33f344202-2017-00040-00'
Demandante: .~ PLM Colombja -

NULIDAD Y _Rnsrwmcmmo DEL nm’ncno |

“Actuando por conducto de apod

. Elliteral d), numeral 2 del articulo 1

rada y en ejerclcxo del medlo de control de nulidad
y restablecmento del derecho con: ) en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, la sociedad PLM Colombia 8 A, demandé la nulidad de las Resoluciones
2015020885 del 29 de mayo de 2015 y 2016019534-del 26 de mayo de 2016;

. expedidas por el Instltuto Nacronal,de Vlgﬂancza de Medlcamentos y Ahmentos, B
'INVIMA. o :

ydelo Contencroso Admlmsmﬁvo estabiece

“La de»_zanda deberd ser pres
2. En Ios%fguientes términos, so na de que opere la caducidad.: .
(. | '

d. Cuando se pretenda la nuli y restablec:mzento del derecho la demanda
deberd presentarse dentro del téymino de cuatro (4) meses contados a partir
del did siguiente al de la.comuni¢acion, notgﬁcacwn, efecucion o publicacion
del acto administrativo, salva las excepciones establecidas en otras
dispamc!ones legales...”

Segin se tiene en el presente asuntd, el acto mediante el cual culmmé la actuacién

‘administrativa controvertida fue no"ﬁcado personalmente el 10 de junio de 2016

(fl. 82), por lo tanto el término de meses que sefiala la norma.empez6 a correr al
dia siguiente, esto es, el 11 de junio de 2016 y vencxé el 11 de octubre de ese mismo
affo. :

del Cédngo de Procedmnenm Administrativo




R

parg asuntos Admmnstratlvos le otofy

. 2016 sm embargo, temendo eh

establecldoporlaleypara' '

“Ley 6402

G

Exwdiente 1 100 1-33-34-002-2017-00040-00

. Demandadg; INVIMA
Nuhdad y Resmblecumento det Derecho
© Auto

No obstante, la parte actora -con el fin de agotar el requisito de procedlblhdad de
que trata el articulo 161 del C6d10 de Procedxm:cnto Administrativo y de‘lo -
Contencioso Administrativo- present6 solicitud de conciliacién exu'ajudxclai antela
Procuraduria General de la Nacién, 117 de agosto de 2016, es decir, 56 dfas antes .
de que venciera el témmino de caducidad del medio de control, razon por la cual, este
término se suspendlé por el tnempo en que‘m mdelanté dxcho tramlte (ﬂs 93:94),

La audiencia de conclllactén se pro gramé para el 24 de octubre de 2016, sin

embargo, ante la inasistencia de la donvocante, la Procuraduria Novena Judicial I

iﬁ 6 eltérmmode3diasparaque sejusuﬁcara-’
93). :

Vencido dicho término, el 28 de o ibre siguiente, ante Ia falta d‘eﬂiémstencla‘de la
apoderada de la sociedad conv' ante y la falta de 4nimo conclhatono de la
“apoderada de laentldadconvocada, de dmporagotado el reqmsxto de procedibilidad |
(fl. 94). : ‘

De qonfanh:da& con lo antenor, el. d man dante tenia 56 dias més luego de esta fecha
para demandar es decir, ia opot B ‘

Cédigo General def Preceso'

Sin embargo,talycm'n‘o conStaé
radicada el 14 de febrero de 2016, fe hapa:alacualyahabiﬂcaducadoeitérmmo |
unademandaatfavésdeestemedxodeoonuol '

Ahora bien, el Despacho debe advcrtn' q'ue no se puede conﬁx’ndlr la constancxa que
declaré fallida la conciliacién, que e el presente asanto tiene fecha de 28 de octubre
de 2016 (fl. 94), con el informe sobre la sohcltud de ooncxhacxén extrajudicial de
fecha 10 de febrero de 2017; ya que es a partir del primero que se contabiliza el
término para el fenémeno de 1a cad 'dad, tal ycomo lo seﬁala el articulo 21 dela

' Am'tcum 118. Wnam

Enlosmmhmdedmsnoscmmnmmmavmajmﬂnlmﬂmmquwcwqumcwmmu'
permanezca cerrado of juzgado™.

1 ARTICULO 21 W*kWnokthmM&hwﬁdﬂdkmﬂm
extrajudicial en derecho ante el concifiador suspende £l término de prescripeion o de caduicidad, segin el caso, hasta que sc

togre el acuerdo conciliatorio o hasta que ¢l acta de ﬂlmnmmmwmﬁwmmnemmm‘
por igJey 0 hasta que se expidan las constanciss a qyie se refiers ol articolo 20. de In presente ley o hsta que se.venzael

’wnnmdcuu(ii)nmnqmsereﬁerecluﬂwlo terior, loqueocmmm Esnsuspensléuoperuipormuolam
y serd improrrogable”. -

Demmdmﬁe P.L.M. Colombia
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Expediente: 1 1001-33-34-002-2017-00040-00
. Demandante: PL. M. Colombia
Nuhdad y Restqblemmmnto del Derecho

Asf las cosas, mspectb a‘lo seﬁalado prevxamente ct articulo 169 de la Ley 1437 de -
2011, Cédigo de Procedlmlento Admmxstranvo y de lo Contencioso Admtmstratlvo,
_establece: :

“Se rechazard la demanda y se ardenard la devaluctén de io.s anaxos en los
siguientes casos: :

1. Cuanda.hub:er_;g_oper@doia daducidad =

()" | B o
En consecuencia, la demanda serd rethazada por haber s1do presentada por fuera del
_ -téfmino legal previsto  para tales |efectos en el articulo 164 del- Cédlgo de
Procedimiento Administrativo y de|lo Contenc:oso Administrativo, es decir, por
haber sido radicada luego de que op¢r6 %l' fenémeno juridico de la caducidad.

En mérito de lo expuesto el Juzgad¢ Segundo Adm:mstrauvo del Circuito Judncml
de Bogots,

msvuvn |
PRIMERO. Rechazar Ia demanda dels referencia porv caducidad.
SEGUNDO Devaélvanse los anexas sin;;_eéésidaadédesﬂos;i e
TERCERO. En f@e esta proﬁ&eﬁcia archivese el expedlente

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE

SONIA MiLENA VARGAS GAMBOA
o Juez .
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Expediente: |
| Demandante:
Demandado

nulidad y restablecumcnto del d
1437 de 2011, el sefior Roger (¢
' expedwnte2360del7desept1e by
de Movilidad, en consecuencla sol:
la misma entidad, RUNT y SIMIT,

Segiin se observa, en el referido
contraventor al demandante por
su hcencla por el térmmo de 20
inmovilizar ¢l vehiculo y (v) poner
recurso de apelaclén, sm embarg
mterpuso recurso: alguno, segiin
Pnncxpal) '

. 0yen ejercicio del medio de control . de‘

dcho consagrado en el articulo 138 de Ia Ley

mén Roser Flérez, demandé la nulidad del -
de 20‘16, expedlda por la Secretaria Distrital

1t6 retlrar el reglstro gencrado en el sistema de |
bre Ia sancién’ nnpucsta al aoctonante

acto administrativo se resolv16 (i) -declarar

ﬂduclr en estado de embmguez (ii) suspender -

08, (m) 1mponer una sanc;én pecumanaa,‘ (@iv)
de presente que contra tal decisi6n procedia el

el seﬁor Roger Germén Osono Flérez no
nsta e e acta respectiva (foi 12 Cuademo

‘Sobre el agotam;ento de los recursos en via admnnstratlva, el nmnerai 2 del

articulo 161 del Cédlgo de Proced
dispone:

nmento vy de lo Contencioso Adnnnmtranvo,




. Expediente: 11001-33-34-002-2017-00048-00
P Demandante: Roger Germdn Rosero Fibrez.
Demandddd: aggotd Distrito Capital - Secratorfa Distrital de Movilidad
..+ Nulidady Rasfablecirrienfo del Derechofo s

S Au

- “Articulo 161. Réqm‘sitos previps. para demandar La presemacxén de la
demanda se someterd al cwnplinf::nto de requxsitos pnwos ‘en los .ﬂgmem‘es ‘
- casos'. ‘

()"

2cumdosepr¢l¢ndalamd demactoadministrativopardculardeberdn
haberse ejercido y decidido los recursos que de ¢ do con:da ley fueten
obligatories. El silencio negatjvo en relacién_con la primera peticién permitird.
demandar ‘directamente el acto|presunto. (Subrayado por el Despacho)

Si las awondades administrativas no hubaeran dado aportmadad de interponer
los recursos procedemes, no.iserd exigible el requisito ol que se refiere este

numeral. :
() (Negrillas del Despachb)
® | El articulo 76 del cédigo traido a cdlacion, reglamenta ¢l tema de la oportunidad y

presentacion de 3103 recursos, asf:

“Aﬂiculo 76. Oportumdad y priesentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse 'por--escrito en la diligencia de notificacién personal, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacién por aviso, o al -
vencimiento del término de
actos presuntos podrdn int
" que se haya acudido ante el

los y tramztarlos, e zmponga las sancwnes
con‘espondxentes, szaeIlohub relugar . .

| ' ~ El recurso de apelacién -interponerse: direcmente, o come subsidiario
. del de reposicidon y cuane - proceda serd obligatorio pm acceder a la
jurlsdiccién (Subrayado por e Despwho)

Los recursos-de repdsfcién_ y 'de queja no serdn obligatbrias. ”

que quien pretenda acceder a esta jurisdiccion
de un acto administrativo, tiene la obligacion
S aog'tra dicho acto. ’

De las normas antes citadas, se ti

En tales condtclones, se adwerte que aunque el accionante en el acdpite de
. “reqmmos de procedihdwd” de la| demanda adujo haber lntcrpuesto todos los
recursos lgomspondlentes ante la ejrmmstramén (fol. 8 Cuademo Pnnclpal), 1o 8
menos que, del acta de audigncia del expedlente 2360 del 7 de septiembre de 2016,




Procedimiento Administrativo yde

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00048-00
' Demandante: Roger Germdin Rosero Fibrez
Demandddc Bogom Distrito Cdpﬁal - Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Resmbleckrwenro del Derecho

' Auto

se determina que el sefior Roger Germén. Rosero Flérez 1o interpuso ningén
recurso contra la decisién proferida (fol. 11 a 12 Cuaderno Principal).

Al respecto, el Consejo de Estado ha expuesto:

Ahora bien, el acto acusado sefialaba de manera expresa que contra esa
decisién procedian los recursos de reposiczdn y de apelacién, pese a lo cual
la soczedad demandante no hizo uso de mngmode ellos. :

El articulo 76 del C.P.A.C.A. dispone que cuando el recurso de apelacion
proceda serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Ast las cosas la
Sala advierte que, tal como lo expuso el a quo, la de»mdaute no. agoto la
via gubernativa en debxda Jorma;.

()

- Ast las cosas, se tiene que el iento de la via gubernativa es un
presupuesto de la accién procesa ‘entendido este como requisito de
. procedibilidad y en ese sentido nandosepretenda[anquemaao
administrativo de cardcter previamente se deben haber ejercido
y decidido . los recursos obliggtorios" coafom ala ky’(Negnllas del
Despacho) , -

De conformidad con lo mteﬁdf, es ¢claro que el 6rgano de cierre de lo Contenctoso
Administrativo establece que el agotamlento de la via gubernatwa es requisito
indispensable para acceder aesta Junsdlcplén.

recurso obligatorio ante la decisién proferida
lademanda seré rechazada por no haber
eral 2 del articulo 161 del Cédigo de
o Contencioso Administrativo.

En consecuencia, al no interponer
por la Secretarfa Distrital d_e;Mo_"vi i
agotado lo establecido en el nyr

En mérito de lo expuesto, el Juzgadp Segundo AdxhiniStratiVo del Circuito Judicial
de Bogota,

_ ‘RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda de la”tefexencia por los argumentos expuestos
enla parte motiva de esta providendia. ' | |

! Consejo Estado, Seccién Primera, Consejéro ponente: Guillenno Vargas Ayala, treinta (30) de

julio de dos mil'quince (2015), Radicacién] 2 5000-2341-000-2013-01774-61
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Demandadc

TERCERO.- En firme esta providet

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00048-00

andante: Roger Germdn Rosero flbrez -

Bogoté D;sfmo ‘apital - Secretarie Distrital de-Movlidad .

Nulidad ¥ Resrabieclfmen#o del Derecho
. Auro

- SEGUNDO.- Dcvuélvanse los anéxos sin necesidad de-desngse; ‘

ncia archivese el expediente.

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA

"~ Juez




. Demandante: - Unién Temyx
‘Demandado: ~Instituto Geogn

.E,Semclos Unidos de Transporte dem

_nacional, y resolvi6 §l recurso pr

JUZGADO SEGUNDO Anmmsmnvo ORAL DEL cmcurro

Expediente:  11001-33-34- -2017-00051-00
| Servicios Unidos de Transportc

co Agustin Codazzi

' NULIDAD Y -RESTA_BL_ECM]M‘O DEL DERECHO

A través de apoderada y en ey“rclcno del medio de control de nuhdad y

restéblecim@ento del derecho ‘previsto en el articulo 138 del Cédigo de
Procedimiento ‘Administrativo y

Io Cpntcngxqge el sefior 1a Unién Temporal
dé la nulidad de la Resoluciones 881 del 11
de julio de 2016y 1078 del 17 de agosto de 2016 expedldas por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi, m ignte los cuales se declaré desierto el proccso de~
contratacién bajo la modalidad de ¢ ntratacxén de selecclén abreviada por subasta

" mversa electrémca 6 de 20 }6 ‘cuya objeto era la prestacnén del servicio pubhco de

cial, de carga y fluvial de pasq;eros a nivel
'ntado, enel sentldo deconﬁrmar la decisién.

transporte te_rrestrc automotor e

Conforme con lo antenor, como
declar6 deslerto un prooeso de
inversa, el cual tenia como

Ias referidas rcsoluc:ones la parte demandada
ntrataclén de seleccién abrevmda por subasta
lidad la prestacién del servicio publico de

© transporte terrestre, se detenmna que el presente litigo surge de un negocio

juridico de naturaleza estatal,

Asi las -cosas,‘se'advierteque‘ﬂ:)s Juzgados Admnnstratwos de Bogoté, se
‘encuentran organizados por secci

es, de tal manera que-la competencia para el
conocimiento de los’procesos estd|asignado a los juzgados de cada seccién de la




* Expediente: 11001-33-34-002-20 17-00051-00
- Detnandante: Unién Temporal Servicios Unidos de Transporte:

-~ . Demandado: instituto Geognitico Agustin Codazzi

S S , o S o NuhdadyRestcblec:mieniodelDericx

misma manera en que se divide la Gompetencia en el Tnbunal Adxmmstratlvo de
_Cundinamarca. Asi lo dispone el Acperdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el
Consejo Superior de la Judxcatura

“(...) ARTICULO QULNTO - Er Ios Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Bogotd, en desarrollo de lo establecido por los
articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y
los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo
‘18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el
reparto se someterd a los siguientes lineamientos:

()

5.1. Para los asuntos que debén asignarse a cada uno de los grupos de
Jjuzgados, segtin la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones
del Tribunal Administrativo de Candinamarca, el reparto-se hard en forma
< equitativa Y al azar, teniendo én cuem’a el numero que identifica a cada
despacho”.

l.

Por su-parte, él articulo 18 del D 2288 de 1989, norma que, entne.otros
asuntos, regula el tema de la divisién de competencias por secciones para el

Tnbunal Admmlstratlvo de C in a, dispone'
“Art, 18. -Atribucwnm de las seaciona. Las secciones tendrdn las s:gwemes
Junciones: .
(..)

. Seccidn Tercera. Le correspondg eI conocimiento de Ios siguientes procesos
. de competencia del Tribunal: .

1. De reparacicn directay cumplimiento.
2. Los relativos a contra:osy attos separables de los mismos.

3. Los de naturaleza agraria. (Negrilla ﬁlera de texto)

Ahora bien, es menester precisar la competencza para el trdmite del proceso dela
referencia, segin la cuantia estlmada en la demanda.

Al respect_o,‘ el numeral 5 d(:mﬁ‘llculo 155 del Codigo de P:océdimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establ'e(_:e las reglas de
competencia por razén de 1a.cuantiaj asi:

“(... )Am’culo 157. Competenct por razon de la Cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin. la estimacién
razonada hecha por el actor|en la demanda, sin que en. ello pueda

considerarse la estimacion de I perjmcxos morales, salvo que estos ultimos |




‘ Tnbunales Admnustratlvos ona cers

Expediente: 11001 -33-34-002-2017-00051-00
_mandonfe Unién Temporol Servicios Unidos de Transporte
- &emandado.fnsmmoc%ogr&ico stin Codazi
Mulidody Resmbieamiento del De;id;o

: vio

sean los umicos que se reclamen. En asuntos de cardcter mbutano la
cuantid se establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y- smciones ' , _

Para Ios efectos aqui contemplados, cumdo en la demanda’ 'se. acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinard por el vanr de la pretem:én :
mayor"(...) (Negrillas delDes hcho)

En este contexto, debe tenerse en uenta que el libelista en lg dcmanda est1m6
¢rminé en un valor de $696’511 274 por los
perjuicios causados por la pm'te accionada, por los gastos admuustmtlvos en’la’
presentaclén de la propuesta y la pé dlda de oportumdad, respecto de los vehictﬂos ’
a chsponer ‘

razonadamente la cuantia y la g :

=En tales condlclones, se ad\nerte que el numeral 5 ol articulo 152 del Cédlgo ®

Proced:miento Administrativo y de 0 Contencloso Admlmstratlvo dnspone que los
nen pnmera instancia de los asuntos relativos
a los contratos, cualquxera que
publica en sus dlstlntos 6rdenes 0 panwular en gjercicio de ﬁmclones proplas
del Estado, y de: Tos ‘contratos. ce ebmdos por cualquier entldad prestadora de
semclos piblicos domiciliarios. en los cuales se mcluyan cldusulas exorbltant&s

surégmen enqueseaparteunaentldad

"~ cuando la cuantia exceda de qmmentos (500) salanos minnnOS legales mensuales‘

En consecuencla, visto el asunm jo estwdlo no conesponde a esta seccién y que

la competencla ﬁjada para asuntos de
'stratxvos se advierte que el competente para
‘én Tercera del Tnbunal Admnnstranvo de

su rerms:én a dlcha Corporacnén

el valor de la cuantia sob epe
conocm‘uento de los Juzgados A
conocer de esta dethanda eslas
Cundmamama, por ende se

En mérito de lo expuesto,g,sc

* RESUELVE

PRIMERO Declérase que este Despmho carece de competencna para conocer
del proceso de la referencm.

! Equivalen 2 $363°858.500




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00051-00
+institufs Geogrdfico Agustin Codazzl -

o mandante Unin Temparal Servicios Unidos de Tronsporte

previas conistancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mdykmmmmoaemerecho

ia a la Secclén Tercera del Tnbum]

el Instltuto Geogrﬁﬁco Agustin Codazz1
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Bogota, D.C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)

11001-33-34-

02-2017-00053-00

“Expediente: 0
Demandante: Cootranscopefrol S.A.S.
Demandado: Superintendericia de Puertos y Transporte .-

NULIDAD Y RESTABLECMENTG DEL DERECHO

Por condwto de apoderado y en

Procedumento Admlmsu'atlvo y '

Cootranscopeu'ol S.A.S., demand6
2016, por medio dela cual la S
unasanciénéncomdg la parte a

Segin se observa, de los: hechos y
demandada sancioné a la actora po
legales, pues habria- prestado un
condiciones de seguridad en el ve
una multa de $2°947.500. -

—SanAlberto lo cual indica q

ejemiqio del medio de control de nulidad y
isto en el articulo 138 del Codigo de
lo Contencioso Administrativo, la sociedad
Resolucién 48672 del 15 de sepnembre de
tendencla de Puertos y ’I‘:ansporte, impuso
ra.

‘os anexos de la demanda, la superintendencia
prcsimtamente incumplir con las obligacxones
icio piblico de carga sin las necesarias
ulo de placas SXV-422, por lo cual le impuso

Asi mismo, segin el informe de lnfracclones de Transporte 367820 del 25 de
febrero de 2013 visible a folio 8, lajinfr

i6n se habria cometido en la via Lizama
e los presuntos hechos por los cuales fue

sancionada la parte demandzmte tuvieron lugar en tal jurisdiccién.

El articulo 156 del Cédlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

‘Administrativo “determina la .. competéﬂcia. en razén del territorio para el

conocimiento de- los asuntos que| pueden tratar las autoridades judiciales en

traténdose de actos admmxstratnvos

e cardcter sancionatorio asi:

“ARTfCULO 156. COWETEM”M POR RAZON DEL .TERRITORIO Para
_ la determinacion de'la competencta por razén del territorio se observardn Ias

siguientes reglas
(.)

8. En los casos de t'rhposicién (ie sanciones, la competencia se determinard

por el lugar donde se realizd el
(Negrilla Juera de texto).

o el hecho que dio origen a la sancién’.




e A

- competencia para conocer del p

'Bogoté, SeccnSn Pmnera,

Nuhdad y Resfoblecirmenro del Derecho
Auto

Conforme con lo anterior y teniendp en cuenta que los hechos que originaron la
sancién demandada tuvieron lugar fi
advierte que se care'ce de competencia temtonal

El articulo 168 xbidem, para esto$ casos. establece que “en caso de falta de
Jurisdiccion o competencia, medm e declszén motivada el juez ordemré remitir
el expediente al competente, en
posible...

En consecuencia, al haber temdo l‘ ar los hechos que dleron origen a la sancién
controvertida en ‘el departamento e Santander, s claro que le corresponde la
nte negocio por el factor territorial a los

Juzgados Admlmstratxvos del Cnrc
remision.

En m@ﬁo de lo expuesto, el Juzgpdo Segtmdo Adm:mstratxvo del Circuito de

. RESUELVE

PRIMERO. Declérase que este DeSpacho carece de competcncxa para conocer del
proceso de la referencia.

SEGUNDO. En consecuencia, |remitase . el expediente a los Juzgados

Administrativos del Circuito Judidial de Bauancaberme_;a (Santander), previas .

constancias de rigor.

Por secretaria, adeléntese el trémite fjue corresponde.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00053-00
Demandante: Cootranscopetrol S.A.S. -
Demandodo. Supeiirtendencia de Puértos y Transporle:

de'la jurisdiccién de esw Despacho, se -

50 de que exzstiere a la mayor brevedad.

ito de Barranc&bcrmeja, adonde se ordenaré su




RS T TN

JUZGADO SEGUNDO

Bogota, D.C., marzo veintiocho (28
- Expediente: 11001-33-34-
Demandante: - ‘Aerovias del

Demandado: Supermtende

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

~ sean corregidos en el término de die

-NOTIFiQUEs‘E Y COMPLASE

Una vez revisado el contenido d

Despacho requiere a la parte actora

la demanda y. los respectwos anexos, el
n el ﬁndeque .

Aporie copia de las constancias d notificacién, publicaciéﬁ ‘0 ejecucion segun
corresponda, de la totalidad de|los actos admmlstmuvos demandados de
conformidad con lo establecldo en el numerai primero del articulo 166 del C6d1go

de Procedimiento Administrativo y

e lo Contencioso Admmlstranvo

Por consiguiente, se inadmite Ia demanda para que los anteriores defectos formales

z (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo

dispone el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Adrmmstranvo

g0

-_SONIAMILENAV -

SAS GAMBOA
Juez




Expediente: 11001 33-34-00 E
Demandante: - Transportes Espe alizados JRS.AS.
Demandado:  * Supenntendenc a de Puertos y Transportes :

'CUARTO. Surtidas las notificacion

QUINTO, Fijese la suma de setenta

- 400700277265 que. este Despacho

Por reunir los requisitos de forma gstablecidos en la ey, admitese en primera
instancia la demanda instaurada mediante apoderada por la socledad Especializados
JRS.AS. contxa la Supenntendemm ertos y Transportes. :

En consecuencla se DISPONE

PRIMERO. Notlﬂquese personalmen e al supenntendente de Puertos y Transportes
0.a quien este haya delegado para tal funcién, en los términos sefialados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011 mod:ﬁcad‘ porel articulo 612dela Ley 1564 de 2012

SEGUNDO. Notlﬂquese personalmen e al sefior agente del Mlmsteno Piblico en los
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modxﬁcado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012

TERCERO. Nonﬁquese perso ménte al director general o al representante
delegado para recibir notificaciones de la Agencxa Nacional de Defensa Juridica del
Estado en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. e : '

es, una vez vencido el término comin de
veinticinco (25) dias de que trata el indiso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, cérrase traslado de la
demanda a los sujetos procesales, por ¢l término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo estalilécid‘o enel 'articu‘lb 172 de/laLey 1437 de 2011.

mil pesos ($70.000.00) para gastos ordinarios del
proceso, que la parte demandante deberé, consignar en la. cuenta de ahorros -
(5) dias siguientes a la notificacién lrkr estado de esta provxdencla, so pena de dar
aplicacién a lo dispuesto en el ar
Administrativo y de lo Contencioso A mi




e , Expediente: nom 33-3443022017-0005700 '
: | ‘Demandante: Transportes Especializados JR S.A.S.
W ; ' Derfmaada Superinfendenck ‘de Puerfos y Tronsportes
T EA S B ‘ Nuudadyzesfapbmmemodemerecno :

. Admite -

SEXTO Adv:értasele al reépresentante de I entldad demandm que durante el
término para coritestar la deman_m, debexé allegar - copia de los’ anwcedentas-'
administrativos de los actos: demaridados y la totalidad: de las prucbas que se
'encuentrenensupoderdeconfonm con!aedxspxmtoenelnwneral‘tyel' '
parigrafo 1° del artictilo 175 de laLey 437de2011 ' S

SEPTIMO. Recuérdase a las partes que_deben clmmhr con los deberes que les
corresponden, en especnal con el conshgrado en el nurheral’ 10’ del articulo 78 del
Cédigo General del Proceso1 so pena de las consecuenclas establecldas en el articulo '
173 deesa nnsma codlﬁcaclén :

OCTAVO Reconécese personeria alla abogada Ivonne Julxeth Castro Cxﬁaentes
como apoderada de la Cooperativa de (Transportes Especialmdos JR S.A. & en los
térmmosyparalosﬁnesdelpoderviﬁbieafolw 1 del expedwmz :

' NOTIFiQUESE Y c(MPLASE

~ SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
| ' C bluez :

0! Sondebemsdelospoﬁesysusaboderados

(.2} '
10. Abstenerse de solicliaﬁe al juez la consecuglo de docwnemos que directameme o por medlo de!
ejerdcbdelderechodepeﬁclénhubiere padid O consegulr.

(-]

2 Miculo 173.0ponunl&odu probatorias. P“'
solicitarse, pracﬂcomeelncorpororsedpr 50
ello en-este cédigo .
()

nmeununomwosmvm oo

queseonomdodasmrelhmmpruebasdeberén
dentio debstémﬁnoxyopoﬂunidodesseﬂolodospaa




