JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diectsiete (2017)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00246-00
Demandante: Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose fijado fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Despacho advierte la configuracion de una nulidad de carécter
insaneable que debera ser declarada con sustento en los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Colombtia Telecomunicaciones S.A. ESP, obrando mediante apoderado
judicial, presenté demanda en la que solicité la nulidad de la Resolucion 76784 del
16 de diciembre de 2014, proferida por la Superintendencia de Industria y Comercio,
asi como el consecuente restablecimiento del derecho.

El 22 de septiembre de 2015, el Juzgado resolvié rechazar la demanda por falta de
jurisdiccién, al considerar que la Resolucion 76784 de 2014 no reune las
caracteristicas de un acto definitivo, por lo que no es susceptible de ser impugnado
en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Contra el anterior proveido, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de apelacic'mz, el cual fue concedido mediante auto del 26 de octubre de 2015°.

El 4 de marzo de 2016, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera, Subseccién B, al decidir el recurso interpuesto, decidié revocar el auto del
22 de septiembre de 2015 y, en consecuencia, lo siguiente:

“1°) Revocase el auto del veintidos (22) de septimebre de 2013, proferido por
el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de Bogota D.C. — Seccidn
Primera, mediante el cual se rechazo la demanda.

! Folios 134 a 137 del expediente.
2 Folios 140 a 143 ibidem.
3 Folio 145 ibidem.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Audiencia Inicial

En el tramite adelantado, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera, Subseccion B, al decidir el recurso interpuesto, decidi6 revocar el auto del
22 de septiembre de 2015 y ordenar la inadmision de la demanda, con fundamento
en lo siguiente:

“f...] En consecuencia, toda vez que, la decision contenida en la Resolucion
No. 76784 del 16 de diciembre de 2014, proferida por la Superintendencia de
Industria y Comercios, es susceptible de control judicial al contener una
manifestacion de voluntad de la Administracion frente a una situacion juridica
particular la demanda presentada por intermedio de apoderado judicial
Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P., debe ser estudiada para proveer
sobre su admision por el Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Bogota.

Precisado lo anterior, observa el Despacho que lo pretendido por la parte
actora ademds de que se declare la nulidad de la Resolucion No, 76784 del 16
de diciembre de 2014, ‘Por la cual se resuelve una solicitud de pérdida de
competencia para resolver un recurso’, conlleva a obtener la nulidad de la
Resolucion No. 34552 de 2013, mediante la cual se le impuso una sancién por
la suma de ciento diecisiete millones novecientos mil pesos {...]"

[-]

La anterior consideracion, sobra especial relevancia en el caso concreto, por
cuanto de lo pretendido por el demandante observa el ad quem la existencia
de otros actos administrativos susceptibles de control judicial, los cuales
debieron integral el contenido de la demanda que da objeto al presente
recurso; razon por la cual, el juez de primera instancia, en virtud del articulo
170 de lu Ley 1437 de 2011, debio inadmitir la misma, con miras a que la parte
actora enmendara su error en el plazo de diez (10) dias, so pena de ser
rechazada.

En consecuencia, toda vez que se encuentra la existencia de varios actos
administrativos susceptibles de control judicial, con ocasion de la actuacion
administrativa realizada por la Superintendencia de Industria y comercio, los
cuales contiene una manifestacion de voluntad de la Administracion frente a
una situacion juridica particular, la demanda presentada por intermedio de
apoderado judicial por Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP, debe ser
inadmitida por el Juez Segundo Administrativo de Bogotd™. (Se destaca)

Pese a lo anterior, cuando €l Despacho se pronuncié respecto de lo ordenado por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en tugar de inadmitir la demanda, tal y
como se dispuso, resolvié admitirla, por lo que es claro que se configuré la causal
de nulidad antes referida.

7 Folios 4 al 11 del cuaderno 2 de Apelacion del auto del 22 de septiembre de 2015
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3. Acredite que previamente a la presentacion de la demanda de la referencia,
agoto el requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1 del articulo 161
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto de todas las pretensiones.

4. Allegue copia de los actos administrativos demandados junto con sus
respectivas constancias de publicacién, comunicacién, notificacion o
gjecucién

5. Integre la demanda y su posterior correccion en un solo escrito.

TERCERQO.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C.. mayo diecisicte (17) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-34-002-2016-00017-00
Demandante: Jonathan Veloza Garcia
Demandado: Distrito Capital — Sceretaria Distrital de Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion a que no fue posible llevar a cabo la audiencia inicial que habia sido
programada para ¢l 16 de mayo de 2017 debido al cicrre extraordinario de los
Despachos Judiciales promovido por los sindicatos de la Rama Judicial, hay lugar a
reprogramarla.

En tales condiciones. s¢ fija como nueva fecha para el efecto el 7 de junio de 2017
a las 3:00 p.m.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan verificar en
la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que sc llevara a cabo, toda vez
que. por razones logisticas, no es posible determinarla en este momento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S INY

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez
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