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Expediente: 11001-33-34-002-2017-00229-00
Demandante: Agencia de Aduanas Roli Aduanas S.A. Nivel 2
Demandado: | Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

¥

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|
]
1
i
}
!
|

Por reunir los pequisitos de forma establecidos en la ley, admitese en primera
instancia la demTinda instaurada mediante apoderada por la Agencia de Aduands Roli

Aduanas S.A. N
DIAN. |

En consecuencialse DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente al director general de Impuestos y Ad
Nacionales 0 a q

en el articulo 199
1564 de 2012.

de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de

SEGUNDO. No ;;ifiquese personalmente a la compatfifa Seguros del Estado S
Essilor Colombig S.A.S. y a S.V.I. Precisionlab Ltda. en su calidad de tej
interesados, de ¢ nformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 171
Ley 1437 de 2011 y en la forma establecida en el articulo 291 del Cédigo Gener
Proceso. En casq de no ser posible de realizar dicha diligencia en los térf

anteriores, dese aplicacion al articulo 292 del mismo cédigo. Entréguese la coq]
la demanda y sus anexos.

TERCERO. Notifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio Ptblico d

términos sefialadds en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado p
articulo 612 de la|Ley 1564 de 2012.

CUARTO. Notifiuese personalmente al director general o al representante delé]
Ppara recibir notifi¢aciones de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estad

los términos del aticulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011 modificado por el articuld
de la Ley 1564 de[2012.

uien este haya delegado para tal funcién, en los términos seﬁﬂllados

ivel 2 contra la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales —

uanas

a Ley

A, a
Ceros
de la
al del
ninos
ia de

n los
or el

gado
[0 en
612




Expediente: 11001-33-34-002-2017400229-00

Demandante: Agencia de Aduanas Roli Aduanas S.A. Nivel 2
Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
Nulidad y Restablecimiento delDerecho

Admite

QUINTO. Surfidas las notificaciones, una vez vencido el término comuin de

veinticinco (25) %dias de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado porfel articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, cérrase trasladg de la

demanda a los spijetos procesales, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Fijese lla suma de setenta mil pesos ($70.000.00) para gastos ordinarios del
proceso, que lg parte demandante debers consignar en la cuenta de ahorros
400700277265 jlue este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de lod cinco
(5) dias siguien es a la notificacion por estado de esta providencia, so pena (de dar
aplicacién a 1q dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedifniento
Administrativo 5.! de lo Contencioso Administrativo. -

SEPTIMO. Adw[j}iértasele al representante de la entidad demandada, que durgnte el
término para cpntestar la demanda, debers allegar copia de los antecedentes
administrativos (e los actos demandados y la totalidad de las pruebas que se
encuentren en sy poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. Recpérdase a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, er] especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del

Codigo General dlel Proceso’, so pena de las consecuencias establecidas en el afticulo
173 de esa mismg codificacion?.

NOVENO. Recpnécese personeria a la abogada Marcela Sudrez Rubio |como

apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder visible a [folios
210 a 211 del cuaderno principal.

NOTIFiQUESE|Y CUMPLASE

SaH I

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez

!
1 Articulo 78. Deberes ¢
(..}

10. Abstenerse de soliitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho ge peticién hubiere podido conseguir.

(...)
2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deperdn

solicitarse, practicarse |e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades seficlados para
ello en este cédigo.

(..).

e las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
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JUZGAD

Bogot4, D.C.
Expediente:

Demandado:

NULIDAD Y

' ; 11001-33-34-002-2017-00229-00

Demandante; |!

O SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

J
4
i
l

1
lOctubre veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)

Agencia de Aduanas Roli Aduanas S.A. Nivel 2
5 Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN|
|

jRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De la solicitu

visible a foliog
. parte demandayg
que considere
articulo 233 de

Notifiquese de
auto admisono

Una vez surtidc

proferir decisid

NOTIFIQUES

SELD

:1 de suspensién provisional presentada junto con la deman
1 a9 del cuaderno de medidas cautelares, cérrase traslado a
da por el término de cinco (5) dias con el fin de que manifieste
pertmente de conformidad con Io establecido en el inciso 2 d
5la Ley 1437 de 2011.
l

esta decisién a la entidad demandada en forma simultdnea con
de la demanda.

‘el trdmite correspondiente, vuelva cl expediente al despacho pa
n de fondo sobre la medida cautelar solicitada.

|
|

| .
E'Y COMPLASE

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez

i
|
|
|
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— e ——— —— — e —
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4 Folio 106 1 08 i

Bogota, D.C.
Expediente:
Demandante:

Demandado:

NULIDAD Y|

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

l
ivemtlswte (27) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

|

!

! 11001-33-34-002-2017-00242-00

| Mar Express S.A.S.

3 Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN
|
5
|

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de nul

restablecimier]
Procedimientq)
Mar Express
0645 del 11 d
03-236-408-6(

La demanda |
Cundinamarca!

abril de 2017
consecuencia,
Corporacidn.

El 26 de abrij
reposicion en
del 31 de mayg

i
El 11 de agos
Administrativc;

para conocer ¢

ordend su remi

t
Una vez son

conocimiento
proferido el 2
subsanara, dent

jto del derecho previsto en el articulo 138 del Codig
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la sot
S A.S., solicit6 la nulidad de las Resoluciones 03-241-201-6]
€ mayo de 2016, 03-241-201-656-1-1059 del 18 de julio de 2
)7 0698 del 19 de agosto de 2016.

correspondié por reparto al Tribunal Administrativ
Seccion Cuarta, Subseccién B, que mediante providencia del
declar6 su falta de competencia para conocer del asunto
ordené remitir el expediente a la Seccién Primera de la 1

!
I
i
!
|
?

I de 20172, el apoderado de la parte actora interpuso recui
Tontra de la anterior decision, el cual fue resuelto mediante pro
) de 20173, en el sentido de no reponerla.

to de 2017, la Subseccién A de la Seccién Primera del Tri

de Cundinamarca también concluyd que carecia de compe

le la demanda de la referencia en razén de la cuantia, por 1

§16n a los Juzgados Administrativos de Bogota.

lletida la demanda a nuevo reparto, este Juzgado avod
, luego de revisar su contenido, la inadmitié por medio del

2 de septiembre de 2017, con el fin de que la parte actq

!

! Folio 89 a 91 dd

2 Folio 93 a 95 ib
3 Folio 98 a 101 i

f cuaderno principal.
dem.
sidem.

tro de los 10 dias siguientes a la ejecutoria de la providencia, asi:

dad y
0 de
viedad
/0-12-
016y

b de
20 de
y, en
hisma

so de
veido

bunal

fencia

D que

0 su
auto
ra la

hidem.




Demandante: Mar Exprel

“Requiéi ase a la parte actora para que acredite que previamente a fa
tion de la demanda de la referencia, agoté el requisito de
procedibylidad de que trata el numeral 1 del Articulo 161 del Cédigo de

presentaq

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00242-00
s S.A.S.
Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionalds, DIAN

Nulidady Restablecimiento del Perecho

Auto

re del
nda, a

traves del ¢ hl su apoderada adujo que no le es exigible el agotamiento del

1437 de 2011|

Sobre el p.
Seccion Cua

'roced1b111dad sefialado en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley

icular, adujo que el Tribunal Administrativo de Cundinagarca,
a, Subseccién B, previo a decretar la nulidad de todo lo attuado

dentro del prpceso y remitir el expediente a la Seccién Primera de esa misma

General del Proceso todo lo actuado con antelacién a la declaratoria d

nulidad por £ lta de competencia por el factor material conserva validez,
posible exigi

demanda cuando la misma ya se encuentra admitida.
1

|
Ademss, asev

sancionatoria §ino tributaria, pues, con ellos la Direccién de Impuestos y Ad

Nacionales, PIAN, liquidé unos tributos aduaneros, de manera que n

susceptibles d¢ ser sometidos a conciliacién extrajudicial.

Ahora bien, p evio a emitir un pronunciamiento sobre los argumentos esgri
en el memori f1 presentado, es del caso sefialar que si lo pretendido por laj
actora era confrovertir la providencia a través de la cual el Despacho inadm
demanda, deb'o referirse a la misma en los términos del articulo 242 del C6dj
Procedlmlento; Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es dd
través del rect irso de reposicion, no obstante, la oportunidad para hacerlo

sin que obre py ionuncnamlento al respecto.

I
4

6digo
C una
no €s

,sele el cumplimiento de un requisito necesario para admitir la

16 que los actos administrativos demandados no son de naturaleza

luanas
D SOon

midos
parte
itio la
g0 de
cir, a
encio

Con todo, en aras de garantizar el derecho de defensa se procede a estudiar el

escrito radicaflo como subsanacién, mediante el cual la parte deman
determiné -para el caso bajo estudio- no es obligatorio agotar el menci
requisito de co nc111ac10n previo a la presentacién de la demanda.
.i
Para empezar, 8S necesario revisar el contenido de los pronunciamientos realij
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con el fin de verifi
veracidad de 1‘?{ aludido por la actora. -

dante
nado

vados
ar la

|
1
|
|
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Asi, se tiene
Tribunal Adnj
abril de 2017,

“PRIME,
conocer {
contra de
con las ¥

Ademas, se
“I...] PRIME
medio del cu
referencia, po
SEGUNDO.-
a la Secretay
pertinentes, cd

Igualmente, s
Tribunal, una
que carecia de

En este orden|
admitida por,
Subseccion B,
asegurd la pay
nulidad proces

Por ende, no 1
observé de m
inadmision de
conocimiento,

inadmitirla cop el fin de que se corrigieran los defectos formales necesarios,

efectivamente

De otra parte,
nulidad, result
Tribunal Adm

providencia par medio de la cual se resolvi6 el recurso de reposicion que inte

la demandantelien contra del auto que ordend remitir el expediente a la Sé
Primera de la (Jorporacion.

{
En esa oportunidad el Tribunal sostuvo que la controversia suscitada giral
torno al cump]iimiento de una obligacién aduanera, més no a una determin|
del monto o asjgnacién de un tributo.

|

|
i
1
|

(1
¥

iinistrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, Subseccién B, el
'sin admitir la demanda, resolvi6 lo siguiente:

’LO. DECLARAR que esta Seccién carece de competencia pan
?e la demanda presentada por la sociedad MAR EXPRESS S.A.S. e
- la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, de conformida
?zones expuestas en la parte motiva de esta providencia”.

3bserva que el 31 de mayo de 2017 esa misma instancia res
RO: NO REPONER el auto proferido el 20 de abril de 201
al se declaré la falta de competencia dentro del proceso
r las razones expuestas en la parte motiva de esta providencis
na vez notificada la presente providencia, REMITIR el expe
ia de la Seccion Primera de esta Corporacion, para los
ynforme se ordend en el auto recurrido™.

vez recibié para su conocimiento el expediente, también con
;competencia para conocer del asunto.

1de ideas, es claro que la demanda en cuestién no solo nun
iel Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién (
]

{ni por la Seccién Primera de dicha Corporacién en la forma

te actora, sino que tampoco se acredité que se hubiese dec
al alguna.

: asiste razon a la parte demandante en su argumento, pues, co
anera clara ninguna autoridad judicial dispuso sobre la admis
lla demanda de la referencia previo a que este Despacho avoc
circunstancia por la que esta instancia se encontraba habilitad

40 realizo el pasado 22 de septiembre de 2017.
en lo relacionado con el contenido de las resoluciones acusad
) importante recalcar que esto ya fue zanjado en su momento ]
;nistrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, Subseccién B,

Ny

; Expediente: 11001-33-34-002-2017-00242-00
1 Demandante: Mar Express S.A.S.
Demandado: Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto

que una vez presentada la demanda el 14 de febrero de 2017, el

20 de

1)

olvié:
/, por
de la
1 [...]

diente

fines

? :
> evidencia que la Seccién Primera, Subseccion A del mencionado

siderd

ca fue
uarta,
ue lo
‘etado

Mo se
16n o
fra su
) para
como

as de
por el
en la

ccion

ha. en
ncion

3 Acta Individual

|
%’e Reparto visible a folio 87 del expediente.
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Por consiguig
demandados
demandante t

en cuestion, l

Asi mismo, s
jerarquico, lo

Colorario de
conforme se d
alguna haber
resultaba exig

Al respecto, e

il
“Rechazo
devolucig

(...).
2. Cuami
dentro dg

En consecuen:
que le corresg
demanda de la

!
En mérito de.
Bogot4, Secci

PRIMERO.- |

‘i

it

Hi

%
!
|
N
i
|
i

|
|
{

i Expediente: 11001-33-34-002-2017-0
] Demandante: Mar Expre
j Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionale
] Nulidad y Restablecimiento del 1
|
|

inte, como el cardcter sancionatorio de los actos administ

smpoco la excluye del deber de agotar el requisito de procedil

3 recuerda que la decisién previamente fue adoptada por el st
que determina que no puede ser desentendida por este Despach

lo anterior, se concluye que la parte actora no subsané la de
ispuso en el auto que la inadmitié, debido a que no acredit6 de

2agotado el referido requisito de procedibilidad o que este
ible.

| articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 dispone lo siguiente:

de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la
n de los anexos en los siguientes casos:

0 habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
3} la oportunidad legalmente establecida...” (Se resalta).

l
pia, al no haber cumplido la parte accionante con la carga pr

ondfa dentro del término otorgado para el efecto, se rechaz
referencia.

lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circui
n Primera,

RESUELVE

1
Rechézase la demanda de la referencia por no subsanar los def
dos en el del 22 de septiembre de 2017.

formales sefialz

SEGUNDO.- |

TERCERO.- ]

NOTIFIQUES

S

i

1
Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

in firme esta providencia archivese el expediente.

;iE Y CUMPLASE

SONIA MILENA VARGAS
Juez

AMBOA

ks S.A.S.
s, DIAN
Derecho
Auto

rativos

ya no se encuentra en discusién, la razén esgrimida por la

pilidad

iperior
0.
manda

forma
no le

heesal
ard la

to de

ectos

242-00

— i — — ——




JUZGADO SE

Bogoté, D.C., oc
Expediente:

Demandante:
Demandado:

NULIDAD |

i BOGOTA
; ! SECCION PRIMERA

GUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIA

!

[::ubre veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)
i
11001-33-34-002-2017-00272-00
Municipio de Soacha

Municipio de Soacha

[. DE

Por reunir los 1
instancia la demg
que solicité la ny
de Operacion 515

En consecuencia

PRIMERO. Nc
Cundinamarca o
el articulo 199 de
de 2012.

SEGUNDO. Noj

Uniturs Ltda. y au!los sefiores Ratil Ariza Santoyo, Roberto Rodriguez Prieto, W

Humberto Caro |
conformidad con

2011 y en la form

caso de no ser ppsible de realizar dicha diligencia en los términos anteriores

aplicacion al arti¢:ulo 292 del mismo c6digo. Entréguese la copia de la demanda

TERCERO. Notj

ancxos.

términos sefialadgs en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado {

articulo 612 de 1a

| 1

J
|
i

equlsrcos de forma establecidos en la ley, admitese en pj
nda instaurada mediante apoderado por el municipio de Soach:
Lhdad de la Resolucion 1102 del 20 de octubre de 2014 y la T
32 expedidas por la Secretaria de Movilidad de ese municipio.

;c,e DISPONE:

Lt1f1qu<3se personalmente al alcalde del municipio de S
a la persona delegada para tal funcién, en los términos sefialad
“la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley

1f1quese personalmente al representante legal de la empresa ILi

E’arada y Argelio Diaz, en su calidad de terceros interesadd
flo dispuesto en el numeral 3 del articulo 171 de la Ley 14
a establecida en el articulo 291 del Cédigo General del Proces

fiquese personalmente al sefior agente del Ministerio Ptblico ¢

Ley 1564 de 2012.
|

CUARTO. Surtl
veinticinco (25)
modificado por
demanda a los su'

I1as de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de
ol articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, corrase traslado

das las notificaciones, una vez vencido el término comi

etos procesales por el término de treinta (30) dias, de conforr

‘imera
enla
arjeta

acha,
los en
1564

Lineas
Vilson
s, de
37 de
0. En
dese
y sus

en los
or el

n de
2011
de la
nidad

T




Expediente: 11001-33-34-002-2017-
Demandante: Municipio de
Demandado: Municipio de

1
|
|
Ii
| -
QUINTO. Adv?i%értasele al representante de la entidad demandada, que durd
término para c:jntestar la demanda, deberd allegar copia de los antece
administrativos de los actos demandados y la totalidad de las pruebas ¢
encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral ¢
pardgrafo 1° deli%.rtl’culo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Recué_%r;dase a las partes que deben cumplir con los deberes qt
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo

Cédigo General ;361 Proceso, so pena de las consecuencias establecidas en el a

. . .,
173 de esa mlsmi.:it codificacion?.

SEPTIMO. Infc’;r%mese a la comunidad de la existencia del proceso a través dd
web de la Rama ;l:udicial, tal como lo indica el numeral 5° del articulo 171 del
de Procedimientq Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
il
OCTAVO. Reci £nécese personeria al abogado Jorge Andrés Cortés Ortiz
apoderado de la|parte actora, en los términos y para los fines de la sustituci
poder que obra ag !folio 19 del cuaderno principal.
|
. it .
NOTIFIQUESEiY CUMPLASE

NS e

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
: Juez

! Articulo 78. Deberes I

(o) 5

e las partes y sus apoderados. Son deberes de |as partes y sus apoderados:

ejercicio del derecho!

() "

2 Articulo 173. Oporfu:m idades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas dd
solicitarse, practicarse

e peticion hubiere podido conseguir.

L

(...}. !

0272-00
Soacha
Soacha
INulidad
Admite

inte el
dentes
[ue se
Ly el

e les
78 del
rticulo

1 sitio
odigo

como
on de

10. Abstenerse de solititarle al juez la consecucién de documentos que directiamente o por medio del

berdn
5 parg

ie incorporarse al proceso dentro de los términos y oporiunidades seficladol
ello en este codigo. i




Bogots, D.C.,i

Expediente:
Demandante: | '
Demandado: ||

|
NULIDAD |

|

0 SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

11001-33-34-002-2017-00272-00
Municipio de Soacha

i
|
J
|
5octubre veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)
)
|
{
|
1 Municipio de Soacha

De la solicitu
visible al revef
ala parte demc
lo que considef
articulo 233 dg

Notifiquese de]

auto admisorio

Una vez surtidyg

- 3 . !
proferir decisid
I

NOTIFiQUE‘

i;la Ley 1437 de 2011.

1
I!
ik

|

3

4 §Q@

I

i(

'5 ‘/Ew

| SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
]

ql de suspension provisional presentada junto con la deman
50 del folio 7 del cuaderno de medidas cautelares, corrase traslg
L‘ndada por el término de cinco (5) dias con el fin de que manifie
te pertinente de conformidad con lo establecido en el inciso 2

iesta decision a la entidad demandada en forma simulténea con
ide la demanda.
i

el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al despacho ps
i;n. de fondo sobre la medida cautelar solicitada.

E Y CUMPLASE

Juez

da,
do
ste
el

el

\ra

o ————




Expediente:
Demandante:]

I
|
|
|
l
Bogota, D.C. '}
|

NULIDAD %

|
|
l
1
|
M|l
Bl
]
i
|

I
|
|
]
|
1
il
|

JUZGADO|

i Precocidos del Oriente S.A.
Demandado: ||

’SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDI(
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

loctubre veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)

11001-33-34-002-2017-00273-00

i Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada

‘RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TAL

Por conducto

restablemmlemtO del derecho previsto en el articulo 138 del Codig

Procedlmlent(
Precocidos de
de marzo de 2
del 26 de ma:
Vigilancia y :
recursos interi

f

demandada s
enviar oportui
|
Asi mismo, |
Bucaramangag
infraccidn, se
precitada debib
que generd la‘

El articulo 15¢
Administrativg
conocimiento !

tratindose de g

“ARTI'CZL
la determy,
Siguz'ente§

(..) :

f
Seglin se obsa'éi{va de los hechos y los anexos de la demanda, la superinten

N ==

1
i
il
Il
J
l

de apoderada y en ejercicio del medio de control de nulj

) Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la so
l Oriente S.A., demandé las Resoluciones 20162200019037

016 20172300012947 del 22 de marzo de 2017 y 201713000
}o de ese mismo afio, a través de las cuales la Superintenden
Seguridad Privada i Impuso una sancién en su contra y resolvi
huestos frente la decision inicial, en el sentido de confirmarla.

cioné a la actora por incumplir presuntamente con la obligac

Jamente los estados financieros del afio 2012.
|
|

{lo cual determina que el lugar donde se habria cometi
ma en dicha ciudad, por cuanto la remisién de la inforn
? realizarse desde el referido lugar, por lo tanto la presunta on
sancion se present en dicha ciudad.

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conte

de los asuntos que pueden tratar las autoridades judicial
jctos administrativos de caracter sancionatorio asi:

CLO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Pard
vnaczon de la competencia por razon del territorio se observardn las

\reglas

1
!
i

|

dad y
o de
piedad
del 31
1257
cia de
10 los

lencia
on de

se advierte que la entidad demandante tiene su domicilio en

do la
acion
nisidén

1C10S0

determina la competencia en razén del territorio para el

oS €N

e m e e . ey b L —
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Expediente: 11001-33-34-002-2017-00273-00

Demandante: Precocidos del Orignte S.A.

Demandado: Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

|

i

!

i ! Autd Remite
|

i

|

|

w

{
8. En Zoi‘ casos de imposicion de sanciones, la competencia se a’etermmard
por el lygar donde se realizd el acto o el hecho que dio origen a la sancion .
(Negrillcq Juera de texto).

Conforme com lo anterior y teniendo en cuenta que los hechos que origingron la
sancion dememdada tuvieron lugar fuera de la jurisdiccién de este Despagho, se

advierte que <e carece de competencia territorial.

|.
i
El articulo L68 ibidem, para estos casos establece que “en caso de falta de
Jurisdiccion d competencia, mediante decisién motivada el juez ordenard temitir
el expediem‘e, al competente, en caso de que existiere, a la mayor brg¢vedad
posible...” |
|‘
li

|

f

|
En consecueﬁjcla al haber tenido lugar los hechos que dieron origen a la sincién
controvertidallen el departamento del Bucaramanga, es claro que correspopde la
competencia ipam conocer del presente negocio por el factor territorial|a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bucaramanga, a donde se ordenpra su
remision. ||

|
A
i
i

En mérito de[ lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Bogota, Secci} on Primera,

!
i RESUELVE

PRIMERO. f)eclarase que este Despacho carece de competencia para conoder del
proceso de la neferenc;la

i

SEGUNDO. !“En consecuencia, remitase el expedlente a los Juzgados
Adm1n1strat1v'( s del Circuito Judicial de Bucaramanga (Santander), pfevias

constancias de[ rigor.

i .
Por secretaria, fadeléntese el trdmite que corresponde.

p: —

NOTIFiQUE'le Y CUMPLASE

S 19

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez

- ——




Bogota, D.C.,

Expediente:
Demandante:
Demandado:

|
NULIDAD Y{RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|
j
J
3
I

SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDI(
I DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

l
i
|
!octubre veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)

11001-33-34-002-2017-00274-00
Ramiro Martinez Porras

Unidad para la Atencién y Reparacion Integral ¢
Victimas

TAL

le las

il )
Una vez revisado el contenido de la demanda y los respectivos anex
Despacho reqlf,ﬂiere a la parte actora con el fin de que:

il

lw
1. Adecue ellJ

actos adrnimsjttatlvos demandados, segtn lo dispone el del articulo 163 de (
de ProcedImleiﬁto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Explique

cargo con lal
respectivo.

Por consiguIellajte, se inadmite la demanda para que los anteriores defectos for
sean corregido

dispone el

Contencioso Admlmstratwo

NOTIFiQUE

el concepto de violacién de las normas invocadas en la den
segun el numeé;i‘al 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administraj
de lo Contenci’oso Administrativo. Para tal efecto, el libelista debera redactas

|Flcépite de pretensiones, expresando con precisién cuéles sq

i:
|

';norma supuestamente desatendida y el concepto de viol
|
I

en el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal co;
1cu10 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

‘ 1

‘?E Y CUMPLASE

| SONTA MILENA ARGZs%QMBOA

DS, el

n los
odigo

anda,
{ivo y

cada
acion

males

mo lo
de lo

|
; Juez
| 1
i
|
|
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]
|
]
|
Bogota, D.C., Veliltlslete (27) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

|
Expediente: |
Demandante: i
Demandada: }

I
I '
{
i
I
i |
li
|
|
|
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

i
i
i

DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

|

I | 1001-33-34-002-2017—00275—00

} Aura Emilia Gémez Bravo

I Asociacion Generadora de Bienestar Show Kids
I

ACCION DE T¥ ITELA

I

Procede el Despa cho a resolver la solicitud de tutela presentada por la sefiora
Emilia Gémez Brgvo en contra de la Asociacion Generadora de Bienestar Show

1.1. Hechos

Manifesté que de

programa “Hoga:res Comunitarios de Bienestar” del Instituto Colombian
Bienestar Familidf, ICBF.

Hil
I

Indicé que el 8 de febrero de 2016 firm6 un contrato laboral a término fijo ¢
Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids cuya duracién se extendetia ha

15 de mayo de

finalizacion del cc[ _ptrato hasta el 15 de junio de 2016.
N

Sostuvo que el 4 de junio de 2016 la asociacién accionada le informé que su cot

laboral venceria

posterioridad. |

|

Dijo que en septie

|
I
I
ot
La actora sustentd
I
|
|
|

SRV e e S SIS

1. ANTECEDENTES

su solicitud en los siguientes:

de el 2005 realiza labores como madres comunitaria en virtu

1

12016 no obstante, mediante otrosi se ampli6 el términ

el 31 de junio de 2016 y que este no seria renovado

A

hlbre de 2016 se le diagnosticé cancer de seno, raz6n por la cy

sometid a un trats

mastectomia, proéedlmlentos que le generaron unas incapacidades laborales des
26 de octubre de 2@16 hasta el 6 de octubre de 2017.

iento de quimioterapia y radioterapia, también le realizaror

l

Adujo que la dem

abril de 2017; sniiembargo los suministros a su seguridad social se encuentrd

indada pago las incapacidades que tuvo desde noviembre de 2(

Aura
Kids.

d del
0 de

on la
Sta el
0 de

itrato
con

al se
| una
de el

16a
n en

-— -




~

mora, razén por

para el pago de siis incapacidades por parte de Colpensiones.

Asegurd que a tra{ves de una peticion radicada el 12 de septiembre de 2017 pid;
Asociacion Generadora de Bienestar Show Kids que le certificara la situacién
de su vinculo lali‘
vigente, la relacion detallada de los pagos realizados en razén a sus incapacida

copia de los pag(g

1.2. Pretensionegj
| }

“1. Ordenar
certificar la 3

2. Ordenar

3. Ordenar 1y entrega de una relacién detallada de los pagos ejecutados por m

incapacidad)|
KIDS, del 7

especificand

4. Ordenar lzf)copia de los pagos realizados por concepto de mi seguridad socia

desde el inic

1.3. Derechos inyocados como vulnerados
1

La accionante sog

sus derechos fund

1.4. Tramite pra

Mediante acta ing
este Despacho el
mediante auto de
y 23 de octubre d
afolios 25y 26 d

En dicho prove:l1

representante leg
manifestara lo de

1.5. Contestaciéi

El 24 de octubre|
Asociacién Geneli

|

1
l

Demandante: Aura Emilia Gémed

1
ia cual presenta inconvenientes para acceder al servicio de sglud y

1

oral, asi mismo le solicitd copia del contrato de trabajo qug

% efectuados por concepto de seguridad social.

|

]a.r la ASOCIACION GENERADORA DE BIENESTAR SHOW KIDS
fituacz’o’n actual del vinculo laboral que tengo con ellos.

!

.:opia del contrato laboral vigente que tengo con la ASOCIACION
GENERADCl RA DE BIENESTAR SHOW KIDS.

| por la ASOCIACION GENERADORA DE BIENESTAR SHOW
tes de noviembre de 2016, hasta el mes de octubre de 2017
lo que me ha sido cancelado por este concepto.

de mi contrato a la fecha”.

tuvo que la Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids v1
]amentales de peticién, al trabajo, la salud y la vida digna.

|

cesal

|

iividual de reparto visible a folio 21 del expediente, correspox
,conocimiento de la presente accion de tutela, la cual fue adsy
1 18 de octubre de 2017, providencia que fue notificada los di
¢ 2017 seguin se evidencia en las constancias de notificacion vi

%-1 expediente.

il de la Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids, par|
- cargo.

i
| de la demanda?®

|
;de 2017, a través de correo electrénico, la representante legal
gdora de Bienestar Show Kids contest6 la accion de tutela y sq
|
|

I

ente,

! Folios 23 del expea'?

2 Folios 28 a 30 ibidi)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00275-00

Bravo

Demandado: Asociacién Generadora de Bienestar Shdw Kids
Accidn de tutela - Selitencia

6ala

actual

tiene
desy

~

-

11nerd

did a
nitida
as 20
isibles

do se ordend correr traslado por el término de dos dias, al

n que

de la
licitd

1. . . e oo




|\
IW
ifs
i
1i
N
|
I

i
!

que se desestimelj} la totalidad de las pretensiones incoadas por la parte deman
como quiera que fesultan improcedentes y carecen de sustento legal.
il

1

Para sustentar sy peticién, sostuvo que no tiene ningin vinculo laboral ¢
accionante, debido a que ella no ha allegado las incapacidades en original, 14

resulta necesario!

pagd las incapac;ij‘dades correspondientes a 180 dias, por lo que ahora es al fon

pensiones dondel

ol .
procedente otorgirle una pensidn por su enfermedad.

l

Agregd que, pese a lo anterior, a la fecha, la sociedad ha venido pagand
correspondientes; ;aportes a seguridad social, con el fin de garantizarle acceso

servicios de salucﬁ.

Adujo que no pu: cde acceder a entregarle copia del contrato laboral porque no

ninguno vigente,

presente para la rgnovacién del mismo.

¢
Para finalizar, lgf

pruebas que de]if:jluestran los pagos realizados a la actora por concepto
incapacidades y d‘b su seguridad social.
i

]
i
i

fl
|

De acuerdo con llﬁ) establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica, 1a 4
de tutela se ejeqfnj:e para reclamar de la jurisdiccidn, proteccién inmediata d
derechos constitﬁibionales fundamentales, cuando se vean amenazados o vulne
por cualquier ac ti6n u omisién de las autoridades publicas o de los particy

- i
mediante un procg
i

il

il
2.1. Problema juf[;ridico a resolver
|

Teniendo en cuerf;ta lo anterior, procede el Juzgado a resolver el siguiente prol
juridico: ;Vulnerp la Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids los der

fundamentales dc;i‘

presuntamente n'f? haberle otorgado una respuesta de fondo a la peticig
documentos que fealizé el pasado 12 de septiembre de 20177

2.2. Del derecho|de peticién

]
!

citar el contenido

Para resolver si et este caso hay violacién alguna al derecho de peticion, es menester
del articulo 23 de la Constitucién Politica, asi:

{
H
i

, i
“ARTICULO|23. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas

1

a las autorz‘cjﬂdes por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion. H] legislador podrd veglamentar su ejercicio ante orgamizaciones

privadas par.

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00275-00

Demandante: Aura Emilia Géme3

Bravo

Demandado: Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids
Accion de tutela - Sentencia

ara sostenerle su relacion laboral, asi como por el hecho de g

se encuentre afiliada al que le corresponde determinar

toda que la sefiora Aura Emilia Gémez Bravo no se ha

Hante,

on la

cual
ue ya

do de

si es

o los
a los

existe

hecho

representante legal dijo que allegd al expediente las respegtivas

2. CONSIDERACIONES

dimiento preferente y sumario.

peticion, al trabajo, la salud y la vida digna de la accionan

garantizar los derechos fundamentales.”

e las

ccidn
e los
rados
hlares

plema
echos
te, al
n de




En concordancia
Administrativo y‘de lo Contencioso Administrativo, modificados por el articul

1 Expediente: 11001 -33-34-002-2017-00275-00

Demandante: Aura Emilia Gémes
1 Demandado: Asociacidn Generadora de Bienestar Shqw Kids
i ]
J

Bravo

Accion de tutela - Sepitencia

icon lo anterior, los articulos 13 y 14 del Cédigo de Procedirpiento

i

p 1 de
rla ante

la Ley 1755 de 2015 establecen que toda actuacién que inicie cualquier person ﬂu
ye el

las autoridades 1;hphca el ejercicio del derecho de peticion y, por lo tanto, inc
|
derecho obtener pﬁna respuesta completa y de fondo.

]

situaciones espe

documentos e 11

consultas dirigld
|

!

01a1es por ejemplo, cuando se trata de solicitudes relat

As a una entidad sobre las materias a su cargo treinta (30) dias.

Jformaclon se dispondra de diez (10) dias y cuando se tr

Adicionalmente,! §la precitada normativa dispone que, de forma general, toda peticion

debe solucionar$e dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion,

salvo
vas a
nte de

Finalmente, el raragrafo unico de referenciado articulo 14, prevé que en aquellos

casos en que la
debera informa:

i
lo al interesado y, de todas formas, atenderla dentro un

razonable, el cugl no podra exceder el doble del inicialmente previsto.

Por su parte; la

posibilidad de dj

les sea dada la"
resolucion, ellol
término razonal
pedido, sea posl
precisa (que at1
sin incurrir en f_
de la peticion y'

respecto de la d
— 048 de 20167)'

{
|

jrigir solicitudes respetuosas a las autoridades y particulares,
5oportunidad de negarse a recibirlas y tramitarlas®; (i) la
51gmﬁca la definicién de fondo del asunto planteado dentro
le*

ivo o negativo, de forma clara (inteligible y de facil compre

rmulas evasivas o elusivas® ), congruente (abarque la materia

cision que, con motivo de su peticion, se ha producido® (Sentq

Asi mismo, fre
. |
particulares la rg

“El artic ul
circunstan
encargado

te a los requisitos de procedencia de la accién de tutela
ferida Corporacién ha sefialado®:

ias en que dicha accidn constitucional procede contra particulare.
de prestar servicios publicos o ante la grave qfectacion de ui

J

i

RN N

3 Corte Constztucz
D.C. 22 de febrer 0
+ Corte Constitucio

3 Corte Constituci

D.C., 25 de mayo :
¢ Corte Constituc

Galindo. Bogotd D,
7 Corte Consttiuczd
de 2016.

8 Corte Constitucio

D.C., 8 de agosto i 2005.

"ﬁnal, Sentencia T-249 de 2001. Magistrado Ponente: José Gregorio Hd

i i

wal, Sentencia T-124 de 2007. Magistrado Ponente: Alvaro Tafur Galvis
e 2007.
nal, Sentencia T-814 de 2005. Magistrado Ponente: Jaime Araujo Renteriq

hal, Sentencia C-510 de 2004. Magistrado Ponente: Alvaro Tafur Galvis,
2004.

lC 27 de febrero de 2001.
ral, Magistrado Ponente: Jorge Ivin Palacios Palacio. Bogotd D.C. 10 de |

%al Sentencia T-029 DE 2016. Magistrado Ponente. Alberto Rojas Rios. Bq

; una respuesta de fondo, o sea, la resolucion definitiva)

;sea conforme lo solicitado) y consecuente con el tramite sui
(iii) la n0t1ﬁcao 6n al peticionario, es decir, la informacién efectiva del solj

86 superior prescribe que corresponde al legislador determinar lag

autoridad no pueda resolver una solicitud en los plazos sefiglados,

plazo

i e ., . .
Corte Constitucional determind cudles son los elementos esepciales
del derecho fun?ﬂamental de peticion, asi: (i) la formulacion de la peticion, est

4in que

es, la

pronta
de un
de lo
nsion),

nda directamente lo pedido sin reparar en informacién impertipente y

objeto
tido; y
citante
ncia T

contra

e

Bogotd
Bogota
Bogota
rndndez
febrero

gotd

D.C.. 5 de febrero

We2017. . S




interés coly

subordinaczon o indefension del accionante frente al accionado”

|
|
2.3. Del caso en !concreto

|
1
i
il

Teniendo en cu
acudi6é a este
derechos fund
Bienestar Show
peticion que incd

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00275-00

Demandante: Aura Emilia Gomez

|
1
1 Demandado: Asociacién Generadora de Bienestar Shq
|
!
czzvo ast como en los casos en que exista una relacién de

=—

“l. Me c
{
ustedes. |

2. Copia |

3. Me hagc|l 5

por la ASO
de noviemb

ha sido car!ﬁ;elado por este concepto.

Il
4. Copia dcj

inicio de m

De otra parte, s¢
que no ha Vulnelﬂ

no tiene con el

laborales causagl

seguridad sociai}y es al fondo de pensiones donde se encuentra afiliada al qu¢

{eterminar si es procedente otorgarle una pension.
il
l

le corresponde

Adicionalmentei
argumentos allg
Bravo por Fami
mediante correo
la actora expedi

“Por mediy
Emilia Gé
cual estuvd)]
a que la
nforma que
2463 de ZC
admzmstrd

permz‘timofg informarle que nuestra obligacién de pago de EPS hasta la fech

ha sido co

Conforme con
que no vulnerd
pruebas que co

| |

l
|
1
ftifiquen la situacién actual del vinculo laboral que tengo con
!
1
1

una relacién detallada de los pagos realizados por mi incapacidad,
)CIACION GENERADORA DE BIENESTAR SHOW KIDS, del mes
e de 201 6, hasta el mes de abril de 2017, especificando lo que mé

los pagos realizados por concepto de mi seguridad social desde e
‘contraz‘o ala fecha.”

|
5

a ningtin vinculo laboral, le ha venido pagando las incapad

las hasta el dia 180, le pago los correspondientes aporte
i se advierte que la entidad accionada con el fin de prok

lo el 24 de octubre de 2017, cuyo contenido es el que sigue:

de la presente me permito informar a usted que la sefiora Aurq
1ez Bravo identificada con cedula de ciudadania No. 23.945.002, I/
laborando con nosotros a partir del 8 de febrero de 2016 pero pes

nuestra obligacidn segin el Art. 227 CST. Art. 23 del febrero de
J 1 es hasta los 180 dias, después de esto la incapacidad pasa a lg
dora colombiana de pensiones COLPENSIONES, de antemano no

1,
tinua.”

expuesto, se evidencia que aun cuando la entidad accionada §
ningn derecho fundamental de la actora, para lo cual all
sider6 pertinente y rindi6 las respectivas explicaciones, lo cj

‘del contrato de trabajo que tengo con la ASOCIACION
GENERAD QRA DE BIENESTAR SHOW KIDS.

colaboradora presenta continuamente incapacidad; la EPS noy

Bravo
w Kids

Accién de tutela - Séntencia

nta lo anterior, se tiene que la sefiora Aura Emilia Gémez [Bravo
ccanismo constitucional, con el fin de que le sean amparados los
nentales que supuestamente vulneré la Asociaciéon Generadpra de
IK1ds en atencién a que, en su criterio, esta entidad no atendié la
46 el 12 de septiembre de 2017 en la que requiri6 lo siguiente:

observa que la accionada contestd la accion de tutela y manifesto
Jado ningiin derecho fundamental de la demandante, como qui¢ra que

idades
s a la
ahora

ar Sus

l;gé copia de reporte de. incapacidades pagadas a la sefiora {Gomez
Tanar E.P.S. (fol. 43 y 45), de la carta de reubicacion laboral ¢
eelectrénico el 30 de agosto de 2017 (fol. 46) y de un oficio diigido a

nviada

o

=

ostuvo
200 las
erto es

e gy —&

Os b=t .
e e g




que no se tiene prueba de que lo esgrimido y los documentos allegados al expg
hubiesen sido plﬁ

En otras palabr
contestar la peti;

algunos de los df
peticion del 12 éi

Asi las cosas, el
demandada no i
Bravo, dirigidala
informacién la
fundamental de

l
Por consiguient‘L
ordenara a la A{

cuarenta y ocho
de fondo, clara,

septiembre de 2(

término.

Ahora bien, ai
fundamentales al trabajo, la salud y la vida digna, el Despacho advierte que

encuentra acre

proteccioén, aun mas cuando de los hechos y pretensiones invocados en el esci

tutela es claro
fundamental de

Para terminar, se

ordenar la conts

requisitos anteri
constrifia a la uni

En mérito de lo ¢
Bogot4, adminjst

PRIMERO. — A

lais, la Asociacién Generadora de Bienestar Show Kids se li

€

1

¢
s
H

Expediente: 11001-33-34-002-2017-0

Demandante: Aura Emilia Gomd

Demandado: Asociacion Generadora de Bienestar SH
Accidn de tutela - S

|

estos en conocimiento de la sefiora Aurora Emilia Gémez.

cumentos requeridos, sin demostrar que le haya respondido a
é septiembre de 2017.

| consideracion a la normativa estudiada, es evidente que la g
iti6 respuesta alguna a la peticién que presentd la sefiora (3

a que se le expidieran unos documentos y se certificara
ral, por lo que se concluye que le fue vulnerado su d
eticion.

|
|

1;
148) horas siguientes a la notificacién de este fallo, dé una res
lconcre‘[a y completa a la peticién presentada por la actora el
|17, la cual debera ser comunicada efectivamente dentro del 1

se amparard dicho derecho fundamental y, en consecuen

1
|
ﬂllque la actora solicitd ademas el amparo de los de

i

ada la transgresion a estas garantias, razén por la cual deneg

‘Llue el amparo solicito se satisface con la proteccién del d
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SEGUNDO. Nofifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio Publicoen los
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