JUZGADO $SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., diciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: 11001-33-36-033-2014-00239-00
Demandante: Jessica Paola Cifuentes Sudrez y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional
REPARACION DIRECTA

En atencion 3
Seccion Terce
través de la cu
Despacho decl
activa frente a

PRIMERO.-

de Cundinam4
octubre de 201
del 20 de sep
activa como d

lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Ia, Subseccién A, en la providencia del 26 de octubre de 2017 a

1 revocd la providencia proferida en audiencia inicial en la que este
%J(’) probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
Jessica Paola Cifuentes Sudrez, se dispone:

Dbedézcase y ciimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo

rca, Seccidon Tercera, Subseccion A, en la providencia del 26 de

7, mediante la cual revocd el auto proferido en la audiencia inicial

iembre de 2017; y en su lugar, declard legitimada por causa por
nificada a la sefiora Jessica Paola Cifuentes Suérez.

SEGUNDO.-
audiencia inig
Administrativq
2:30 P.M.

Se advierte a 1

En consecuencia, fijase como fecha y hora para continuar la
al de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
y de lo Contencioso Administrativo, el 25 de abril de 2018 a las

1

partes que previamente al inicio de la misma, deber4n verificar en

$
la Secretaria dn%l Despacho la sala de audiencias en la que se llevara a cabo, toda

VEZ que, por 1a

De igual form;
referida diliget
la aplicacion d

Codigo de Prog

zones logisticas, no es posible determinarla en este momento.

i, se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a la
icia es obligatoria y la inobservancia de dicha obligacién conlleva a
¢ las consecuencia consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del
edimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ademés, que ppra tal efecto, la parte demandada debera haber sometido el asunto a

estudio de su
certificacién ¢
del Decreto 17

respectivo Comité de Conciliacién y, por lo tanto, allegar la
prrespondiente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16
16 de 20009.




»

Adicionalmen

Expediente: 11001-33-36-033-2014-00239-00

Demandante: Jessica Paola Cifuentes Sudrez y ofros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional
Reparacién Directa

>, se pone de presente a las partes que deben cumplir con los

deberes que lef

articulo 78 dd
establecidas en

TERCERO.-
administrativo

corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del
il Coédigo General del Proceso', so pena de las consecuencias
el articulo 173 de esa misma codificacién?.

Requiérase a la parte accionada para que aporte el expediente
que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso

que se encuentren en su poder, de conformidad con el articulo 175 del Cédigo de

Procedimiento

NOTIFIQUES

Administrativo y de la Contencioso Administrativo.

E Y CUMPLASE

|
a—y {
SONIA MILENA VARGAS GAMBOA ;

Juez .

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las pokr’res Y SUS

apoderados:

()

por medio del gj

()
2 Articulo 173. ¢

'
1

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o

preicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir. '

oportunidades s

pruebas deberéﬁ

lporiunidades probatorias. Para gue sean apreciadas por el juez las
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y
halados para ello en este codigo. :



JUZGA

Bogota, D.C.,
Expediente:
Demandante:

Demandado:

REPARACIO

0O SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

iciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)

11001-33-36-033-2015-00281-00
Juan de Jests Florez Arias y otros
Nacion ~ Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

N DIRECTA

En atencion al

el Despacho dig

informe secretarial que antecede a folio 218 del cuaderno principal,

pone:

Como quiera que la apoderada de la parte demanda, no ha aportado las respuestas

a los oficios
audiencia inici

nuevamente, py

de la respectivy

Péngasele de p
el numeral 3 d(
los poderes ¢q

D016804046833 y 20168044047793, decretadas como prueba en
al, por secretaria a través del medio mds expedito requiérasele

a que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo
comunicacién, aporte al expediente lo solicitado.

articulo 44 del Codigo General del Proceso atribuye como uno de
eccionales del juez: “sancionar con multas hasta por diez (10)

Esente que es la segunda vez que se le hace tal requerimiento y que
1

salarios minimps legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los

demés empleaq
6rdenes que les

NOTIFIQUES

os publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

E Y CUMPLASE

SONTA MILENA VAR(\}ZQQ&K%

Juez




JUZGADO BEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

Bogota, D.C,,

Expediente:
Demandante:
Demandado:

REPARACI(

DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Jiciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)
11001-33-36-032-2015-00370-00

Ovidio Quilimbo Cuchumbre y otros
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

)N DIRECTA

En atencidn 4]
el cual manife]
Quinayas Gu
audiencia inig

memorial presentado por el apoderado de la parte actora, mediante
510 que los sefiores William Orlando Mejia Catimay y Juan Gabriel
liérrez, cuyos testimonios fueron decretados como prueba en

Octava Brigad

Batalldn 45
cual solicitd

desplazamientt;

fecha que se d

PRIMERO.- |

de que trata el
Contencioso Al

al, son soldados profesionales y se encuentran en la Vigésima
a de selva en el municipio de Puerto Carrefio, Vichada y en el
‘roes de Gameza de Tame, Arauca, respectivamente, razén por la
al Despacho, oficiar a sus superiores para que se autorice el
de los referidos ciudadanos a la ciudad de Bogotd, en la hora y
ptermine para llevar a cabo la diligencia para el efecto, se dispone:

jjase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
dministrativo, el 24 de abril de 2018 a las 2:30 P.M.

Se advierte a ljis partes que previamente al inicio de la misma, deberan verificar en

la Secretaria d
vez que, por ra

SEGUNDO.- |
articulo 217 ¢
Despacho, a |
Orlando Mejia
Gabriel Quinay
Brigada de sel
Héroes de Gan

1 Despacho la sala de audiencias en la que se llevara a cabo, toda
ones logisticas, no es posible determinarla en este momento.

or secretaria, elabdrese las comunicaciones requeridas conforme al
el Cédigo General del Proceso, para que comparezcan a este

hora y la fecha sefialada, los soldados profesionales William
Catimay identificado con cedula de ciudadania 74.825.344 y a Juan
las Gutiérrez quienes se encuentran ubicados en la Vigésima Octava
a en el municipio de Puerto Carrefio, Vichada y en el Batallon 45

Tza de Tame, Arauca.



re

El apoderado
tramitarlas en
de este auto. I
dias siguientes
correspondia ¢

Expediente; 11001-33-36-032-2015-00370-00

Demandante: Ovidio Quilimbo Cuchumbre y ofros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Reparacioén Directa

Requiere

(e la parte actora debera retirarlas en la Secretaria del Juzgado y
a entidad oficiada dentro de los 15 dias siguientes a la notificacién
e igual forma, se le advierte que deberd allegar en el término de 3
al retiro de los oficios, constancia de haber cumplido con.lo que le
n los términos sefialados.

Ahora bien, reIpecto de los testimonios de Diego Fernando Ramirez Vera y Luis

Aldineber Tan|
mismos corres

NOTIFIQUE

ayo Mantote, adviértasele que la carga de la comparecencia de los
!

ponde a la parte que lo solicito.

SOOI

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez

RE Y CUMPLASE




JUZGA]

DO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., fliciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente:
Demandante:

Demandado:

REPARACI(

11001-33-36-032-2015-00413-00
Eduardo Sinisterra Cortés y otros

Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

N DIRECTA

En atencién a gue a través de auto del 24 de noviembre de 2017, el Despacho puso

en conocimiern
Ministerio de ]

requerirlo.

De otra partd

conciliacién p

o de la parte actora la formula de conciliacién presentada por el

efensa y a la fecha no se ha pronunciado al respecto, se dispondra

previo a proveer sobre la aprobacién o improbacién de la

esentada, el Despacho requerird a la parte demandada para que

allegue la totglidad de la documental que soporta la férmula, la cual resulta

indispensable

ara estudiar de fondo solicitud.

En consecuendia, se dispone:

PRIMERO.- ¥

tor Secretarfa, por ultima vez péngase en conocimiento de la parte

actora y del reiresentante del Ministerio Publico, por el término comun de 5 dias

la documental

que manifieste;

SEGUNDO.-
término de 10
allegue la total

obra a folio 97

resentada por la parte demandada (fol. 97 cuaderno principal), para

1 de manera expresa lo que consideren pertinente.

or Secretaria, tequiérase a la parte demandada para que en el
dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia

idad de la documental que soporta la formula de conciliacién que




TERCERO.- \

providencia, v

NOTIFIQUES$

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00413-00
Demandante: Eduardo Sinisterra Cortés y ofros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Reparacién Directa

Vencido el término dispuesto en el numeral segundo de la presente

elva el expediente al Despacho para lo pertinente.

E Y COMPLASE

SIS

SONIA MILENA VARGAS

Juez



JUZGADO $EGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., diciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00420-00

Demandante: Marlon Brandon Pinzén Castellanos

Demandado: . Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
REPARACION DIRECTA

Con el fin de cpntinuar con el tramite del proceso se dispone lo siguiente:

1. En atenciép a la respuesta otorgada por la Direccidn de Personal del Ejército
Nacional al oficio JA02-017-0697 visible a folio 96 del expediente, en la cual
pone de rmgiﬁesto el costo de las certificaciones requeridas a esa entidad, que

1
1

fueron decietadas como prueba dentro de este expediente; requiérase a la parte
actora con gl fin de que asuma la carga que le corresponde en los términos de
la misma.

2. Una vez reyisado el expediente, se observa que la Secretaria del Despacho no
ha cumplidp la orden impartida en auto del 17 de noviembre de 2017 (fls. 88 y
89), 1'efereJLte a reiterar los oficios JA02-017-0698, JA02-017-0699 y JA02-

017-0700 que fueron decretados como prueba dentro de la audiencia inicial
que tuvo lugar el 3 de octubre del afio en curso.

En consecyencia, por secretaria ciimplase inmediatamente la referida orden en
los términos sefialados en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONITA"MILENA VARGAS GA A
Juez




JUZGADO §

Bogota, D.C.,
Expediente:

Demandante:

Demandado:

REPARACIO

'EGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

liciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)

11001-33-36-032-2015-00475-00
Adriana Stella Pefia Ariza y otros
Nacién — Rama Judicial — Direcciéon Ejecutiva de

Administracién de Justicia y otra

N DIRECTA

Una vez revisg
de la Nacién

aportar los ant

do el expediente, se observa que la apoderada de la Fiscalia General

10 ha cumplido la orden impartida por este Despacho, referente a

cedentes administrativos que versan sobre el asunto de la referencia

y tampoco ha gcreditado las gestiones que ha adelantado para el efecto.

De otra parte,
mediante el ¢
respectivas gu
Juzgado, no o

principal).

En consecuend

PRIMERO.-

obra memorial presentado por el apoderado de la Rama Judicial

al precisé que aportaba copia de los oficios tramitados con sus
as de envio, con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado por el

pstante, los oficios no fueron anexados (fols.230 a 232 cuaderno

a, se dispone:

Por secretarfa, requiérase a la apoderada Fiscalia General de la

Nacién para qje en el término de la distancia aporte la documental requerida en la

audiencia inic

principal).

al del 29 de noviembre de 2017 (fols. 205 a 213 cuaderno




Lo

o

Demandadq

Adviértasele q

SEGUNDO.-

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00475-00

- - Demandante: Adriana Stella Pefia Ariza y otros
o: Nacién — Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion de Justicia y ofra
Reparacién Directa
Requiere

le es la segunda vez que se le hace tal requerimiento.

Por secretaria, requiérase al apoderado de la Rama Judicial para que

en el término uie la distancia aporte copia de los oficios tramitados a través de las

guias visibles

cumplimiento

NOTIFIQUE!

folios 231 y 232 del cuaderno principal, con el fin de verificar el

le 1a carga a ¢l impuesta.

\E 'Y CUMPLASE

SO TLENA V GM

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., fliciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00481-00

Demandante: Sociedad Agropecuaria El Rancho Ltda.

Demandado: Bogot4, Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad
'REPARACION DIRECTA

Con el fin de cpntinuar con el trmite del presente proceso, se dispone:

Al estar reunidps los requisitos de forma consagrados en el articulo 225 del Codigo
de Procedimiefito Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, admitese el
llamamiento evtgarantia presentado por el Distrito Capital de Bogota — Secretaria
Distrital de Mqvilidad contra el Consorcio Servicios Integrales para la Movilidad.

En consecuencila, por secretarfa, notifiquese personalmente al llamado en garantia
de la presente g ovidencia en los términos de los articulos 198 y 199 de la Ley 1437
de 2011 modifjcado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

Asi mismo, se Ie concede a los llamados en garantia un término de quince (15) dias
para que responda el requerimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S A VARGAS GAMBUA
Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Bogota, D.C., fliciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: 11001-33-36-032-2015-00481-00
Demandante: Sociedad Agropecuaria El Rancho Ltda.
Demandado: Distrito Capital — Secretaria de Movilidad
REPARACION DIRECTA

Procede el D
subsidio de ap

auto del 6 de

spacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicién y en
elacion presentado por el apoderado de la parte actora, contra del

arzo de 2017, a través del cual se negd el decreto de las medidas

cautelares pre:

cntada por la sociedad Agropecuaria El Rancho Ltda.

Lo anterior coi} base en los siguientes

La sociedad 4
demanda de R
administrativa
de Movilidad
constituido po:

y Suitco S.A. y

Asi mismo, se

cautelar antici_]_

lesion de los d

preventiva de

ANTECEDENTES

gropecuaria El Rancho Ltda., a través de su apoderado presentd
eparacion Directa, con el fin de que se declare la responsabilidad
patrimonial y solidaria de la Distrito Capital de Bogotd — Secretaria
y/o del Consorcio Servicios Integrales para la Movilidad —SIM-—
las sociedades Data Tools S.A., Quipux S.A.S., SITT y Cia. S.A.S.
/o0 la sociedad Taborda Vélez & CIA S en C. y Creative Ltda.

observa que junto con la demanda se presenté solicitud de medida
ada que denominé de cesacion del dafio antijuridico en cuanto a la

erechos de la sociedad. Adicionlamente, solicit6 la medida cautelar

nscripcién de la demanda sobre la razon social de la Empresa de



Transpoﬁe del
de Quipux S.A
Tecnologia P
sociedad Suitc

Creative Ltda.

A través de p
solicitud toda
pues se estably
asunto es emiy
permitiera con
medida que co

medida se caus

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00481-00

Demandante: Sociedad Agropecuaria El Rancho Lida.
Demandado: Bogotd, Distrito Capital — Secretaria de Movilidad
Reparacién Directo

Autfo

Tercer Milenio Trasnmilenio S.A., de la sociedad Data Tool S.A.,
1.S., de la sociedad Servicio Integrado de Ingenieria Transporte y
yectos Construcciones Civiles y Viales Ltda. y Cfa. S.A.S., de la

S.A., de la sociedad Taborda Vélez 6 Cia. en C. y de la sociedad

fol. 2 cuaderno medidas cautelares).

tovidencia del 6 de marzo de 2017, se dispuso negar la referida

vez que no cumplia con los requisitos establecidos para el efecto,

H

ci6 que el fin que persiguen las medidas cautelares en el presente

entemente personal; el demandante no aporté ningtin elemento que
luir, que resultaba més gravoso para el interés publico negar la

cederla y adicionalmente, no se encontré que al no otorgarse dicha

Como consecy
presentd recui

Despacho rep

un perjuicio irremediable (fols. 10 a 14 del cuaderno principal).

encia de la anterior decision, el apoderado de la parte demandante
so de reposicion y en subsidio apelacién con el fin de que el

nga el referido auto y en su lugar, se decrete la medida cautelar

solicitada y fi

garantizar el p

El 3 de abril d

precisara la feq

En tales condig

En primer lu

regulado en el

Articulo
reposicio

de suplicq.

En cuant a}

de Proce

e la caucidén para ser otorgada por la compafiia de seguros para

go de los perjuicios que eventualmente con ellas se causen.

© 2017 este Juzgado requirié a la Secretaria del Despacho para que

ha en que se notificé la decisién del auto recurrido.
iones, procede el Despacho a resolver con base en las siguientes

CONSIDERACIONES

bar, debe advertirse que el recurso de reposicion se encuentra

Lrtlculo 242 del Cod1go de Procedimiento y de lo Contencioso, asi:

242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
1 procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o

a su oportunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo
imiento Civil.




Por su parte, el

Articulo ;
de los T
aulos pro
1. Elqu

2.
respo

El qu,

El gy

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00481-00

Demandante: Sociedad Agropecuaria El Rancho Lida.
Demandado: Bogotd, Distrito Capital — Secretaria de Movilidad
Reparacién Directfo

Aufo

articulo 243 del mismo codigo establece:

43. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
}bunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes
eridos en la misma instancia por los jueces administrativos:

» rechace la demanda.

El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de

nsabilidad y desacato en ese mismo tramite..
» ponga fin al proceso.

e apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que

solo fodrd ser interpuesto por el Ministerio Piblico.

El qu
El qu
El qu
8.

9.
oportuna

De conformid

procede contrg

El qi

> resuelva la liquidacidn de la condena o de los perjuicios.
g decreta las nulidades procesales.

> niega la intervencion de terceros.

El que prescinda de la audiencia de pruebas.

e deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida
1ente.

hd con las normas en cita, es claro que el recurso de reposicién

las providencias que no sean susceptibles de apelacion o de stplica

y en el preser
encuentra enli

determina que

En tales condi
del término le
Proceso, apli
Procedimiento

por estado el

e caso se negd el decreto de una medida cautelar, el cual no se
stado en los apelables ante el superior jerdrquico, por lo que se

cl de apelacion no resulta procedente.

ciones, se tiene que el recurso de reposicién fue presentado dentro
ral de 3 dias establecido en el articulo 318 del Cédigo General del
able por remisién expresa del articulo 242 del Cédigo de
Administrativo, toda vez que la decisién recurrida fue notificada

' de marzo del presente afio! y el recurso fue presentado el 10 de

marzo siguienfe, segiin consta a folios 15 a 23 del cuaderno de medidas cautelares.

Precisado lo aj

iterior, corresponde al Despacho estudiar los argumentos expuestos

por el recurrerjte con el fin de determinar si se debe reponer o no la providencia

cuestionada.

1 SegUn certificg

cién visible a folio 31 del cuaderno de medidas cautelares



Segln se tiene
anticipada de ¢
de la sociedad
proferida por 1

del bus de servj

Expediente; 11001-33-36-032-2015-00481-00

Demandante: Sociedad Agropecuaria El Rancho Lida.
Demandado: Bogotd, Distrito Capital - Secretaria de Movilidad
Reparacioén Directo

Auto

en el presente caso se pretende el decreto de la medida cautelar
esacion del dafio antijuridico por la lesion de los derechos legitimos
demandante, por el supuesto incumplimiento de una orden judicial
) Fiscalia General de la Nacion, respecto de la restitucién del cupo

cio publico de placas SAI-048.

Adicionalmentle, el recurrente afirmé que la medida cautelar cumple con los

requisitos que
Administrativd
le atribuye a 1

con la demand

Asi mismo, plg

incumplimient

la tasacion par:

Por ultimo, se|
refiere que el ¢
dicha sociedad
posee sobre el
podrd desarro

consecuencia,
Sobre lo ante
Procedimiento

requisitos que

Articulo ]

determina los articulos 230 y 231 del Coddigo de Procedimiento
y de lo Contencioso Administrativo, pues la falla del servicio que
s demandados se demuestra con los hechos y las pruebas aportadas

i

nted que de no cesar el dafio antijuridico que estd constituido por el
» de la orden judicial, los perjuicios aumentardn y en consecuencia,

| su reparacion serd cuantiosa.

destaca que en el referido escrito el apoderado de la parte actora
ecreto de las medidas resulta indispensable, teniendo en cuenta que
no puede ejercer todos los actos que por la titularidad del dominio
bien, es decir, que con la restitucion del cupo del bus, la sociedad
lar, sin limitaciones, los actos que tiene como propietario y en

se logarfa una reparacion parcial de los dafios causados.
rior, recuerda el Despacho que el articulo 231 del Codigo de
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone los

deben contener las solicitudes de medidas cautelar, asi:

31. Requisitos para decretar las medidas cautelares.

1. Que la

2. Que ¢

titularida

demanda esté razonablemente fundada en derecho.
demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que e

argumeanJ

ponderac
negar la
4. Que, a
a) Que al

demandante haya presentado los documentos, informaciones,
s y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
on de intereses, que resultaria mds gravoso para el interés piiblico
redida cautelar que concederla. '
icionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones.

o otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o




b) Que el

medida lo

De conformidg

que determinaﬂ:
0

encuentra raz

derechos invoq

‘No obstante, ¢
evidencia que
concederla, te

propietario, six
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Demandante: Sociedad Agropecuaria Ef Rancho Ltda.
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Auto

istan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
s efectos de la sentencia serian nugatorios

d con la norma en cita, se advierte que se cumple con las exigencias
los numerales 1 y 2 del citado articulo, pues la demanda y se
ablemente fundada en derecho y se demuestra la titularidad de los

ados.

n lo que tiene que ver con el numeral 3, se advierte que no se
resulte mas gravoso para el interés publico negar la medida que
niendo en cuenta que orden judicial se dirige directamente al

| este afecte o infiera los intereses de los demas.

Adicionalmente, respecto del literal a) del numeral 4 de la misma norma, al no

otorgarse la

dida no se genera un dafio irremediable, toda vez que en caso de

una sentencia ¢ue eventualmente acceda a las pretensiones, es decir, que declare la

responsabilida:
Distrital de M|

desde el momg

Finalmente, fr¢

otorgarse la so
la decision qu

no se encuentt

ll de la parte demandada, el Distrito Capital de Bogota — Secretaria
ovilidad se verfa obligado a reparar todos los perjuicios causados

nto del incumplimiento de la orden judicial.

nte a que puedan existir serios motivos para considerar que de no.
licitud los efectos de la sentencia serfan nugatorios, se advierte que

se tome frente al objeto que se ventila dentro del presente asunto

a sujeta al decreto de la medida cautelar, toda vez que a la hora de

proferir la senLtencia, serd con base a lo que se encuentre probado y en

consecuencia,

dafios causadog.

En tales condi
la razén por 14
cumplimiento

ninguno de 1
prosperidad, p

En mérito de

se emitiran las ordenes que correspondan frente a la reparacion de

iones, como con el recurso presentado la parte actora no desvirtu6
cual las medidas cautelares fueron negadas y tampoco, acredito6 el
del requisito que motivé la negativa de la misma, es claro que
)s argumentos expuestos por el recurrente tiene vocacién de

r lo que no hay lugar a reponer la decisién cuestionada.

lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de

Bogotd, Seccid

n Primera,



PRIMERA.-

Expediente: 11001-33-36-032-2015-00481-00
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Demandado: Bogotd, Distrito Capital - Secretaria de Movilidad
Reparacion Directo

Aufo

RESUELVE

Rechézase el recurso de apelacion presentado. en subsidio del de

reposicidn, porjlas razones expuestas en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO.- |

No reponer la providencia del 6 de marzo de 2017 de conformidad

con lo expuesty en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

SONIA MILENA VARGAS' GAMBOA

Juez




JUZGADO §

Bogota, D.C.,
Expediente:

Demandante:
Demandado:

REPARACIO

EGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

liciembre catorce (14) de dos mil diecisiete (2017)
11001-33-36-032-2015-00481-00

Sociedad Agropecuaria El Rancho Ltda.
Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad

N DIRECTA

Procede el De
apelaciéon pre
providencia d
teniendo en cu

El apoderado ¢
- presentd refor

tpacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en subsidio

entado por el apoderado de la parte actora en contra de la
1 30 de agosto de 2016 (fols. 232 a 236 cuaderno principal),
:nta lo siguiente:

ANTECEDENTES

e la accionante, mediante memorial radicado el 22 de julio de 2016
ma de demanda (fols. 187 a 207 cuaderno principal), la cual

mediante pro:'/“ldencia del 30 de agosto de 2016, el Despacho resolvid rechazarla,

teniendo en ¢
a 220 cuadem

Como consect
visible a folio§

auto, razén pq Bﬁ'

dispuso no acl
que la mismj
aclaracidn, tal

El 2 de junio
recurso de re

principal).

En tales condi

En primer lu

nta que la misma fue presentada de forma extemporénea (fols. 218
principal).

encia de la anterior decision, la parte actora a través de memorial
222 a 223 del cuaderno principal solicité que se aclarara el referido
la cual, este Despacho en providencia del 26 de mayo de 2017
rar la providencia que rechazo la reforma de la demanda, toda vez
no contenia frases o conceptos que ofrecieran duda para su
como se observa a folios 230 a 231 del cuaderno principal).

le] presente afio el apoderado de la sociedad demandante presentd

posicion y en subsidio de apelacion (fols. 232 a 236 cuaderno

iones, procede el Despacho a resolver con base en las siguientes
CONSIDERACIONES

ar, debe advertitse que el recurso de reposicion se encuentra

regulado en el

articulo 242 del Cddigo de Procedimiento y de lo Contencioso, asi:




Articulo
reposicio

de suplicg.

En cuant
de Proceq

Por su parte, e

Articulo ]
de los Ty
autos pro
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242, Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
I procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o

a su oportunidad y trdmite se aplicarad lo dispuesto en el Cédigo
imiento Civil.

articulo 243 del mismo cédigo establece:
43. Apelacicn. Son apelables las sentencias de primera instancia

bunales y de los Jueces. También serdan apelables los siguientes
feridos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El qug rechace la demanda.

2. El gl
respd

3.

4. El qu
solo J

5.

6.

7.

8.

9.

oportuna

De conformid
procede contra
y como en el
demanda, se
razdn por cual

Ahora bien, c(
el recurso de
articulo 318 d
articulo 242 d

Administrativq

&

e decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
1sabilidad y desacato en ese mismo tramite.

El quie ponga fin al proceso.

e apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
odra ser interpuesto por el Ministerio Piiblico.

El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
El quig decreta las nulidades procesales.

El qute niega la infervencion de terceros.

El quig prescinda de la audiencia de pruebas.

El gie deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba_ pedida

nenie.

wd con las normas en cita, es claro que el recurso de reposicion
las providencias que no sean susceptibles de apelacion o de suplica
esente caso, el auto bajo estudio rechazé la solicitud de reforma de
serva que este no se encuentra enlistado en los que son apelables,
el mismo se rechazara.

rresponde estudiar la procedencia y la oportunidad para interponer
eposicion, para ello se debe tener en cuenta que el pardgrafo del
2] Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dispone lo siguiente:




Articulo
recurso d
del magi,
Sala de

reformen

El reczu;f
recurso

El recur,
sustenten
auto se J|
escrito dd
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318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en conftrario, el
e reposicion procede contra los aufos que dicte el juez, contra los
trado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se

o revoquien.
de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un

apelacion, una siplica o una queja.

0 deberd interponerse con expresion de las razones que lo
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el

ronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por

ntro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto qye decide la reposicin no es susceptible de ningiin recurso, salvo

que conf
interpon
Los auto
pedirse

ejecutorig.

Pardgraf,
mediante
por las r
inferpues

Revisada la cj
oportunidad, ¢
rechazo la refq
por tanto, el re
no aclarar el pf

En consecuend
la solicitud de

Una vez aclal
Procedimiento
términos para
de los 10 dias
se correrd tra
inicial (...)".

Al respecto, se

La primera o
presentarse dej

nga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn

aﬂ'se los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd
u aclaracion o complementacion, dentro del término de su

. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién
glas del recurso que resultare procedente, siempie que haya sido
0 oportunamente.

tada norma, se observa que el recurso fue radicado dentro de la
omo quiera que el término de ejecutoria de la providencia que
rma de la demanda fue interrumpido por la solicitud de aclaracion,
currente tuvo 3 dias a partir de la notificacién del auto que resolvié
oveido del 30 de agosto de 2016 para interponer el recurso.

ia, se precisa que el Ultimo plazo para recurrir el auto que rechazd
‘eforma de la demanda fue el 2 de junio de 2017.

ado lo anterior, se advierte que el articulo 173 del Cédigo de
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece los
reformar la demanda, asi: “podrd proponerse hasta el vencimiento
siguientes al fraslado de la demanda. De la admision de la reforma
lado mediante notificacién por estado y por la mitad del término

advierte que existen 2 tesis, fundamentadas en lo siguiente:

restrictiva, segln la cual que la reforma de la demanda debe
itro de los primeros 10 dias del traslado de la demanda, por lo que

segln esta tesig, los dos términos corren de manera simultdnea.
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La segunda o §implia, que establece que la reforma se debe presentar dentro de los

10 dias siguig
siguiente mang

[E]l legis
reforma
oporiunid
(10) dias
asociado
partes, dd
las prue
anteriore
debe inte

[..]

ntes al vencimiento del traslado de la demanda, sustentada de la
ra por el Consejo de Estado, asi:

[ador establecio tres requisitos que deben concurrir para que la
le la demanda sea admisible, el primero guarda relacion con la
ad y atafie a que la misma debe ser presentada dentro de los diez
siguientes al traslado de la demanda inicial; el segundo estd
al objeto de la misma, el cual se circunscribe a la variacion de las
las pretensiones, y de los hechos en que estas se fundamentan o de
as, sin que pueda sustituirse en su totalidad ninguna de las
; y el tercero estd referido a la forma y apunta a que la misma

brarse en un solo documento con la demanda inicial.

Asi las cosas, gl ser la segunda tesis mas garantista, y con el animo de garantizar el

derecho de acd

eso a la administracidén de justicia, se recogerd la tesis expuesta en

el recurrido pafa aplicar la tesis amplia.

Conforme lo expuesto, teniendo en cuenta que el auto admisorio de la demanda se

notifico el 15
25 dias de que
de lo Contenci
de la demanda

Por lo tanto, 14
22 de julio de !

Asi las cosas,
207 cuaderno
se dispondra 1
la reforma de |

Conforme con

PRIMERO.-
reposicion, de

SEGUNDO.- §

expuestas en 1

TERCERO.-}

le abril de 2016, segun consta a folio 152 vuelto del expediente, los
trata el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
0so Administrativo vencieron el 23 de mayo siguiente, v el traslado
se surtio entre el 24 de mayo y el 7 de julio siguientes.

oportunidad para reformar la demanda estuvo dada entre el 8 y el
017.

como la misma fue presentada el 12 de julio de 2016 (fols. 187 a
rincipal), es claro que se radico oportunamente, razén por la cual,
poner la providencia del 30 de agosto de ese mismo afio y admitir
1 demanda.

lo expuesto, se,
RESUELVE

Rechazase el recurso de apelacién presentado en subsidio del de
onformidad con lo expuesto.

Reponese el auto del 30 de agosto de 2016, conforme a las razones
parte considerativa de esta providencia.

in consecuencia, admitese la reforma de la demanda presentada por

el apoderado d

]3 la parte actora visible a folios 187 a 207 del cuaderno principal,
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toda vez que jeune los requisitos de forma y fue presentada dentro del término
legal.

Por secretaria,) corrase traslado del escrito de reforma mediante notificacion por
estado por el tgrmino de quince (15) dias, de conformidad con lo establecido en el

numeral 1° de] articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA MILENA VARGAS GAMBOA
Juez




