JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho {2018}

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00012-00
Demandante: Pedro Pablo Poveda Bardn
Demandado: Unidad de Restitucidn de Tierras

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ey, admitese en
primera instancia la demanda instaurada mediante apoderado por el
senor Pedro Pablo Poveda Barén en contra de la Unidad de Restitucién
de Tierras.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.- Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad
de Restitucion de Tierras o a quien este haya delegado para tal funcién,
en los términos sefialados en los articulos 197 v 199 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- Nofifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio
Pdblico en los términos sefialados en los articulos 197 v 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO.- Nofifiquese personalmente al director general o al
representante delegado para recibir notificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. '

CUARTO.- Nofifiqguese personalmente a la parte demandante por
estado elecirdnico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1°
del arficulo 171 y en el arficulo 201 del C.P.A.C.A.

f




QUINTO.; Surtidas las notificaciones, una vez vencido el férmino comin
de veinticinco (25} dias de que frata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Filese la suma de setenta mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en
la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion
por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO.- Adviértasele al representante de la entidad demandada,
que durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
copia de los anfecedentes administrativos de los actos demandados y
la fotalidad de las pruebas que: se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes
gue les cormresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del articulo 78 del Cdédigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificaciéon?.

NOVENO.- Adviértasele al apoderado de la parte demandada, que
comoquiera que en el franscurso de la audiencia inicial que establece
el articulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la redlizaciéon de una audiencia
de conciliacion, previomente a la readlizacién de la misma deberd
someter el asunto en litigio a consideracion del respectivo comité
técnico de la entidad.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(-}

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
cédigo.

)




DECIMO.- Recondzcase personeria al abogado Abraham Javier Barros
Ayola como apoderado de la parte actora, en los términos y para los
fines del poder que obra a folio 1 del cuademo principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

LARRY YESID CUESTA PALATIOS
Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez {10) de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00018-00
Demandante: Pedro Pablo Poveda Bardn
Demandado: Unidad de Restitucion de Tierras

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De la solicitud de suspension provisional presentada junto con la
demanda, visible a folios 1 a é del cuaderno 2, corrase traslado a
la parte demandada por el término de cinco (5) dias con el fin de
que manifieste lo que considere pertinente de conformidad con lo
establecido en el inciso 2 del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

Noftifiquese de esta decision a la entidad demandada en forma
simultdnea con el auto admisorio de la demanda.

Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para proferir decision de fondo sobre la medida
cautelar solicitada. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
uez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho0 (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00089-00

Demandante: Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y
Pensiones - FONCEP

Demandado: Administradora  Colombiana de Pensiones -

Colpensiones

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por conducto de apoderado y en gjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo el Fondo de Prestaciones, Econdmicas, Cesantias vy
Pensiones presentd demanda, en la-que solicitd:

"ACTOS QUE SE DEMANDAN

Resolucion No. 417 de 29 de septiembre de 2015, mediante el
cual se expide mandamiento de pago a favor de
Colpensiones

Resolucion No. 2135 de 26 de mayo de 2017, en donde se
RESOLVIERON NEGATIVAMENTE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS
POR EL FONCEP, confra MANDAMIENTO DE PAGOQO, proferida
denfro del COBRO COACTIVO NUMERO 16-025, acto
administrafivo nofificado el pasado 23 de junio de 2017."

Segln se observa, a través de los actos administrativos, se librd
mandamiento de pago en contra de la parte actora y se decretd la
‘ aprobacién de la liquidacion del crédito y costas, dentro de un proceso
de cobro coactivo.

Al respecto, se advierte que los Juzgados Administrativos de Bogotd se
encuentran organizados por secciones, de fal manera gue la
competencia para el conocimiento de los procesos estd asignado a los
juzgados de cada seccion de la misma manera en que se divide la
competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como lo




dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el Consejo
Superior de la Judicaiura, que en su arficulo 5 establece:

“(...) ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrafivos del
Circuito Judicial Administrativo de Bogotd, en desarrolio de o
establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000,
articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley
472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto
2288 de 1989 y el arficulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el
reparto se someterd a los siguientes lineamientos:

(...

5.1. Para los asunfos que deben asignarse a cada uno de los
grupos de juzgados, segun la correspondencia que entre ellos
existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hard en forma equitativa y al azar,
feniendo en cuenta el numero que idenfifica a cada
despacho”,

El arficulo 18 del Decreto 2288 de 1989, norma que, enfre ofros
asuntos, regula el tema de la divisibn de competencias por
secciones para el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
dispone:

“(...) Alribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las
siguientes funciones:

()

Seccidn Cuarta. Le comesponde el conocimienfo de los
siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a
impuesfos, fasas y confribuciones.

2. De jurisdiccién coactiva, en los casos previstos en la ley.

Pardgrafo: Cada seccidn designard y removerd el personal
que le corresponde, de conformidad con la ley (...)" {(Negrilla
fuera de texto).

Asl las cosas, de los hechos narrados en la demanda y de las
pretensiones expuestas por el demandante, se desprende sin lugar
a dudas, que el asunto planteado en la demanda corresponde a
un conflicto derivado dentro de un proceso de cobro coactivo en
el que se libré6 mandamiento de pago en contra del Fondo de
Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP.




En consecuencia, se ordenard remitir el proceso a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd, para efectos
de que esa dependencia proceda a efectuar el reparto respectivo
entre los juzgados pertenecientes a la Secciéon Cuarta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Bogotd, Seccidn Primera,

RESUELVE

PRIMERO. Decldrase que este Despacho carece de competencia
para conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO. Ejecutoriada esta providencia y previas anotaciones del
caso, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogotd, para que efectie su remisidon o
los Juzgados Administrativos de la Seccién Cuarta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4ﬂm S |
LARR SIWUESTA PAL OS

uez

[F5)




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA '
SECCION PRIMERA

RBogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00091-00
Demandante: Plafino VIP S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporie

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitese en
primera instancia la demanda instaurada mediante apoderado por la
Sociedad Platino VIP S.AS. confra la Superintendencia de Puertos y
Transporte.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.- Nofifiquese personalmente al Superintendente de Puertos y
Transporte o a quien este haya delegado para fal funcion, en los
términos senalados en los articulos 197 vy 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- Nofifiquese personalmente al sehor agente del Ministerio
PUblico en los términos sefialados en los articulos 197 y 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO.- Nofifiquese personalmente al director general o al
representante delegado para recibir notificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

CUARTO.- Nofifiquese personalmente o la parte demandante por
estado electrénico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeradl 1°
del arficulo 171 y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.




de veinticinco (25) dias de que frata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Fijese la suma de veinte mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en
la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto en el arficulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO.- Adviértasele al representante de la entfidad demandada,
que durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
copia de los anfecedentes administrativos de los actos demandados y
la totalidad de las pruebas que se encueniren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 vy el pardgrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes
que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del arficulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el arficulo 173 de esa misma
codificacion?,

NOVENO.- Adviértasele al apoderado de la parte demandada, que
comoquiera que en el transcurso de la audiencia inicial que establece
el arficulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la redlizaciéon de una audiencia
de concliliacion, previamente a la realizacion de la misma deberd
someter el asunto en litigio a consideracién del respectivo comité
técnico de la entfidad.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(..) .

10, Abstenerse de solicitarle al juez Ia consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticidn hubiere podido conseguir.

¢-)

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberén solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
cédigo.

(...).




-DECIMO.- Reconozcose personerlo al obogodo Jorge Gonzdlez Vélez

como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder visible a folio 1 del cuadermo principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R

LARRY YESID\CUESTA PA tOS
l.luez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogoid, D.C., abril diez {10) de dos mil dieciocho (2018}

Expediente: 11007-33-34-002-2018-00092-00
Demandanie: Universidad de Cundinamarcao
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

Encontrdndose el presente asunto para estudio de admisién, encuentra
este Despacho gue no es competente para conocer la demanda
instaurada por la Universidad de Cundinamarca contra el Ministerio de
Educacién Nacional, por las razones que se exponen a contfinuacion.

CONSIDERACIONES

La Universidad de Cundinamarca, a través de apoderado judiciai
debidamente constituido, presenta demanda en ejercicio del medio
de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de que se
declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
resoluciones 011750 y 27700 del 9 de junio y 07 de diciembre de 2017,
respectivamente, por medio de ias cuales se resolvié sobre la solicitud
de acreditaciéon de alta calidad al programa de Licenciatura
Educacién Bdsica con Enfasis en Humanidades lengua Castellana en
Ingles de la Universidad de Cundinamarca, ofrecido bajo Ia
metodologia presencial en Girardot - Cundinamarca.

De igual forma, a fitulo de restablecimiento del derecho, se condene
al Ministerio de Educacion Nacional a pagar la suma de $27.343.470 o
favor del demandante conforme al nUmero de estudiantes que no
serdn admitidos en la vigencia del 2018-Il y las sumas que en lo sucesivo
y por los siguientes semesires se causen por el mismo concepto.

[ -



de $27.343.470.conforme (sic) al nUmero de estudiantes que no serdn
admifidos para la vigencia del 2018-1l, y las sumas que en o sucesivo y
por los siguientes semestres se causen por el mismo concepfo”, pone
de presente su imposibilidad de determinar razonadamente la cuantia,
pues no puede establecer realmente si de contar con la acreditacion
del programa, ingresarian estudiantes y en qué ndmero.
-t e

Astlas cosas, establecido que el presente asunto es de aqguellos que por
su naturaleza, deben ser considerados sin cuantia, resta establecer Ig
regla de competencia funcional para estos asuntos, de conformidad
conlaley 1437 de 2011.

El articulo 149 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece los asuntos de conocimiento del
Consejo de Estado en Unica instancia, de la siguiente manera:

“Art.149. El Consejo de Estado, en la Sala Plena de o contencioso
Adminisirativo, por infermedio de sus secciones, subsecciones o
Salas especiales, con arreglo a la distribucién de Trcbojb que la Sala
disponga, conocerd en Unica instancia de los siguientes asuntos:

)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan
de cuanfia, en los cuales se confroviertan actos adminisirativos
expedidos por autoridades del orden nacional.”

De este modo se puede colegir que la competencia en el presente
asunto estd radicada en el H. Consejo de Estado — Sala Contencioso
Administrativa- Seccién Primera, por tratarse de un asunto sin cuantia,
cuyos actos acusados fueron proferidos por el Ministerio de Educacién
Nacional, autoridad del orden nacional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la falia de competencia de este Despacho para
conocer el presente asunto.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al H. Consejo de Estado — Sala
Contencioso Administrativa — Seccién Primera.




-

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez {10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00104-00
Demandante: Eduardo Botero Soto S.A.
Demandado: Superiniendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por conducto de apoderado y en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo la sociedad Eduardo Botero Soto S.A., demandd las
Resoluciones 4304 del 29 de mayo de 2016, 60035 del 3 de
noviembre del mismo afo, 924 del 19 de enero de 2017 v 059682 del
17 de noviembre también de 2017, expedidas por o
Superintendencia de Puertos y Transporte.

Segin se observa, de [os hechos y los anexos de la demanda, la
superintendencia demandada sanciond a la  actora por
presuntamente incumplir con las obligaciones legales, pues habria
superado los limites de carga permitidos en el vehiculo de placas
TMH-002, por lo cual le impuso una multa de $3'080.000.

Asl mismo, segun el informe de Infracciones de Transporte 355882
del 25 de marzo de 2014 visible a folio 28, la infraccion se habria
cometido en la via Bosconia — Rio Ariguani lo cual indica que los
presuntos hechos por los cuadles fue sancionada la parte
demandante, tuvieron lugar en el Departamento del Cesar.

El articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de o
Contencioso Administrativo determina la competencia en razén del
territorio para el conocimiento de los asunfos que pueden fratar las
autoridades judiciales en fratdndose de actos administrativos de
cardcter sancionatorio asf:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO.
Para la determinacién de la competencia por razon del
territorio se observardn las siguienfes reglas:

[..)




8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se
determinard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho
que dio origen a la sancién”. (Negrilla fuera de texto).

Conforme con lo anterior y teniendo en cuenta que los hechos que
originaron la sancion demandada fuvieron lugar fuera de la
jurisdiccion de este Despacho, se advierte que se carece de
competencia territorial. '

El arficulo 168 ibidem, para estos casos establece que “en caso de
falta de jurisdiccion o competencia, mediante decision motivada el
juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible...”
N

En consecuencia, al haber tenido lugar los hechos que dieron
origen a la sancién contfrovertida en el Departamento del Cesar, es
claro que le corresponde la competencia para conocer del
presente nhegocio por el factor territorial a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Valledupar, a donde se ordenard su
remision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Bogotd, Seccion Primera,

RESUELVE

PRIMERO. Decldrase que este Despacho carece de competencia
para conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO. En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Valledupar (Cesar), previas
constancias de rigor.

Por secretaria, adeldntese el trémite que corresponde.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ARG N

LARRY YESID\CUESTA PALACIOS
Juez




'/ :

. JULGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00105-00
Demandante: Eduardo Botero Soto S.A.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por conducto de apoderado y en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el arficulo 138
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, la Sociedad Eduardo Botero Soto S.A., demandd las
- Resoluciones 18212 del 31 de mayo de 2016, 70199 del é de
diciembre de 2016, 12849 del 19 de abril de 2017 y 55014 del 25 de
octubre de ese mismo afio, por medio de la cudles Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte, impuso una sancién en
confra de la parte actora y resolvié los recursos interpuestos en
contra de la decisién inicial, en el sentido de confirmaria.

Seguin se observa, de los hechos y los anexos de la demanda, la
superintendencia demandada sanciond a la actora por incumplir
presuntamente las obligaciones legales, pues habria superado los
limites de peso autorizado, en el vehiculo de placas SNM-598, por lo
cual le impuso una multa de $3'080.000.

Asi mismo, segin el informe de Infracciones de Transporte 368976
visible a folio 34, la infraccién se habria cometido en la via
Caucasia - Planeta Rica, lo cual indica que los presuntos hechos
por los cuales fue sancionada la parte demandante, tuvieron lugar
en tal jurisdiccion.

El articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo determina la competencia en razdn del
territorio para el conocimiento de los asuntos que pueden tratar las
autoridades judiciales en tratdndose de actos administrativos de
cardcter sancionatorio ast:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO.
Para la determinacion de la competencia por razén del
ferritorio se observardn las siguientes reglas:




() 4

8. En los casos de imposicidn de sanciones, la competencia se
deferminard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho
que dio origen a la sancién". (Negrilla fuera de texto).

Conforme con lo anterior y teniendo en cuenta que los hechos que
originaron la sancidon demandada tuvieron lugar fuera de la
jurisdiccion de este Despacho, se advierte que se carece de
competencia territorial.

El articulo 168 ibidem, para estos casos establece que “en caso de
falta de jurisdiccion o competencia, mediante decisién motivada el
juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible...” '

En consecuencia, al haber tenido lugar los hechos que dieron
origen a la sancién controvertida en el Departamento de Cérdoba,
es claro que cotresponde la competencia para conocer del
presente negocio por el factor ftferitorial a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Monteria, a donde se
ordenard su remisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Bogotd, Seccidén Primera,

RESUELVE

PRIMERO. Decldrase que este Despacho carece de competencia
para conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO. En consecuencia, remftase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Monteria {Cérdoba), previas
constancias de rigor.

Por secretaria, adeldntese el irdmite que corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESI “%lJQ\I\E’SsTA PA 108
Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
: BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00106-00
Demandante: Damxpress S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitese en
primera instancia la demanda instaurada mediante apoderado por la
Sociedad Damxpress S.A.S. contra la Superintendencia de Puertos y
Transporte.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.~ Nofifiquese personalmente al Superintendente de Puertos y
Transporte o a quien este haya delegado para tal funcidén, en los
términos senalados en los articulos 197 v 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- Nofifiquese personalmente al senor agente del Ministerio
PUblico en los términos sefalados en los articulos 197 v 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO.- Nofifiquese personaimente al director general o al
representanfe delegado para recibir notificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte demandante por
estado electrénico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1°
del articulo 171 y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.




QUINTO.- Surtidas las nofificaciones, una vez vencido el término comun

de veinticinco (25} dias de que frata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase fraslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Fijese la suma de veinte mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parie demandante deberd consignar en
la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, denfro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de [o Contencioso Administrativo.

SEPTIMO.- Adviértasele al representante de la entidad demandada,
que durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
copia de los antecedentes administrativos de los actos demandados y
la fotalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del
arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes
que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del articulo 78 del Codigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificaciéon?.

NOVENO.- Adviértasele al apoderado de la parte demandada, que
comogquiera que en el transcurso de la audiencia inicial que establece
el arficulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la redlizacion de una audiencia
de conciliacién, previomente a la realizacién de la misma deberd
someter el asunto en litigio a consideracién del respectivo comité
técnico de la entfidad.

s Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de [as partes y sus apoderados:

(..)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

{...)

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
cddigo.

(..)




- D-ECIMO.--"R.eco—nézc_:'Qse personeria al abogado Jorge Gonzdlez Vélez

como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder visible a folio T del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r\
LAR%YESI CPJ)%S\TAPA ClOs

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00090-00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
E.S.P.

Demandado:  Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de tfraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
14 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberan verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que Ia
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del
Procesol, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?2.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

&%

i



SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Cindy Yisela
Sdnchez Brinez como apoderada de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 136 del cuadermo principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESI &E‘é’fﬁ PALACIOS
Juez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido conseguir.

(...) .

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

)




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA :
SECCION PRIMERA
Bogotd, D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00094-00

Demandante: Zona Franca de Bogotd S.A.
Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitese en
primera instancia la demanda instaurada mediante apoderado por la
Sociedad Zona Franca de Bogotd S.A. conira la Direccidn de Impuestos
y Aduanas Nacionales — DIAN.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.- Notifiquese personalmente al Director de Impuestos vy
Aduanas Nacionales — DIAN o a quien este haya delegado para tal
funcién, en los términos sefialados en los articulos 197 y 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- Nofifiquese personalmente a la Compafiia Aseguradora de
Fianzas S.A., en su calidad de tercero interesado, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 3 del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y en
la forma establecida en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.
En caso de no ser posible de redlizar dicha diligencia en los términos
anteriores, dese aplicacién al articulo 292 del mismo codigo.
Entréguese la copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO.- Noftifiquese personalimente al sefior agente del Ministerio
PUblico en los términos seficlados en los articulos 197 y 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.




CUARTO.- -l\_lo’_riffd_ué'sé_ p_er”s'b'hol'n;ae'ﬁ’r_é- al director géhérol o o

representante delegado para recibir notificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

QUINTO.- Nofifiquese personalmente a la parte demandante por
estado electréonico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1°
del articulo 171 y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas las noftificaciones, una vez vencido el término comuin
de veinticinco (25) dias de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término
de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el orhculo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO.- Fijese la suma de veinte mil pesos {$20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en
la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, deniro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacién
por estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo

OCTAVO.- Adviértasele al representante de la entidod demandada,
que durante el término para contfestar la demanda, deberd allegar
copid de los antecedentes administrativos de los actos demandados y
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes
que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del arficulo 78 del Cbodigo General del Procesol!, so pena de las
consecuencias establecidas en el arficulo 173 de esa misma
codificacion?.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(.2)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del gjercicio
del derecho de peticién hubiere podido conseguir. -

.0

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez fas pruebas deberdn solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
cédigo.




DECIMO.- Recondzcase personeria al abogado Ramiro Araujo Segovia
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder visible a folio 9 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR N

LARRY YESI} CU
Juez

()




[

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho (2018}

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00097-00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
ES.P.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidén al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
? de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaric del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria vy la inobservancia
de dicha obligacién conlieva a la aplicaciéon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cddigo de
Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las paries que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificaciéon?2,

* Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de [as partes y sus apoderados:

()
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SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Diana marcera
Rivera Gdmez como apoderada de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder gue
obra a folio 107 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é.\m m\
LA YESI UESTA PALACTOS

Juez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cddigo.

()

L el il s




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00100-00
Demandante: David Levi Apel
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidén al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de [a demanda y con el fin de continuar con el
trémite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar a cabo o
audiencia iniciol de que frata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
22 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarta en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacidén conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes gue les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del arficulo 78 del Codigo General del
Procesol, so pena de las consecuencias establecidas en el arficulo
173 de esa misma codificacion?.

* Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(e

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos gue directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.




SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Luis Carlos Belirdn
Rojas como apoderado de la Superintendencia de Industria vy

Comercio, en los términos y para los fines del poder que obra a folio
466 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\m N
LARRY YESID¥:>U|\E%)TA PALACIOS
vuez

()

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

C..)-




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00103-00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
ES.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que ftrata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
21 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
dudiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de ias consecuencias establecidas en el arficulo
173 de esa misma codificacion?2.

* Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de [as partes y sus apoderados:

()




SEGUNDO.- Reconodcese personeria a la abogada Claudia
Alexandra Osorio Gémez como apoderada de la Superintendencia
de Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder
que obra a folio 253 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR )
LARRY YESIQ} CUESTA PALACIOS
Juez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(..)

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
salicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

().

8]




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez {10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11007-33-34-002-2017-00104-00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
' ESP

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En afencién al informe secretarial que antecede, vencido el
término de tfraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
frdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
21 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberan verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacion conlleva a la aplicacidon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Procesol, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion2. -

Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

..)




e

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Fabio David
Herndndez Martinez como apoderado de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 113 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY Y%D%B%%%OS

Juez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cddigo.

)




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
' SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00117-00

Demandante: Technoquality S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de confinuar con el
framite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijose como fecha y hora para llevar a cabo g
audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, el
23 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previomente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacion conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma ‘codificacién?2.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de [as partes y sus apoderados:




SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Yumer Yoel Aguilar
Vargas como apoderado de la DIAN, en los términos y para los fines
del poder que obra a folio 64 del cuaderno principal.

TERCERO.- Téngase en cuenta la renuncia al poder otorgado al

abogada Yumer Yoel Aguilar Vargas como apoderado de la parte
demandada, visible a folio del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AL S

LARRY YESID CUESTA PALATIOS
ez

(e

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(...}

* Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cddigo.

(.).




JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00123-00
Demandanie: Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidén al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que ftrata el arficulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
9 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierie a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de

audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones

logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?.

1Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

..




SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Cindy Yisela
Sédnchez Brinez como apoderada de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 176 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PARTNENN

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cddigo.

().

o




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00124-00
Demandante: Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
frémite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
15 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacion conlleva a la aplicaciéon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del

- Procesol, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo

173 de esa misma codificacion?.

* Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

.)

- 10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidn de documentos que directamente o por medio del

ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

—_—



SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Cindy Yisela
Sanchez Brifiez como apoderada de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 128 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wy Sy
LARRY YESIDA\CUESTA P CIOS

Juez

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez [as pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de [os términos y oportunidades sefialados para

ello en este cédigo.

()




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogoid, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00139-00
Demandante: Maria Alejandra Osorio Acevedo
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo o
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
14 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previomente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacion conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cddigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacién?,

*Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez fa consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

B




SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Rene Alejandro
Bustos Mendoza como apoderado de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 295 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID C%ESTA PALACIOS
Juez

(.

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

()




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abrit diez (10} de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00144-00
Demandante: Servimeters S.A.S.
Demandado: Superintendencia de industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
frdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar o cabo la
audiencia inicial de que ftrata el articulo 180 del- Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
16 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacidén2.

" Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.




SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Juan Francisco
Granados Venegas como apoderado de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 180 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
LARRY YESID, CUESTA PALACIOS
Juez

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este codigo.

...

(OS]
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho {2018}

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00145-00
Demandante: Marria Elisama Puentes Cafidn
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
irémite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo ConTenCIoso Administrativo, el
16 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretarfa del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes qué les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cddigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificaciéon?.

! Articulo 78, Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

i0. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.



SEGUNDO.- Reconécese personeria al abogado Rene Alejandro
Bustos Mendoza como apoderado de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 286 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR TN
LARRY YES B%U%AP\MA‘CDS

Juez

()

? Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

().



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00150-00
Demandante: Colombia Telecomunicaciones S.A. ES.P.
Demandado: Superintendencia de Indusiria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que anfecede, vencido el
término de traslado de la demanda y con el fin de continuar con el
trdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fjjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
23 de agosto de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,

deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la gque se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que Ia
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion2.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(..)



SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Cindy Yisela
Sdnchez Brifez como apoderada de la Superintendencia de
Industria y Comercio, en los términos y para los fines del poder que
obra a folio 127 del cuaderno principall.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YE\le\ISX ESTEA%OS

uez

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido consegttir.

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para
ello en este cédigo.

o)

o



’! %\ . -
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez {10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-36-033-2015-00153-00
Demandante: Henry Alexander Arcila Duque y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

REPARACION DIRECTA

En atencién a que la documental decretada como prueba dentro
de este asuntfo ya fue dllegada al expediente y con el fin de
continuar con el frdmite del proceso, el Despacho dispone:

Se fija como fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de
que ftrata el articulo 181 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el dia 8 de
agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Con todo, estard a cargo de las partes, previamente al inicio de la
misma, verificar en la Secretaria del Despacho la sala en la que se
llevard a cabo su realizacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

LARRY YESlD\ UESTA PALACIOS




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez {10) de dos mit dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00215-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogotd E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos

Domiciliarios

- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atfencién al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y de las excepciones y con el
fin de continuar con el frdmite de .este proceso, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
22 de agosto de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previomente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacion de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del

L



Proceso!, so pena de [as consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?.

SEGUNDO.- Recondécese personeria al abogado Juan Jaime
Ramirez Ochoa como apoderado de la Superintendencia de
Servicios Pdblicos Domiciliarios, en los términos y para los fines del
poder que obra a folio 170 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N—
LARRY YESI UESTA PALACIOS
Juez

' Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
elio en este cddigo.

).

-



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., diez {10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00249-00

Demandante: Reinaldo Imbachi Meneses

Demandado: Bogotd, Distrito Capital ~ Secretaria Distrital del
Hdbitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de suspensidn provisional de
las Resoluciones 531 del 14 de marzo de 2016, 2233 del 22 de julio de
2016y 299 del 28 de marzo de 2017 proferidas por la Secretaria Distrital
del Hdabitat, presentada por la apoderada de la parte demandante,
con base en los siguientes:

1. ANTECEDENTES
1.1. La demanda

El sefior Reinaldo Imbachi Meneses, mediante apoderado presentd
demanda con pretensiéon de nulidad y restablecimiento del derecho,
en la gue solicitd que se declare la nulidad de las Resoluciones 531 del
14 de marzo de 2016, 2233 del 22 de julio de 2016 y 299 del 28 de marzo
de 2017 proferidas por la Secretaria Distrital del Habitat, por medio de
la que se impuso una sancidén de multa, se resolvié el recurso de
reposicién y el subsidiario de apelacion, respectivamente.

El demandante solicitdé como medida cautelar la suspensidn provisional
de los actos administrativos impugnados, la cual sustentd en escrito
separado.

1.2. La solicitud de suspension provisional

Mediante manifestaciéon expresa, el apoderado de la parte actora
solicité que se ordene la suspensidn provisional de los actos




1.3. Tramite procesal

El 14 de marzo de 2018, el Despacho dispuso la notificacidon de la
medida cavtelar al Distrito Capital — Secretaria Distrital de Habitat (fl. 12
del cuaderno de medida cautelar).

El 21 de marzo de 2018, la apoderada de la Secretaria Distrital del
Habitat presentd escrito de oposiciéon frente a la medida cautelar
solicitada. {fls. 13 a 14, cuaderno de medida cautelar).

1.4, Intervencién de la Demandada

Mediante escrito del 21 de marzo de 2018 {fls. 13 a 14 del cdno. de
medida cautelar,) la Secretaria Distrital del Hdbitat se pronuncié
respecto de la solicitud de suspensidn provisional de los actos acusados
presenfada por la parte actora, en el sentido de indicar que no se
cumplen con ninguno de los requisitos previstos en el articulo 231 del
C.P.A.C.A. pues, no resulta evidente la presunta vulneracion de las
normar superiores, por el contrario, indicd que es necesario realizar un
estudio minucioso para establecer los aspectos que se tuvieron en
cuenta para la expedicion de las resoluciones que se demandan.

Adicionalmente, argumenté que el demandante no demuestra la
existencia de un perjuicio iremediable inminente simplemente, expuso
que de no suspenderse los actos los efectos de la sentencia serian
nugatorios, razonamiento que, a juicio de la entidod demandada, es
insuficiente y alejado de la realidad.

En consecuencia, solicité que se niegue la medida cautelar solicitada
por cuanto con la expedicién de los actos administrativos acusados no
se vulnerd ningun derecho de la parte actora como tampoco se le
causd un perjuicio.

2. CONSIDERACIONES

2.1. De la medida cautelar de suspensidén provisional

El Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, consagrd la posibilidad de decretar medidas cautelares
dentro de todos los procesos declarativos que se adelanfen ante esta
jurisdiccion, sin que dicho acto implique prejuzgamiento alguno.




“(...} la nueva normativa presenta una variacién significativa
en la regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al
Juez administrativo a redlizar el andiisis entre el acto vy las
normas invocadas como fransgredidas y a estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud’s.

Teniendo en cuenta esto, para la decision sobre la suspensidn
provisional de un acto, el juez tiene la obligacién de examinar el acto
frente a las normas invocadas como vulneradas y ademds debe
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud de la medida cautelar.

Asi las cosas, de lo expuesto, se desprende que para decretar la
suspensidn provisional de un acto administrativo demandado en uso de
la accidn de nulidad y restablecimiento del derecho, es necesario que:
i) se readlice una valoracién inicial del acto acusado, confrontdndolo
con las normas supetiores invocadas o con las pruebas allegas con la
solicitud vy ii) el interesado acredite sumariamente la existencia de
perjuicios; y iii] sea necesaria su adopcién, con el fin de proteger y
garantizar provisionalmente el objeto del proceso vy la efectividad de la
sentencia.

2.2. Del caso en concreto

En el caso objeto de estudio la parte demandante solicité la nulidad de
las Resoluciones 531 del 14 de marzo de 2016, 2233 del 22 de julio de
2016 y 299 del 28 de marzo de 2017 y también la suspensidn provisional
de las mismas, pues considera que fueron expedidas con violacién al
debido proceso, igualdad y desviacidon de poder.

Previo a analizar de fondo la medida cautelar es necesario verificar si
la misma cumple con los requisitos de procedencia establecidos en los
arficulos 229 y 231 de la Ley 1437 de 2011 para la suspensidn provisional
de los actos administrativos.

En primer lugar, se tiene que la medida se solicité en el marco de un
proceso declarativo por lo que se cumple el requisito establecido en el
articulo 229 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi mismo, la parte actora efectud la solicitud en escrito separado del
principal en el cual se sustentd la medida cautelar con base en Ia

3 Ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera. Expediente. No. 11001-03-24-
000-2012-00290-00. Auto del tres (3) de diciembre de 2012. C.P. Guillermo Vargas Ayala.




ser sumariamente demostrada por la parte demandante para
emprender el estudio de fondo de la medida cautelar.

Asilas cosas, como la presente solicitud de medida cautelar no cumple
con uno de los requisitos mencionados, no procede su estudio de fondo
y tampoco su decreto, esto, con la advertencia de que esta decision
no comporta prejuzgamiento alguno respecto del asunto a tratar y sin
perjuicio que con un estudio posterior de todas la pruebas y surtidas las
etapas procesales pertinentes se pueda llegar a una decisidn diferente.

Adicionalmente, cabe advertir que como la medida cautelar se
encuentra instituida para proteger y garantizar provisionalmente el
objeto del proceso y la finalidad de la sentencia, en el asunto bajo
estudio no se hace necesaria su adopcion, pues de las érdenes que el
Despacho pueda impartir al resolver de fondo este litigio, el actor
puede obtener el restablecimiento del derecho que solicita, de
manera que las decisiones que se tomen no resulten nugatorias.

Por lo precedente se negard la medida cautelar solicitada.

De lo antes expuesto, se concluye que la solicitud de medida cautelar
no cumple con los requisitos de procedencia, por lo que no es del caso
emprender su estudio de fondo y tampoco se accederd a su decreto.

En consecuencia, el Despacho no decretard la medida cautelar
solicitada por la parte daccionante, consistente en la suspensidn
provisional de los actos acusados.

RESUELVE

Niégase el decreto de la medida cautelar de suspension provisional
solicitada por la parte actora, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
l\Juez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho {2018}

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00355-00

Demandante: Construcciones e Inversiones Monsalve S.A.S en
Liquidacién

Demandado: Distrito Capital — Secretaria Distrital del Habitaf

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitese en
primerad instancia la demanda instaurada mediante apoderado por la
Sociedad Construcciones e Inversiones Monsalve S.A.S. en Liquidacion
conftra el Distrito Capital — Secretaria Distrital del Habitat.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.- Notifiquese personalmente al Alcalde Mayor del Disfrito
Capital de Bogotd o a quien este haya delegado para tal funcion, en
los términos senalados en los articulos 197 vy 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio
PUblico en los términos sefalados en los arficulos 197 y 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO.- Notifiquese personalmente ol director general o al
representante delegado para recibir nofificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del arficulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de
2012. :

CUARTO.- Nofifiquese personalmente a la parte demandante por
estado electirénico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1°
del articulo 171 y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.



QUINTO.- Surfidas las nofificaciones, una vez vencido el término comudn
de veinticinco {25) dias de que frata el inciso 5 del arficulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
cdrrase fraslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Fijese la suma de veinte mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en
lo cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, denfro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion
por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacidén a o
dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adminisirativo.

SEPTIMO.- Adviértasele al representante de la entidad demandada,
que durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
copia de los antecedentes administrativos de los actos demandados y
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes
que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del arifculo 78 del Cdodigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacion2.

NOVENO.- Adviértasele al apoderado de la parfe demandada, que
comogquiera que en el transcurso de la audiencia inicial que establece
el arficulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la redlizacién de una audiencia
de conciliacién, previamente a la redlizacién de la misma deberd
someter el asunto en litigio a consideracién del respectivo comité
técnico de la entidad.

1 Artfculo 78. Deberes de [as partes y sus apoderados. Son deberes de [as partes y sus apoderados:

(..)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()

2 Artfculo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
cédigo.

)



DECIMO.- Recondzcase personeria al abogado Alvaro Otélora Barriga
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder visible a folio 1 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy
LARRY YEsu\z?Lus\?ﬁ MFOS
J

ue”z



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00370-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Aseo y Alcantarillado de
Bogotd ES.P. ,

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Actuando por conducto de apoderado y en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, la Empresa de Acueducto, Aseo y
Alcantarillodo de Bogotd ES.P., demandd la nulidad de las
Resoluciones 20178000075205 del 9 de mayo de 2017 y 20178000125505
del 26 de julio de ese mismo afio, proferidas por la Superintendencia de
Servicios PUblicos Domiciliarios.

Segun se observa, en dichos actos administrativos la Superintendencia
demandada sanciond a la parte actora y resolvid rechazar por
extempordneo el recurso de reposicidon presentado en contfra de la
decision inicial  {fol. 59 a 68 Cuaderno Principal).

_ %
Sobre el rechazo por extempordneo de los recursos presentados ante
los actos administrativos sancionatorios, el Consejo de Estado, ha
dicho':

“{...] Contra Ila Resolucidn 002 de 1998, se interpuso recurso de
reposicion, pero fue rechazado por extempordneo. Es preciso
anotar que la interposicion de este medio de impugnacion no es
obligatoria para agoftar la via gubernativa. Asi las cosas, el término
de caducidad se cuenta a partir del dia siguiente al de notificacion
del acfo definitivo.

(..

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta. Consejo Ponente: Héctor J.
Romero Diaz, providencia del 26 de agosto de 2004.



_S-b_b}é'él}ﬁéfﬁcu—fdr- tiene establecido la Sala: “.. los afectados con los

actos ho pueden prorrogar el tférmino de caducidad de la accidén
mediante la interposicidon extempordnea de los recursos de la via
gubernativa. “el rechazo de los recursos equivale o su no
presentacién, [dado] que la decision de rechazo no modifica ni
confirma el acto recurrido, pues nada decide de fondo, luego no se
integra al mismo, de modo que cuando ese rechazo obedece a su
extemporaneidad y asi se lo hace saber al interesado mediante la
nofificacion del acto de respectivo, se entiende que el término de
caducidad se debe confar desde Ila notificacidn del acto
definitivo”.

Conforme la jurisprudencia expuesta, es claro que los actos
administrativos que disponen rechazar [0s recursos presentados de
forma extempordneos no resuelven, ni modifican ninguna decisidn,
razén por la cual, el méximo érgano de la Jurisdiccidén Contenciosa

Administrativa establece que el término de caducidad se cuenta a

partir del siguiente dia a la notificacién del acto definitivo, es decir que,
en el presente asunto dicho lapso inicid cuando se noftificd la
Resolucion 20178000075205 del 9 de mayo de 2017, mediante la cual se
ordend sancionar a la Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo
de Bogotd ESP.

Al respecto, el literal d), numeral 2 del articuio 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
establece:

"La demanda deberd ser presentada:

()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

d. Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho,
la demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
nofificacién, ejecucion o publicacion del acto administrativo, salvo
las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales...”

Segun se tiene en el presente asunto, el acto mediante el cual culmind
la actuacion administrafiva controvertida fue notificado por aviso el 29
de junio de 2017 (fol. 13), por lo tanto el término de cuatro (4) meses
que sefala la norma empezd a correr al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso, esto es, el 1 de julio de ese mismo afo y vencid el
1 de diciembre de 2017.

N



En tales condiciones, se colige, qUé para la fecha en q-ue sé ins’rou% |E
misma, el 19 de diciembre de 2017 -como consta a folio 51, el término
para presentar la demanda ya habia caducado.

Al respecto, el arficulo 169 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de
Procedimienfo Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
establece:

“Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad
[...)"

En consecuencia, la demanda serd rechoazada por haber sido
presentada por fuera del término legal previsto para tales efectos en el
articulo 164 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es decir, por haber sido radicada luego de
que operd el fendmeno juridico de la caducidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda de la referencia por haber operado el
fendmeno de caducidad de la accidn.

SEGUNDO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO.- Recondcese personeria al abogado Fahid Name Gdémez
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder que obra a folio 1 del cuaderno principal.

CUARTO.- En firme esta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

St
LARRY YESID ESTA PALACIOS
Juez




i
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00371-00
Demandante: Empresa de Acueducto, Aseo y Alcantarillado E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de memorial presentado el 13 de marzo de 2018 visible a
folios 63 a 66, el apoderado de la parte actora solicité aclarar la
providencia del 6 de marzo del mismo ano, en el que el Despacho,
enfre otros asuntos, ordend consignar un valor en razdn a los gastos
ordinarios del proceso, no obstante, obra una imprecision frente al
mismo.

Como consecuencia de lo anterior, se advierte que para el presente
asunto debe darse aplicacién al articulo 286 del Coddigo General del
Proceso, el cual dispone:

“Arficulo 286. Correccién de errores aritméficos y ofros: Toda
providencia en que se haya incurrido en eror puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictdé en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se nofificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre
que esfén confenidas en la parte resolutiva o influyan en elia.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se dplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracién de éstas, siempre
que estén contenidas en la parte resolufiva o influyan en ella.”
(Negrillas del despacho)

Con base en la citada norma y en afencion a que existe un error
mecanogrdfico en el numeral séptimo de la referida providencia, se
dard el frdmite correspondiente a la solicitud de correccion, en el



sentido de fijar el valor de veinte mil pesos ($20.000), como valor parg
gastos del proceso,

En consecuencia, se dispone:

Corrigese el numeral séptimo del auto del 6 de marzo de 2018, el cual
quedard asi:

“SEPTIMO.- Fiiese la suma de veinte mil pesos {$20.000.00) para
gastos ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd
consignar en la cuenfa de ahorros 400700277265 que este
Despacho tiene en el Banco Agrario, denfro de los cinco (5] dias
siguientes a la nofificacion por estado de esta providencia, so
pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE . |

&)m S
LARRY YESID GUESTA PALACTOS
uez '



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril diez (10} de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00329-00
Demandante: Seguros del Estado S.A.
Demandado: Direccidn de Impuesios vy  Aduanas

Nacionales — DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por conducto de apoderado y en ejercicio del medio de control de
nulidad vy restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, la Sociedad Seguros del Estado S.A., demandd el
numeral segundo de la Resolucion 03-241-201-644-0-0160 del 27 de
enero de 2015 y el aparte pertinente de la 03-236-408-601-0305 del
30 de abril.de ese mismo ano, expedida por la Direccidn de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.

A través de providencia del 30 de noviembre 2018 la demanda fue
admitida y en consecuencia, se ordend surtir las notificaciones
correspondientes (fols. 48 a 49 C. Principal).

El 12 de octubre de 2016 se llevd a cabo la audiencia inicial de que
frata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Mediante providencia del 10 de marzo de 2017 se resolvid declarar
la nulidad de todo lo actuado desde el auto del 30 de agosto de
2016 a iravés de la cual se fijo6 fecha para la realizacion de la
audiencia inicial dentro de este asunto, foda vez que no se habia
acatado lo ordenado en el proveldo que admitié la demanda (fols.
141 a 142).

B 6 de marzo de 2018 se realizd la audiencia inicial en la que, enfre
ofros asuntos, se declard la nulidad del numeral segundo de la
Resolucidon 03-241-201-644-0-160 del 27 de enero de 2015 y del



aparte perfinente de la Resolucidn 03-236-408-601-305 del 30 de
abril de 2015, expedidas por la parte demandada., diligencia a la

que no asistié el apoderado de la parte demandante (fols. 169 a
196).

En la referida actuacion el Despacho dejé constancia que el
apoderado de la empresa Seguros del Estado S.A. contaba con 3
dias para aportar su justificacion de la inasistencia, tal como lo
dispone el inciso 3 del humeral 3 del arficulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!l.

De igual forma, el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
el cual establece:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de
fraslado de lo demando o de la de reconvencion segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a undg
audiencia que se sujefard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bagjo la
direccion del Juez o Magistrado Ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del férmino de traslado de la
demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o
del de la confestacién de las excepciones o del de la
contestacion de la demanda de reconvencion, segiun el caso.
El auto que sehale fecha y hora para la audiencia se notificord
por estado y no serd susceptible de recursos.

[..)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa se le impondrd muita
de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.

(...)" [Negrillas fuera de fexto).

Teniendo en cuenta la citada norma y ante el silencio guardado
por parte del abogado Ronald Alberto Rodriguez Colmenares en el
término para presentar excusa a su inasistencia a la audiencia
inicial, el Despacho procederd a dar aplicacidon a la sancion
expuesta.

! Articulo 180. Audiencia inicial

{...)

El juez podrd admitir agquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres {3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de los consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia




De ofra parte, en atencién al recurso de apelacidon presentado por
el apoderado de la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales.—
DIAN, visible a folios 198 a 207 del cuaderno principal, se dispondrd
fija fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacidn de
conformidad con el arficulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?,

Por lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERO.- Impodnese al abogado Ronald Alberto Rodriguez
Colmenares, identificado con cedula de ciudadania 79.984.094 de
Bogotd D.C., y tarjeta profesional 245.128 del Consejo Superior de la
Judicatura en su calidad de apoderado de la empresa Seguros del
Estado S.A., multa de 2 salarios minimos mensuales vigentes, como
sancién por no haber asistido a la audiencia inicial que se llevd a
cabo el é marzo del ano que avanza, de conformidad con lo
expuesto en lineas precedentes.

La multa deberd pagarse dentro de los 10 dias siguientes a la
gjecutoria de esta providencia, en la cuenta DIN MULTAS Y
CAUCIONES EFECTIVAS No. 3 — 0070 — 000030 — 4 a favor de La
Nacién — Consejo Superior de la Judicatura, de lo cual deberd
allegar constancia dentro del mismo términos.

SEGUNDO.- Comuniquesele dl sancionado la presente decision.
TERCERO.- Fijase como fecha y hora para adelaniar la audiencia de
conciliacion de gue trata el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437

de 2011, el 8 de junio de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de

2 Artfeulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades plblicas.

(- ,

de)la respectiva sentencia o del auto, segtin lo previsto en este Cédigo.

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacidn, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencla a esta audiendia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso

€.

3 Acuerdo PSAA 10-6979 de 2010




audiencias en la gque se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se le recuerda al recurrente que Ia inasistencia a
dicha audiencia conlleva a la declaratoria de desierto del recurso
propuesto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID QUESTA PALATIOS

uez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., diez (10} de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2013-00217-00

Procesos acumulados: 2013 ~ 00545, 2013 — 00566, 2013 — 00567,
2013 - 00568, 2013 - 00623, 2013 ~ 00630,
2013 ~0217,2015-00254 y 2015 -00271

Demandante: Juan José Montano Zuleta y otros

Demandado: Bogotd, Distrito Capital

NULIDAD SIMPLE

Mediante memorial visible a folios 412 y 413 del cuaderno principal 3
del expediente, el sefor Juan José Montano Zuleta solicitd el
aplazamiento de la audiencia inicial prevista para el 20 de abril de
2018, con base en cuestiones de salud, lo cual acredité mediante
una incapacidad médica expedida por el Hospital Universitario San
lgnacio con fecha de inicio del 4 de abril de 2018 al 1° de mayo del
mismo ano, en donde se observa que se encuenira en un

tratamiento médico por enfermedad general.

El Despacho aceptard la solicitud de reprogramacion presentada
por el senor Juan José Montano Zuleta, por cumplir con los requisitos
previsios en el numeral 3 del arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo,
esto es, se allegd una excusa vdlida que demuestra la causa de su
imposibilidad para acudir a la audiencia inicial en la que actiua en

nombre propio, la cual es una incapacidad meédica por enfermedad

-

-

general. D

—
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Demandante: Juan José Montario Zuleta y ofros
Demandado: Bogotd, Distrito Capital

Nulidad simple y ofros

Auto

Adicional a lo anterior, se tiene que el pasado 19 de febrero de 2018
se presenté cambio del titular del juzgado, luego, debido a la
complejidad del asunto a tratar se requiere de una preparacion que

demanda mayor tiempo para llevar a cabo la audiencia inicial.

En consecuencia, se fija como nueva fecha y hora para llevar a
cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
31 de julio de 2018 a las 9:00 a.m. Lo anterior, en virtud a que es la
fecha disponible mds proxima de acuerdo con el calendario del

Despacho.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, foda vez que, por razones

logfsticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que a
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia de
dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 _del articulo 180 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

Ademds, que en virfud de lo previsto en el numeral 3 del arficulo 180
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo la diligencia no se podrd aplazar nuevamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID\UESTA P’mﬁs

vez

L



