JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00362-00

Demandante: Inversiones Constructores Asociados Zabana S.A. y/o
INCOAS S.A. hoy S.A.S.

Demandado: Distrito Capital de Bogotd - Secretaria Distrital del
Hdbitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El 8 de marzo de 2018 la Secretaria del Despacho liquidd las costas
procesales dentro de este asunto de conformidad con lo establecido
en los arficulos 361 y 366 del Cédigo General del Proceso aplicables al
Caso por remisidon expresa del articulo 188 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo (fol.
333 cuaderno principal del expediente).

En consecuencia y en aplicacién de lo dispuesto en el numeral 5
ibidem, se,

RESUELVE

Apruébase la liquidacion de costas elaborada por la secretaria de

este Despacho, visible a folio 333 del cuaderno principal del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

éf W S\~
LA YESHY CUESTA PALACIOS

Hi Juez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -
SECCION PRIMERA
Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-201 7-00026-00

Demandante: Iv\ur_ﬂcipio de Alpujarra ,
Demandado:  Nacion — Departamento Nacional de Planeacion —
- DNPy otro

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en-la ley, admitese en
primera instancia la demanda instaurada-mediante apoderado por el
Municipio de Alpujarra en contra del Dépar’romen‘ro Nacional de
Planeacion y el Fondo Nacional de Regalios.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO.- Nofifiquese personalmente al Director General de la
Departamento Nacional de Planeacién o a quien este haya delegado
para tal funciodn, en los términos sefalados en los articulos 197 y 199 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. :

SEGUNDO.- Noftifiquese personalmente al Representante Legal del
Fondo Nacional de Regalias o a quien este haya delegado para tal
funcion, en los términos sefalados en los articulos 197 vy 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO.- Notifiquese pérsonolmem‘e al sefior agente del Ministerio

PUblico en los términos sefialados en los articulos 197.y 199 de la Ley-

1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- Noftifiquese personalmente al director general o al
representante delegado para recibir notificaciones de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00026-00

: Demandante: Municipio de Alpujarra

Demandado Departamento Nacional de Planeacion — DNP
Nu//dad v Restablecimiento del Derecho

Admite

de la Ley 1437 de 2011 modificado por el orhculo 612 de Io Ley 1564 de
2012.

QUINTO.- Notifiquese personolmen’re a ICI por’re demandante por
estado electrénico, en cumplimiento de lo ordenado en el numero! 1°
del articulo 171 y en el thculo 201 del C.P. A.C.A.

SEXTO.- Surfidas las notificaciones, una vez vencido el término comun
de veinticinco (25) dias de que trata elinciso 5.del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado de la demanda a los sujetos procesoies, por el tférmino
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011. o

SEPTIMO.- Fijese la suma de setenta mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en
la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en el
Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
- por es’rodo de esta prov:denCIG so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Adviértasele al representante de la entidad demandada,
que durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
- copia de los antecedentes administrativos de los actos demandados y
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de .
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pqrqgrofo 1° del
' or’rlculo 175 dela Ley 1437 de 201 1.

NOVENO.- Recuérdose alas porfeé que deben cumplir con los deberes
que les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacién2. ’ |

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados
() :

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que d|rectamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

() : s

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreuadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sena]ados para ello en este
cédigo.

)




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00026-00
Demandante: Municipio de Alpujarra

Demandado: Departamento Nacional de Planeacion — DNP
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

T Admite

DECIMO.- Adviértasele al apoderado de la pof’re demandada, que
comoquiera que en el franscurso de la audiencia inicial que establece
el articulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la realizacién de una audiencia
de conciliacién, previomente a la realizacién de la misma deberd

" someter el asunto en' lifigio a consideracion del respectivo comité
- técnico de la entfidad.

DECIMO PRIMERO.- Recondzcase personeria o.l abogado Pedro Nel
Dioz Lépez como apoderado de la parte actora, en los términos y para
los fines de los poderes que obran.a folio 119 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: Amomb\m o
LARRY YESID\.CUESTA PALA ‘S

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00043-00
Demandante: Andrea Inés Toro Molano
Demandado: Corporacion Autdnoma Regional » de

Cundinamarca — CAR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y de las excepciones y con el
fin de confinuar con el frdmite de este proceso, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Fjase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
17 de julio de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los opoderodos de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00043-00

Demandante: Andrea Inés Toro Molano

Demandado: Corporacion Autdnoma Regional de Cundinamarca — CAR
Nufidad y Restablecimiento del Derecho

Auto fija fecha

Proceso’, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificaciéon?.

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Sergio Gonzdlez
Rey como apoderado de la parte demandada, en los términos y
para los fines del poder que obra a folio 186 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

' Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(..) \

* Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberén

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

(.).




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00044-00
Demandante: Cooperativa de Transportadores El Dorado Ltda.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atfencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y de las excepciones y con el
fin de continuar con el frdmite de este proceso, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que frata el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
17 de julio de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previomente al inicio de la misma,
deberan verificar en la Secretaria del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, POr razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicaciéon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Codlgo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir'con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cdodigo General del
Proceso’, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?.

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:



Sy

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00044-00

Demandante. Cooperativa de Transportadores El Dorado Ltda.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto fija fecha

SEGUNDO.- Reconécese personeria a la abogada Marvic Laura
Carolina Cortez Téllez como apoderada de la parte demandada,
en los términos y para los fines del poder que obra a folio 92 del
cuaderno principal.

TERCERO.- Téngase en cuenta la renuncia al poder otorgado a la
abogada Marvic Laura Carolina Cortez Téllez como apoderada de

la Superintendencia de Puertos y Transporte, visible a folio 96 del
cuaderno principadl. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A -

| w
LARRY YESID.CUESTA PALACIOS

\&Jez

(o)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir. ‘

(...)

* Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

G



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril tres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: -~ 11001-33-34-002-2017-00057-00
Demandante: Transportes Especializados JR S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y de las excepciones y con el
fin de continuar con el trdmite de este proceso, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que frata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
19 de julio de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretarfa del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez gue, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencid es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicaciéon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacién2.

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:



. Expediente: 11001-33-34-002-2017-00021-00
Demandante: Transportes El Caiman Ltda.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

) Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto fija fecha

SEGUNDO.- Téngase en cuenta la renuncia al poder otorgado a.la
abogada Ivonne Julieth Castro como apoderada de la parte
actora, visible a folio 55 del cuaderno principal.

TERCERO.- Recondcese personeria dl abogado Jorge Gonzdlez
Vélez como apoderado de la Sociedad demandante, en los

términos y para los fines del poder que obra a folio 67 del cuadermno
principal.

CUARTO.- Recondécese personeria a la abogada Marvic Laura
Carolina Cortez Téllez como apoderada de la parte demandada,

en los téerminos y para los fines del poder que obra a folio 76 del
cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR
LARRY YESID gE\%fk %OS

\Jez

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(...)
2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

,,,(,’l‘,); .



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018) -

Expediente: - 11001-33-34-002-2017-00082-00
Demandante: Confortrans S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En afencion al informe secretarial que antecede, vencido el
término de traslado de la demanda y de las excepciones y con el
fin de confinuar con el trdmite de este proceso, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Con’renuoso Administrativo, el

18 de julio de 2018 a las 3:00 P.M.

Se advierte a las partes qué previomente al inicio de la misma,
deberdn verificar en la Secretarfa del Despacho la sala de
audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez que, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia
consagradas-en el numeral 4 del arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?.

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:



(.).

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00082-00
Demandante: Confortrans S.A.S.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

' Auto fija fecha

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Haiver Alejandro
Lépez Lopez como apoderado de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, en los términos y para los fines del poder que obra a folio

- 86 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESIQ CUESTA PALACIOS
Juez

(..)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()

* Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para
ello en este cédigo. ‘



Fd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril tres (3) de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente: - 11001-33-34-002-2017-00253-00

Demandante: J & S Cargo S.A.S.
Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidon al informe secretarial que antecede, vencido el
término de fraslado de la demanda y con el fin de continuar con el
frdmite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo Ia
audiencia inicial de que frata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
18 de julio de 2018 a las 10:00 A.M.

Se advierte a las partes que previomente al inicio de la misma,

- deberan verificar en la Secretaria del Despacho la sala de

audiencias en la que se llevard a cabo, toda vez gue, por razones
logisticas, no es posible determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia
de dicha obligacién conlleva a la aplicaciéon de las consecuencia
consagradas en el numeral 4 del arficulo 180 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben
cumplir con los deberes que les corresponden, en especial con el
consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del Cdédigo General del
Proceso!, so pena de las consecuencias establecidas en el arficulo
173 de esa misma codificaciéon?.

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes delas partesy sus apoderados:

L



Expediente: 11001-33-34-002-2017-00253-00

" Demandante: J & S Cargo S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto fija fecha

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Jorge Enrique
Guzmdan Guzmdn como apoderado de la DIAN, en los términos y
para los fines del poder que obra a folio 162 del cuaderno principal.

TERCERO.- Recondcese personeria a la abogada Gloria Esperanza
Navas Gonzdlez como apoderada de la Compafia Aseguradora
de Fianzas S.A.S Confianza, en los términos y para los fines del poder
que obra a folio 187 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e -
W S\
LARRY YESIDNCUESTA PALACIOS
uez

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir. '

()
? Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn

solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para
ello en este cédigo. '

()



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril tres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00317-00

Demandante: Zai Cargo S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuesto y Adunas Nacionales —
DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A fravés de memorial visible a folios 63 a 47 del cuaderno principal
del expediente, la Sociedad Zai Cargo S.A.S., mediante su
apoderada, interpuso recurso de reposicion en contra del auto del
29 de noviembre de 2017, en el que se declaré que este Despacho
carece de competencia para conocer del asunto de la referencia
y en consecuencia, ordend remitir el expediente a la .Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd pertenecientes a la
Seccioén Cuarta.

El recurrente sustentd el referido recurso, en los siguientes términos:

“(...) Con lo visto podemos concluir que la razdn por la cual mi
presentada resulta estar sancionada es porque la Direccién
seccional de Aduanas de Bogotd, considerd en los actos
administrativos en discusién, que el pago de los tributos
Aduaneros que se reqlizé respecto de algunas guias que
amparaban mercancias en la modalidad de importacién de
frafico postal y envios urgentes, no se hizo en la oportunidad y
en la forma, siendo esa la razén de la sancién, no el valor de
los tributos, asi que se descartaria que se frata de un asunfo de
cardcter fributario, como lo sostuvo el auto admisiorio de Ia
presente demanda “... se promueve una discusidén sobre una
sancién por no declarar y cancelar en la oportunidad y forma
prevista los tributos oduoner%s, lo que constituye un debate de
cardcter tributario |...)".

Adicionalmente, indicé que la Seccién Primera del Consejo de
Estado en un pronunciamiento, establecié que: “(...) a la Seccién
Cuarta no le fue asignada competencia para conocer de asuntos
en los que se confrovirtiera el cumplimiento de obligaciones



Expediente: 11001-33-34-002-2017-00317-00

Demandante: Zai Cargo S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuesto y Adunas Nacionales — DIAN
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto

aduaneras, y aun cuando ello implique el pago de los fribufos
aduaneros (...)". : '

En tales condiciones, corresponde resolver con base en las
siguientes.

CONSIDERACIONES

Segun se tiene, en el presente caso la demanda se encuentra
dirigida a que se declare la nulidad. de las Resoluciones 03-241-201-
673-0-0156 del 3 de febrero de 2017 y 03-236-408-601-0737 del 7 de
julio de 2017, las cuales se observa, la Direccidon de Impuestos y
Aduanas Nacionales — DIAN sanciond a la sociedad demandante
por presuntamente no pagar oportunamente los impuestos
aduaneros generados en algunas quincenas.

Conforme lo anterior y revisado los hechos y las pretensiones de la
demanda, se evidencia que la Sociedad Zai Cargo S.A.S. pretende
la nulidad de la sancién, es decir, presenta su inconformidad frente
a lo resuelto por la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN y no en el sentfido atacar el valor de los tributos, como se
indicd en principio.

Asi las cosas, considera el Despacho que le asiste razén a la
recurrente, feniendo en cuenta este Juzgado es el competente
para conocer de la demanda de la referencia por tratarse de un
tema en el que se acusa la legalidad de los actos administrativos
referenciados previamente.

En tales condiciones, se repondrd el auto del 29 de noviembre de
2017 y en su lugar, se admitird la demanda de la referencia.

Por consiguiente, se,
RESUELVE
PRIMERO.- Se repone el auto del 29 de noviembre de 2017,

conforme a las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.
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Auto

SEGUNDO.- En consecuencia, por reunir los requisitos de forma
establecidos en la ley, admitese en primera instancia la demanda
instaurada mediante apoderado por la Sociedad Zai Cargo S.A.S.
en contra de la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN.

a.- Nofifiquese personalmente al Director de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN o a quien este haya delegado para tal funcion,
en los términos sefalados en los articulos 197 y 199 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

b.- Nofifiquese personalmente a la Compania Seguros del Estado
S.A., en sus calidades de terceros interesados, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 3 del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011y
en la forma establecida en el articulo 291 del Cédigo General del
Proceso. En caso de no ser posible de realizar dicha diligencia en los
términos anteriores, dese aplicacion al articulo 292 del mismo
codigo. Entréguese la copia de la demanda y sus anexos.

c.- Notifiquese personalmente al sefior agente del Ministerio PUblico
en los términos sefalados en los articulos 197 y 199 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

d.- Notifiquese personalmente al director general o al representante
delegado para recibir noftificaciones de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

e.- Noftifiquese personalmente a la parte demandante por estado
electrénico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1° del
arficulo 171 y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

f.- Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término comun de
veinticinco (25) dias de que tfrata el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de
2012, cdérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el arficulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

g.- Fijese la suma de setenta mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar

en la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en
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el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 178 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

h.- Adviértasele al representante de la entidad demandada, que
durante el término para contestar la demanda, deberd allegar
copia de los antecedentes administrativos de los actos
demandados y la totalidad de las pruebas que se encuentren en su
poder de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 vy el
pardgrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

i.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes que
les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de las
consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacionz.

j-- Adviértasele al apoderado de la parte demandada, que
comoquiera que en el transcurso de la audiencia inicial que
establece el arficulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la realizaciéon de
una audiencia de conciliaciéon, previomente a la realizacion de la
misma deberd someter el asunto en litigio a consideracién del
respectivo comité técnico de la entidad.

k.- Recondzcase personeria a la abogada Adriana Molano Jiménez
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder visible a folio 24 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
LARRY YESID\CUESTA PALACIOS
Juez

" Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

(...)

? Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este cédigo.

(.).
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril tres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expe'dien’re: 11001-33-34-002-2017-00322-00

Demandante: Agustin Escobar Lara

Demandado: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
ETB

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Actuando a fravés de apoderado y en egjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
arficulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el senor Agustin Escobar Lara, presentd
demanda en contra de la Empresa de Telecomunicaciones de
Bogotd S.A. ETB.

La parte actora senala como pretensiones la declaratoria de
hulidad de un presunto acto administrativo por medio del cual fue
reportado en las centrales de riesgo DATACREDITO y SERLEFIN, asi
como la anulacién del oficio por medio del cual se le informa sobre
la anulacién a su favor de una deuda con la entidad demandada.

Para el Despacho, la lectura atenta y completa de las pretensiones
de la demanda, permite establecer que lo realmente pretendido
con el medio de confrol es que se declare administrativamente
responsable a la Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A.
ESP —ETB- de los perjuicios materiales causados al sefior AGUSTIN
ESCOBAR LARA, por la falla del servicio al emitir reporte negativo a
las centrales de riego, sin el lleno de los requisitos legales.

Bajo ese en’réndido, es claro que el medio de conftrol procedente
es el de reparaciéon directa y no el de nulidad vy restablecimiento
del derecho, cuestiéon que de no subsanarse en fiempo acarrea
una sentencia inhibitoria, lo que resulta ser una antitesis de la
funcién judicial conforme el pensamiento del Consejo de Estado!.

' Seccién Segunda, Sentencia 05001233100020030173901 (16342013).
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Auto

Asi las cosas, se -advierte que los Juzgados Administrativos de
Bogotd se encuentran organizados por secciones, de tal manera
que la competencia para el conocimiento de los procesos estd
asighado a los juzgados de cada seccién de la misma manera en
que se divide la competencia en el Tribunal Administrafivo de
. Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura:

“(...) ARTICULO QUINTO.-En los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial Administrativo de Bogotd, en desarrollo de lo
establecido por los articulos 1 y 2 del Decreto 1382 de 2000,
articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley
472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto
2288 de 1989 y el arficulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto
se someterd a los siguientes lineamientos:

(...)

5.1. Para los asunfos que deben asignarse a cada uno de los
grupos de juzgados, segun la correspondencia que enfre ellos
existe con las Secciones del Tribunal Adminisfrativo de
Cundinamarca, el reparto se hard en forma equitativa y al azar,
feniendo en cuenfa el nUmero que idenfifica a cada
despacho”.

Por su parte, el arficulo 18 del Decreto 2288 de 1989, norma que,
enire otros asuntos, regula el tema de la divisidn de competencias
por secciones para el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
dispone:

“Art. 18.-Afribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn
las siguientes funciones:

(...)

Seccién Tercera. Le corresponde el conocimiento de los
siguientes procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacién directa y cumplimiento.
2. Losrelativos a confratos y actos separables de los mismos.

3. Los de naturaleza agraria. (Negrilla fuera de texto)

Conforme con las normas expuestas y feniendo en cuenta los
hechos y las pretensiones de la demanda, se desprende sin lugar a
dudas, que la finalidad de la presentacion de la misma, es la
reparacion del presunto daflo ocasionado por la entidad
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Demandado: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ETB
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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demandada, razén por la cudl, se infiere que el aludido litigio fiene
como finalidad el resarcimiento de un dano.

En consecuencia, se ordenara remitir el proceso a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Adminisirativos de Bogotd, a efectos de
que esa dependencia proceda a efectuar el reparte respectivo
entre los Juzgados Administrativos pertenecientes a la Seccion
Tercera.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO.- Decldrese que este Despacho carece de competencia
para conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia y previas anotaciones
del caso, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogotd, para que efectte su remisién a
los Juzgados Administrativos de la Seccién Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR

LARRY YESID QUISTA PALACIOS
Juez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
‘ SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abril fres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00073-00

Demandante: Inversiones de Belén Ltda. en Liquidacién y ofro

Demandado: Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca
- CAR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Actuando por conducto de apoderado y en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el
arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, las Sociedades ltau Asset
Management Colombia S.A. en su calidad de vocera y administradora
del Fideicomiso Belén e Inversiones de Belén Ltda. en Liquidacion,
demandaron la nulidad de las Resoluciones 827 del 19 de abril de 2016,
2486 de ese mismo afio, 833 de 2017 y 1823 también de 2017, expedidos
por la Corporacién Auténoma Regional de Cundinamarca.

El literal d), numeral 2 del arficulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“La demanda deberd ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d. Cuando se prefenda la nulidad y restablecimiento del derecho,
la demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses confados a parfir del dia siguiente al de la comunicacién,
nofificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo, salvo
las excepciones establecidas en otras disposiciones legales...”

Segun se tiene en el presente asunto, el acto mediante el cual culminé
la actuacion administrativa controvertida fue notificado personalmente
el 10 de agosto de 2017 (fol. 114), por lo tanto el término de cuatro (4)

meses que sefala la norma empezd a correr el dia siguiente de su
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Auto

noftificaciéon, esto es, el 11 de agosto de ese mismo ano y vencio el 11
de diciembre de 2017.

No obstante, la parte actora -con el fin de agotfar el requisito de
procedibilidad de que ftrata el arficulo 161 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
presentd solicitud de conciliacion exirajudicial ante la Procuraduria
General de la Naciodn, el 1 de diciembre de 2017, es decir, 10 dias antes
de que venciera el término de caducidad del medio de control, razén
por la cual, dicho término se suspendié por el tiempo en el que se llevd
a cabo la referida diligencia (fol. 182 a 185).

En tales condiciones, ante la falla de acuerdo de las partes en la
audiencia de conciliacion extrajudicial del 7 de febrero de 2018, el
demandante tenia 10 dias mds luego de esa fecha para demandar, es
decir, la oportunidad para incoar el presente medio de control vencia
el 17 de febrero siguiente, de lo que se colige, que para la fecha en
que se instaurd la misma, el 8 de marzo de 2018 como consta a folio
186, el término para presentar la demanda ya habia caducado.

Al respecto, el arficulo 169 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

“Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los
anexos en los siguientes casos:

. Cuando hubiere operado la caducidad
(...)"

En consecuencia, la demanda serd rechazada por haber sido
presentada por fuera del término legal previsto para tales efectos en el
arficulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es decir, por haber sido radicada luego de
que operd el fendmeno juridico de la caducidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda de la referencia por haber operado el
fendmeno de caducidad de la accidn.
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SEGUNDO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO.- Recondcese personeria al abogado Carlos Enrique Florez
Manotas como apoderado de la parte actora, en los términos y para
los fines del poder que obra a folio 166 del cuaderno principal.
CUARTO.- En firme esta providencia archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Jﬂ@ :
LARRY YESIB\CUES A PA IOS
\Juez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogotd, D.C., abiril tres (3) de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00077-00
Demandante: Lineas Especiales de Colombia S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el contenido de la demanda vy los respectivos
anexos, el Despacho requiere a la parte actora con el fin de que:

1.- Aporte copia legible de la totalidad de los actos administrativos
demandados con sus respectivas constancias de notificacion,
publicacion o ejecucidon segin corresponda, de conformidad con
lo establecido en el numeral primero del articulo 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.- Acredite que previomente a la presentacion de la demanda de
la referencia, agotd el requisito de procedibilidad, frente a los actos
acusados, de que frata el numeral 1 del articulo 161 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3.- Adecue el poder en cuanto a los actos administrativos
demandados descritos en el acdpite de pretensiones de la
demanda, conformidad con el arficulo 163 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por consiguiente, se inadmite la demanda para que los anteriores
defectos formales sean corregidos en el término de diez (10) dias, so
pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il ~yg) Nn
LARRY YESIDXCUESTA PALACIOS

uez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

"Bogotd, D.C., abil fres (3) dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00078-00 -
Demandante: Transportes Aerofur S.A.S.
- Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por infermedio de onderoda y en gjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derécho previsto en el articulo 138 del
Cdodigo de Procedimientor Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la sociedad Transportes Aerotur S.A.S., solicitd la
nulidad de las Resoluciones 13357 del 10 de mayo de 2016, 52571 del
3 de octubre de 2016, 71663 del 9 de diciembre de ese mismo afno y
57420 del 3 de noviembre de 2017, expedidas por la
Superintendencia de Puertos y Transportes.

Segun se fiene, la parte actora pretende que se declare la nulidad
de los siguientes actos administrativos: (i) el que ordend la apertura
del proceso sancionatorio y formuldé cargos, (i) el que impuso la
sancion, (i) el que resolvid el recurso de reposicion y (iv) el que
resolvid el recurso de apelacion.

Al respecto, debe sefalarse que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se encuentra instituida con el propésito de conocer las
confroversias vy litigios en los que estén involucradas las entidades
publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa,
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, prescripcion establecida en el
articulo 104 del Cdédigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

De igual forma, el articulo 43 del mismo cédigo define el acto
definitivo los "que decidan directa o indirectamente el fondo del
asunto o hagan imposible continuar la actuacién®.
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Frente a Ios‘ actos demandables dn’re la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, el Consejo de Estado! ha sefialado lo
siguiente: '

3

“[L]Ja actividad de la Administracion se concrefa, entre
ofros, en la expedicion de actos administrativos, bien de
frémite o bien de cardcter definitivo, siendo faciimente
identificable su naturaleza juridica en virtud del respectivo
contenido decisorio y de su funcién al interior del respectivo
procedimiento administrativo. Sin embargo, en algunas
oportunidades, los sujetos que ejercen la funcion
administrativa adoptan decisiones de distinta indole
contenidas en un mismo acto administrativo. Atendiendo
un supuesfo como el anterior, que resulfa ser el del caso
bajo estudio, en el cual no se puede fener de manera
fajante y fotal un acto administrativo como definitivo o
simplemente de trdmite, resulta imperativo que el juez
analice cada una de las decisiones adoptadas por la
adminisfraciéon con el fin de establecer su verdadera
naturaleza y, en consecuencia, determinar cudles asuntos
pueden ser objefo de confrol.en sede judicial -actos
definitivos—y respecto de cuales se ha de declarar inhibida
—qcfos de frdmite-,. En el casc que nos ocupqa, el
demandante pretende la nulidad de los siguientes apartes
y articulos del Auto No. 1271 de 22 de abril de 2010: [...] el
articulo tercero del Auto No. 1271 del 22 de abril de 2010,
da cuenta de unos requerimientos de informacién que se
hacen a-la empresa demandante, siendo-por ello un
asunto de mero trdmite a fravés del cual el MINISTERIO
persigue la obtencién de la informacién que considera se
encuentra en poder de la multinacional y con base en la
cual podria . tomar decisiones posteriores. - En
consecuencia, por tratarse de unds simples decisiones de
frédmite por medio de las_cuales se busca sustanciar la
actuacién administrativa’ 'y recaudar informacién, Ilas
mismas no resultan ser objeto de conirol por parte del juez
confencioso, toda vez que carecen del elemento material
que permile su control, 'esto es, ser una decisién de
cardcter definitivo que crea, modifica o extingue una
situacién juridica.” (Negrillas fuera de texto).

De conformidad con lo expuesto en el caso que nos ocupa, es claro
que la Resolucion 13357 del 10 de mayo de 2016, a fravés de la cuall
se dio apertura al proceso sancionatorio y se formularon cargos en
contra de la sociedad demandante, no cumple con los presupuestos
establecidos en los articulos 43 y 104 del citado Codigo, es decir, no
puede ser considerada como un dc_’ro administrativo definifivo, por

" 1 Consejo de'Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, prdvidencia del 11 de agosto
de 2016; Radicacién nimero: 1001-23-24-000-2011-00334-01.
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cuanto no confiene una manifestacién de la voluntad de la
administracion con la aptitud de producir efectos juridicos definitivos
ya sea creando, modificando o extinguiendo una situacién juridica,
toda vez que el mismo simplemente inicid una investigacion, es decir,
dio trdmite a una Qc’ruoaon administrativa, lo que determina que no
es objeto de control por parte del juez contencioso.

En tales condiciones, se reitera que dicho oc’[o no contiene una
decision de fondo, por lo que se constittye como un acto
administrativo de trdmite. Ademds, se advierte que el acto definitivo
fue la Resolucidn 52571 del octubre de 2016, mediante la cual la
Superintendencia de Puertos y Transporte impuso una sancion de
multa a la sociedad demandante.” '

Como consecuencia a lo expuesto,’ se dispondrd rechazar la
demanda frente al acto.de trédmite, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 3 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, y admitirla
respecto de las Resoluciones 52571 del 3 de octubre de 2016, 71663
del 9 de diciembre de ese mismo anoy 57420 del 3 de noviembre de
2017.

- En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlms‘rrd’nvo del
Circuito de Bogotd, Seccidn anero

RESUELVE

PRIMERO.- Rechdzase la demanda respecto de la Resolucidn 13357
del 10 de mayo de 2016, por no ser susceptible de control JUdICIol de
conformidad con los argumentos expuestos.

SEGUNDO.- Al estar reunidos los requisitos de forma respecto de las
Resoluciones 52571 del 3 de octubre de 2016, 71663 del 9 de
diciembre de ese mismo afio y 57420 del 3 de noviembre de 2017,
admitase parcialmente la demanda. |

En consecuencia:

a.- Noftifiquese personalmente al Superintendente de Puertos y
Transporte o a quien este haya delegado para tal funcién, en los
términos sefalados en el articulo 199 y 197 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
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b.- Noﬁﬁ.quese personalmente al senor Agente del Ministerio PUblico
en los términos sefialados en el articulo 199 y 197 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

c.- Notifiquese personalmente al Director General o al representante
delegado para recibir nofificaciones de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

d.- Nofifiquese personolmeh’re a la parte demandante por estado
electronico, en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 1° del
articulo 171y en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

e.- Surtidas las noftificaciones, una vez vencido el término comUn de
~ veinticinco (25) dias de que trata el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el
or’nculo 172 de la Ley 1437 de 2011.

f.- Fijese la suma de veinte: mil pesos ($20.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar
en la cuenta de ahorros 400700277265 que este Despacho tiene en
el Banco Agrario, denfro de los cinco (5) dias siguientes a la
nofificacién por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 178 del Cddigo de
Procedimien’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

- d.- Adviértasele al rebresenfon’re de la entidad demandada, que
durcm’re eltérmino para contestarla demanda, deberd allegar copia
de los antecedentes administrativos de los actos demandados vy la
fotalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

h.- Recuérdase a las partes que deben cumplir con los deberes que
les corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso?, so pena de las

2 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y
sus apoderados:

()
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consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificaciéns.

i.- Adviértasele al apoderado de:la parte demandada, que
comoquiera que en el tfranscurso de la audiencia inicial que
establece el arficulo 180 del C.P.A.C.A., se prevé la realizaciéon de
una audiencia de conciliacion, previamente a la realizacién de la
misma deberd someter el asunto .en litigio a consideracién del
respectivo comité técnico de la entfidad.

TERCERO.- Téngase como apoderada de la parte actora dentro del
presente asunto a la qbogodo Sandra Milena Sotomayor Mdrquez,
de conformidad con el poder visible folios 1.a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
YA
LARRY YESIQ CUESTA PALACIOS
Juez ‘

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
conseguir. : '

(...)

3 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Parg que sean apreciadas por el juez las
pruebas deberdn solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los
términos y oportunidades sefialados para ello en este cdédigo.

(...).



