JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2019-00009-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogota ESP

Demandado: Superintendencia  de Servicios Publicos

Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderado, por la Empresa de Acueducto,
Alcantarillado y Aseo de Bogotd ESP, contra la Superintendencia de
Servicios Pulblicos Domiciliarios.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente - esta providencia al
SUPERINTENDENTE DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, o a
quien este haya delegado tal funcién, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso. Envieseles copias de la presente
providencia y de la demanda al buzdn electrénico para notificaciones. En el
evento que las mencionadas entidades no cuenten con dicho correo
electronico, enviesele a la direccion electronica que se tenga para tal fin. Una
vez se haya dado cumplimiento al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al sefior José Israel Mora, en su
calidad de tercero interesado, en la direccién carrera 69 No. 66 — 06 en la
ciudad de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y en la forma establecida en el articulo
291 del Codigo General del Proceso. En caso de no ser posible de realizar
dicha diligencia en los términos anteriores, dese aplicacion al articulo 292 del
mismo cédigo. Entréguese la copia de la demanda y sus anexos.




Expediente: 11001-33-34-002-2019-00009-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarilado y Aseo de Bogotd ESP
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite

TERCERO.- Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante deberd consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con numero de convenio 11719,
que este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

CUARTO. Surtidas las notificaciones, cérrase traslado por el término de
treinta (30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda
debera aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEXTO. Se reconoce al abogado Fahid Name Gémez, como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los fines del poder visible a folio
13 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ ) Dadf’
%ao orys 27 rcia




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00010-00
Demandante: Omnitempus Lida.

Demandado: Nacién — Ministerio del Trabajo

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderada, por la sociedad Omnitempus
Ltda., contra la Nacién — Ministerio del Trabajo.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia a la MINISTRA DEL
TRABAJO, o a quien este haya delegado tal funcién; al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. Envieseles copias de la
presente providencia y de la demanda al buzdn electrénico para
notificaciones. En el evento que las mencionadas entidades no cuenten con
dicho correo electrénico, enviesele a la direccién electrénica que se tenga
para tal fin. Una vez se haya dado cumplimiento al numeral 2 de este
proveido.

SEGUNDO. Notifiqguese personalmente al Presidente de la Asociacion
Colombiana de Trabajadores de la Seguridad y Vigilancia Independiente,
Pulblica y Privada “ACOTRASEVIPP”, en su calidad de tercero interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y en la forma establecida en el articulo 291 del Codigo General del
Proceso. En caso de no ser posible de realizar dicha diligencia en los
términos anteriores, dése aplicacion al articulo 292 del mismo cddigo.
Entréguese la copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO. Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante debera consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con No. de convenio 11719, que




Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00010-00
Demandante: Omnifempus Lidaq,
Demandado: Nacién — Ministerio del Trabgjo
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Admite

este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

CUARTO. Surtidas las notificaciones, cérrase traslado por el término de
treinta (30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda
debera aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proce.so, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEXTO. Se reconoce a la abogada Johana Alexandra Duarte Herrera, como
apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del poder
general visible a folio 29 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00012-00
Demandante: Transportes Isgo S.A.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderado, por la sociedad Transportes Isgo
S.A., contra la Superintendencia de Puertos y Transporte.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia al
SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE, o a quien este haya
delegado tal funcion, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a ia
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de la
demanda al buzdn electrénico para notificaciones. En el evento que las
mencionadas entidades no cuenten con dicho correo electrénico, enviesele a
la direccion electrénica que se tenga para tal fin. Una vez se haya dado
cumplimiento al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO. Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante debera consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con No. de convenio 11719, que
este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de
treinta (30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




Man el

Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00012-00
Demandanie: Transporfes Isgo S.A.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Nulidad y Resfablecimiento del Derecho

Admite

CUARTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda

debera aportar la {otalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proce.so, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo. ’

QUINTO. Se reconoce al abogado Héctor Hugo Chacén Paez, como

apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del poder
general visible a folios 1 a 3 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00013-00

Demandante: Macromed S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderada, por la sociedad Macromed
S.A.S., contra la Superintendencia de Industria y Comercio.

En consecuencfa se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia al
SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO, o a quien este haya
delegado tal funcién, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de la
demanda al buzén electrénico para notificaciones. En el evento que las
mencionadas entidades no cuenten con dicho correo electronico, enviesele a
la direccién electrénica que se tenga para tal fin. Una vez se haya dado
cumplimiento al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO. Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante debera consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con No. de convenio 11719, que
este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificaciéon por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de
treinta (30) dfas, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




Expediente No, 11001-33-34-002-2019-00013-00

. Demandante: Macromed S.A.S.

Demandado: Superintendencia de Iindusfria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Admite

CUARTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda
debera aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proce.so, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo.

QUINTO. Se reconoce a la abogada Mdnica Juliana Pacheco Orjuela, como
apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del poder

general visible a folio 11 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00013-00
Demandante: Macromed S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De la solicitud de suspensién provisional presentada junto con la
demanda, visible en el cuaderno de medida cautelar, coérrase traslado a
la parte demandada por el término de cinco (5) dias con el fin de que
manifieste lo que considere pertinente de conformidad con lo establecido
en el inciso 2 del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese de esta decision a la entidad demandada en forma
simultanea con el auto admisorio de la demanda.

Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para proferir decisién de fondo sobre la medida cautelar
solicitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00014-00

Demandante: Servicios Online S.A.S. — Despegar.com
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderado, por la sociedad Servicios Online
S.A.S., contra la Superintendencia de Industria y Comercio.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia al
SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO, o a quien este haya
delegado tal funcion, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme o
dispone el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de la
demanda al buzén electronico para notificaciones. En el evento que las
mencionadas entidades no cuenten con dicho cotreo electrénico, enviesele a
la direccion electrénica que se tenga para tal fin. Una vez se haya dado
cumplimiento al numeral 2 de este proveido. .

SEGUNDO. Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante debera consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con No. de convenio 11719, que
este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de
treinta (30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




Expediente No. 11007-33-34-002-2019-00013-00
Demandante: Macromed S.A.S.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Resfablecimienio def Derecho

Admite

CUARTO. Advertir a la demandada que con la contestacién de la demanda
debera aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proce.so, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. '

QUINTO. Se reconoce al abogado Juan Guillermo Gonzéalez Rodriguez,
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del
poder visible a folios 23 a 24 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-33-34-002-2018-00396-00

Demandante: Corporacién para Consultorias y Construcciones
Urbanas - Conurbanas |

Demandado: ' Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de
Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la
demanda, instaurada mediante apoderada, por la Corporacién para
Consultorias y Construcciones Urbanas, contra la el Distrito Capital de
Bogota — Secretaria Distrital de Habitat.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente eéta"providencia al ALCALDE
MAYOR DEL DISTRITO CAPITAL DE-BOGOTA, o a quien este haya
delegado tal funcion, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y ala
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de’lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cddigo
General del Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de la
demanda al buzén elecironico para notificaciones. En el evento que las
mencionadas entidades no cuenten con dicho correo electrénico, enviesele a
la direccién electrénica que se tenga para tal fin. Una vez se haya dado
cumplimiento al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal del Edificio
Marie lofts, en su calidad de tercero interesado, en la direccién Diagonal 27
No. 3 A - 78, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011 y en la forma establecida en el articulo 291 del
Codigo General del Proceso. En caso de no ser posible de realizar dicha
diligencia en los términos anteriores, dese aplicacién al articulo 292 del
mismo cbdigo. Entréguese la copia de la demanda y sus anexos.
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Expediente No. 11001-33-34-002-2018-00396-00

Demandante: Corporacion para Consulforias y Construcciones Urbanas - Conurbanas
Demandado: Distrito Capital de Bogotd — Secretaria Distrital de Hdbifat

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admife

TERCERO.- Fijese la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para gastos
ordinarios del proceso, que la parte demandante debera consignar en la
cuenta de ahorros No. 400700277265, con niimero de convenio 11719,
que este Despacho tiene en el Banco Agrario, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

CUARTO. Surtidas las notificaciones, cérrase traslado por el término de
treinta (30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda
debera aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a los actos administrativos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEXTO. Se reconoce a la abogada Adriana Alejandra Santos, como
apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del poder
visible a folio 1 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2018-00405-00

Demandante: Soporte Vital S.A.

Demandado: instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y

Alimentos — INVIMA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De la solicitud de suspension provisional presentada el 7 de diciembre de
2017, visible en el cuaderno de medida cautelar, corrase traslado a la
parte demandada por el término de cinco (5) dias con el fin de que
manifieste lo que considere pertinente de conformidad con lo establecido
en el inciso 2 del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese de esta decision a la entidad demandada en forma
simultanea con el auto admisorio de la demanda.

Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para proferir decision de fondo sobre la medida cautelar
solicitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-3334-002-2017 -00026-00
Demandante: Municipio de Alpujarra
Demandado: Departamento Nacional de Planeacién y otro

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede a folio 183 del cuademno principal, el
Despacho procede a resolver sobre una eventual sucesion procesal del Fondo
Nacional de Regalias al Departamento Nacional de Planeacion — DNP.

. ANTECEDENTES

1.1. El 3 de abril de 2018, el Despacho admiti6 la demanda presentada por el
Municipio de Alpujarra en contra del Departamento Nacional de Planeacién y el
Fondo Nacional de Regalias y en consecuencia, ordené notificar a dichas
entidades (fols. 121 a 122 cuaderno principal).

1.2. El 3 de octubre de ese mismo afno, el Departamento Nacional de Planeacion
presentd contestacion de la demanda, en la que propuso excepciones (fols. 129
a 174 ¢uaderno principal)

1.3. En la referida fecha, el apoderado del Departamento Nacional de
Planeacion allegé memorial a través del cual solicitd el reconocimiento de dicha
entidad como sucesor procesal del extinto Fondo Nacional de Regalias, habida
cuenta que, mediante Resolucién 1795 del 28 de junio de 2018, se establecid
que los bienes, derechos y obligaciones de la liquidacién se transferirian al
Departamento Nacional de Planeacion.

Il. CONSIDERACIONES

Para empezar, se debe sefialar que el articulo 68 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe:

Articulo 68. Sucesién procesal. Fallecido un litigante o declarado ausente o en
interdiccion, el proceso continuara con el cényuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador. :

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusién o escisién de
alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho
debatido podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo
caso la sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no concurran.




Expediente No. 11001-3334-002-2017 -00026-00
Pemandante: Municipio de Alpujarra

Demandado: Deparfamento Nacional de Planeacién y ofro
Nulidad y Resfablecimiento del Derecho

Aufo

El adquirente a cdalquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir
como lifisconsorte del anterior titular. También podré sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

{...) (Negrillas fuera de texto original)

De la citada norma, se desprende que la operancia de la .sucesion procesal,
tiene lugar cuando en el curso de un proceso, sobreviene la extincién de una
persona juridica, ya sea porque fue suprimida, liquidada o disuelta, la fusién de
una sociedad que figure como parte dentro de un proceso, los sucesores en
derecho podran comparecer para que se les reconozca ese caracter.

Al respecto, cabe destacar que, mediante el articulo 129 de la Ley 1530 de
2012, se establecié que el Fondo Nacional de Regalias quedaria suprimido a
partir del 1 de enero de 2012, asi:

ARTICULO 129. SUPRESION DEL FONDO NACIONAL DE REGALIAS. En
desarrollo del mandato previsto en el parédgrafo primero transiforio del
articulo segundo del Acto Legislativo 05 de 2011, el Fondo Nacional de Regalias
queda suprimido a partir del 10 de enero de 2012. En consecuencia, este Fondo
entrara en liquidacién con la denominacion de “Fondo Nacional de Regalias, en
liquidacion”.

Para estos efectos, la liquidacion del Fondo Nacional de Regalias, se regira por
las disposiciones de la Ley 489 de 1998, el Decreto-ley 254 de 2000 y la
Ley 1105 de 2006.

Por su parte, el Decreto Ley 4972 de 2011', determiné que el plazo para
culminar la liquidacion era de 3 afios. No obstante, el Decreto 1912 de 20‘142
amplié dicho plazo y el 2179 de 20172 prorrogéd dicho término, por ultima vez,
hasta el 30 de junio de 2018.

Asi las cosas, el articulo 4 del Decreto 2179 del 22 de diciembre de 2017,
dispuso:

Articulo 4. Obligaciones y derechos remanentes del Fondo Nacional de Regalias
en Liquidacién. Concluido el proceso de liquidacion, los bienes, derechos y
obligaciones remanentes, previamente determinados por el Liquidador, seran
transferidos a la Nacion - Departamento Nacional de Planeacion. El Liquidador,
en cumplimiento del articulo 35 del Decreto-Ley 254 de 2000, realizara los actos
necesarios para el traspaso de esos activos, pasivos, derechos y obligaciones si a
ello hubiere lugar.

Adicionalmente, se advierte que la Resolucién 103 del 29 de junio de 2018,
suscrita por la Liquidadora del Fondo, declaré terminado el proceso de
liquidacion del Fondo Nacional de Regalias en Liquidacion y su personeria
juridica.

1Por el cual se define el procedimiento y plazo para la liquidacién del Fondo Nacional de Regalias y se dictan otras
disposiciones. )

2 Por el cual se prorroga el plazo de liquidacién del Fondo Nacional de Regalfas en liquidacién y se dictan otras
disposiciones.

3 Por el cual se prorroga el plazo para la liquidacién del Fondo Nacional de Regalfas en Liquidacién y se dictan
otras disposiciones para el cierre de dicho Fondo en liquidacién




Fxpediente No. 11007-3334-002-2017 -00026-00
Demandante: Municipio de Alpujarra

Demandado: Departamento Nacional de Planeacion y ofro
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto

En lo atinente a la asuncién de competencias técnicas, administrativas,
financieras y juridicas, la Resolucién 1795 del 28 de junio de 2018 “por la cual
se hace una delegacion y otra disposiciones” las atribuyé al Departamento
Nacional de Planeacion. '

Por su parte, el Consejo de Estado? ha determinado que opera la sucesion
procesal en personas juridicas cuando han sido liquidadas y son reemplazadas
en sus obligaciones por otra entidad:

Una de las situaciones previstas por el legislador para que opere la sucesion
procesal es precisamente la extincion de la persona juridica que es demandante o
demandada en un proceso cuando opera su liquidacién. En este caso, la
jurisprudencia ha considerado que la verdadera sucesion ocurre cuando la
entidad de caracter administrativo ha sido efectivamente liquidada y es
reemplazada en sus obligaciones por otra, a la cual se le trasladan en virtud
de norma expresa los bienes, derechos y obligaciones. (Se destaca)

Por tanto, comoquiera que el Fondo Nacional de Regalias fue liquidado y que el
Departamento Nacional de Planeacion asumi6 sus derechos y obligaciones, en
concordancia con el Decreto2179 de 2017, advierte el Despacho que se
cumplen los presupuestos previstos por el articulo 68 del Cédigo General del
Proceso, por lo que se declarara la sucesidn procesal.

En consecuencia, se
lll. RESUELVE

PRIMERO.- Reconocer, como- sucesor procesal del Fondo Nacional de
Regalias, al Departamento Nacional de Planeacién — DNP.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado Carlos Javier Saavedra Cabrera
como apoderado del Departamento Nacional de Planeacion, en los términos y

para los fines del poder que obra a folio 146 del cuaderno principal.

TERCERO.- En firme-esta providencia, ingrese al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
gn'ia Dorys G rcia %/

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera, Magistrada Ponente: Olga Mélida
Valle de La Ohz, sentencia del 28 de marzo de 2012, radicado No. 20941,




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00045-00

Demandante: Transportes Especializados JR S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

De conformidad con el inciso 4 del articulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, citese a
audiencia de conciliacion para el dia 15 de febrero de 2019 a las 9:00 A.M.

Se le recuerda al recurrente que la inasistencia a dicha audiencia conlleva
a la declaratoria de desierto del recurso propuesto.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

i i
C%r’i; OMAIvareyG/aW
J
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00167-00
Demandante: Olga Maria Benninghoff de Uribe
Demandado: Distrito Capital de Bogota y otros

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, vencido el término de
traslado de la demanda y de las excepciones y con el fin de continuar con
el tramite de este proceso, el Despacho dispone: _

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 20 de marzo de 2019
alas 11:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan
verificar en la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que se
llevara a cabo, toda vez que, por razones logisticas, no es posible
determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y |a inobservancia de dicha
obligacion conlleva a la aplicacién de las consecuencia consagradas en el
numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben cumplir con
los deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el
numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

() |

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00167-00
Demandante: Olga Maria Benninghoif de Uribe
Demandado: Distrito Capifal de Bogotd y ofros
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aufto fija fecha

las consecuencias establecidas en el articule 173 de esa misma
codificacion?.

Por tltimo, se conmina a las partes llegar con antelacién de 15 minutos, a
fin de garantizar la exactitud en el inicio de dicha diligencia.

SEGUNDO.- Reconocese personeria al abogado David Llanos Carrillo
como apoderado del Departamento Administrativo de la Defensoria del
Espacio Publico, en los términos y para los fines del poder que obra a folio
311 del cuaderno principal.

TERCERO.- Téngase en cuenta la renuncia al poder otorgado al abogado

Marco Andrei Guacaneme Boada como apoderado del Distrito Capital de
Bogota — Secretaria de Gobierno, visible a folio 345 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%)—n/é ory Ivar?z{éafc:% j

Juez

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para

ello en este cédigo.

)




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00179-00
Demandante: Corporacion Médica del Caqueta — CORPOMEDICA

Demandado: Fiduciaria La Previsora S.A.

?

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidén al informe secretarial que antecede, vencido el término de
traslado de la demanda y de las excepciones y con el fin de continuar con
el tramite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que ftrata el articulo 180 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 21 de marzo de 2019
alas 11:15 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan
verificar en la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que se
llevara a cabo, toda vez que, por razones logisticas, no es posible
determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y |a inobservancia de dicha
obligacion conlleva a la aplicacion de las consecuencia consagradas en el
numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. |

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben cumplir con
los deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el
numeral 10 del articulo 78 del Cadigo General del Proceso!, so pena de

' Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(.)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00179-00

Demandante: Corporacién Médica del Caquetd — CORPOMEDICA
Demandado: Fiduciaria Lo Previsora S.A.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aufo fija fecha

las consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificaciéon?.

Por ultimo, se conmina a las partes llegar con antelaciéon de 15 minutos, a
fin de garantizar la exactitud en el inicio de dicha diligencia.

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Camilo Andrés Bernal
Bermeo como.apoderado de la parte demandada, en los términos y para
los fines del poder que obra a folio 221 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para

ello en este cédigo.

)
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00190-00
Demandante: Laboratorio Clinico Central Ltda.
Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y Proteccion Social y otro

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, vencido el término de
traslado de la demanda y de las excepciones y con el fin de continuar con
el tramite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 21 de marzo de 2019
alas 9:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan
verificar en la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que se
llevara a cabo, toda vez que, por razones logisticas, no es posible
determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia de dicha
obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia consagradas en el
numeral 4 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben cumplir con
los deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el
numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de

tArticulo 78. Deberes de [as partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(r) |

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

¢.)




Expediente: 11001-33-34-002-2017-00190-00

Demandante: Laboratorio Clinico Central Lida,

Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y Proteccién Social y ofro
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aufto fija fecha

las consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacién?. ’

Por dltimo, se conmina a las partes llegar con antelacién de 15 minutos, a
fin de garantizar la exactitud en el inicio de dicha diligencia.

SEGUNDO.- Recondcese personeria a la abogada Lucila Maria Calderén
Guacaneme como apoderada del Ministerio de Salud.y de la Proteccién
Social, en los términos y para los fines del poder que obra a folio 1186 del
cuaderno principal 6.

TERCERO.- Recondcese personeria a la abogada Alejandra Patricia Gil
Pérez como apoderada de la Fiduciaria La Previsora S.A., en los téerminos
y para los fines del poder que obra a folio 1197 del cuaderno principal 6.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) m@ vz
Gléria Dorys Alvare Lga}cga%m%

Juez

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para

ello en este cddigo.

)




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00191-00
Demandante: Transportes El Caiman Ltda.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede, vencido el término de
traslado de la demanda y de las excepciones y con el fin de continuar con
el tramite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 21 de marzo de 2019
alas 3:00 P.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan
verificar en la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que se
llevara a cabo, toda vez que, por razones logisticas, no es posible
determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia de dicha
obligacion conlleva a la aplicacion de las consecuencia consagradas en el
numeral 4 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben cumplir con
los deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el
numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del Proceso!, so pena de

' Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(..)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticidn hubiere podido conseguir.

¢.)
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Expediente: 11001-33-34-002-2017-00791-00
Demandante: Transportes El Caimdén Lida.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aufto fija fecha

las consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacion?. '

Por (ltimo, se conmina a las partes llegar con antelacién de 15 minutos, a
fin de garantizar la exactitud en el inicio de dicha diligencia.

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Haiver Alejandro Lépez
como apoderado de la Superintendencia de Puertos y Transporte, en los
términos y para los fines del poder que obra que obra a folio 85 del
cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cossearsd
Gloria Dorys\Alvare, rcia

Juez

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez [as pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para

ello en este cédigo.

().




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00231-00
Demandante: Coltanques S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién al informe secretarial que antecede, vencido el término de
traslado de la demanda y de las excepciones y con el fin de continuar con
el tramite de este proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Fijase como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 20 de marzo de 2019
alas 9:00 A.M.

Se advierte a las partes que previamente al inicio de la misma, deberan
verificar en la Secretaria del Despacho la sala de audiencias en la que se
llevara a cabo, toda vez que, por razones logisticas, no es posible
determinarla en este momento.

De igual forma, se recuerda a los apoderados de las partes que la
asistencia a la referida diligencia es obligatoria y la inobservancia de dicha
obligacién conlleva a la aplicacién de las consecuencia consagradas en el
numeral 4 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, se pone de presente a las partes que deben cumplir con
los deberes que les corresponden, en especial con el consagrado en el
numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso!, so pena de

! Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidn de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.

()




Expedienie: 11001-33-34-002-2017-00231-00
Demandante: Coftanques S.A.S.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto fija fecha

las consecuencias establecidas en el articulo 173 de esa misma
codificacion?.

Por ultimo, se conmina a las partes llegar con antelacion de 15 minutos, a
fin de garantizar la exactitud en el inicio de dicha diligencia.

SEGUNDO.- Recondcese personeria al abogado Haiver Alejandro Lépez
Lopez como apoderado de la parte demandada, en los términos y para los
fines del poder que obra a folio 199 del cuaderno principal.

TERCERO.- Téngase en cuenta la renuncia al poder otorgado a la
abogada Sandra Ofelia Serna. Castro como apoderada de la parte
demandante, visible a folio 182 del cuaderno principal.

CUARTO.- Recondcese personerf-a a la abogada Johana Andrea Chambo
Perdomo como apoderada de la sociedad Coltanques S.A.S., en los
términos y para los fines del poder que obra a folios 203 a 204 del

cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y I .
' ofia Dor lvaréz GGarcia
z

2 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para

ello en este cédigo.

)




SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2017-00253-00
Demandante: J&S Cargo S.A.S.
Demandado: Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la providencia del 15
de noviembre de 2018 a través de la cual confirmé la sentencia de primera
instancia y condené en costas a la parte demandante (fols. 55 a 104
cuaderno 2), el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo. resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la
providencia del 15 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmé la
sentencia proferida por este Juzgado, del 18 de julio de 2018.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho a favor de la parte demandada, de conformidad con lo establecido
los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Establecido lo anterior, por secretaria, procédase a la
liquidacion de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(72 W, [~ 4
%Z Doryéglvare Gas'cia W
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-3334-002-2016-00068-00

Demandante: Maria Orfilia Londofio Osorio, Flor Marina Osorio de
Londofio y Maria Marleny Londofio Osorio.

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restituciéon de Tierras

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte
actora aporté memorial, mediante el cual renuncid a los poderes
otorgados.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO. Por secretaria, pdngase en conocimiento de las sefioras Maria
Orfilia Londofio Osorio, Flor Marina Osorio de Londofio y Maria Marleny
Londofio Osorio, por el término de 5 dias, la renuncia a los poderes
conferidos allegada por el abogado José Antonio Barreto Medina, visible a

folio 79 del expediente, con el fin de que manifiesten lo que consideren
pertinente.

SEGUNDO. Vencido el término anterior, vuelva el expediente al Despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ @ I
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J éé 55




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2016-00147-00

Demandante: Apiros S.A.S.

Demandado: Distrito Capital de Bogotd — Secretaria Distrital del
Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para proveer, se advierte que aunque
a folios 173 a 176 del cuaderno principal obra escrito de contestacion de la
demanda presentada por la abogada Claudia Marcela Medina Silva, en
calidad de apoderada de la Secretaria Distrital del Habitat, no fue aportado
con el mismo el respectivo poder. En consecuencia, se dispone: ‘

PRIMERO.- Requiérase a la parte demandada para que en el término de 5

dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, aporte el |
correspondiente poder, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437

de 20117,

Adviértase que en el evento de no allegarse el referido documento, se
tendra por no contestada la demanda.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ofr i A
Gk%;é{\r?r in%arez %ﬂ %?
Jue '

* Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto
de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o
particular efectuada en acto administrativo.




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogot4, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2016-00227-00

Demandante: Asociacion Colombiana de Ingenieros de Petréleos y
otros

Demandado: Distrito Capital de Bogota — Alcaldia Local de
Chapinero ' =

N

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

\

En atencion a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion A, en la providencia del 15
de noviembre de 2018 a través de la cual confirmé la sentencia de primera
instancia y condend en costas a la parte demandada (fols. 46 a 57
cuaderno 2), el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion A, en la
providencia del 15 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmé la
sentencia proferida por este Juzgado, el 27 de septiembre de 2017.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho a favor de la parte demandante, de conformidad con lo
establecido los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Establecido lo anterior, por secretaria, procédase a la
liquidacion de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gvfi/é}ﬁgﬁ//s varaé%7
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00116-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogota S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccién B, en la providencia 22 de
noviembre de 2018 a través de la cual revoco la sentencia de primera
instancia y condené en costas a la parte demandada (fols. 101 a 211
cuaderno apelacion), el Despacho dispone:

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la
providencia del 22 de noviembre de 2018, mediante la cual revocod la
sentencia de primera instancia del 31 de marzo de 2016; y en su lugar,
declaré la nulidad de la Resolucion 20148140195895 del 18 de noviembre
de 2014.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho, a cargo de la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios y a favor de la parte actora, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 ~ 10554 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, por Secretaria, procédase a la
liquidacion de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

rla Dorys ilvare;@,&gj% ¢M7/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00131-00 -

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogota S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

En atencién a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccién B, en la providencia 15 de
noviembre de 2018 a través de la cual revoco la sentencia de primera
instancia y condené en costas a la parte demandada, el Despacho
dispone:

PRIMERO.- Obedézcase vy cumplase o resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la
providencia del 15 de noviembre de 2018, mediante la cual revocé la
sentencia de primera instancia del 21 de julio de 2016; y en su lugar,
declaré la nulidad de la Resolucién 20148140215345 del 28 de noviembre
de 2014.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho, a cargo de la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios y a favor de la parte actora, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, por Secretaria, procédase a la
liquidacion de las costas procesales.

Jue

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00148-00
Demandante: Cristianos Unidos por una Sonrisa S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion a o dispuesto - por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la providencia 6 de
diciembre de 2018 a través de la cual revocd la sentencia de primera
instancia y condené en costas a la parte actora (fols. 39 a 65 cuaderno
segunda instancia), el Despacho dispone:

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Primera, Subseccion B, en la
providencia del 6 de diciembre de 2018, mediante la cual revocd la
sentencia de primera instancia del 29 de marzo de 2016; y en su lugar,
nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho, a cargo de la sociedad Cristianos Unidos por una Sonrisa S.A. y
a favor de la Superintendencia demandada, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, por Secretaria, procédase a la
liguidacion de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00223-00
Demandante: Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Primera, Subseccion A, en la providencia del 15
de noviembre de 2018 a través de la cual confirmd y modificé la sentencia
de primera instancia y condeno en costas a la parte demandada (fols. 38 a
48 cuaderno 3), el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion A, en la
providencia del 15 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmé y
modificod la sentencia proferida por este Juzgado, el 11 de julio de 2017.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho a favor de la parte demandante, de conformidad con lo
establecido los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Establecido lo anterior, por secretaria, procédaSe a la
liquidacién de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00262-00
Demandante: Urbanizacién Bariloche S.A.S.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio -

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atenciéon a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion B, en la providencia del 6 de
diciembre de 2018 a través de la cual revoco la sentencia de primera
instancia (fols. 26 a 54 cuaderno apelacién), el Despacho dispone:

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelio por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subsecciéon B, en la
providencia del 6 de diciembre de 2018, mediante la cual revocd la
sentencia de primera instancia del 28 de agosto de 2017; y en su lugar,
ordend a este Juzgado definir la presente controversia, estudiando de
fondo el asunto conforme al problema juridico fijado en la Litis en
audiencia inicial.

SEGUNDO.- En firme este auto, ingrese inmediatamente al Despacho,
para proveer frente a lo ordenado en el numeral 2 de la referida
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

 Expediente: 11001-33-34-002-2015-00370-00
Demandante: Diego Eladio Nieto Villegas
Demandado: Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de
Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la providencia del 9 de
noviembre de 2018 a través de la cual confirmé el auto del 7 de diciembre
de 2017 que prescindié de la audiencia de pruebas (fols. 5 a 12 cuaderno
4), el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y cUmplase lo resuelio por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccién B, en la
providencia del 9 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmod la
providencia proferida por este Juzgado, el 7 de diciembre de 2017.

SEGUNDO.- Dése cumplimiento al numeral 2 de la providencia del 7 de
diciembre de 2017 que obra a folio 180 del cuaderno principal, que

concedié término para que las partes aleguen de conclusion.

TERCERO.- Vencido el anterior plazo, vuelva el expediente al Despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2015-00388-00

Demandante: Betancourt Montoya Asociados Ltda.

Demandado: Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital del
Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a gue la documental requerida dentro del presente asunto ya
fue allegada, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Cdrrase traslado de la complementacion del dictamen pericial
qgue obra a folios 62 a 85 del cuaderno principal, por el término de 10 dias
de conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- Fijase como honorarios [a suma de $3’900.000 a favor del
auxiliar de justicia Diego Rodrigo Moreno Bernal. Para tal efecio, la parte
actora debera acreditar el pago dentro de los 5 dias siguientes a la
ejecutoria de este auto.

TERCERO.- Vencido el anterior término, vuelva el expediente al Despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2014-00161-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogota S.A. ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a Ilo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion A, en la providencia del 8 de
noviembre de 2018 a través de la cual confirmé la sentencia de primera
instancia y condend en costas a la parte actora (fols. 39 a 48 cuaderno 2),
el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion A, en la
providencia del 8 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmo la
sentencia proferida por este Juzgado, el 9 de marzo de 20186.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho a favor de la parte demandada, de conformidad con lo establecido
los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Establecido lo anterior, por secretaria, procédase a la
liquidacién de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-3334-002-2013 -00069-00

Demandante: Procaps S.A.S. y Colmed S.A.

Demandado: Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y

Alimentos — INVIMA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. Procede el Despacho a resolver la solicitud de aclaracion, presentada por la
apoderada de la parte actora que obra a folios 339 a 340 del cuaderno
principal. '

l. ANTECEDENTES

El 4 de noviembre de 2014, se profirié sentencia mediante la cual se negaron
las pretensiones de la demanda (fols. 257 a 281 cuaderno principal).

El 5 de febrero de 2015, la apoderada de las sociedades Procaps S.A.S. y
Colmed S.A. presentd recurso de apelacién en contra de la sentencia de
primera instancia (fols. 284 a 318 c. principal)

El 9 de julio de ese mismo afrio, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Primera, Subseccion B, revocé la providencia en cita y en su lugar,
declard la nulidad de las Resoluciones demandadas dentro del asunto de la
referencia (fols. 44 a 58 cuaderno 6).

El 3 de abril de 2017, el Despacho fijé 2 salarios minimos legales vigentes al
tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho a favor de las sociedades demandantes.

Frente a la anterior decision, la apoderada de la parte actora, a través de
memorial solicitd aclaracion de dicho auto, en lo referente a que no se
determind claramente el nimero de salarios que le corresponde a cada

sociedad que demanda, por concepto las agencias de derecho (fol. 339 a
340):

“(...) Su Respetado Despacho no precisa si el valor fijado de DOS
(2) SMMLYV corresponde en su totalidad en partes iguales a las dos




Expediente No. 11001-3334-002-2013 -00069-00
Demandante: Procaps S.A,S. y Colmed S.A.
Demandado: Instifuto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Aufo

sociedades demandantes; o si por el contrario se fija DOS (2)
SMMLYV para cada una de ellas.”.

El 29 de junio de 2017_, a través de la Secretaria del Despacho, se realizd la
liquidacion de costas dentro dei presente proceso (fol. 335 c. principal), las

cuales fueron aprobadas mediante auto del 7 de julio de la misma anualidad
(fol. 336) :

II. CONSIDERACIONES

De manera preliminar, advierte el Despacho que obra una irregularidad
procesal dentro del curso del proceso, comoquiera que no se resolvio,
oporiunamente, la solicitud de aclaracion y se continué con el tramite del
mismo, habida cuenta que la Secretaria de este Despacho anexé tardiamente
tal peticion, con posterioridad a la aprobacién de la liquidacion de costas.

De este modo, se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 134 del
Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 306
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo, frente a las nulidades, asi:

Articulo 134. Oportunidad y tramite. Las nulidades podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

(...)

Por su parte, el articulo 133 del mismo Cdodigo prescribe que el proceso es
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (i) cuando el juez
actlie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
competencia; (ii) cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia; (iii) cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera
de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos,
se reanuda antes de la oportunidad debida; (iv) cuando es indebida la
representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su
apoderado judicial carece integramente de poder; (v) cuando se omiten las
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria; (vi)
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado; (vii) cuando la sentencia se profiera por un
juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusidn o la sustentacion del
recurso de apelacion vy, (vii) cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aungque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en




"

Expediente No. 11001-3334-002-2013 -00069-00

Demandante: Procaps S.A.S. y Colmed S.A.

Demandado: Instituto Nacionat de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Autfo

debida forma al Ministerio Publico o a cualqwer otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debib ser citado.

Ahora bien, aunque este Despacho no avizora que el articulo 133 de la Ley
1564 de 2012 prevea la causal de nulidad originada dentro de este asunto, la
Corte Constitucional ha establecido que “(...) La Constitucion Politica de
Colombia, en su articulo 29, consagra el derecho fundamental al debido
proceso en fodas las actuaciones judiciales y administrativas. Este derecho se
encuenira desarrollado en los diversos estatutos procesales, que constituyen
la consagracion normativa de como se debe articular el procedimiento para
que se desarrollen plenamente las garantias. En caso de que estas no se
cumplan, los mismos procedimientos prevén formas de remedio y entre ellas
se cuenta, por excelencia, la posibilidad de que los funcionarios judiciales
declaren, a peticion de parte o de oficio, nulidades procesales"!

Asi, al descender al caso concreto, se tiene que el Despacho omitid dar
tramite oportuno a la solicitud de aclaracién presentada por la apoderada de la
parte actora y continué con el tramite procesal. Sin embargo, ha de aclarar
que por error de Secretaria, la precitada peticion fue anexada al expediente
con posterioridad a otros pronunciamientos del Juzgado. De ahi que, a partir
de la actuacion secretarial del 29 de junio de 2017 se generé la vulneracion
del debido proceso.

En consecuencia y teniendo en cuenta el pronunciamiento del Organo
Constitucional, encuentra el Despacho, de oficio y en aras de garantizar el
debido proceso de la parte actora, declarar la nulidad parcial del proceso, a
partir de la actuacion secretarial del 29 de junio de 2017, por virtud de la cual
se liquidaron las costas procesales (fol. 335 cuaderno principal)..

De otra parte, en atencion al principio de celeridad y con el fin de dar proveer
frente a la peticion presentada el 7 de abril de 2017, se advierte que el articulo
285 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del Cédigo de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo,
dispone lo referente a la aclaracion de providencias, asi:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por
el juez que la pronuncié. Sin embargo, podré ser aclarada, de oficio o a
soficitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas c:rcunstanc:as procedera Ia aclaracion de auto. La
aclaracién procederéa de oficio o a peticién de parte formulada dentro
del término de ejecutoria de la providencia.

*Auto No. 101/08 del 17 de abril de 2008, Corte Constitucional.




Expediente No. 11001-3334-002-2013 -00069-00
Demandante: Procaps S.A.S. y Colmed S.A.
Demandado: Institufo Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos —INVIMA

Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Auto

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero
dentro de su efecuforia podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion.” (Negrillas fuera de texto).

Frente a la anterior norma, se desprende que el Juez se encuentra facultado
para aclarar, dentro del término de ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte,
en auto complementario, los conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o que influyan en ella.

Asi, se tiene que en el presente caso la solicitud de aclaracion fue presentada
oportunamente, habida cuenta que el auto se profirié el 3 de abril de 2017, fue
notificada por estado el dia siguiente y la solicitud presentada el 7 de abril de
ese mismo afio, de lo que se colige que se radicé dentro del término de
ejecutoria de dicha providencia.

Frente a lo expuesto en lineas precedentes y revisada la providencia en cita
se observa que la misma no es clara, en'lo referente a que no especifica qué
valor le concierne a cada sociedad demandante, en razén a las agencias en
derecho. Por lo tanto, hay lugar a aclarar el proveido del 3 de abril de 2017,
precisando el porcentaje que le corresponde a las sociedades Procaps S.A.S.
y Colmed S.A. '

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la nulidad-desde la actuacién secretarial del 29 de junio
de 2017, inclusive, de conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO.- Aclarar el auto del 3 de abril de 2017, el cual quedara asi: “Se
fijan 2 salarios minimos mensuales vigentes al tiempo de la presentacion de la
demanda, por concepto de agencias en derecho en favor de las sociedades
Procaps S.A.S. y Colmed S.A., especificando que el valor que resulte de ello
debe dividirse en partes iguales entre estas dos, es decir, un salario para cada
una.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gl e
Glafria Dorys' lvarzz arcia

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATI
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., veint'inueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2013-00191-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de
Bogota S.A. ESP .

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion B, en la providencia del 6 de
diciembre de 2018 a través de la cual confirmé y modifico la sentencia de
primera instancia y condend en costas a la parte demandada (fols. 241 a
357 cuaderno 6), el Despacho dispone

PRIMERO.- Obedézcase y climplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion B, en la
providencia del 6 de diciembre de 2016, mediante la cual confirmé y
modifico la sentencia proferida por este Juzgado, el 7 de abril de 2015.

SEGUNDO.- Fijanse dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes
al tiempo de la presentacion de la demanda, por concepto de agencias en
derecho, a favor de la parte demandante, de conformidad con lo
establecido los articulos 1, 2, 4 y 5.1 del Acuerdo PSSAA16 — 10554 de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO.- Establecido lo anterior, por Secretaria, procédase a la
liquidacién de las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

dew@ 92%’””?




