JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00223-00
Demandante: Luis Hernando Ballesteros Gutiérrez

Demandado: Contraloria General de la Republica

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por haberse subsanado y reunido los requisitos de forma establecidos en la ley,
admitase la demanda, instaurada mediante apoderado, por el sefior Luis Hernando
Ballesteros Gutiérrez, contra la Contraloria General de la Republica.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia al Contralor General de la
Republica, o a quien este haya delegado tal funcion, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de
la demanda al buzdn electrénico para notificaciones. En el evento que las
mencionadas entidades no cuenten con dicho correo electronico, enviesele a la
direccion electronica que se tenga para tal fin. Una vez se haya dado cumplimiento
al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO.- El Despacho evidencié que los sefiores Claudia Milena Ramirez
Oviedo y Maria Lilia Pinzén de Rivera y las sociedades Compafia Aseguradora La
Previsora S.A. y Aseguradora Solidaria de Colombia, deben ser vinculados al
proceso en calidad de terceros con interés, habida cuenta que los actos
administrativos demandados ordenaron su notificacién por cuanto aquellos
contienen efectos juridicos que pueden eventualmente afectar sus intereses.

Por lo anterior, por secretaria, notifiquesele personalmente el presente auto, por la
forma establecida en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso en la direccion.
En caso de la imposibilidad de realizar dicha diligencia en los términos anteriores,
désele aplicacion al articulo 292 del mismo cédigo. Hagasele entrega de la copia
de la demanda y de sus anexos.

Para el efecto, la parte actora, debera colaborar para el éxito de tales notificaciones,
so pena de que su silencio se entienda como desistimiento tacito.
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TERCERO. Ordénese a la parte demandante retirar los oficios, auto y traslados en
la Secretaria del Juzgado y remitirlos a la demandada asi como a los demas sujetos
procesales y acreditar el recibo efectivo por sus destinatarios, todo dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto, lo anterior con el fin de dar
cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articulo citado
en precedencia.

La notificacion personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos del proceso.

CUARTO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de treinta (30)
dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda debera
aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, asi como copia de los antecedentes administrativos que dieron
origen a los actos administrativos demandados, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4 y paragrafo 1 del articuio 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO. Se reconoce a la abogada Paola Andrea Adames Pastrana como
apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del poder visible
a folios 36 a 37 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ona Dorys Ivarez arcia

Juez

emitivse de manera inmediata y a traves del servico postal autorizade, s, de sus anexos y del

auts admisorio.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00273-00

Demandante: C.1. Anexpo S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
— DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

E! Despacho procede a determinar si es competente para conocer del
asunto en cuestion, para ello se tendran en cuenta lo siguiente:

ANTECEDENTES

La sociedad de Comercializacion Internacional Antioquefia de
Exportaciones S.A.S., actuando mediante apoderado, presentd demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento derecho, en
la que solicitd o siguiente:

“1-. Se declare:

a). La Nulidad de la Resolucién Sanciéon_No. 900058 Junio 20 de
2018 por imputacion improcedente del Impuesto de Renta para la
Equidad - CREE del afio gravable de 2014, por las razones de hecho
y de derecho ya expuestas; y por ello mismo de:

b). La Resolucion confirmatoria No. 647-900004 del 26 de abril de
2019, expedido por la Subdirectora de Gestion de Recursos Juridicos

de la Direccion Seccional de los Grandes Contribuyentes de Bogota
D.C.

(...)” (Negrillas y subrayado texto original)

CONSIDERACIONES

El proceso sera remitido a los Juzgados Administrativos de Bogota de la
Seccidon Cuarta, habida cuenta las siguientes razones:

Los Juzgados Administrativos de Bogota se encuentran organizados por
secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los
procesos esta asignada a los juzgados de cada seccion de la misma




Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00273-00

Demandante: C.1. Anexpao S.A.S,

Demandado: Direccion de Impuesios y Aduanas Nacionales - DIAN
AUtS ~ Remite por competencia Seccidn C Lartc

manera en que se divide la competencia en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Asi lo dispone el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989,
norma que, entre otros asuntos, regula el tema de la divisién de
competencias por secciones para el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca:

“Art. 18.-Atribuciones de Ias secciones. Las secciones tendréan las
siguientes funciones:

(..)

Seccién Cuarta. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1.- De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a
impuestos, tasas y contribuciones.

2.- De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

Paragrafo: Cada seccion designaré y removera el personal que le
corresponde, de conformidad con la ley”. (Negrilla fuera de texto)

De los hechos narrados en la demanda, de las pretensiones, de los
fundamentos de derecho invocados y de los anexos aportados, se
desprende que el asunto planteado en la misma corresponde a un
conflicto derivado del supuesto incumplimiento de una norma tributaria,
pues, la sociedad demandante habria presentado la declaracion del
Impuesto sobre la Renta para la Equidad — CREE. afio gravable 2014,
determinando un saldo a favor, el cual, al parecer, imputé para el afio
2015 como abono.

Frente a lo anterior, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
habria sancionado a la parte actora por improcedencia de las
devoluciones elevadas por tal sociedad.

Asi las cosas, es claro que la presente controversia se desarrolla bajo la
legislacién de impuestos, cuyo conocimiento le corresponde a la Seccidon
Cuarta.

En consecuencia, se ordenara remitir el proceso a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota, para efectos de que esa
dependencia proceda a efectuar el reparto respectivo entre los juzgados
pertenecientes a la Seccion Cuarta, ya que, como se pudo observar, el
asunto objeto de debate planteado por la parte actora versa en un tema
concerniente a impuestos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Bogota, Seccién Primera,

[pe]




Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00273-00

Demandante: C.1. Anexpo 5.A.S.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
Auto - Remite por competencia Seccién Cuarta

RESUELVE

PRIMERO. Declarar que este Despacho carece de competencia para
conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena que, por Secretaria y previas las
anotaciones del caso, se remita el expediente a la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota, para efectos de que esa Oficina
efectie el reparto del mismo entre los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota pertenecientes a la Seccion Cuarta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2019-00276-00

Demandante: IMAS Importaciones Aburra Sur S.AS.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
— DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el expediente con la documentacién aportada por la
parte demandante, procede el Despacho establecer si es competente
para conocer del presente asunto.

I. ANTECEDENTES

La sociedad IMAS Importaciones Aburra Sur S.A.S. actuando, por medio
de apoderada, presentd demanda en la que solicito:

“PRIMERO: Declarese nula la Resolucion 1-90-238-419-0636-
001918 del 9 de octubre de 2018 mediante la cual se decomisa una
mercancia aprehendida con el acta No. 3377 del 12 de julio de
2018 del DIIAM No. 39901132008 de fecha 13 de julio de 2018,
mercancia valorada en DOSCIENTOS DOCE MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS PESOS M/l ($212.981.456), y se ordena
poner a disposicion la mercancia relacionada en el acta de
aprehension 3377 del 12 de julio 2018 a disposicion de aduanas
dentro de los 15 dias siguientes a la ejecutoria de la resolucion.
Advierte que de no poner la mercancia a disposicion se hara
efectiva la péliza No. 8002009817 del 2 de agosto de 2018
proferida por la Division de Gestion de Fiscalizacion de la Direccion
Seccional de Aduanas de Medellin.

SEGUNDA: Que se declare la nulidad de la resolucion No. 1-90-
201-236-408-601-000341 del 6 de marzo de 2019 que resolvio el
recurso de reconsideracion confirmando en todas sus partes la
resolucion 1-90-238-419-0636-001918 del 9 de octubre de 2018,
proferida por la jefa de la Division de Gestion Juridica de la
Direccion Seccional de Medellin.

TERCERA: En consecuencia y como restablecimiento del derecho
ordénese a la Direccion Seccional de Aduanas de Medellin que




echents: [1001-33-34-
IMAS Importacion:

ks v Aduonas Na

pague a la sociedad IMAS IMPORTACIONES ABURRA SUR
S.AS el valor de todos los perjuicios que le ocasioné la
constitucion de la garantia en reemplazo de aprehension.

CUARTA: Se condene a la Direccién Seccional de Aduanas de
Medellin a pagar a la sociedad IMAS IMPORTACIONES ABURRA
SUR S.A.S. a titulo de restablecimiento del derecho. por concepto
de dafia emergente:

()

OCTAVA: Solicito se condene a la parte demandada al pago de jos
gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en el evento de
que las anteriores pretensiones sean favorables a mi poderdante. ”
(Negrillas y mayusculas texto original)

CONSIDERACIONES

El proceso sera remitido a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Medellin (Antioquia), habida cuenta las siguientes razones:

El articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo determina Ia competencia en razon del
territorio para el conocimiento de los asuntos que pueden tratar las
autoridades judiciales en tratandose del lugar donde se expidié el acto,
asi:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO.
Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(..)

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el
lugar donde se expidié el acto, o por el del domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga oficina
en dicho lugar”. (Negrilla fuera de texto).

De conformidad con el articulo expuesto en lineas precedentes, de los
hechos narrados en la demanda y de las pretensiones de la misma, se
desprende que, al parecer, el asunto planteado parte de un conflicto
derivado del decomiso total de mercancia valorada en la suma de
$212.981.456, a nombre de la sociedad demandante, en su calidad de
importador de aquelia.

Asi, revisados los actos administrativos demandados dentro del presente
asunto, se observa que aquellos fueron expedidos por la Direccion
Seccional de Aduanas de Medellin, por lo que se concluye que este
Despacho carece de competencia para conocer de la demanda de la
referencia.




txpediente: 1 1001-33-34-002-2019-00276-00

Damandante: IMAS Importaciones Aburra Sur S.A.S.

Demandado: Direccidn de impuestos v Aduanas Nacionales — DIAN
Nuliclad v Restablecimiento del Derecho

Aufo

Ahora, debe aclararse que la citada norma también determina que podra
ser competente, el juez del domicilio del demandante, que en este caso
es ltaglii, Antioquia. Sin embargo, se recuerda que el Acuerdo No.
PSAA06-3321 de 2006 sefala que el Circuito Judicial de Medellin tiene
comprension territorial de aquella ciudad.

Aunado a lo anterior, debe agregarse que es tan clara la competencia de
los Juzgados Administrativos de Medellin, que la demanda va dirigida a
“Juzgados Administrativos de Medellin (Reparto)'”.

En este orden de ideas, se advierte que en atencion al literal C del
numeral 26 del Acuerdo 3321 de 2006 “Por el cual se crean los circuitos
judiciales administrativos en el territorio nacional’ expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, se ordenard remitir el proceso a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin (Antioquia), ya
que, como se pudo observar, los actos administrativos acusados de
nulidad por la parte actora fueron proferidos en esa ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Bogota, Seccion Primera,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar que este Despacho carece de competencia para
conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena que, por Secretaria y previas
las anotaciones del caso, se remita el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota, para efectos de que esa
Oficina efectiie el envio del mismo a ios Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Medellin (Antioquia).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G%; Dsgrys é@{z arcia
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! Folio 1 cuaderno del expediente




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00278-00
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota - ETB

Demandado: Superintendencia de industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la demanda,
instaurada mediante apoderado por la Empresa de Telecomunicaciones de
Bogota — ETB, contra la Superintendencia de Industria y Comercio.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. . Notifiquese personalmente esta providencia al SUPERINTENDENTE
DE INDUSTRIA Y COMERCIO, o a quien este haya delegado tal funcion, al sefior
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y ala AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. Envieseles copias de la presente
providencia y de la demanda al buzén electrénico para notificaciones. En el evento
que las mencionadas entidades no cuenten con dicho correc electrénico,
enviesele a la direccion electronica que se tenga para tal fin. Una vez se haya
dado cumplimiento al numeral 2 de este proveido.

SEGUNDO. Ordénese a la parte demandante retirar los oficios, auto y trastados
en la Secretaria del Juzgado y remitirlos a la demandada asi como a los demas
sujetos procesales y acreditar el recibo efectivo por sus destinatarios, todo dentro
de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto, lo anterior con el fin
de dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del
articulo citado en precedencia.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos del proceso.

I ieherd remitivse de manera mmediata v a fraves del servicio postal autorizade, copia de la demanda, de sus anexos y
detauto admisorio.




Expediente No. 11001-33-34-00

Demandanie: Emprs Jde Telzcomunicaciones de
Dernandado: Superintendancia de ndusk
Muliddad y Restablecimiento del Derecho

TERCERO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de treinta
(30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO. Advertir a la demandada que con la contestacién de la demanda debera
aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, asi como copia de los antecedentes administrativos que dieron
origen a los actos administrativos demandados, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Se reconoce al abogado César Hernan Santos Rojas como apoderado
de la parte demandante en los términos y para los fines del poder visible a folio 21
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00284-00.
Demandante: Vanessa Pérez Zuluaga

Demandado: Notaria 24 de Bogota

ACCION POPULAR

E! Despacho mediante providencia del 17 de octubre de 2019" inadmitié la
demanda de la referencia, para que la parte actora, en el término de 3 dias, so
pena de rechazo, subsanara los defectos alli sefialados.

La anterior providencia, se notifico el 18 de octubre siguiente; y segun el
informe secretarial visible a folio 10 del cuaderno principal, la parte actora no

hizo pronunciamiento alguno. En consecuencia, el Despacho procedera a
rechazarla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Bogota, Seccién Primera,

RESUELVE
PRIMERO.- Rechazase la demanda de la referencia por las razones anotadas.

SEGUNDO.- Devuélvanse a la accionante la demanda y sus anexos sin
necesidad de desglose.

TERCERO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ria'Doryg Alvarez Garcia

' Folios 8 a 9 del expediente




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00285-00
Demandante: Agencia de Aduanas Servade S.A. Nivel 1
Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a determinar si es competente para conocer del asunto
de la referencia, proveniente del Juzgado 40 Administrativo del Circuito de
Bogota.

ANTECEDENTES

La sociedad Agencia de Aduanas Servade S.A. Nivel 1, a través de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentdé demanda dirigida a que se declare la
nulidad de las Resoluciones 1-03-241-201-640-1-0864 del 22 de mayo de
2017 y 03-236-408-601-1460 del 22 de noviembre de 2017, proferidas por la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN.

El 31 de julio de 2018, el Juzgado 40 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota resolvié declarase sin competencia para conocer del presente asunto
y, por lo tanto, ordend remitir el proceso a los Juzgado de la Seccidn Primera
del Circuito de Bogota, al considerar que los actos demandados solo versan
sobre la imposicion de sanciones aduaneras.

El 26 de febrero de 2019, este Despacho declar6é que carecia de competencia
para conocer del proceso de la referencia y ordend su devolucion al Juzgado
40, por cuanto estimd que en lo relativo al factor de competencia estaba
suficientemente debatido y definido por la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en su decision del 27 de agosto de 2018.

El 1° de marzo de 2019 la parte actora presentd recurso de reposicion en
contra de decision anterior, el cual fue resuelto mediante auto del 18 de junio
del presente afo, en el sentido de no reponer.

El 31 de julio del afio que avanza, el juzgado 40 Administrativo de Bogota
ordend devolver el expediente a este Despacho.




Wi cle Aduanc

Demandado: Direcci Impuesics y Adu

CONSIDERACIONES

Conforme con lo anterior, corresponde a este Despacho proponer, el
correspondiente, conflicto negativo de competencia.

Asi, se tiene que las pretensiones de la demanda esta orientadas a declarar la
nulidad de los actos administrativos mediante de los cuales, la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales, sancions a la sociedad demandante, por
haber incurrié en Ia infraccion aduanera prevista en el numeral 2.6 del articulo
485 del Decreto 2685 de 1999".

Al revisar el contenido la Resolucion 864 del 22 de mayo de 2017 puede
advertirse que la sancion se impuso a la parte demandante, en razon a que,
en su calidad de declarante, realizo, presuntamente, una operacion de
comercio exterior con una incorrecta clasificacion arancelaria de la mercancia,
lo que habria generado el pago de un valor inferior en los tributos por parte del
importador.

Por lo expuesto, resulta claro que el objeto del asunto de la referencia se
desenvuelve en un ambito de caracter tributario, como quiera que Ia
Liquidacion Oficial de Revisién demandada se formuld como consecuencia de
la cancelacion de menores tributos por parte del importador.

Ademas, del referido acto administrativo se infiere que la multa impuesta a la
demandante, corresponde a un porcentaje de los tributos dejados de pagar
por la sociedad importadora, es decir, el presente litigio se centra en el pago
de unos tributos por concepto de IVA y arancel, derivados de la modificacién
en la liquidacion presentada.

Se reitera, por tanto lo dicho por este Despacho en el sentido de seralar que
la Sala Plena del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca ha
determinado que Io concerniente a tributos aduaneros corresponde a la
Seccion Cuarta. En efecto, en la providencia del 27 de agosto de 20182, al
resolver un conflicto negativo de competencia suscitado entre subsecciones
de la Seccién Primera y Cuarta de esa Corporacion, se resolvio lo siguiente:

1.1

4.3. Al respecto, la Sala i) no comparte los argumentos expuestos por la
Seccion Cuarta de esta Corporacion, al sefialar que al tratarse de un caso
de indole sancionatoria por la comisién de una infraccion aduanera. el
asunto no es de competencia de esa seccion, toda vez que en la
Resolucion por medio de la cual se declara el cumplimiento de la

VL] {hjacer incurtis @ su mandante o usuario de comercio exterior que utilice sus servicios, en infracciones
administrativas aduaneras que conlleven a la imposicion de sanciones, el decomiso de mercancias o la liquidacion
de mayores tributos aduaneros {...]" (Negrillas del Despacho)

2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Sala Plena. MMagistrado ponente: israei Soler Pedroza. Bogotd, D.C.,
veintisiete {27} de agosto de dos mil dieciocho (2018). Rad. 25000-23-42-000-2018-01326-00.
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Expediente: 11001-33-34-002-2018-00285-00

Demandante: Agencia de Advanas Servade S.A. Nivel ]
Demandado: Direccion de iImpuestos y Aduanas Nacionales - DIAN
Auto Propone Conflicto

obligacion, en la parte considerativa como en la resolutiva, sefiala que las
sumas adeudadas corresponden a conceptos de IVA y RANCEL, y no por
sanciones impuestas por incumplimiento de la obligacion arancelaria.

Es decir que, como lo sefialan los apoderados judiciales de las partes, el
asunto se centra en el pago de los tributos por concepto de IVA y
ARANCEL, derivados de la modificacion de los valores declarados de las
guias de mensajeria especializada, en la modalidad de trafico postal y
envios urgentes, los cuales corresponden a tributos aduaneros.

[.]

Es decir, que la entidad accionada declard el incumplimiento de una
obligacién aduanera, con ocasion de la inobservancia del valor propuesto
y el declarado para el pago de tributos aduaneros derivados de la
actividad de trafico postal y envio urgente ejercida por la sociedad
demandante, razén por la cual, ordend hacer efectiva la Pdliza de
Cumplimiento, lo que permite establecer que lo que se discute es un
tributo aduanero a cargo de MAR EXPRESS S.A.S. y que conforme a lo
establecido por el H . Consejo de Estado en providencia del 22 de febrero
de 2018, arriba en cita, el asunto se contrae a una obligacion que es de
caracter tributario.

[...] En consecuencia, es claro que la controversia se centré en un asunto
de caracter tributario, toda vez que el incumplimiento de las obligaciones
aduaneras fue con ocasion de la inobservancia del valor propuesto y el
declarado para el pago de tributos aduaneros derivados de la actividad de
tréfico postal y envios urgentes, ejercida por la sociedad demandante”.

Conforme con lo anterior, el Despacho estima que por tratarse de un tema de
tributos, debe ser conocido por los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota pertenecientes a la Seccion Cuarta.

Ahora bien, relativo al argumento expuesto por la sefiora Juez del Juzgado 40
Administrativo, referente a que los actos acusados unicamente tratan sobre
sanciones por infracciones aduaneras y por tal razén su competencia recae
sobre los Juzgados Administrativos de la Seccion Primera, debe recordarse
que la clasificacion arancelaria solo constituye un aspecto a tener en cuenta
en la liquidacion del tributo. Es decir, que las diferencias entre las partes
estriban, en Gltimas, en la determinacion del monto de un tributo aduanero.

En consecuencia a lo expuesto y en especial a lo decantado por la Sala Plena
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en su decision del 27 de agosto
de la pasada anualidad, se propondra conflicto negativo de competencia ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de conformidad con el articulo

158 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Bogota, Seccién Primera,
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Auto Propone Confiicto

RESUELVE

PRIMERO.- Declarase que este Despacho carece de competencia para
conocer del proceso de la referencia.

SEGUNDO.- Propéngase, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el
conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado Cuarenta
Administrativo del Circuito de Bogota — Seccion Cuarta y el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Bogota — Seccién Primera, de conformidad con
el con el articulo 158 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones del caso,
remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ . ' . /’
G%; Do rys éivar:}z/' rci:M

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00286-00
Demandante: Leonardo Lépez Lopez
Demandado: Distrito Capital de Bogota
NULIDAD
. Una vez revisado el contenido de la demanda y los respectivos anexos, el

Despacho dispone:

Inadmitir la demanda de la referencia, para que el demandante en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo, proceda a lo siguiente:

Determine puntualmente el concepto de violacion respectivo, esto es, explique
por qué la disposicion acusada trasgrede el articulo 13 de la Constitucion
Politica. En ese lapso debera corregir tal falencia presentando una nueva
demanda integrada en la que se acoja esta orden.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Codis s

. Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 11001-33-34-002-2019-00289-00
Demandante: Servicios Postales Nacionales S.A.

Demandado: Direccién de impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase la demanda,
instaurada mediante apoderado, por Servicios Postales Nacionales S.A., contra la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente esta providencia al Director General de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN., o a quien este
haya delegado tal funcién, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso. Envieseles copias de la presente providencia y de la demanda al buzoén
electronico para notificaciones. En el evento que las mencionadas entidades no
cuenten con dicho correo electronico, enviesele a la direccion electrénica que se

tenga para tal fin. Una vez se haya dado cumplimiento al numeral 2 de este
proveido.

SEGUNDO. Ordénese a la parte demandante retirar los oficios, auto y traslados en
la Secretaria del Juzgado y remitirlos a la demandada asi como a los demas sujetos
procesales y acreditar el recibo efectivo por sus destinatarios, todo dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto, lo anterior con el fin de dar

cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articulo citado
en precedencia.

La notificaciobn personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razoén de lo antes dispuesto no se fijan gastos del proceso.

I Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copla de fa demands, de sus anexos y del
auto admisono.




Demandante: Servicios Fosiales Nacion
Demandado: Direccidn de inpuestos y Aduana: Nacionales - DiAN
Nulidad y Restabiecimiento dei Derecho

TERCERO. Surtidas las notificaciones, corrase traslado por el término de treinta
(30) dias, para los fines sefialados en el articulo 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO. Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda debera
aportar la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, asi como copia de los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos demandados, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4 y paragrafo 1 del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. Se reconoce al abogado Ivan David Enciso Castro como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder visible a folio 12 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/;: ] ' Oey « ; ’WLV
G;oria Dorys' lvarg arcia

Juez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-34-002-2018-00039-00
Demandante: Centro Equinoterapia Kaanil S.A.S.
Demandado: Saludcoop E.P.S. en liquidacion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion a que constituye un hecho notorio que el 21 de noviembre de 2019
se llevara a cabo un paro nacional y para efectos de garantizar la seguridad y
asistencia de los apoderados de la partes, el Despacho dispone:

Fijar como nueva fecha para realizar la audiencia inicial, de que trata el articuio
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el dia 25 de noviembre de 2019 a las 11:00 A.M.

Con todo, estara a cargo de las partes, previamente al inicio de la misma,
verificar en la Secretaria del Despacho la sala en la que se llevara a cabo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gubssaflosizod =
oria Dorys 1var927 rcia

JUez




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 11001-33-34-002-2018-00421-00

Demandante: Empresa de Acueducto, Aseo y Alcantarillado de
Bogota E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que antecede a folio 129, teniendo en
cuenta que la direccion sefalada por la Superintendencia demandada
corresponde a la misma donde no se pudo llevar a cabo la notificacion® y
ante imposibilidad de comunicar a quien debe ser notificado del presente
proceso, de conformidad con el articulo 108 del Coédigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 dei Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
decreta el emplazamiento de la ciudadana Martha Soledad Alvarez
Corredor, en consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria, elaborese el listado a que se refiere el inciso
primero del articulo 108 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: La Empresa de Acueducto, Aseo y Alcantarillado de Bogota
E.S.P. debera publicar el listado por una sola vez en el periddico “El
Espectador” o “El Nuevo Siglo” el dia domingo, de lo cual debera allegar
copia de la pagina respectiva en que se hizo la publicacion.

TERCERO: Si surtido el emplazamiento no comparece el emplazado, se
le designara curador Ad-litem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gloria Dory Ivare] Garcia
Juez

! Folio 108 cuaderno principal




