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JUZGADO SEGUNDO A[JMINISTRATIVO DE BOGOTA \
SECCION PRIMERA
Carrera 57 N°43-91

Bogota D.C., 20 de junio de 2019

OFICIO No. JAD2-019-0420

Sefor(es)

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

CUIDAD

Exp. No. :1100133360342019-0008900

Demandante cURBANTEC

Demandada - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRAL
Clase - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dando cumplimiento a lo ordenado por este Despacho y para los fines legales pertinentes,
remito a Usted COPIA DE AUTO ADMISORIOS, TRASLADO DEMANDA  en
folios.

Atentamente,

Steltn Novoa Farra

Secretaria

NOTA: Al contestar cite el niimero del Oficio, el numero del expediente y, no olvide enviar -
debidamente foliados Jos documentos. A-
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REF.: MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RES-\‘A/BLECIMIENTO DEL DERECHO DE LA
SOCIEDAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.A.S. - HOY URBANTEC S.AS.,
CONTRA EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT Rad. No. 2019-089.

ﬂSANTIAGO GABRIEL BARRERA MOLINA, mayor de edad, identificado con C.C. No.

80.186.259 de Bogota, con domicilio profesional en la Carrera 15 A No. 120 - 42, Oficina 304,
Edificio Conjunto Profesional Santa Béarbara de la ciudad de Bogota, abogado en ejercicio
portador de T.P. No. 196.780 del C. S. de la J., obrando en mi condicién de apoderado judicial
con personeria juridica reconocida en auto anterior por parte de su Despacho de la SOCIEDAD
HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.A.S. - HOY URBANTEC S.A.S., sociedad comercial
privada de tipo por acciones simplificadas e identificada con el NIT No. 900.073.719 - 4,
representada legalmente por la sefiora HILDA GLADYS ADRIANA PINZON LOPEZ, mayor de
edad, identificada con la C.C. No. 35.466.908 de Bogotad D.C., con domicilio en la misma
ciudad, encontrandome dentro del término legaimente establecido, por medio del presente
escrito de la manera mas atenta, muy comedida y respetuosamente, me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra del auto del 12 de junio de 2019, conforme lo
establece el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (en adelante “CPACA”") teniendo en cuenta las siguientes,

PN CONSIDERACIONES

El articulo 242 del CPACA establece:

“REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tréamite se aplicaréa lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.”

Por otro lado, siguiendo los postulados de la norma en cita, en cuanto a la oportunidad y tramite
del recurso de reposicion; el Cédigo General del Proceso en su articulo 318 indica:

“PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberé interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacién del auto.”

Carrera. 15 A No. 120 - 42 PBX: + (57-1) 2138486

Conjunto Profesional Santa Barbara Of.304 Fax: +(57-1) 2138488
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De lo anterior se colige que el medio de impugnacién impetrado en esta ocasién pretende
restablecer la normalidad juridica cuando el extremo pasivo o activo dentro de la litis disiente de
la posicion materializada por la Sede Judicial mediante providencia proferida en contra de su
representada, para que asi, si lo estima procedente, revoque o reforme su posicion.

La providencia objeto de reparo resolvié en su numeral QUINTO:

“Vinculese en calidad de tercero con interés al sefior Andrés Castro Botero, en su calidad de

representante legal del Edificio Téanamo de la Sierra — Propiedad Horizontal en consecuencia,

notifiquesele personalmente de la presente decision y en adelante en la carrera 9 A No. 134 A
m— 21 de la ciudad de Bogota.”

Fundamentaré mis reparos en los siguientes argumentos:
Los articulos 171, 224 y 226 del CPACA establecen:

ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitird la demanda que redna los
requisitos legales y le dara el trémite que Je corresponda aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra:

(...) 3. Que se notifiqu rsonalmente a los sujetos que, sequn la demanda o las actuaciones

acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso. (subrayado fuera de texto
colocado para resaltar).

ARTICULO 224. COADYUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA. Desde la admisién de la demanda y hasta
antes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales
y de reparacién directa, cualquier persona que tenga interés directo, podré pedir que se la tenga
como coadyuvancia 0 impugnadora, litisconsorte © como interviniente ad excludendum.
(subrayado fuera de texto colocado para resaltar).

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto
no estén en oposicién con los de esta y no impliquen disposicién del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito que no
hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacion de las pretensiones
en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacién de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara traslado al
demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Codigo.”
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Teniendo en cuenta que en el presente proceso lo que se discute es la legalidad de los actos
administrativos por los cuales la Secretaria Distrital de Habitat impuso una sancién a la
SOCIEDAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.A.S. - HOY URBANTEC S.A.S., no
existe ningun interés econémico o relacién juridico sustancial-material que vincule al Edificio
Tanamo de la Sierra — Propiedad Horizontal a las presentes diligencias, motivo por el cual no se
configura un litisconsorcio facultativo y en el caso eventual de existir una coadyuvancia de
conformidad con el articulo 224 del Estatuto Adjetivo para la vinculacion del tercero interesado
es necesario que este Ultimo sea quien Io solicite ya que el Juez no cuenta con la facultad de
decidir en forma oficiosa sobre este punto en particular.

Debe resaltarse que de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado los terceros
con interés directo en el proceso son aquellos que “(...) tienen una verdadera vocacién de
parte, sin cuya comparecencia no podria proferirse la sentencia porque los afecta directamente
(--)", situacién que no se presenta con relacién al Edificio Tanamo de la Sierra - Propiedad
Horizontal.

En conclusién, no resulta ajustado a derecho realizar la vinculacién del Edificio Tanamo de la
Sierra — Propiedad Horizontal, debido a que, como se itera, no existe una relacion sustancial

entre ésta y la parte demandada y ninguna de las eventuales decisiones que se puedan tomar
en el proceso afectarian en forma alguna a la mencionada propiedad horizontal.

PETICIONES

Con fundamento en los anteriores hechos, argumentos y consideraciones, de la manera mas
atenta, muy comedida y respetuosamente me permito solicitar:

PRIMERO: Se sirva REVOCAR el numeral QUINTO del auto del 12 de junio de 2019, por las
razones expuestas anteriormente.

™, SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se DESVINCULE del presente proceso al
"~ Edificio Tanamo de la Sierra — Propiedad Horizontal.

Las anteriores para fines pertinentes a su cargo,

De Usted con el mayor respeto.

Carrera. 15 A Ng 120 - 42 PBX: + (57-1) 2138486
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SENORA

JUEZ SEGUNDA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

E. S. D.

REF.. MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENT O DEL DERECHO DE LA
SOCIEDAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.AS. - HOY URBANTEC S.A.S.,
CONTRA EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -~
SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT Rad. No. 2019-089.

@ANTIAGO GABRIEL BARRERA MOLINA, mayor de edad, identificado con C.C. No.
80.186.259 de Bogota, con domicilio profesional en la Carrera 15 A No. 120 - 42, Oficina 304,
Edificioc Conjunto Profesional Santa Barbara de la ciudad de Bogota, abogado en ejercicio
portador de T.P. No. 196.780 del C. S. de !a J., obrando en mi condicion de apoderado judicial
con personeria juridica reconocida en auto anterior por parte de su Despacho de ia SOCIEDAD
HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.A.S. - HOY URBANTEC S.A.S., sociedad comercial
privada de tipo por acciones simplificadas e identificada con el NIT No. 800.073.719 ~ 4,
representada legalmente por la sefiora HILDA GLADYS ADRIANA PINZON LOPEZ, mayor de
edad, identificada con la C.C. No. 35.466.908 de Bogota D.C., con domicilio en la misma
ciudad, encontrandome dentro del término legaimente establecido, por medio del presente
escrito de la manera mas atenta, muy comedida y respetuosamente, me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra del auto del 12 de junio de 2019, conforme lo
establece el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (en adelante “CPACA”) teniendo en cuenta las siguientes,

~ CONSIDERACIONES

El articulo 242 del CPACA establece:

“REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que no sean susceptibles de apslacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré Io dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.”

Por otro lado, siguiendo los postulados de la norma en cita, en cuanto a ia oportunidad y tramite
del recurso de reposicién; el Codigo General dei Proceso en su articulo 318 indica:

"PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie ef auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de /a
notificacion del auto.”

Carrera 15 A No. 120 - 42 gBK + ((575;111}221138486
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De lo anterior se colige que el medio de impugnacion impetrado en esta ocasion pretende
restab!e_cer la normalidad juridica cuando e extremo pasivo o activo dentra de Ia litis disiente de
fa posicion materializada por la Sede Judicial mediante providencia proferida en contra de su
representada, para que asi, si lo estima procedente, revoque o reforme su posicién.

La providencia objeto de reparo resolvio en su numeral QUINTO:
“Vincilese en calidad de fercero con interés al sefior Andrés Castro Botero, en su calidad de

representante legal del Edificio Ténamo de la Sierra ~ Propiedad Horizontal en consecuencia,

notifiquesele personalmente de Ia presente decisién y en adelante en g carrera 9 A No. 134 A
- 21 de /a ciudad de Bogota.”

Fundamentaré mis reparcs en los siguientes argumentos:

Los articulos 171, 224 Y 226 del CPACA estabiecen:

una via procesal inadecuada, mediante auto en e/ Que dispondra:

(...) 3. Que _se notifi ersonaiments a los sujet In la demanda o las actuacione
gcusadas. _tengan interds directo en el resultado del proceso. (subrayado fuers de texto
colocado para resaftar).

ARTICULO 224. COAD YUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA. Desde fa admision de la demanda y hasta
Qtes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales
y de reparacion directa, gualquier persona que tenga interés directo, podra pedir que se Ja tenga
como_coadyuvancia_o impugnadora, [tisconsorte o como interviniente ad excludendum.
(subrayado fuera de taxto colocado para resaltar).

El coadyuvante podré efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto
no esteén en oposicidn con ios de esta y no impliguen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito que no
hubiere operado la caducidad. Igualments, se requiere que la formulacién de las pretensiones
en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dars traslado ai
demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Cédigo.”

arrara. 15 A No. 120 - 42 PBX.+(57-1)2135486
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Teniendo en cuenta que en el presente proceso lo que se discute es la legalidad de los actos
administrativos por los cuales Ia Secretaria Distrital de Habitat impuso una sancién a la
SOCIEDAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.AS. - HOY URBANTEC S.A.S., no
existe ningdn interés econdmico o refacién juridico sustancial-material que vincule al Edificio
Ténamo de la Sierra — Propiedad Horizontal a las presentes diligencias, motivo por el cual no se
configura un litisconsorcio facultativo y en el caso eventual de existir una coadyuvancia de
conformidad con el articulo 224 del Estatuto Adjetivo para la vinculacion del tercero interesado
€s necesario que este Gitimo sea quien lo solicite ya que ei Juez no cuenta con la facultad de
decidir en forma oficiosa sobre este punto en particutar.

Debe resaltarse que de conformidad con Ia jurisprudencia del Consejo de Estado ios terceros
con interés directo en el proceso son aquelios que “(...) tisnen una verdaders vocacion de
parte, sin cuya comparecencia no podria proferirse la sentencia porgue los afecta directamente
...)%, situacidon que no se presenta con relacion al Edificio Tanamo de la Sierra — Propiedad

" ‘Horizontal.

En conclusién, no resulta ajustado a derecho realizar la vinculacién del Edificio Tanamo de ia
Sierra — Propiedad Horizontal, debido a que, como se itera, no existe una relacion sustancial
entre ésta y la parte demandada y ninguna de las eventuales decisiones que se puedan tomar
en el proceso afectarian en forma alguna a la mencionada propiedad horizontal.

PETICIONES

Con fundamento en los anteriores hechos, argumentos y consideraciones, de la manera mas
atenta, muy comedida y respetuosamente me permito solicitar:

PRIMERO: Se sirva REVOCAR el numeral QUINTO del auto del 12 de junio de 2019, por las
razones expuestas anteriormente.

BEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se DESVINCULE del presente procesc al
- Edificio Tanamo de la Sierra — Propiedad Horizontal.

Las anteriores para fines pertinentes a su cargo,

De Usted con el mayor respeto,

T

/ Santiago Barrera Molina
C.C. 801
T.P. 196.780 del C. S. o:ieii J.

PEX; + {57-1) 2138486
Carrere. 15 ANg 120 - 42 ) 1) 2138486
Wt‘h oot Fa > G0 E-mail: gerencis@barrerama.com
‘ . WWW. Barrerama. com

PBX +{51-1) 2410428
Av. Larco 1150 Mirsflores FAX: +51-1) 2410428

Eddficic Larco Of. 804
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SENORA

JUEZ SEGUNDA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

E. S. D.

REF.: MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE LA
SOCIEDAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.AS. - HOY URBANTEC S.AS.
CONTRA EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA D.C. -~ ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT Rad. No. 2019-089.

@ANTIAGO GABRIEL. BARRERA MOLINA mayor de edad, identificado con C.C. No.
80.186.259 de Bogota, con domicilio profesional en la Camrera 15 A No. 120 - 42, Oficina 304,
Edificio Conjunto Profesional Santa Barbara de la ciudad de Bogota, abogado en ejercicio
portador de T.P. No. 196.780 del C. S. de fa J., obrando en mi condicién de apoderado judicial
con personeria juridica reconocida en auto anterior por parte de su Despacho de la SOCIEDAD
HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.A.S. - HOY URBANTEC S.A.S., sociedad comercial
privada de tipo por acciones simplificadas e identificada con el NIT No. 900.073.719 - 4,
representada legaimente por la sefiora HILDA GLADYS ADRIANA PINZON LOPEZ, mayor de
edad, identificada con la C.C. No. 35.466.908 de Bogota D.C., con domicilio en la misma
ciudad, encontréndome dentro del término legaimente establecido, por medio del presente
escrito de la manera mas atenta, muy comedida y respeluosamente, me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra del auto del 12 de junio de 2018, conforme io
establece el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de kb Contencioso
Administrativo (en adelante "CPACA”) teniendo en cuenta las siguientes,

PS CONSIDERACIONES

El articulo 242 del CPACA establece:

“REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de siplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicaré lo dispuesto en el Cdédigo de Procedimiento
Civil.”

Por ofro lado, siguiendo los postulados de la norma en cita, en cuanto a la oportunidad y tramite
det recurso de reposicion; el Cadigo General del Proceso en su articulo 318 indica:

“PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(...) El recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie ef auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrifo dentro de los tres (3) dias siguientes al de Ja
notificacién del auto.”

Catrera. 15 A No. 120 - 42 PEX: + (57-1) 2138488

Conjuty Profesional Senta Bérhaw OF.304 Fax: +(57-1) 2138488 ] .

Bogotd, D.C. - Colombig. E-mail: gerencia@barrerama.com
Av, Larco 1150 Mirsfiores PEX +{51-1) 2410428 wWwywv. Darreranmm com
Edificio Larco Of 604 FAX: +(51-1) 2410428
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De o anterior se colige que el medio de impugnacion impetrado en esta ocasién

_ que pretende
restab!eger la noqnghdad- juridica cuando el extremo pasivo o activo dentro de fa fitis. disiente de
la posicion materializada por la Sede Judicial mediante providencia proferida en contra de su
representada, para que asi, si lo estima procedente, revoque o reforme su posicién.

La providencia objeto de reparo resolvio en su numeral QUINTO:

Los articulos 171, 224 y 226 del CPACA establecen:

ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. Ef juez admitiré la demanda que redna los

requisitos jegales y le dara el trémite gue Je corresponda aunque ef demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante suto en el que dispondra:

(..) 3. Que se notifiqu onalmente a los sujet, in Ja demanda o las actuacione
usadas. fengan interés directo en el resultado del . (subrayado fuera de texto
colocado para resaltar).

ARTICULO 224, COAD YUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA. Desde la admision de la demanda y hasts
Myles de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales
y de reparacién directa, cualgui & gue fenga int directo, podrs pedir que se /a tenga
como_ coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum.
(subrayado fuera de texto colocado para resaftar).

Ef coadyuvante podrd efectuar los actos procesales permitidos a la parte que aygg!a, en cuanto
no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito que no
hubiere operado la caducidad. Iguaimente, se requiere que la formulacion de las pretensiones
en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad -exc!ud_endum, se dara traslado al
demandado por el término establecido en el artfculo 172 de este Cédigo.”

Carvera. 15 ANo. 120 - 42 PBX. + (87-1) 2138488

Profesionsi Sants Birbara 7-1) 2138488
wgc Colembis. 8 oL Foc 1670 £-mail: gerenciag@barrerams corm
Av. Lanco 1150 Miraflores PFBEX +{51-1) 2410428 WW, DarTerMTa com

Edificio Larco Of. 6804 FAX: #51-1) 2410428
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SQCIEQAD HESHUSIUS PINZON ARQUITECTOS S.AS. - HOY URBANTEC S.A.S., no
existe ningln interés econémico o relacion juridico sustancial-materiai que vincule al Edificio

Debe resaltarse que de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado los terceros
con interés directo en el proceso son aquellos que “(...) tienen una verdadera vocacién de
parte, sin cuya comparscencia no podria proferirse la sentencia porque los afecta directamente
...)", situacién que no se presenta con relacién al Edificic Tanamo de la Sierra — Propiedad

* Horizontal.

En conclusién, no resulta ajustado a derecho realizar {a vinculacion dei Edificio Tanamo de ia
Sierra - Propiedad Horizontal, debido a que, como se itera, no existe una relacion sustancial
entre ésta y la parte demandada y ninguna de las eventuales decisiones que se puedan tomar
en el proceso afectarian en forma alguna a la mencionada propiedad horizontal.

PETICIONES

Con fundamento en los anteriores hechos, argumentos y consideraciones, de la manera mas
atenta, muy comedida y respetuosamente me permito solicitar;

PRIMERO: Se sirva REVOCAR el numera! QUINTO del auto del 12 de junio de 2019, por las
razones expuestas anteriormente.

WEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se DESVINCULE del presente proceso al
" Edificio Ténamo de la Sierra — Propiedad Horizontal,

Las anteriores para fines pertinentes a su cargo,

De Usted con el mayor respeto,

it et
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