REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccion Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidods (2022)

Expediente: 11001 3336 034 2015 00363 00
Demandante: Nubia Janeth Melo y Otro
Demandado: Hospital de Usme | Nivel E.S.E — Hoy Empresa Social del Estado Subred

Integrada de Servicios de Salud Sur
Medio de Control: Reparacién Directa

Asunto: Aprueba Liquidacion de Costas
Visto el informe secretarial que antecede? y de la lectura del expediente se observa:

Mediante auto del 24 de junio de 2022, este Juzgado dispuso obedecer y cumplir lo
resuelto por el Superior y ordend que por Secretaria se liquidaran las costas procesales y
agencias en derecho?.

En cumplimiento de lo anterior, la secretaria de este Despacho realizd la liquidacién de
costas incluyendo las agencias en derecho, en la proporcion fijadas en el auto indicado
en el acapite anterior, visible a folio 143 del expediente, por valor de un millén trescientos
treinta y cinco mil quinientos treinta y tres pesos M/cte ($1.335.533), de conformidad con
lo establecido en el articulo 366 ‘del CGP, aplicable al caso por remisidn expresa del
articulo 188 del CPACA.

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver folio 142 del cuaderno 3

Y Ver folio 132 del cuaderno 3

* Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho serin liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera
o tnica instancia. inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior. con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar. el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan
resuelto los recursos, en los incidentes y trimites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion. segun sea el caso.

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demis gastos judiciales hechos por la parte
beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido itiles y correspondan a actuaciones autorizadas por
la ley. v las agencias en derecho que fije ¢l magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serin incluidos en la liquidacion de costas. siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior
de la Judicatura v por las entidades especializadas. el juez los regulard.

1. Para la fijacion de agencias en derecho deberin aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si
aquellas establecen solamente un minimo, o este y un miximo. el juez tendri en cuenta, ademis, la naturaleza, calidad y duracion
de la gesuon realizada por el apoderado o la parte que liugo personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales.
sin que pueda exceder el maximo de dichas tanfas.

5. La ligmdacion de las expensas v el monto de las agencias en derecho solo podrin controvertirse mediante los recursos de
reposicion v apelacion contra el auto que apruebe Ja hiquidacion de costas. La apelacion se concederi en el efecto diferido. pero si
no existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo

6 Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y revision o se haga a favor o en contra de
un tercero, la liquidacion se hard inmediatamente quede ejecutonada la respectiva providencia o la notificacion del auto de
obedecimiento al superior, segtin el caso.



Expediente: 11001 3336 034 2015 00363 00
Demandante: Nubia Janeth Melo v Otra

Demandado: Hospital de Usme I Nivel E.S.E — Hoy Empresa Social del Estado Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur

Nulidad v Restablecimiento del Derecho

En atencion a que la liquidacién elaborada por secretaria del Juzgado se encuentra
ajustada a derecho, el Despacho dispone:

Primero: Aprobar la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este Juzgado,
visible a folio 143 del expediente.

Segundo: Ejecutoriado este auto, por Secretaria enviese el expediente a la Oficina de
ApOyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd a fin de que realice la liguidacion de

los gastos del proceso y en caso de existir remanentes de lo consignado por la parte
demandante, le sean reembolsados.

Tercero: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones que sean
del caso en el Sistema de Informacidn Justicia Siglo XXI.

IFiQU CUMPLAS

EDNA PAOLA RODRIGUEZ
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Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 11001333400320210017700

Demandante: Fondo de Empleados del Grupo Atflas de Seguridad Integral —
Fonatlas

Demandado: Coljuegos

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Visto el informe secretarial que antecede?y de la lectura del expediente, se observa:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Primera — Subseccion “A”, en
providencia calendada el veintinueve (29) de julio de 20223 resolvid confirmar el auto
de fecha quince (15) de septiembre de 2021, mediante el cual se rechazd la
demanda*.

Por lo anterior, el Despacho dispone:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior en providencia
calendada el veintinueve (29) de julio de 2022 mediante la cual se confirmd el auto
de fecha 15 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas anotaciones que
sean del caso en el Sistema de Informacion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

L.R.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 18 del expediente digital

3 Ver archivo 15 del expediente digital

4Ver archivo 04 del expediente digital
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Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bb489f57eb285e3f9e61ba6e2e1601d51fd2bh38al1675da0c6c4ai609ebcee9da
Documento generado en 01/11/2022 10:52:28 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00266 00
DEMANDANTE: DANIEL FERNANDO MEJIA LOZANO
DEMANDADO: CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Rechaza demanda

Procede el Despacho a tomar la decisidn que corresponda, previa los siguientes:
1. ANTECEDENTES

Por acta de reparto del 4 de agosto de 20212, correspondié a este Juzgado la
demandada impetrada, a través de apoderado, por el senor Daniel Frenando
mejia Lozano, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra Consejo Nacional Electoral, en la que pretende se declare la
nulidad de la Resolucion No. 2003 del 4 de junio de 2020, mediante la cual se impuso
y se confirmd una sancidén al demandante. Como restablecimiento del derecho
solicita se declare la nulidad de la resolucion No. 4089 del 16 de diciembre de 2020
y se condene en perjuicios y costas a la demandadas.

2. CONSIDERACIONES

Lo primero que de advertir el Juzgado es que la figura procesal de la inadmision de
la demanda es un instrumento encaminado al saneamiento del proceso, a efectos
de evitar la estructuraciéon de nulidades posteriores y fallos inhibitorios, por lo que el
articulo 170 del CPACA otorgé al Juez la facultad de control formal de legalidad all
momento de examinar la demanda y decidir sobre su admision, el cual debe ser
integro. Por ello, bajo el anterior postulado se analizard el presente asunto.

Como se expuso anteriormente, en el auto inadmisorio se ordend subsanar la
demanda en cuantos distintos requisitos formales que no se encontraban
satisfechos. Asi, segun se observa en el escrito de subsanacion y sus anexos, la parte
actora subsand lo relativo a aportar la constancia del acta de conciliacion
prejudicial realizada ante la procuraduria, incluyo el acdpite de normas violadas y
el concepto de su violacion, allegd las pruebas de manera completa4. No
obstante, no subsané lo relativo al acto demandado pues si bien allegd la
Resolucion No. 2003 del 4 de junio de 2020 (sancionatoria), en el escrito de
subsanacién afirmd que se allegaba también la ejecutoria de la resolucion antes
mencionada mas esta no fue aportada, tfampoco subsand por completo lo
solicitado en cuanto a la individualizacion del acto demandado, pues si bien en el
escrito de subsanacién senald que se frataba Unicamente de la Resolucién No.
2003 del 4 de junio de 2020,por medio de la cual el Consejo Nacional Electoral

1 para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 03 del expediente digital

3 Ver archivo 01 del expediente digital

4 Ver archivo 08 del expediente digital.
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0026600
Demandante: Daniel Fernando Mejia Lozano
Demandada: Consejo Nacional Electoral.
Nulidad y Restablecimiento

Asunto: Rechaza demanda

sanciona al demandante con multa de $13.942.914 y que por lo tanto desistia de
la pretension Segunda y tercera, no dijo nada respecto del restablecimiento del
derecho; de igual manera se observa que no cumpli® con el requisito
contemplado en el inciso cuarto del articulo é del Decreto Legislativo 806 de 2020,
pues no remitié la demanda con sus anexos al correo de notificacion judiciales de
la entidad demandada, sino solo remitié la subsanacién de la misma y a otros
canales electrénicos los cuales no corresponden a los dispuestos por la enfidad
demandada para noftificaciones judicial® tal y como se solicitd en el auto
inadmisorio. Asi las cosas, resulta claro que dicho requisito resulta indispensable
para garantizar el debido ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de la
parte demandada, asi como para garantizar el trdmite efectivo de las
actuaciones judiciales.

Por lo anterior, vencido el término de que trata el articulo 170 del CPACA, debe
darse aplicacién al articulo 169 idem, numeral segundo¢, en cuanto dispone que
la demanda se rechazard y se ordenard la devolucidon de los anexos cuando
habiendo sido inadmitida, no se hubiere corregido dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR |Ia demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por el senor Daniel Fernando Mejia Lozano a través de su apoderado,
por las razones expuestas.

SEGUNDO. RECONOCER personeria adjetiva al abogado Roberto Charris Rebelldn,
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del
poder conferido’.

TERCERO. En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones
que sean del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

LR.

5 Ver archivo 08 del expediente digital

6 «“Articulo 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos
en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Resalta el Juzgado)

" Ver archivo 03 del expediente digital
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Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 01/11/2022 10:52:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00407 00
DEMANDANTE: VICTOR JULIAN SIERRA CRUZ
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Resuelve recurso de reposicion y concede apelacion

Visto el informe secretarial? y el memorial presentado por la parte actoras, procede
el Despacho a tomar la decision que corresponda previa los siguientes:

I. ANTECEDENTES

El senor Victor Julian Sierra Cruz, presenta demanda por medio de apoderada, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
Bogotd D.C- Secretaria Distrital de Movilidad, pretendiendo se declare la nulidad
de la Resoluciones No. 8527 del 3 de marzo de 2020y 164-02 del 7 de enero de 2021,
mediante las cuales se declard contraventor de las normas de trénsito y se resolvid
el recurso de apelacioén respectivamente.

Efectuado el estudio del caso, mediante auto del 29 de julio de 2022, se rechazd la
demanda por haber operado el fendmeno de la caducidad del medio de control4,
el cual se notificé por estado el 1 de agosto de 2022.

Mediante memorial presentado el 3 de agosto de 2022, la apoderada del senor
Victor Julian Sierra Cruz, presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion
contra el auto que rechazdé la demandas.

Il. CONSIDERACIONES
1.1 Recurso de reposicion y recurso de apelacion

El recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que dictd
la decision impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una nueva
para subsanar los agravios que en aquella pudo haber incurrido. Por su parte el
recurso de apelacion si bien tiene la misma finalidad material, estd instituido para
que sea el superior jerdrquico del operador judicial que emitié la providencia
presuntamente irregular quien decida sobre su revocatoria o correcciéon

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 16 del expediente digital

3 Ver archivo 08 del expediente digital

4 Ver folio 05 del expediente digital

5 Ver archivos 07 y 08 del expediente digital
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Expediente: 110013334003 202100407-00

Demandante: Victor Julian Sierra Cruz

Demandado: Bogotéa D.C- Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Nulidad y Restablecimiento

Para la viabilidad de los recursos hay que analizar en primer lugar la procedencia
de estos, atendiendo a la clase de auto enjuiciado y en segundo lugar que se haya
intferpuesto en el término que establece la ley.

Pues bien, el articulo 242 del CPACA, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080
de 2021¢, establece que, el recurso de reposicidon procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario y en cuanto a su oportunidad y trédmite, se aplicard
lo dispuesto en el Codigo General del Proceso..

Por su parte, el articulo 243 ibidem, numeral primero establece las providencias
contra las cuales procede el recurso de apelacion, siendo apelable el auto que
rechaza la demanda.

Conforme a lo anterior, se observa claramente que con las modificaciones
infroducidas por la Ley 2080 de 2021, los recursos de reposicion y apelacion
pueden ser subsidiarios, por lo que es potestad de la parte inconforme,
intferponer la apelaciéon directamente o en subsidio al de reposicion’.

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad para presentar el recurso, el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, remite al Codigo
General del Proceso, por lo tanto, la oportunidad procesal para ello, es denfro de
los tres dias siguientes a la notificacion de la providencia, como lo consagra el
articulo 318 del C.G.P.

Bajo el anterior contexto, el Despacho encuentra que el recurso fue presentado
dentro de los 3 dias que contempla la ley, pues el auto cuestionado se notificd por
estado el 1 de agosto de 2022, es decir que el plazo de 3 dias para interponer la
apelacion fenecid el 4 de agosto del presente ano y dado que la parte actora
presentd recurso de alzada dentro de este plazo, debidamente sustentado, hay
lugar a analizar los motivos de la inconformidad del recurrente.

P4

2.2 Estudio del recurso de reposicion

Observa el Juzgado que, en auto del 29 de julio de 2022, se rechazd la demanda
conforme lo senalado en el numeral 1 del articulo 169 del CPACA, por haber
operado el fendmeno de la caducidad del medio de control.

La apoderada de la parte demandante argumentd su recurso de esta manera
En virtud de 10 dispuesto en el articulo 10 de Ia Ley 208U de ZUZ21 gue modinco el articulo
56 de la Ley 1437 de 2011, en cuanto a notificacion electrénica. “Las auforidades podran

notificar sus actos a través de medios electronicos, siempre que el administrado haya

aceptado este medio de notificacion. (...) Las notificaciones por medios electronicos se

practicaran a través del servicio de notificaciones que ofrezca la sede electronica de la
autoridad. Los interesados podréan acceder a las notificaciones en el portal dnice del Estade,

que funcionard como un portal de acceso. La notificacidn quedard surtida a partir de la fecha

y hora en que el administrado acceda a la misma, hecho que debera ser certificado por la

administracion.”

Por lo cual manifiesta que, en razén a que en ningun momento del procedimiento
administrativo el senor Victor Julign Sierra Cruz manifestdé a la demandada su
voluntad de recibir las notificaciones electréonicas de los actos expedidos, pues

6 Norma vigente al momento de interponerse los recursos en el presente caso (ver articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, incisos
3y4.
7 Articulo 244, numeral 1.
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Expediente: 110013334003 202100407-00

Demandante: Victor Julian Sierra Cruz

Demandado: Bogotéa D.C- Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Nulidad y Restablecimiento

cuando la entidad indagd acerca de sus datos personales, en ningun momento
solicitdé informacion expresa acerca del medio electronico autorizado por el
ciudadano para recibir notificaciones:

Acto seguido, este Despacho procede a tomar los generales de ley del impugnante, al cual se le da el uso
de la palabra, quien manifiesta: EDAD: 41 ANOS, ESTADO CIVIL: UNION LIBRE DIRECCION DE
RESIDENCIA CALLE 7 NO. 87 B-70 APTO 107 TORRE 2 NUMERO TELEFONO. 314 444 1140
PROFESION U OFICIO. INDEPENDIENTE CORREO ELECTRONICO no maneja, autoriza a la
Secretaria Distrital de Movilidad para que se le realicen notificaciones en razon al presente proceso
de impugnacion mediante correo electronico: No usa correo electronico

Teniendo en cuenta lo anterior, refiere que, para surtir la notificacion de forma
electréonica, era indispensable que el actor quien se iba a notificar, hubiera
autorizado previamente la notificacion electrénica, especificando su voluntad
expresa para recibir notificaciones de este tipo, por lo que solicita no tener en
cuenta la fecha de notificacién electronica efectuada el 15 de junio de 2021, se
revoque el auto en mencién y se proceda a su admision.

2.3 Caso en concreto

En primer lugar, es pertinente precisar que observando los actos administrativos
demandados, esto es, la Resolucidn 8527 del 2 de septiembre de 2019 vy la
continuacién de la misma, realizada el 18 de febrero y 3 de marzo de 2020, se
observa claramente que el senor Victor Julidn Sierra Cruz estuvo representado en
todo momento en la actuacion administrativa, inicialmente por su apoderado
Carlos Romdn Vera Medinasg, y luego sustituyd a los abogados Jhon Jairo Agudelo
Quintana? y Diego Armando Pachdn Malagdéon'®, este Ultimo reconocido en
audiencia a del 3 de marzo de 2020 y quien manifestd recibir notificaciones en el
correo electronico jsanchez@eqguipolegal.com.co'!, profesional quien interpuso el
recurso de alzada'2.

Teniendo en cuenta lo anterior y en virtud del poder conferido por el actor, fue que
la Secretaria Distrital de Movilidad procedid a readlizar la notificacion de la
resolucion 164-02 del 7 de enero de 2021 (resolvid recurso de apelacion), al correo
electrénico informado, esto es a jsanchez@equipolegal.com.co, tal y como consta
en la captura de pantalla adjunto en la demanda's, por lo que exfrana este
Despacho el argumento del actor al manifestar que no habia autorizado la
notificacion a su correo electrénico, por lo tanto no se debe tener en cuenta esta
fecha como notfificacion (15 de junio de 2021) pues se reitera el actor se
encontraba representado por su apoderado por lo tanto este estaba autorizado
para recibir la notificacion al correo electréonico informado, arriba ya sefalado,
notificacion que fue surtida en debida forma.

Teniendo en cuenta lo anterior y como el senor Sierra Cruz se encontraba
representado por su apoderado, es a él a quien remiten la notificacién que es
totalmente vdlida, pues asi también quedd consignado en la resolutiva de la
resolucidon164-02 del 7 de enero de 2021, donde ordena notificar al contraventor o
su defensor, conforme a lo establecido en el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437
de 2011, porlo que se insiste quien estaba facultado para recibir notificaciones era
el apoderado del actor, por lo que lo aducido en el recurso de alzada contradice
lo que alli fue establecido.

8 Ver archivo 01, pag. 33 del expediente digital

% Ver archivo 01, folio 37 del expediente digital
10'Ver archivo 01, pag. 43 del expediente digital

1 Ver archivo 01, péags. 43 a 63 del expediente digital
12'Ver archivo 01, pags. 58 a 63 del expediente digital
13 Ver archivo 01, Pag., 78 del expediente digital
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Expediente: 110013334003 202100407-00

Demandante: Victor Julian Sierra Cruz

Demandado: Bogotéa D.C- Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Nulidad y Restablecimiento

Ademds, este Despacho no puede pasar por alto que si la indebida notificaciéon
era el argumento por el cual presentaba inconformismo la parte actora, debid
haberlo expuesto en la demanda y alegado como uno de los cargos de nulidad,
no obstante, en ningun momento en la demanda se presenta un argumento que
ratifique lo aqui pretendido en cuanto a la indebida notificacion, por lo que no es
vdlida la apreciacion realizada por el actor al respecto en este momento procesal.

En consecuencia, se confirmard la decision tomada en el auto del 29 de julio de
2022 y se concederd en el efecto suspensivo el recurso de apelacioén interpuesto
en contra del auto senalado en precedencia, mediante el cual se rechazd el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
RESUELVE

PRIMERO: Confirmese |la decision tomada en auto de 29 de julio de 2022, por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Concédase ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidn
Primera, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el proveido citado en el numeral anterior.

TERCERO. En firme esta providencia, remitase el expediente al superior, previas las
anotaciones en el Sistema de Gestion de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0996ad5dbe9d76fefl5a7e0699e6b519fb1548db5c06f74166afe5d43af341fb
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidén Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

£ 4
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Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00026 00
DEMANDANTE: BIOCARE SAS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILLANCIA DE MEDICAMENTOS Y

ALIMENTOS - INVIMA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Concede Recurso de Apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede?, y el memorial radicado por la parte
demandante el 6 de julio de 2022, procede el Despacho a tomar la decisidon que
en derecho corresponda.

La sociedad Biocare SAS a través de apoderado, presenta demandada en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo se declare la nulidad de los actos administrativos particulares
contenidos en el oficio No. 20212025700 del 23 de julio de 2021, suscrito por el
Coordinador del Grupo de Recursos, Calidad y Apoyo a la Gestion de la Direccion
de Responsabilidad Sanitaria del Invima, mediante el cual emite respuesta a la
solicitud sobre configuracion de silencio Administrativo Positivo, en el marco del
proceso administrativo sancionatorio No. 2015009553,

Efectuado el estudio del caso, mediante auto del 30 de junio de 2022, se rechazd
la demanda por tratarse de un acto administrativo no susceptible de control
jurisdiccional y ademds, por haber operado el fendmeno de la caducidad del
medio de control4.

La anterior providencia se notificd a las partes por estado el 1 de julio de 2022 y en
la misma fecha se comunicd a los correos electronicoss.

Mediante memorial presentado el 6 de julio de 2022, el apoderado de la sociedad
Biocare SAS, presentd recurso de apelacidn contra el auto que rechazd la
demandas.

En ese sentido, encuentra el Juzgado que la parte actora, promovid y sustentd en
tiempo el recurso de apelacién contra la providencia previamente identificada, y
por tanto, de acuerdo con las disposiciones de los articulos 243 y 244 numerales 1y

1 Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 09 del expediente digital

3 Ver archivo 02, pags. 59 a 60 del expediente digital

4 Ver archivo 05 del expediente digital

5 Ver archivo 06 del expediente digital

6 Ver archivos 07 y 08 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2020 00026 00
Demandante: Biocare SAS

Demandada: Invima

Nulidad y Restablecimiento

Asunto: Concede recurso de apelacién

4 del CPACA, modificados por los articulos 63 y 64 de la Ley 2080 de 2021, se
procederd a conceder el recurso de alzada.

Por lo expuesto en precedencia, el Despacho dispone:

PRIMERO. Concédase ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
Primera, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 30 de junio de 2022, por el cual se resolvié el
rechazo de la demanda.

SEGUNDO. En firme esta providencia, remitase el expediente al superior, previas las
anotaciones en el Sistema de Gestidon de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e80f39599021629a3f0deb20c98c1f92b355334a031f24¢1668facc089686f3¢
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2022-00105-00
DEMANDANTE: JAISON GIOVANI RAMOS ROMERO
DEMANDADA: BOGOTA D.C- SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El senor Jaison Giovani Ramos Romero, interpone por medio de apoderada, medio
de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho confra Bogotd D.C -
Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la
Resoluciones 7533 del 20 de octubre de 2020 y No. 873-02 del 10 de marzo de 2021,
por medio de las cuales se declard contraventor de la infraccién D-12 al senor
Jaison Giovani Ramos Romero y se resolvid el recurso de apelacion
respectivamente. Como restablecimiento del derecho solicita dejar sin efectos los
actos administrativos arriba senalados, ademds se elimine o cancele la sancion
impuesta al actor y se dé por terminado el proceso de cobro coactivo de haberse
iniciado, y se condene a la demandada a restituir al actor el pago realizado por
concepto de gria y parqueadero debidamente indexado aligual que se condene
en costas agencias en derecho y demds emolumentos que se causen dentro del
procesoz,

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del
medio de control, el demandante debe aportar la constancia de recibido de la
notificacion de la resolucién No. 873-02 del 10 de marzo de 2021, la cual resolvié el
recurso de apelacién. Lo anterior teniendo en cuenta que el demandante aportd
Unicamente la comunicacién de la notificacién de la senalada resolucidén que le

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 02, pags., 1 a 25 del expediente digital


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 110013334003-2022-00105-00

Demandante: Jaison Giovani Ramos Romero

Demandada: Bogota D.C —Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: inadmite demanda

fue readlizada por la Secretaria de Movilidad, mediante oficio No. 202142064241613,
pero no allego la constancia de recibido por parte del actor.

2- En consecuencia, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del
arficulo 166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, acreditando ante este Juzgado el envio por medio
electronico de la respectiva subsanaciéon y sus anexos a la direccion de
notificaciones judiciales de la enfidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, como apoderada de la parte demandante, conforme al
poder otorgado“.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

3 Ver archivo 02, pag., 85 del expediente digital.
4Ver archivo 02, pags., 26 a 29 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 00110 00
DEMANDANTE: EDUARD STIVEN GOMEZ JIMENEZ
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede y el expediente electréonico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a través de apoderada por el senor EDUARD STIVEN GOMEZ JIMENEZ
contra BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, teniendo en
cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resolucién 902 del 23 de noviembre de 2020 Y 1928-02 del 21 de
julio de 2021
Bogotd D.C- Secretaria de Movilidad

Decision Declara contraventor e impone sancién pecuniaria por infringir nor-

mas de fransito

Lugar donde se cometioé la Bogotd, D.C.
infraccién que generd la
sancion (Art. 154 #8).

Cuantia: art. 155 numeral 3, No supera 300 smimvz2.

cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. Expedicion: 21/07/20214
164 numeral 2 literal d)3 Notificacién electrénica: 31/08/20215

Fin 4 mesess: 1/01/2022

Interrupcion’: 30/12/2021 Solicitud conciliacions
Tiempo restante: 2 dias

Certificacion conciliacion: 28/02/2022°
Reanudaciéon término'0: 1/03/2022

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

3 «“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

4 Ver archivo 02, pags., 98 a 113 del expediente digital

5 Ver archivo 02, pag., 114 del expediente digital

6 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

" Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta: (...)”
8 Ver archivo 02, pags., 118 a 120 del expediente digital.

9 Ver archivo 02, pags., 118 a 120 del expediente digital

10 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00110 00

Demandante: Eduard Stiven Gdmez Jiménez

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Vence término!': 2/03/2022
Radica demanda en linea: 1/03/2022'2 (martes ) EN TIEMPO

Conciliacién Certificacidon??

Vinculacién al proceso No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidod,y restablecimiento
del derecho presentada por el senor EDUARD STIVEN GOMEZ JIMENEZ en Contra de
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el arficulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del arficulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 1 de marzo 2022, al siguiente correo vy
judicial@movilidadbogota.gov.co'4.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso’.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el férmino de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 1756 y el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 20217,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electrénico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del

11 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.

12 \er archivo 04 del expediente digital

13 Ver archivo 02, pags., 59 a 64 del expediente digital

4 Ver archivo 03 del expediente digital.

15 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.

16 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones podré también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

17 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00110 00

Demandante: Eduard Stiven Gdmez Jiménez

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Codigo General del Proceso’, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion’?.

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardagrafo 1° del arficulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarqg, los folios v
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
como apoderada de la parte actora, conforme al poder conferido?. y téngase como
direccion de correo electrénico para efectos de notificacion
lardilo@procederlegal.com.

SEPTIMO: Se advierte a la parte demandante que de la medida cautelar solicitada en
el escrito de demanda no se correrd fraslado, hasta tanto no se corrija el nombre del
demandante y los actos de los cuales pretende la suspensidon provisional, pues los
nombrados en el escrito no coinciden con los que fueron senalados en el presente medio
de conftrol?!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

LR

18 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

19 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cddigo. (...).

20 Ver archivo 02, pags. 26 a 27 del expediente digital.

2L Ver archivo 02 pags., 21 y 22 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2022-00116-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A ESP-
ETB S.A ESP

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede y el expediente electréonico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a fravés de apoderada por | EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA S.A ESP - ETB S.A ESP, en contra de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

COMERCIO, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resolucidén 65141 del 16 de octubre de 2020; 15380 del 19 de marzo
de 2021 vy 67757 del 21 de octubre de 2021

Expedidos por Superintendencia de Industria y Comercio

Decision Se impone sancidon administrativa pecuniaria por incumplimiento de lo es-

tablecido en el numeral 1 del articulo 53 de la Ley 1341 de 2009, en concor-
dancia con el numeral 2.1.1.2.2 del articulo 2.1.1.2, el numeral 2.6.2.2.1 del
articulo 2.6.2.2, el articulo 2.6.4.1, el articulo 2.6.4.9 el subindice 2.6.2.5.2.3
delnumeral 2.6.2.5.2 del articulo 2.6.2.5y el articulo 2.1.17.3 de la Resolucién
5050 de 2016 (modificado por el articulo 1 de la Resolucién 5111 de 2017.

Lugar donde se cometié la Bogotd, D.C.
infraccién que generd la
sancion (Art. 156 #8).

Cuantia: art. 155 numeral 3, No supera 300 smimv2.
cc Art. 157.

Caducidad: CPACA art. Expedicion: 21/10/20214

164 numeral 2 literal d)3 Notificacién por aviso: 2/11/20215

Fin 4 meses¢: 4/03/2022

Radica demanda en linea: 2/03/20227 (miércoles ) EN TIEMPO

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

3 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

4Ver archivo 02, pags., 79 a 106 del expediente digital

5 Ver archivo 02, pag., 289 del expediente digital

6 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

" Ver archivo 04 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2022 0011600

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A ESP —-ETB S.A ESP
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio

Nulidad y Restablecimiento

Conciliacién No Aplicas

Vinculacién al proceso Cindy Paola Espejo Diaz, Catalina Moreno Lotero, Ricardo Erazo
Mera, Oscar Moretti Sarmiento, Daniel Felipe Marin Duran y Nicolds
Alfonso Bermudez Dussan.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidad y res’roblecimi,en’ro
del derecho presentada porla EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A
ESP - ETB S.A. E.S.P., en contra de SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 2 de marzo de 2022, al siguiente correo vy
notificacionesjud@sic.gov.co °.

TERCERO. VINCULAR como terceros con interés en los términos del numeral 3 del articulo
171 del CPACA, a lo senores Cindy Paola Espejo Diaz, Catalina Moreno Lotero, Ricardo
Erazo Mera, Oscar Moretti Sarmiento, Daniel Felipe Marin Duran y Nicolds Alfonso
BermUdez Dussan, quejosos dentro de la actuacion administrativa.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los terceros interesados conforme lo
ordenado en la primera parte del inciso segundo del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificada por el articulo 48 de la Ley 2080 de 202110, en concordancia
con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022'!, o en su defecto, conforme al articulo
200 de laley 1437 de 2011, modificada por el articulo 49 de la Ley 2080 de 202112,

Para la nofificacion personal del tercero con interés, la parte actora, deberd
informar la direccidon electronica de la persona a notfificar tfeniendo como base
la informacidn que repose en sus archivos o aquellas que estén publicadas en
pdginas web o redes sociales, en el término perentorio de quince (15) dias
hdbiles, indicando bajo la gravedad del juramento que se entenderd prestado
con el respectivo memorial, la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso!s.

8 Articulo 613 CGP

9 Ver archivo 02 , pags. 291 a 294 del expediente digital

10« A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén
inscritos en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales,
en el canal indicado en este.” (Subraya el Juzgado)

11 “4RTICULO 8. Notificaciones personales. (...) El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticidn, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar. (...)"

12 “Articulo 49. Modifiquese el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi :

Articulo 200. Forma de practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a personas de derecho privado que
no tengan un canal digital: Las personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no conocerse este, se notificaran
personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.” (negrillas fuera de texto).

13 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.
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Expediente: 11001 3334 003 2022 0011600

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A ESP —-ETB S.A ESP
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio

Nulidad y Restablecimiento

QUINTO. Surtidas las nofificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 1754y el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el arficulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 202115,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demdads sujetos procesales mediante remisidn de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electrénico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

SEXTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso’é, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion'’.

SEPTIMO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarg, los folios v
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Juliana Trujilo Hoyos, como
apoderada de la parte actora, conforme al poder conferido'®. y téngase como
direccion de correo electrénico para efectos de notificacion
juliana.trujiloh@etb.com.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

LR

14 «“paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

15 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje vy el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
16 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

17 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).

18 Ver archivo 02, pags. 22 a 23 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 000127 00
DEMANDANTE: ANGELA MARCELA MARIN SANCHEZ
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda
ANTECEDENTES

La sefiora Angela Marcefia Marin Sénchez, interpone por medio de apoderada,
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C -
Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la
Resoluciones 8248 del 18 de enero de 2021 y No. 21600-02 del 18 de junio de 2021,
por medio de las cuales se declaré contraventor de la infraccion D-12 al sefor
José Néstor Amézquita Reyes y se resolvid el recurso de apelacién respectivamente.
Como restablecimiento del derecho solicita dejar sin efectos los actos
administrativos arriba senalados, ademds se elimine o cancele la sancidén impuesta
al actor y se dé por terminado el proceso de cobro coactivo de haberse iniciado,
y se condene a la demandada a restituir al actor el pago realizado por concepto
de grua y parqueadero debidamente indexado aligual que se condene en costas
agencias en derecho y demds emolumentos que se causen dentro del proceso?.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022, debera allegarse en debida
forma el respectivo poders.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 02, pags., 1 a 53 del expediente digital

3«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirén auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados.
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Expediente: 11001 3334 003 2022 0012700

Demandante: Angela Marcela Marin Sanchez

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Asunto: inadmite demanda

Lo anterior, por cuanto el poder allegado se otorgd para presentar solicitud de
conciliacién extrajudicial en derecho, mds no para adelantar el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del derecho*.

2- En consecuencia, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 de la Ley
2213 del 2022, acreditando ante este Juzgado el envio por medio electronico de la
respectiva subsanacion y sus anexos a la direccion de notificaciones judiciales de
la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, como apoderada de la parte demandante, conforme all
poder otorgado®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

LR

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).

4Ver archivo 02, pags. 25 a 28 del expediente digital

5 Ver archivo 02, pags., 27 a 29 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2022-00132-00
DEMANDANTE: JOSE NESTOR AMEZQUITA REYES
DEMANDADA: BOGOTA D.C- SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El senor José Néstor Amézquita Reyes, interpone por medio de apoderada, medio
de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho confra Bogotd D.C -
Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la
Resoluciones 8091 del 6 de enero de 2021 y No. 2205-02 del 5 de agosto de 2021,
por medio de las cuales se declard contraventor de la infraccién D-12 al senor
José Néstor Amézquita Reyes y se resolvid el recurso de apelacién
respectivamente. Como restablecimiento del derecho solicita dejar sin efectos los
actos administrativos arriba senalados, ademds se elimine o cancele la sancion
impuesta al actor y se dé por terminado el proceso de cobro coactivo de haberse
iniciado, y se condene a la demandada a restituir al actor el pago realizado por
concepto de gria y parqueadero debidamente indexado aligual que se condene
en costas agencias en derecho y demds emolumentos que se causen dentro del
procesoz,

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del
medio de control, el demandante debe aportar la constancia de recibido de la
notificacion de la resolucion No. 2205-02 del 5 de agosto de 2021, la cual resolvid
el recurso de apelacion. Lo anterior teniendo en cuenta que el demandante
aportd Unicamente la comunicacion de la notificacion de la sefalada resoluciéon

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 02, pags., 1 a 53 del expediente digital
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Expediente: 110013334003-2022-00132-00

Demandante: José Néstor Amézquita Reyes

Demandada: Bogota D.C —Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: inadmite demanda

que le fue redlizada por la Secretaria de Movilidad, mediante oficio No.
202142064883813, pero no allego la constancia de recibido por parte del actor.

2- En consecuencia, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del arficulo 6 de la Ley
2213 del 2022, acreditando ante este Juzgado el envio por medio electrénico de la
respectiva subsanacion y sus anexos a la direccion de notificaciones judiciales de
la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, como apoderada de la parte demandante, conforme al
poder otorgado“.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

LR

3 Ver archivo 02, pag., 103 del expediente digital.
4Ver archivo 02, pags., 27 a 29 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 000140 00
DEMANDANTE: JOSE RICARDO VARGAS T,ORO
DEMANDADO: BOGOTA D.C — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El senor José Ricardo Vargas Toro, interpone por medio de apoderada, medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C — Secretaria Distrital de
Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la Resoluciones 12134 del 1 de
diciembre de 2020 y No. 1285-02 del 13 de mayo de 2021, por medio de las cuales se
declard confraventor de lainfraccion D-12 al senor José Ricardo Vargas Toro y se resolvio
el recurso de apelacion respectivamente. Como restablecimiento del derecho solicita
dejar sin efectos los actos administrativos arriba senalados, ademds se elimine o cancele
la sancién impuesta al actor y se dé por terminado el proceso de cobro coactivo de
haberse iniciado, y se condene ala demandada a restituir al actor el pago realizado por
concepto de gria y parqueadero debidamente indexado al igual que se condene en
costas agencias en derecho y demds emolumentos que se causen dentro del proceso?.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencidn a lo dispuesto
en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022, deberd allegarse en debida
forma el respectivo poders.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 02, pags., 1 a 53 del expediente digital

3«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2022 0014000

Demandante: José Ricardo Vargas Toro

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Asunto: inadmite demanda

Lo anterior, por cuanto el poder allegado se otorgd para presentar solicitud de
conciliacién extrajudicial en derecho, mds no para adelantar el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del derecho.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para el medio
de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia de
conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de conformidad con
la norma en cita en concordancia con el arficulo 2 de la Ley 640 de 2001.

3- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del medio
de conftrol, el demandante debe aportar la constancia de notificacién de la resolucién
No. 1285-02 del 13 de mayo de 2021, la cual resolvid el recurso de apelacion y por ende
finalizd la actuacidon administrativa.

4- Asi mismo, deberd darse aplicaciéon alo dispuesto en el inciso 4 del articulo 6 de la Ley
2213 del 20225,

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electronico de la
demanda y sus anexos a la direccion de noftificaciones judicial de la entidad
demandada, asi como de la respectiva subsanacién. Lo anterior teniendo en cuenta
que la captura de pantalla adjunta de la remision que se realizd al correo de
notificaciones de la enfidad demandada judicial@movilidadbogota.gov.co el 19 de
enero de 2021 se hizo con el fin de poner en conocimiento de la demandada la Solicitud
de conciliacién como se observa en los anexos enviados, mas no del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170 del
Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

LR

4Ver archivo 03, pags. 74 a 75 del expediente digital

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

()

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 000183 00

DEMANDANTE: IAC ENERGY S.AS ES.P

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA - CAR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Asunto: Remite por competencia

La Empresa de IAC Energy S.A.S E.S.P, a través de apoderada, radicdé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca — CAR, el que por reparto fue
asignado a este Despacho Judicial, razén por la cual se procede a analizar si cumple
con los presupuestos legales exigidos para su admision2.

Se demanda la nulidad de las Resoluciones Nos. DAF 80217000255 del 31 de mayo
2021 mediante la cual “Se atiende la reclamacién presentada por IAC Energy S.A.S
E.S.P, se ordena revocar la factura TUSO No. 201901959, y expedir una nueva factura,
segun radicados Nos. 20201172657 y 20201176805 y la Resolucion No. DAF No.
80217000640 del 27 de octubre de 2021" por medio de la cual se resuelve el recurso
de reposicidn presentado por IAC Energy SAS ESP, contra la Resolucién No.
80217000255 del 31 de mayo de 2021, en relacion con la factura No. 201901959. Tasa
por utilizacion de aguas, segun radicado No. 20211049718". Como restablecimiento
del derecho solicita se revoquen las anteriores resoluciones y se expida un nuevo acto
administrativo en el que se establezca una nueva factura de tasa por utilizacion de
aguas por la vigencia del ano 2019, y que aplique como base gravable de la Tasa por
utilizacion de aguas el caudal efectivamente captado y entregado en esa vigencia
de conformidad con el reporte arrojado por el sistema de medicion, al igual que el
pago de perjuicios causados y se condene en costas a la parte demandada.

De los hechos narrados en la demanda, se observa que en el presente caso se
pretende la nulidad de unas resoluciones emitidas por la Corporacion Autdénoma
Regional de Cundinamarca — CAR, por factura de tasa por utilizacion de aguas.

Asi las cosas, es necesario traer a colacion el Acuerdo No. PSAA06-3345 del 13 de
marzo de 2006, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que senald que los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, se distribuirian conforme a la
estructura de secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, dispuesta en el
arficulo 18 del Decreto Extraordinario No. 2288 de 1989 “por medio del cual se dictan
algunas disposiciones en relacién con la Jurisdiccion Contencioso Administrativa”, en el
articulo 18 se precisa las competencias que corresponden a cada una de las
secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“Atribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las siguientes funciones: {...)

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 02, pags., 1 a 33 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00018300

Demandante: IAC Energy S.A.S E.S.P

Demandada: Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca — CAR
Nulidad y Restablecimiento

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y
contribuciones.

2. De Jurisdiccién Coactiva, en los casos previstos enla ley...” (Resalta el Juzgado)

En ese sentido, si bien, el medio de control procedente en el presente caso es el de
nulidad y restablecimiento del derecho, la competencia dado el tema el cual versan
los actos administrativos demandados cuyo contenido es de cardcter tributario, es de
la Seccidn cuarta de los Juzgados Administrativos de Bogotd, por lo que atendiendo lo
previsto en el articulo 168 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se dispondrd la remision del expediente a los Juzgados
Administrativos de Bogotd — Seccion Cuarta, para su conocimiento.

Por las razones anotadas, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia para conocer del medio de control de la
referencia por las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir de manera inmediata el expediente a los Jueces Administrativos del
Circuito de Bogotd, Seccion Cuarta (reparto), para su conocimiento conforme a lo
dispuesto en el articulo 168 del CPACA.

TERCERO: Notifiquese a la actora de lo decidido, por el medio mds répido y expedito.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias y anotaciones que sean del caso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOL ODR@ Z RIBERO
Jueza

LR
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidén Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (01) de noviembre del dos mil veintidds (2022).

RADICACION: 11001-3334003-2022-00308-00

DEMANDANTE: C.I JARLA INVERSIONES S.A, RANINVER LTDA, RANGEL RUBIO
INVERSIONES LTDA EN LIQUIDACION, RODRIGUEZ VARGAS
ABOGADOS SAS Y OTROS

DEMANDADO: BOGOTA D.C Y ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Remite por competencia

Mediante demanda presentada el 21 de junio de 20222, las Sociedades C.I Jarla
Inversiones S.A; Raninver LTDA, Rangel Rubio Inversiones LTDA en Liquidacion;
Rodriguez Vargas Abogados SAS y Oftros, por conducto de apoderado, incoan el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el que por reparto fue
asignado a este Despacho Judicial, razén por la cual se procede a analizar si
cumple con los presupuestos legales exigidos para su admisions.

Como pretension principal pretende la nulidad del Decreto Distrital 555 del 29 de
diciembre de 2021 “Por el cual se adopta la revision general del Plan de
Ordenamiento Territorial de Bogotd D.C" por cuanto el mismo fue expedido sin haber
cumplido fielmente con el procedimiento, actuaciones, tiempos, plazos vy
formalidades que exige la Ley. Como restablecimiento del derecho solicita que la
demandada se abstenga de proferir acto administrativo alguno que tienda a
afectar, restringir o limitar o desconocer los atributos, la naturaleza y destinaciéon
que como propiedad privada fueron declaradas judicialmente los bienes
inmuebles de los demandantes, al igual que la indemnizacién por lucro cesante y
los intereses que se causen4.

Consideraciones del Despacho:

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
su articulo 155 establecio:

“Art. 155.modificado Art. 30 L.2080/202, Competencia de los Juzgados
Administrativos en primera instancia: Los Juzgados Administrativos conocerdn
en primera instancia de los siguientes asuntos:

(..)

3. De los de nulidad y restablecimiento de derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuya cuantia no exceda de

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2 Ver archivo 02 del expediente digital

3 Ver archivo 03 del expediente digital

4Ver archivo 04 pgs.83 a 90 del expediente digital.
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Expediente: 110013334003202200308 00

Demandante: C.1 Jarla Inversiones S.A; Raninver LTDA y Otros
Demandado: Bogota D.C y Alcaldia Mayor de Bogota

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Asunto: Remite por competencia

quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Negrilla fuera de
texto)

Conforme al artficulo 152, numeral 3 del CPACA., cuando se hace uso del medio
de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho en el que se confrovierten
actos administrativos de cualquier autoridad, sila cuantia excede el equivalente a
los quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, la competencia en
primera instancia corresponde a los Tribunales Administrativos.

De conformidad con lo anterior, el Despacho encuentra que en el acdpite de
“Competencia y Cuantia®” se establece que la misma asciende a la suma de
Ciento Treinta y Ocho Mil Quinientos Sesenta Millones Novecientos Ochenta y Siete
Mil Cuatrocientos Cincuenta y Cuatro Pesos M/Cte ($138.560.987.454).

Teniendo en cuenta que el salario minimo legal mensual vigente para el ano 2022
se encuentra establecido en la suma de $1.000.000 m/cte, la competencia de los
Juzgados Administrativos por el factor cuantia se fija en la suma de $500.000.000,
en consecuencia, como en el sub examine la cuantia excede el monto de 500
SMMLYV, la competencia para conocer de la demanda esta atribuida al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca -Seccién Primera.

Por todo lo anterior, este Despacho declarard que carece de competencia para
conocer del asunto por el factor cuantia y ordenard su remision al Tribunal
Administrativo de Bogota-Seccion Primera (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir por competencia este proceso al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Primera (Reparto).

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior,

previa las anotaciones a que haya lugar en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

LR.

5 Ver archivo 03, pag. 187 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003202100072 00
DEMANDANTE: GAB CONSTRUCCIONES SAS
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO (SIC)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto; Admite demanda

Visto el informe secretarial?2 y el escrito de subsanaciéon de la demandas, el
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

Mediante auto de fecha 15 de diciembre de 20214, el Despacho inadmitié la
demanda, con miras a que la parte actora subsanara lo referente al envio
simultdneo de la demanda y anexos al correo de notificaciones judiciales de la
entidad demandada y al Juzgado, segun lo dispuesto en el numeral 8 de del
articulo 162 de la ley 1437 de 2011; acreditar el cumplimiento de la conciliacién
prejudicial, segun el numeral 1 de arficulo 161 de la norma citada y se allegara
el poder, mediante mensaje de datos, a la luz del arficulo 5 del Decreto 806 de
2020, norma vigente al momento del estudio de la demanda.

En ese orden de ideas, subsanada dentro del término legal, al verificar el escrito
de subsanacion y anexos aportados, se evidencid que, efectivamente se
cumplié con la correccion de los yerros arriba senalados, toda vez que allegd la
subsanacion de la demanda, anexos a la confraparte; adjuntd la solicitud y
documentos de conciliacion, ante la Procuraduria General de la Nacion y el
poder, desde de direccidn de notificaciones judiciales de la demandante,
respectivamente.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en
primera instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderado judicial, por la
Empresa GAB CONSTRUCCIONES SAS., en contra de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO (SIC), teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resolucion No. 21.733 de 18 de julio de 2019
Resolucidn No. 30.748 de 24 de junio de 2020.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidén electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "17InformeSecretarial”

3 Ver "10CapturarRecibeSubsanacion” y “11EscritoSubsanacion”.

4 Ver "08InadmiteDemanda’.
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Expediente: 110013334003202100072 00
Demandante: GAB Construcciones SAS

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)

Nulidad y restablecimiento del derecho

Resolucion No. 46.325 de 11 de agosto de 20205.

Expedidas por:

Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)

Decision

Mediante las cuales se impuso a la compania
colombiana de Hidrocarburos SAS sanciéon pecuniaria
por valor de $62.108.700, resuelve los recursos de
reposicion y apelaciéon, confirmando la decision 21.733
de 18 de junio de 2019, aclarada por la Resolucion
30748de 24 de junio de 2020, respectivamente.

-Lugar de los hechos
senalados en el
administrativo
sancionatorio
particular (Art. 156 # 8).

Bogota, D.C.

Cuantia: Art. 155
numeral 3 CC. Art. 157.

No supera 300 SMMLV: $ 62 108 700 (folio 2 demanda).

Caducidad: CPACA
art. 164 numeral 2
literal d)é

Expedicion: 11/08/20207.

Nofificaciéon por aviso: 21/08/20208.

Fin 4 meses?: 22/12/2020.

Interrupcion caducidad’0: 21/12/2020'!. Radicado en
Procuraduria General de la Nacion.

Certificacion conciliacion: 25/02/202112.

Vence término: 26/02/2021.

Tiempo restante Un dia.

Radicacion demanda en linea: 26/02/2021'3. EN

TIEMPO.

Conciliacion Ver: “12SolicitudConciliaciéon™; “13Auto” y
“14ActaAudiencia”.

Vinculacion Tercero Policia Nacional - Grupo de Delitos contra el

Patrimonio PUblico'.

En consecuencia, se DISPONE:;

5 Ver folio 2, 44 a 72, "01Demanda”

6 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
noftificacién, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”

7 Ver folio 51, “03Anexo".
8 Ver folio 34, “03Anexo".

? Cédigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.
10 Inciso 2, articulo 613 C.G.P. “No serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos

ejecutivos, cualquiera que sea lajurisdiccion en la que se adelanten, como tampoco en los demds procesos

en los que el demandante pida medidas cautelares de cardcter patrimonial o cuando quien demande sea

una entidad piblica.”
1T Ver "13Auto”.

12 Ver folios 1 a 3, “14ActaAudienciaConciliaciéon”.
13 Ver "05ActaReparto”, "06CapturaDemanda” y consulta sistema Siglo XXI.

14 Ver folio 53, "03Anexo".

Pagina2 de 5




Expediente: 110013334003202100072 00

Demandante: GAB Construcciones SAS

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Nulidad y restablecimiento del derecho

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad vy
restablecimiento presentada por la GAB CONSTRUCCIONES S.A.S., en contra de
|lo SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO (SIC).

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE c la demandada, al Ministerio PUblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (ANDJE), en los términos
senalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, y POR ESTADO a la parte actora y apoderado judicial a los
correos electronicos allegados en el escrito de demanda juridica@sagas.com.co's
rb_contabilidad@sagas.com.co y asistjuridica@sagas.com.co'é en los términos del
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de
2021, del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la nofificacion judicial a la demandada se deberd tener en cuenta lo
previsto en el articulo 8 del Decreto de la Ley 2213 de 202117, en concordancia con
el articulo 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 DE 20208, Ley 2213 de 2022 demdads
normas concordantes; por lo que, con la notificacion personal al buzén de
notificaciones judiciales se remitird Unicamente copia del presente auto, en el
entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la parte
demandante el dia 24 de enero de 2022'?, al correo de noftificaciones judiciales
la Superintendencia Industria y Comercio (SIC).

TERCERO. VINCULAR como fercero con interés en los términos del numeral 3 del
articulo 171 del CPACA, a la Policia Nacional — Grupo de Delitos contra el
Patrimonio Econémico y la Fe PUblica en calidad de denunciante20 en el marco del
procedimiento administrativo sancionatorio adelantado por la Superintendencia
de Industria y Comercio.

CUARTO. NOTIFICAR PERSONALMENTE al tercero interesado, via electréonica al
coreo  electronico de  nofificaciones  judiciales de la  entfidad
decun.noftificacion@policia.gov.co?!, conforme lo ordenado en la primera parte
del inciso segundo del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el
arficulo 48 de la Ley 2080 de 202122, en concordancia con el articulo 8 del de la
Ley 2213 de 202123, o en su defecto, conforme al articulo 200 de la ley 1437 de

15 Ver folio 9, “01Demanda”; “0écaptura.

16 Ver “15Poder”.

17 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se redlice la notificacién, sin necesidad del envio de
previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un fraslado se enviardn por el
mismo medio.” (Se resalta).

18 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn
preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones,
audiencias y diligencias, y permitirdn a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.” (Se resalta).

17 Ver “10CapturaRecibeSubsanacion™.

20 Ver folio 53, “03Anexo".

21 Ver https://www.policia.gov.co/normatividad-juridica/notificaciones-electronicas

22 A los particulares se les noftificard el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la
demanda. Los que estén inscritos en el registro mercantil o demads registros publicos obligatorios creados
legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en este.” (subraya el Juzgado)

28 “ARTICULO 8. Notificaciones personales. {...) El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que
se entenderd prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. {...)"
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Demandante: GAB Construcciones SAS

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Nulidad y restablecimiento del derecho

2011, modificada por el arficulo 49 de la Ley 2080 de 202124, en concordancia
con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso?s.

QUINTO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el arficulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 17501
y el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38y 51 de la
Ley 2080 de 20212¢, respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda
se podrd acreditar ante el Juzgado el envio a los demds sujetos procesales
mediante remision de copia por un canal digital, caso en el cual, se prescindird
del traslado de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se informa el

correo electronico de la Procuradora Judicial | — 196 delegada ante este
Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co y el correo

procjudadm1?é6@procuraduria.gov.co, respectivamente.

SEXTO. Recordar a las partes el cumplimiento con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso?, so pena de las consecuencias establecidas
en el articulo 173 de esa misma codificacion?g,

SEPTIMO. Advertir al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, deberd allegar copia integral y completa
de los antecedentes administrativos de los actos demandados vy la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 4 y el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, deberd elaborar un indice temdtico, especificando de manera
clara, los folios, documentos aportados de manera ordenada, legible y
cronoldgica.

24 “Articulo 49. Modifiquese el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi :

Articulo 200. Forma de practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a personas de
derecho privado que no tengan un canal digital: Las personas de derecho privado que no tengan un canal
digital o de no conocerse este, se notificardn personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Cédigo
General del Proceso.” (negrillas fuera de texto).

2 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electrénicas: No tendran
costo.

2% | ey 1437 de 2011. “Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 2014
por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demds excepciones podrad también solicitar pruebas. (...)".
(Resalta el Juzgado).

“Articulo 2014. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision
de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del
Juzgado).

27 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

28 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).

Pagina4 de 5


https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es%2DES&rs=es%2DES&wopisrc=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fjadmin03bta_notificacionesrj_gov_co%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2Ff8be6e799c52449f8257669d7cf6972c&wdenableroaming=1&wdfr=1&mscc=0&wdodb=1&hid=92D145A0-8015-1000-C647-6358C242E4DD&wdorigin=ItemsView&wdhostclicktime=1654819407729&jsapi=1&jsapiver=v1&newsession=1&corrid=e761f4ee-99c4-46b4-901a-e1ce0f77e174&usid=e761f4ee-99c4-46b4-901a-e1ce0f77e174&sftc=1&cac=1&mtf=1&sfp=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush&rct=Medium&ctp=LeastProtected#_ftn1
mailto:mmendozag@procuraduria.gov.co
mailto:procjudadm196@procuraduria.gov.co

Expediente: 110013334003202100072 00

Demandante: GAB Construcciones SAS

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Nulidad y restablecimiento del derecho

OCTAVO. Reconocer personeria adjefiva para actuar al abogado Herbert
Alfonso Ospina Cruz, identificado con cédula de ciudadania nimero 80.826.779
y T.P. No. 182.532 del C. S. de la J., para los fines del mandato conferido??.

NOVENO. En firme la presente providencia y vencido el término legal senalado
en la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho, para contfinuar
curso procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

2 \/er “15Poder”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

a

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2021-00099-00

Demandante: Medardo Alberto Riveros y otros

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Remite por competencia por factor territorial
a los Juzgados Administrativos de Barranquilla
(Reparto)

El Despacho procede a tomar la decision que en derecho corresponda, previo
los siguientes

I ANTECEDENTES

Encontrdndose el expediente para el estudio de su admision, el Juzgado
observa:

La parte actora pretende, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, la declaratoriac de nulidad de los actos
administrativos particulares contenidos en las Resoluciones niumeros 35072 de 6
de julio de 2020 y 691732 de 1 de octubre de 2020, expedidas por la
Superintendencia de Industria y Comercio SIC, y a titulo de restablecimiento del
derecho se declare que los demandantes no se encuentran obligados a pagar
las multas impuestas?.

. CONSIDERACIONES

Si bien, la parte actora senald que la competencia para conocer el presente
proceso tuvo como fundamento lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 156
de la Ley 1437 de 2011, esto es, el lugar donde se expidieron los actos
administrativos demandados (Bogotd)3 y el domicilio del demandante, es
menester precisar lo siguiente:

De conformidad a lo dispuesto en el numeral 2, del articulo 156 de la Ley 1437
de 2011, el presente proceso corresponde por factor de competencia territorial
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Barranquilla, toda vez
que, en tratdndose de actos administrativos de naturaleza sancionatorios,
como es el caso que nos ocupa, para efectos de determinar la competencia
debe tenerse presente el lugar donde ocurrieron los hechos:

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para
memoriales dirigidos a este Despacho.

2 Ver folios 22 a 23, "02Demanda’”.

3 Ver folio 24, "02Demanda”.
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00099-00

Demandante: Medardo Alberto Riveros y otros

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen
de vigencia y fransicion normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el
siguiente:> Para la determinaciéon de la competencia por razdn del te-
rritorio se observardn las siguientes reglas:

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determi-
nard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la
sancion.” (Negrilla fuera de texto)

En ese orden de ideas, al revisar los actos administrativos, el procedimiento ad-
ministrativo 17-327215 del caso en concreto gira en torno a la adjudicaciéon del
contrato de boleteria de eliminatoria de la Seleccion Colombia, en el marco
de la eliminatoria para el mundial de futbol 2018, a través de la venta de bole-
teria de nueve (9) partidos que se realizarian en la ciudad de Barranquilla:

“(...) Por medio de este documento la FCF presenta los términos de su
invitacién para participar enla seleccién de la agencia de ticketing (bo-
leteria) que se encargard de la venta, comercializaciéon y/o distribucion
de la boleteria (la “Agencia de Boleteria”) de los nueve (9) partidos que
se disputardan en la ciudad de Barranquilla en el marco de las Eliminato-
rias (“la invitacion™), aligual que de los partidos, en sede por definir, de
la eventual Repesca Rusia 2018 y la Repesca JJ.0O.2016."4

Asilas cosas, si bien la parte actora cita como regla de competencia el numeral
segundo del articulo 156 del CPACA, segun el cual la competencia se define
por el lugar de expedicidon del acto administrativo o por el domicilio del
demandante, teniendo en cuenta que existe una regla especial de
competencia en los casos de imposicion de sanciones, como es el presente, la
competencia territorial se define por el lugar donde se realizd el acto o el hecho
que dio origen a la sancion, regla que difiere al lugar de expidid del acto
administrativo, y es la aplicable.

Por lo tanto, teniendo en cuenta que los hechos objeto del procedimiento
administrativo sancionatorio dictados por la Superintendencia de Industria y
Comercio (SIC), tuvieron como génesis la ciudad de Barranquilla (Atlantico),
toda vez que los partidos de la Seleccion Colombia objeto de reproche se
realizaron en la ciudad en mencidns, las reuniones, testimonios y los relatos por
el pago de boleteria y las fransferencias econdmicas se dieron en esta ciudad
y, ademds, el domicilio de la sociedad tiene alli su sede, se puede senalar que
es el lugar donde se realizaron los hechos que dieron origen a la sancion.

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia por el factor territorial
para conocer y framitar la presente demanda, razdn por la cual declarard la
falta de competencia territorial para asumir el conocimiento y ordenard de
manera inmediata remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de
Cucuta (Reparto), de conformidad a lo dispuesto en el articulo Acuerdo

4 Ver folio 127, "03Anexos”.
5 Ver folio 127, "03Anexos”.
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00099-00

Demandante: Medardo Alberto Riveros y otros

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

numero PCSJA20-1165 de 28 de octubre de 2020, proferido el Consejo Superior
de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de competencia de este Juzgado para conocer
asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. Remitir de manera inmediata el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Barranquilla, Atldntico (Reparto), por ser
de su competencia.

TERCERO. Por Secretaria dejar las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAT.

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6f2a0641931441151044401f28d91583447176c1bf342ac977fcel61a686a72
Documento generado en 01/11/2022 03:58:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003202100174 00

DEMANDANTE: ECOPROCESOS HABITAT LIMPIO S EN C.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE  SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

TERCERO CON INTERES: CONJUNTO RESIDENCIAL LABRANTI RESERVADO ETAPA3
CONJUNTO RESINDENCIAL LABRANTI RESERVADO
ETAPA 2

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Admite demanda

Vista el acta de reparto que antecede y el memorial de subsanaciéon de la
demanda, el Juzgado procede a tomar la decision que en derecho
corresponda, previo las siguientes consideraciones preliminares:

Mediante auto de fecha seis (6) de mayo de 2022 el Despacho inadmitié la de-
manda, con miras a subsanar los yerros, referentes a dar cumplimiento a allegar
las constancias de notificacion de los actos administrativos particulares deman-
dados, esto es, la Resolucion No. SSPD 020814033435 de 19 de noviembre de 2020
y Resolucion No. SSPD20208140335425 de 19 de noviembre de 2020, de conformi-
dad conlo dispuesto en el articulo 166 de Ley 1437 de 20119, con el fin de estudiar
la caducidad del medio de control, como quiera que no se adjuntaron al pro-
ceso judicial y por otro lado, acreditar el envio simultdneo por medio electréonico
de la demanda, anexos y subsanacion a la direccion de nofificaciones judiciales
de la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios (SSPD), en tanto la di-
reccion a la que se envid a la demandada, esto sspd@superservicios.gov.co no
corresponde para tales efectos? legales.

En ese orden de ideas, la parte actora radicd escrito de subsanacidén de
demanda dentro del término legal3, allegando las constancias de notificaciones
electronicas de las Resoluciones SSPD 020814033435 de 19 de noviembre de 2020
y SSPD20208140335425 de 19 de noviembre de 2020 y el envio de la demanda la
correo de notificaciones judiciales de la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios nofificacionesjudiciales@superservicios.gov.co el 23 de mayo de
2022.

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "12AutolnadmiteDemanda”.

3 Ver "14CapturaSubsancion” y “15Subsanaciéon”.
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Expediente: 11001334003202100147 00

Demandante: Ecoprocesos Habitat Limpio S. en C.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliaros (SSPD)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Asi las cosas, por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en
primera instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderado judicial, por la
ECOPROCESOS HABITAT LIMPIO S. EN C.A. ESP., en contra de Ia
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS (SSPD), teniendo en
cuenta lo siguiente:

Acto(s) administrativos
particulares acusado(s) | 1. Resolucion No SSPD - 20208140335435 del
19/11/20204.

2. Resolucion No. 20208140335425 del 19/11/2020°.

Expedida por: Superintendencia de Servicios PUblicos domiciliarios.

Decision
1. Por la cual se decide un Recurso de Apelacién”, dic-
tado dentro del expediente No. 2019814390140014E, revo-
cando la decision administrativa No. 14566 del 11 de sep-
tiembre de 2019, proferida por ECOPROCESOS HABITAT
LIMPIO S. EN C. A. ES.P. - NULL - JORGE ENRIQUE CAJA-
MARCA, y en su lugar, se ordena a la empresa actora ac-
ceder ala terminacion de varias cuentas contrato del ser-
vicio puUblico domiciliario de aseos.

2. Porla cual se decide un Recurso de Apelaciéon” dictado
dentro del expediente No 2019814390139945E, revocando
decision administrativa nimero 14567 de 11 de septiem-
bre de 2019, proferida por ECOPROCESOS HABITAT LIMPIO
S. EN C. A. ES.P. - NULL - JORGE ENRIQUE CAJAMARCA,
ordenando a la empresa actora acceder a la termina-
cion de varias cuentas contrato del servicio puUblico de
aseo’.

-Lugar donde se | Bogotd, D.C.

expidieron actos
administrativos (Art. 156
# 2).

Cuantia: Art. 155 numeral | No supera 300 SMMLV: $17.072.687 (folio 33 del
3 CC. Art. 157. expediente).

Caducidad: CPACA art. 1. Acto administrativo SSPD - 20208140335425 del
164 numeral 2 literal d)8 19/11/2020

4 Ver folios 53 a 72y 1, *01Demanda”.

5Ver folios 73 a 92y 1, *01Demanda”.

6 Ver folio 71, "01Demanda™.

7 Ver folio 91, "01Demanda™.

8 "d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacién, ejecucidén o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”
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Expediente: 11001334003202100174 00

Demandante: Ecoprocesos Habitat Limpio S. en C.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC).
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Expedicion: 19/11/20209.

Notificacion electronica: 27/11/202010,

Fin 4 meses!!: 28/11/2021.

Interrupcion: solicitud de conciliacion: 16 de marzo de
202112,

Tiempo restante: Caducada.

Radicacion demanda en linea: 11/12/2020'3. EN
TIEMPO.

2. Acto administrativo 20208140335435 del 19/11/2020,
Expedicion: 19/11/2020'4.

Notificaciéon electronica: 27/11/202015.

Fin 4 meses's: 28/03/2021.

Interrupcion: Interrupcion: solicitud de conciliacion: 16
de marzo de 202117,

Celebracion Audiencia de Conciliaciéon: 10 de mayo
de 202118,

Reanudacioén términos. 11 de mayo de 2022.

Tiempo restante: 12 dias.

Vence término: 23 de mayo de 2022 (dia hdbil

siguiente).
Radicacion demanda en linea: 14/05/2021'%. EN
TIEMPO.
Conciliacién Ver folios 48 a 52, “01Demanda”.
Vinculacion Terceros | Conjunto Residencial Labranti Reservado Etapa 2.
con interés Conjunto Residencial Labranti Reservado Etapa 3.

En consecuencia, se DISPONE:;

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad vy
restablecimiento presentada por la EMPRESA ECOPROCESOS HABITAT LIMPIO S, EN
C. A. ES.P.,, en contra de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, acumulando las pretensiones.

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢ la demandada, al Ministerio PUblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (ANDJE), en los términos

? Ver folio 53, "02Anexos”.

10 Ver folios 4 a 5, “15Subsanacion”.

1 Cédigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

12 Ver folio 51, “*01Demanda’”.

13 Ver Acta Individual de Reparto y recepcidén correo de la demanda Oficia de Apoyo Juzgados
Administrativos de Bogotd.

14 Ver folio 73, “*01Demanda’”.

15 Ver folios 9 a 10, “15Subsanacion™.

16 Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

17 Ver folio 51, "01Demanda™”.

18 Ver folio 52, "01Demanda”.

19 Ver Acta Individual de Reparto y recepcién correo de la demanda Oficia de Apoyo Juzgados
Administrativos de Bogotd.
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Expediente: 11001334003202100147 00

Demandante: Ecoprocesos Habitat Limpio S. en C.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliaros (SSPD)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

senalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021 y POR ESTADO a la parte actora en los términos del articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y
del articulo 9 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada se remitird Unicamente copia
del presente auto, en el entendido que la demanda subsanada y sus anexos
fueron remitidos por la parte demandante el 23 de mayo de 202220, al siguiente
correo electronico de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co?!.

TERCERO. VINCULAR como terceros con interés en los términos del numeral 3 del
articulo 171 del CPACA, al CONJUNTO RESIDENCIAL LABRANTI RESERVADO ETAPA 222
y CONJUNTO RESIDENCIAL LABRANTI RESERVADO ETAPA 323, en calidad de usuarios
del servicio puUblico de aseo, dentro de la actuacidon administrativa.

CUARTO. Para la notificacion personal del tercero con interés, la parte actora
deberd informar la direccion electronica de la persona a nofificar, teniendo
como base la informacién que repose en sus archivos o aquellas que estén
publicadas en paginas web o redes sociales, en el término perentorio de quince
(15) dias habiles, indicando bajo la gravedad de juramento que se entenderd
prestado con el respectivo memorial, la forma como la obtuvo, allegando las
evidencias correspondientes?4,

Asimismo, se requerird para que allegue las direcciones fisicas del CONJUNTO
RESIDENCIAL LABRANTI RESERVADO ETAPA 2 y CONJUNTO RESIDENCIAL LABRANTI
RESERVADO ETAPA 3 y el certificado actualizado de inscripcion de propiedad
horizontal, emitido por la alcaldia competente de los representantes legales de las
personas juridicas, en el término perentorio de quince (15) dias habiles.

En razdon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso?s.

QUINTO. Surtfidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 17526y el
articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el arficulo 38 y 51 de la Ley

20 Ver "16ConstanciaEnvio”.

21 Ver superservicios.gov.co

22 Ver folios 53 y 71, “01Demanda™.

23 Ver folio 73, “O1Demanda’.

24 i bien en los actos administrativos demandados reposan direcciones electrénicas de los representantes
de los terceros con interés (ver folios 61 y 9 “01Demanda”, no corresponden a las del Conjunto vinculado
propiamente, por lo que en aras de garantizar el debido proceso y contradiccion se requiera para que
allegue las direcciones correspondientes.

25 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones
electréonicas: No tendrdn costo.

26 "Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A
por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
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Expediente: 11001334003202100174 00

Demandante: Ecoprocesos Habitat Limpio S. en C.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC).
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

2080 de 20217, respectivamente, del escrito de contestaciéon a la demanda se
podrd acreditar ante el Juzgado el envio a los demas sujetos procesales mediante
remision de copia por un canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado
de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se informan los correos
electronicos de la Procuradora Judicial | — 196 delegada anfe este Despacho,
doctora Maria Mayra Alejandra Mendoza Guzman
mmendozag@procuraduria.gov.co y procjudadm196@procuraduria.gov.co.

SEXTO. Recordar a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso,?8 so pena de las consecuencias establecidas
en el articulo 173 de esa misma codificacion.??

SEPTIMO. Advertir al representante legal de la entidad demandada, que, durante
el término para contestar la demanda, debera allegar copia de los antecedentes
administrativos del acto administrativo particular demandado y la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 4 y el paragrafo 1° del arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indice, especificando de manera clara, los folios y
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demds
excepciones podrd también solicitar pruebas. (...)". (Resalta el Juzgado).

27 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberdn hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin
embargo, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demds
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado por
secretariq, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente. (...)" (Subrayas del Juzgado).

28 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir. {...)

29 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades senalados para ello
en este codigo. (...).

Pagina5de5


mailto:mmendozag@procuraduria.gov.co
mailto:procjudadm196@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 664f93a9b508ebca21b5013e006a6e734elc9e02fdb4ael155072c91b49aae257
Documento generado en 01/11/2022 03:58:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccidn Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., primero (1) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 110013334003202100284 00
Demandante: CAJA DE COMPENSANCION FAMILIAR COMPENESAR
Demandado: ADMINISTRADORA DE RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL

DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION, CONFIRMANDO
PROVIDENCIA

Visto el informe secretarial y el memorial presentado por la abogada de la parte
demandante? procede el Despacho a tomar la decision que corresponda
previos los siguientes:

l. ANTECEDENTES

La Caja de Compensacion Familia COMPENSAR EPS, a fravés de apoderada
judicial radicé demanda en lineq, en gjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, confra los siguientes actos administrativos
particulares:

Resoluciones Nos. 3243 de 28 de septiembre de 2020 y 200 de 24 de febrero de
2021, mediante las cuales se ordend a COMPENSAR EPS a restituir la suma de
$296.811.901,13 y resolvid recurso de reposicion, modificando parcialmente la
decision2, modificando la suma de reintegro por valor de $296.608.328,78.

Mediante providencia del 29 de julio de 2022 el Despacho remitié por factor
cuantia el presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Primera (Reparto), en virtud del monto de las pretensiones de la
demanda: “como la cuantia se establecio en la suma de $296.811.901,13; valor
que supera los 300 SMLMV (ano 2021 equivalente a $272.557.800), el érgano
competente para framitar el proceso en primera instancia, corresponde al

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidon electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.
2 Ver "14InformeSecretarial”.
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Expediente: 11001333400320210028400
Demandante: COMPENSAR
Demandado: ADRES

Nulidad y restablecimiento del Derecho
Niega reposicion

Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Seccién Primera), de acuerdo con el
numeral 3 del articulo 152 del CPACA"3.

Mediante memorial radicado el 2 de agosto de 20224, la parte demandante a
través de su apoderado judicial presentd recurso de reposicion contra la citada
providencia

1.1. Sustentacion del recurso

En sinfesis, a parte demandante sustenta su inconformidad en los siguientes
términos:

“Sea lo primero advertir que la controversia que aqui nos convoca, gravita
sobre recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud, esto es,
de cardcter parafiscal. Asi las cosas, no es dable afirmar que la
competencia deba examinarse a la luz de la preceptiva procesal
reservada a los asuntos atinentes a impuestos, conftribuciones y tasas.
Ahora bien, en el evento en que asi lo fuera, de la norma transcrita en el
auto se desprende sin asomo de duda que el monto involucrado en los
actos administrativos cuya nulidad se pretende a través del presente
medio de control, no supera el monto alliindicado.

Y es que en materia de la competencia de los jueces administrativos en
primera instancia, los numerales 3 y 4 del articulo 155 del CPACA,
modificados por el arficulo 30 de la ley 2080 de 25 de enero de 2021
radican en cabeza suya los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho contra actos administrativos de cualquier autoridad y aquellos
qgue se interpongan sobre el monto, distribucidn o asignacidon de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales,
municipales o distritales, cuya cuantia no exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Asi las cosas y feniendo en cuenta que la obligacion impuesta mediante
resolucion 3243 del 28 de septiembre de 2020 confirmada por la resolucion
200 de 24 de febrero de 2021 no excede dicho tope, ruego a la senora
Juez se sirva avocar conocimiento del presente asunto en primera
instancia.”s

En conclusion, la parte actora solicitd reponer el auto de 29 de julio de 2022,
admitiendo la demanda, a partir de las consideraciones juridicas expuestas.

. CONSIDERACIONES

2.1 Del recurso de reposicion y apelacion: oportunidad y procedencia

3 Ver "09 AutoRemitePorCompetencia.”
4Ver "12CapturaRecibe” y “13Recurso”.
5 Ver "13Recurso”.
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Expediente: 11001333400320210028400
Demandante: COMPENSAR
Demandado: ADRES

Nulidad y restablecimiento del Derecho
Niega reposicion

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que dictd
la decision impugnada, la revoque o la enmiende, dictando en su lugar una
nueva para subsanar los agravios que en aquella pudo haber incurrido,
procediendo contra todos los autos emitidos por la autoridad judicial, a la luz de
lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011:

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto
a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Codigo General
del Proceso.” (Negrillas fuera del texto original).

De ofra parte, como el CPACA no establece un término para presentar el recurso
de reposicion, es menester remitirse de forma expresa al Coddigo General del
Proceso que en su arficulo 318 dispone que debe interponerse dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificaciéon del auto.

En el caso bajo estudio, el recurso fue presentado el 2 de agosto de 2022¢, esto
es, dentro del término legal de los tres (3) dias, foda vez que el auto recurrido se
notificd por estado del 29 de julio de 2022 razdn por la cual hay lugar entfrar a
analizar los motivos de la inconformidad planteados por la parte recurrente.

2.2 Andlisis del recurso

El Despacho ratifica la tesis senalada en el auto de inadmision de demanda de
29 de julio de 2022, por las siguientes razones:

El Consejo de Estado se ha pronunciamiento respecto del factor cuantia como
presupuesto ineludible para avocar conocimiento en los siguientes terminos:

“La competencia ha sido concebida como la porcién, cantidad, medida
o el grado de la jurisdiccién que corresponde a cada juez o tribunal,
mediante la determinacidn de los asuntos que le corresponden conocer,
de acuerdo con ciertos factores como materia, los sujetos intervinientes,
cuantia, territorio, etc.3, a los cuales hace alusiéon la Corte Constitucional
en la sentencia C-655 de 1997, de la siguiente manera:

a- La naturaleza o materia del proceso (factor objetivo)
b- La cuantia de las pretensiones (factor objetivo - cuantia)
c- La calidad de las partes que intervienen en el proceso (factor subjetivo)

d- La naturaleza de la funcidén que desempena el funcionario que debe
resolver el proceso (factor funcional),

e- El lugar donde debe tramitarse el proceso (factor objetivo- territorial),

¢ Ver "17CapturaRecibeRecursoDeReposicionContraAutoQuelnadmite™.
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Expediente: 11001333400320210028400
Demandante: COMPENSAR
Demandado: ADRES

Nulidad y restablecimiento del Derecho
Niega reposicion

f- Bl factor de conexidad.””

En ese orden de ideas, el Consejo de Estado ha indicado que, necesariamente
al estudiarse el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es
un presupuesto fundamental senalar en el escrito de demanda, lo
correspondiente a la cuantia de la demanda, a partir del valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda.

De otro lado, el Alto Tribunal se ha pronunciado, respecto del marco juridico
dispuesto en la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, norma mediante la cual se
modificd el factor cuantia para la jurisdiccion contenciosa administrativa,
senalando que la normatividad modificatoria de las competencias solo rige a
partir de un ano después de su publicacion: “dicha normativa previdé que las
normas modificatorias de las competencias solo rigen y se aplican respecto de
las demandas que se presenten un ano después de su publicacion. 8

Ahora bien, descendiendo al caso en concreto de la demanda sometido a
consideracion, se observé que se radico el 23 de agosto de 2021, esto es, antes
del vencimiento del término de un ano de la publicacion de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y fransicion normativa. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcidén de las normas que
modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y
del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las
demandas que se presenten un aino después de publicada esta ley.”

Asi las cosas, se advierte que el Juzgado carece de competencia para conocer
del proceso, pues es menester recordar que para la fecha en que se presento la
demanda (agosto 23 de 2021) no se encontraban vigentes las normas que
modificaron la competencia introducidas por la Ley 2080 de 2021, pues estas solo
entraron a regir a partir del 25 de enero de 2022, por consiguientes la cuantia
aplicable en el caso concreto equivale a 300 SMMLV.

Por lo tanto, como la cuantia se establecid en la suma de $296.811.901,139, se
observa que dicho valor supera los 300 salarios minimos mensuales legales
vigentes, que en el ano 2021 equivalen a $272.557.800'0, luego el competente
para framitar el proceso en primera instancia corresponde al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Primera, de acuerdo con el numeral
3 del articulo 152 del CPACA.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. NO REPONER lo decidido en auto del 29 de julio de 2022, por las razones
expuestas en la parte motiva.

" Consejo de Estado. Sec. Segunda. Prov. 2019 00010-00 (0071-2019). Dic. 7 / 2021. M.P. Gabriel Valbuena
Herndndez.
8 Consejo de Estado. Sec. Tercera. Exp. -2021-00070-00(66794). Ago. 10 / 2021. M.P. Marta Nubia Veldsquez
Rico.
? Ver folio 11, “01Demanda.”
ISMMLV  de 2021 equivalente a $908.526. Ver Banco de Ila Republica, en
https://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/salarios
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Expediente: 11001333400320210028400
Demandante: COMPENSAR
Demandado: ADRES

Nulidad y restablecimiento del Derecho
Niega reposicion

SEGUNDO. Por Secretaria dar cumplimiento a los dispuesto en auto de 29 de julio
de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAT.

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2021-00298-00

Demandante: Hospital Federico Lleras Acosta de Ibagué
Demandado: Fundacion Médico Preventiva para el Bienestar SAS
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Remite por competencia por factor funcional a los

Juzgados Laborales del Circuito de Bogotd

El Despacho procede a tomar la decision que en derecho corresponda, previo los
siguientes

I ANTECEDENTES

Encontrdndose el expediente para el estudio de su admisidon, el Juzgado
observa:

El Hospital Federico Lleras Acosta de lbagué (ESE) elevd reclamacion en sede
administrativa, solicitando la devolucion de glosas a las facturas entre entidades
del Sistema General de Seguridad Social en Salud, respecto del paciente lan
Sebastidn Diaz Montes, ingresado al Hospital en lbagué, ubicado en lbagué,
Tolima, prestando los servicios de salud con cargo a la Fundacion Médico
Preventiva para el Bienestar?, por valor de $4.430.097, para lo cual solicitd el
levantamiento de la glosa y el reconocimiento de la obligacion.

La Superintendencia Nacional de Salud (SNS) mediante auto de fecha 11 de
febrero de 2019 rechazd la demanda, indicando que la competencia recae en
la jurisdiccion contenciosa administrativa, para lo cual procedid a remitir el
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd (Reparto), con
fundamento en lo dispuesto por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, en providencia de 11 de agosto de 2014.

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para
memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folios 1 a 2, "01DemandaYAnexos”.
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00298-00

Demandante: Hospital Federico Lleras Acosta de lbagué
Demandada: Fundacion Médico Preventiva para el Bienestar SAS
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Il CONSIDERACIONES

2.1 Competencia de la jurisdiccion contenciosa administrativa

El objeto de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, esto es, la materia objeto de
conocimiento versa sobre “las confroversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucrados entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administra-
fiva”, en los términos del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011. Esta disposicion desarrolla
los asuntos objeto de conocimiento:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ade-
mds de lo dispuesto en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las con-
troversias vy litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operacio-
nes, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entida-
des publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad puU-
blica, cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de ser-
vicios puUblicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse
cldusulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relaciéon legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté ad-
ministrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones apro-
badas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
gue hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas enfidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en
ejercicio de funciones propias del Estado.”

De manera que, en materia de seguridad social, denfro de los asuntos objeto de co-
nocimiento de esta jurisdiccidon no se encuentran los referentes a cobro de facturas de
entidades de naturaleza particular y adicionalmente, la naturaleza de la entidad de-
mandada es de derecho privado, por lo que al no encuadrarse el caso concreto en
el marco de uno de los medios de confrol.
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00298-00

Demandante: Hospital Federico Lleras Acosta de lbagué
Demandada: Fundacion Médico Preventiva para el Bienestar SAS
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En consecuencia, y de conformidad con la distribucion efectuada por el Consejo Su-
perior de la Judicatura, este Despacho al pertenecer a la Jurisdiccion de lo Conten-
cioso Administrativa, no es competente para conocer del presente proceso, en tanto,
son los Juzgados Laborales de la Jurisdiccion ordinaria los lamados a resolver esta con-
troversia, en tfratdndose de un pleito surgido, a partir del cobro de unas facturas a una
entidad de naturaleza particular, esto es, la Fundacion Médico Preventiva para el Bie-
nestar SAS, ala luz de lo dispuesto en el articulo 2 del Cédigo procesal de trabajo y de
la seguridad social, que a la letra dice:

ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el articulo 2 de
la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La Jurisdiccién Ordinaria, en
sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

(o)

4. <Numeral modificado por del articulo 622 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo
texto es el siguiente:> Las controversias relativas a la prestacion de los servicios
de la seguridad social que se susciten entre los dfiliados, beneficiarios o
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo
los de responsabilidad médica vy los relacionados con contratos.

ARTICULO 50. COMPETENCIA POR RAZION DEL LUGAR.<Ver Notas del
Editor> <Articulo modificado por el articulo 45de la Ley 1395 de 2010,
declarado INEXEQUIBLE. El texto vigente antes de la modificacién introducida
por el articulo 45 de la Ley 1395 de 2010, que corresponde a la modificaciéon
infroducida por el artficulo3de la Ley 712 de 2001, es el siguiente:> La
competencia se determina por el Ultimo lugar donde se haya prestado el
servicio, o por el domicilio del demandado, a eleccién del demandante.
(Negrillas y subrayado fuera del texto original).

De conformidad con lo anterior, se remitird el proceso a los Juzgados Laborales del
Circuito de Bogotd, para su conocimiento, como quiera que se trata de un pleito que
entfre enfidades del Sistema Generad de Seguridad Social en Salud (SGSSS).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto de
la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Remitir de manera inmediata el expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito Judicial de Bogotd, D.C. (Reparto).

TERCERO. Por Secretaria dejar las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., noviembre primero (1) de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003202100408 00

DEMANDANTE: JULIO CESAR ALARCON GIL

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Admite demanda

Vista el informe secretarial2 y el memorial de subsanacionsd de la demanda dentro
del término legal, el Juzgado procede a tomar la decision que en derecho
corresponda.

Mediante auto de fecha 3 de agosto de 20224, el Juzgado inadmitid la presente
demanda, con miras a que la parte actora subsanara los yerros, referentes a
identificar claramente los actos administrativos particulares demandados,
allegando la subsanacion a la parte demandada.

La parte actora allegd memorial de subsanacion, allegando nuevo escrito de
demanda, precisando en el escrito de demanda que las resoluciones acusadas
son la Resoluciéon No. 12212 de 18 de noviembre de 2020y 1143 de 13 de abril de
2021.

Finalmente, acreditdé el simultdneo, por medio electronico de la demanda,
subsanacion y anexos, a la direccidon de notificaciones judiciales de la entidad
demandada judicial@movilidadbogota.gov.cos.

Al respecto, el Despacho advierte que si bien la parte actora senala que el acto
administrativo demandado es el 12212, se precisa que la decision que resolvid
declarar contraventor al senor Julio Cesar Alarcon Gil, se realizdé en lo que se
denomind Audiencia PUblica por infraccidon a las normas de transito D12, de la
cual no se observd ninguna numeracion del acto administrativo acusado, por el
contrario el nUmero 12212 corresponde a la actuacion administrativa, por lo que
se entenderd, con base en el andlisis de admisidon de la demanda que la decision
que se pretende enjuiciar susceptible de control judicial, corresponde a la
obrante a folios 46 a 62 del expediente, respectivamente, expedida dentro del
expediente administrativo sancionatorio 12212 el 18 de noviembre de 2020, a fin

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "10InformeSecretarial”.

3 Ver "08SubsanaciénDemanda”.

4 Ver "05AutolnadmiteDemanda”.

5 Ver "09TrasladoSubsanaciénDemanda”.
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Expediente: 110013334003202100408 00

Demandante: Julio César Alarcon Gil

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota

Nulidad y restablecimiento del derecho
Auto admite demanda

de precisar lo indicado, en lo referente a las pretensiones. Sin embargo, la
demandada denomina la decision de primer grado con tal niUmero, con lo cual
se precisa lo expuesto y, por ende, se identificard asi.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en
primera instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de conftrol de
nulidad y restablecimiento del derecho, a fravés de apoderada judicial, por el
sefor JULIO CESAR ALARCON GIL., en confra de la SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD, con fundamento en lo siguiente:

Acto(s) administrativos
particulares
acusado(s)

Decision administrativa expedida en estrado nimero
12212 el 18 de noviembre de 2020, denominada
“"Audiencia Publica por infraccion a las normas de
fransito D-12"¢, dentro del expediente 12212;

Resolucion No. 1143 de 13 de abril de 20217.

Expedida por:

Secretaria Distrital de Movilidad (SDM).

numeral 3 CC. Art. 157.

Decision Mediante las cuales se declardé contraventor
responsable al senor Julio Cesar Alarcon Gil, impuso
sancion pecuniaria, por valor de $828.100, resolviendo
recuso de apelacion que confirmd decision.

-lugar  donde se | Bogotd, D.C.

cometié la infraccion

que generod la sancion

(Art. 156 # 8).

Cuantia: Art. 155 | No supera 300 SMMLV; $1.339.500: folio 23

“08SubsanacionDemanda”.

Caducidad: CPACA
art. 164 numeral 2
literal d)8

Expedicion: 13/04/202179.
Nofificaciéon por electrénica: 28/06/202110,
Fin 4 meses!!: 29/10/2021.
Interrupcion. Presentacion conciliacion judicial en la
Procuraduria General de la Nacién: 27/10/2021.
Tiempo restante: dos (2) dias.
Certificacion conciliaciéon Procuraduria: 10/12/202112,
Reanudacién término’3: 13/12/2021 (dia habil
siguiente, en tanto, el término de dos dia vencia en un
dia, esto es, el 12 de diciembre de 2021 (domingo).

Vence término'4: 13/12/2022.

6 Ver folios 46 a 62, “02DemandaY Anexos”.

" Ver folios 63 a 74, “02DemandaY Anexos”.

8 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segtin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

9 Ver folio 74, “02DemandaY Anexos”.

10 Ver folio 75, “02DemandaY Anexos”.

11 Cédigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

12 yer folio 81, “02DemandaY Anexos”.

13 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

14 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913 articulo 62.
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Expediente: 110013334003202100408 00

Demandante: Julio César Alarcon Gil

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Radicacion demanda en linea: 13/02/2021'>. EN
TIEMPO.

Conciliacion Ver folios 76 a 82, "02DemandaYAnexos”.

Tercero con interés No aplica.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad vy
restablecimiento presentada por el sefior JULIO CESAR ALARCON GIL, en contra
de |la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM).

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a Ila demandada al correo
judicial@movilidadbogota.gov.co'é, al Ministerio PUblico, en los términos senalados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021 y POR ESTADO a la parte actora y apoderada judicial, a los correos
electronicos juliocesaralacarong@gamail.com y lardila@procederlegal.com'’, enlos
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la
Ley 2080 de 2021 y del articulo ? de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la notificaciéon judicial a la demandada se deberd tener en cuenta lo
previsto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022'8, en concordancia con el articulo
28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20207 y demds normas concordantes; por lo
que, con la notificaciéon personal al buzén de notificaciones judiciales se remitird
Unicamente copia del presente auto, en el entendido que la demanda vy sus
anexos fueron remitidos por la parte demandante el 12 de agosto de 2022, al
siguiente correo de nofificaciones judiciales la de la Secretaria Distrital de
Movilidad judicial@movilidadbogota.gov.co?.

En razén de lo antes dispuesto, no se fijan gastos de proceso?!.

TERCERO. Surtfidas las nofificaciones, una vez vencido el término de que frata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el arficulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 17501
y el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la

15 Ver “03ActaReparto”.

16 Ver https://www.movilidadbogota.gov.co/web/

" Ver folios 24 “08SubsanaciéonDemanda”.

18 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.” (Se resalta).

19 «“Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias
y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnolodgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.” (Se resalta).

20 Ver “09TrasladoSubsanaciénDemanda”.

2L Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas:
No tendran costo.
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Expediente: 110013334003202100408 00

Demandante: Julio César Alarcon Gil

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Ley 2080 de 202122, respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda
se podrd acreditar ante el correo de recepcion de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el envio a los demds sujetos
procesales mediante remision de copia por un canal digital, caso en el cual, se
prescindird del traslado de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se
informa el correo electrénico de la Procuradora Judicial | — 196 delegada ante
este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co y el correo
procjudadm1926@procuraduria.gov.co, respectivamente.

CUARTO. Recordar a las partes el cumplimiento con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso?, so pena de las consecuencias establecidas
en el articulo 173 de esa misma codificacion?4,

QUNTO. Advertir al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, deberd allegar copia integral y completa
de los antecedentes administrativos de los actos demandados vy la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 4 y el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, deberd elaborar un indice temdatico, especificando de manera
clarg, los folios v documentos aportados de manera ordenadq, legible vy
cronoldgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Leidy
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., en calidad de apoderada de la parte actora, para los fines del
mandato conferido?s,

SEPTIMO. En firme la presente providencia, vencidos los términos legales
senalados en la presente decision judicial, ingresar el expediente al Despacho,
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

22 | ey 1437 de 2011. “Pardgrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones
podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

“Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).

23 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidn de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir. (...)

24 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este codigo. (...).
2 Ver
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Expediente: 110013334003202100408 00

Demandante: Julio César Alarcon Gil

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

AAAT.

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dbc7¢36d3394dafbb29ae22207800ea973a€95d1d81e214814f95e13720ce8bc
Documento generado en 01/11/2022 03:58:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003202200005 00
DEMANDANTE: ANDRES FRANCISCO GARCIA CAICEDO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Admite demanda

Visto el informe de Secretaria? y el memorial de subsanacion3 de la demanda, el
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

Mediante auto de fecha 22 de julio de 20224, el Juzgado inadmitio la presente
demanda, con miras a que la parte actora subsanara los yerros, referentes a
allegar el poder en debida forma, esto es, de conformidad a los requisitos
dispuestos en el articulo 5 de la Ley 1123 de 2022, esto es, a fravés de un mensaje
del poderdante a su apoderada judicial.

La parte actora dentro del término legal allegd memorial de subsanacion de la
demanda, adjuntando el poder conferido?.

Finalmente, se acreditd el simultdneo, por medio electronico de la demanda,
subsanacion y anexos, a la direccion de nofificaciones judiciales de la entfidad
demandada.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en
primera instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderada judicial, por el
sefior ANDRES FRANCISCO GARCIA CAICEDO, en confra de la SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD (SMD), teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) administrativos | Resolucion No. 10179 de 12 de marzo de 2020.
particulares Resolucion No. 556 de 26 de enero de 2021.
acusado(s)

Expedida por: Secretaria Distrital de Movilidad (SMD)

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "10InformeSecretaria”.

3 Ver "07CapturaSubsanacion™; *08MemorialSubsanaciénDemanda” y "09DemandaSubsanadaYAnexos”.
4 Ver "05AutolnadmiteDemanda”

5 Ver "08SubsanaciénDemanda”.
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Expediente: 110013334003202200005 00

Demandante: Andrés Francisco Garcia Caicedo
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad

Nulidad y restablecimiento del derecho
Auto admite demanda

numeral 3 CC. Art. 157.

Decision Mediante las se declard6 como confraventor
responsable al senor Andrés Francisco Caicedo vy
resolvid recurso de reposicion, confirmando la sancion.

-lugar  donde se | Bogotd, D.C.

cometio la infraccion

que generod la sancion

(Art. 156 #8).

Cuantia: Art. 155 | No supera 300 SMMLV; $1.307.700 (folio 20,

“02Demandaq).

Caducidad: CPACA
art. 164 numeral 2
literal d)é

Expedicion: 26/01/20217.

Notificaciéon electronica: 08/07/20218.

Fin 4 meses?: 09/11/2021.

Interrupcion. Presentacion conciliacion judicial en la
Procuraduria General de la Nacién: 08/11/202110,
Tiempo restante: un (1) dia.

Certificacion conciliacion Procuraduria: 16/12/202111,
Reanudacion término'2  11/01/2022 (dia  hdbil
siguiente, en tanfo el 17 de enero de 2021 era dia no
laborable en la Rama Judicial por inicio de la vacancia
judicial.
Radicacion demanda en
TIEMPO.

linea: 11/01/2021'3. EN

Conciliacion

Ver folios 99 a 107 anexos del escrito de demanda.

Tercero con interés

No aplica.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el mgdio de confrol de nulidad vy
restablecimiento presen’ro,do por el senor ANDRES FRANCISCO GARCIA CAICEDO,
en confra de |la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM).

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico, en
los términos senalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y POR ESTADO a la parte actora en los términos
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080
de 2021 y del articulo 9 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022.

Para surtir la noftificacion judicial a la demandada se remitird Unicamente copia
del presente auto, en el entendido que la demanda, subsanacion y sus anexos

6 “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
nofificacién, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”

7 Ver folio 94, *02DemandaYAnexos”.

8 Ver "09DemandaSubsanadayAnexos”

? Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

10 Ver folio99, "02DemandaYAnexos”.

11 Ver folio 101, "02DemandaYAnexos”.

12 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,"

13 Ver "01CapturaRecibeDemanda” y Acta de Reparto.
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Expediente: 110013334003202200005 00
Demandante: Andrés Francisco Garcia Caicedo
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

fueron remitidos por la parte demandante el 23 de diciembre de 2021 y 29 de
julio de 20224 y al siguiente correo electronico de la Secretaria Distrital de
Movilidad judicial@movilidadbogota.gov.co's.

En razéon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso'.

TERCERO. Surtidas las nofificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr fraslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 17517 y el
articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley
2080 de 202178, respectivamente, del escrito de contestacién a la demanda se
podrd acreditar ante el Juzgado el envio a los demds sujetos procesales mediante
remision de copia por un canal digital, caso en el cual, se prescindird del fraslado
de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se informa el correo electrénico
de la Procuradora Judicial | — 196 delegada ante este Despacho, doctora Maria
Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn mmendozag@procuraduria.gov.co y el correo
procjudadm19é6@procuraduria.gov.co.

CUARTO. Recordar a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso,!? so pena de las consecuencias establecidas
en el arficulo 173 de esa misma codificacion.20

QUINTO. Advertir al representante legal de la enfidad demandada, que, durante
el término para contestar la demanda, deberdn allegar copia de los
antecedentes administrativos de los actos administrativos particulares
demandados y la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del articulo 175
dela Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, deberd elaborar un indice, especificando de manera clarg, los
folios y los documentos aportados de manera ordenadaq, legible y cronoldgica.

14 Ver folio 108, “*02DemandaYANexos” y “09Traslado”.

15 Ver movilidadbogota.gov.co

16 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las noftificaciones
electrénicas: No tendrdn costo.

17 “Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A
por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demds
excepciones podrd también solicitar pruebas. (...)". (Resalta el Juzgado).

18 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberdn hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin
embargo, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demds
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado por
secretariq, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente. (...)" (Subrayas del Juzgado).

19 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: |...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir. {...)

20 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades senalados para ello
en este codigo. (...).
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Expediente: 110013334003202200005 00
Demandante: Andrés Francisco Garcia Caicedo
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

SEXTO. Reconocer personeria adjefiva para actuar a la abogada Lady

Constanza Ardila Pardo, C.C. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del C. S. de la J., para

los fines del mandato conferido?!, como apoderada de |la parte actora.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT

21 Ver "08SubsanaciénDemanda’”.
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Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2022-00005-00
Demandante: Andrés Francisco Garcia Caicedo
Demandado: Secretaria de Movilidad de Bogotd (SDM)
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Il ANTECEDENTES

La parte actora pretende a luz del escrito de demanda, a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, se declare la nulidad de los
actos administrativos particulares, contenidos en las Resoluciones No. 10179 de 12 de
marzo de 2020 y No. 556 de 26 de enero de 2021, mediante las cuales se declard
contfraventor responsable al senor Andrés Francisco Garcia Caicedo,
imponiendo comparendo por valor de $1300.700, confirmando la decision en
sede de apelacion

II. DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

En la demanda, la parte demandante solicitd decretar la suspensidon provisional
de los efectos de los actos administrativos antes mencionados?.

El articulo 233 del CPACA dispone que esta medida puede ser solicitada desde
la presentaciéon de la demanda y en cualquier estado del proceso.

En razon a lo anterior, se observa que la solicitud fue elevada dentro del término
estipulado en el inciso 1° del articulo 233 del CPACAS, asi las cosas, de

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para memoriales dirigidos
a este Despacho.

2 Ver folios 19 y siguientes, “02DemandaY Anexos”.

3 Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida cautelar podra ser solicitada
desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado de la solicitud de
medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decisién, que se notificara simultaneamente con el auto de admision de la demanda, no seré objeto de recursos.
De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

conformidad con el inciso 2° de la misma norma, se ordenard correr traslado de
la medida cautelar para que la enfidad demandada se pronuncien sobre ella
dentro del término perentorio de cinco (5) dias hdbiles.

En atencion alo senalado, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: De la solicitud de medida cautelar invocada por la parte actora, correr
traslado a la Secretaria Distrital de Movilidad (SDM), por el tférmino de cinco (5)
dias hdbiles, de conformidad a lo establecido en el inciso segundo y primera
parte del inciso 3 del arficulo 233 del CPACA., enviando la solicitud contenida a
través del link del expediente digital de la subsanacién de la demanda en linea.

SEGUNDO. En firme la presente providencia, vencido el término anterior, ingresar
el expediente al Despacho para resolver |o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del
término de que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte la
caucion prestada. (...) (Negrillas fuera de texto).
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LAY

Bogotda D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2022-00073-00
Demandante: Robinson Guarnizo Diaz
Demandado: Secretaria de Movilidad de Bogotd (SDM)
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

I ANTECEDENTES

La parte actora pretende a luz del escrito de demanda, a fravés del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, se declare la nulidad de los
actos administrativos particulares, contenidos en Ia Resoluciones 10350 de 9 de
marzo de 2020 y 702-02 de 19 de febrero de 2021, mediante las cuales se declard
como confraventor responsable al senor Robinson Guarnizo Diaz de la infraccion
D12, resolviendo recurso de apelacién, mediante el cual se confirmd la sancidon
impuesta?.

II. DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

En la demandasd la parte demandante solicita decretar la suspension provisional
de los efectos de los actos administrativos antes mencionados.4

El articulo 233 del CPACA., dispone que esta medida puede ser solicitada desde
la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

En razdn a lo anterior se observa que la solicitud fue elevada dentro del término
estipulado en el inciso 1° del articulo 233 del CPACAS, asi las cosas, de

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para memoriales dirigidos
a este Despacho.

2 Ver folio 4, “02Demanda”.

3 Ver folios 21 a 23, “02Demanda”.

4 Ver folios 21 a 23, “02Demanda”.

5 Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida cautelar podra ser solicitada
desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado de la solicitud de
medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.
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conformidad con el inciso 2° de la misma norma, se ordenard correr traslado de
la medida cautelar para que la enfidad demandada se pronuncien sobre ella
dentro del término de cinco (5) dias.

En atencion alo senalado, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: De la solicitud de medida cautelar invocada por la parte actora, correr
traslado a la Secretaria Distrital de Movilidad (SDM), por el término de cinco (5)
dias habiles, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo y primera
parte del inciso 3 del arficulo 233 del CPACA., enviando la solicitud contenida, a

través del link del expediente digital de la demanda en linea.

SEGUNDO. En firme la presente providencia y vencido el término anterior, ingresar
el expediente al Despacho para resolver |o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

AAAT

Esta decision, que se notificara simultineamente con el auto de admision de la demanda, no sera objeto de recursos.
De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del
término de que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte la
caucion prestada. (...) (Negrillas fuera de texto).
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION PRIMERA

Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:
Asunto:

11001-33-34-003-2022-00073-00

Robinson Guarnizo Diaz

Secretaria de Movilidad de Bogotd
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Admite demanda

Visto el informe secretarial?2 y el escrito de la demandas, el Juzgado procede a
tomar la decision que en derecho corresponda, previo los siguientes:

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera
instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, a través de apoderado judicial, por el senor

Robinson Guarnizo Diaz,

en contra de la Secretaria Distrital de Movilidad de

Bogotd, con fundamento en lo siguiente:

Acto(s) acusado(s)

Resoluciones 10350 de 9 de marzo de 2020 y 702-02 de
19 de febrero de 20214,

Expedidos por:

Secretaria Distrital de Movilidad

Decision

Mediante las cuales se declaré como contfraventor
responsable al senor Robinson Guarnizo Diaz de la
infraccién D12, resolviendo recurso de apelacion,
mediante el cual se confirmad la sancidon impuestas.

-Lugar donde se realizé
el acto que dio lugar a
la sancion (Art. 154 # 8).

Bogotd, D.C.

Cuantia: Art. 155
numeral 3 CC. Art. 157.

No supera 500 SMMLV: $1.307.700 (folio 23 demanda).

Caducidad: CPACA

Expedicion: 19/02/20217.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos

a este Despacho.

2 Ver “05InformeSecretarial”.
3Ver “02Demanda”.

4 Ver folio 4, “02Demanda”.
5 Ver folio 4, “02Demanda”.
"Ver folio 86, “02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200073 00
Demandante: Robinson Guarnizo Diaz
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

art. 164 numeral 2 Notificaciéon electronica: 03/08/20218.

literal d)é Fin 4 meses?: 04/12/2021.

Interrupcion: 02/12/2021. Solicitud Conciliacion'!.
Tiempo restante: dos (2) dias.

Certificacion conciliacion Procuraduria: 17/02/202212.
Reanudacion término’s: 18/02/2022.

Vence término'4: 21/02/2022 (dia hdbil siguiente, en
tanto el término vencid en un dia no hdbil, esto es 19
de febrero de 2022).

Radicacion demanda en linea: 18/02/2022'5. EN

TIEMPO.
Conciliacién Ver folios 91 a 93 “02Demanda”.
Vinculacién Tercero No aplica.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control gle nulidad vy
res’roblecimien’rp presentada por el senor ROBINSON GUARNIZO DIAZ, en contra
de |la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a I|la demandada al correo
judicial@movilidadbogota.gov.co'é, al Ministerio PUblico, en los términos senalados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 48 de la Ley
2080 de 2021 y POR ESTADO a la parte actora y apoderada judicial, a los correos
electronicos dianachigquita2830@hotmail.com vy lardila@procederlegal.com'’, en
los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de
la Ley 2080 de 2021 y del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la notificaciéon judicial a la demandada se deberd tener en cuenta lo
previsto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 202218, en concordancia con el articulo
28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020'? y demds normas concordantes; por lo
que, con la notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se remitira

6 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

8 Ver folio 87, “02Demanda”.

® Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

10 Inciso 2, articulo 613 C.G.P. “No sera necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos,
cualquiera que sea la jurisdiccién en la que se adelanten, como tampoco en los demas procesos en los que el
demandante pida medidas cautelares de carécter patrimonial o cuando quien demande sea una entidad publica.

1 Ver folio 91, “02Demanda”.

12 yer folio 93, “02Demanda”.

13 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

14 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913 articulo 62.

15 Ver “03ActaReparto”.

16 Ver https://www.movilidadbogota.gov.co/web/

1 Ver folios 24 y 25, “02Demanda”.

18 «“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.” (Se resalta).

19 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias
y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.” (Se resalta).
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Expediente: 110013334003202200073 00
Demandante: Robinson Guarnizo Diaz
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

Unicamente copia del presente auto, en el entendido que la demanda vy sus
anexos fueron remitidos por la parte demandante el 17 de febrero de 2022, al
siguiente correo de nofificaciones judiciales la de la Secretaria Distrital de
Movilidad judicial@movilidadbogota.gov.co?0,

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso?!.

TERCERO. Surtidas las nofificaciones, una vez vencido el término de que trata el
inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el arficulo
172 dela Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 17501
y el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la
Ley 2080 de 202122, respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda
se podrd acreditar ante el correo de recepcion de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el envio a los demds sujetos
procesales mediante remision de copia por un canal digital, caso en el cudl, se
prescindird del fraslado de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se
informa el correo electrénico de |la Procuradora Judicial | — 196 delegada ante
este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co y el correo
procjudadm1926@procuraduria.gov.co, respectivamente.

CUARTO. Recordar a las partes el cumplimiento con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Cédigo General del Proceso?, so pena de las consecuencias establecidas
en el articulo 173 de esa misma codificacion?4,

QUINTO. Advertir al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, deberd allegar copia integral y completa
de los antecedentes administrativos de los actos demandados vy la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 4 y el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

20 Ver “03Anexos”.

21 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electrénicas:
No tendrén costo.

22 | ey 1437 de 2011. “Pardgrafo 2°._De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones
podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

“Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado por secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).

23 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidn de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir. (...)

24 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).
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Expediente: 110013334003202200073 00
Demandante: Robinson Guarnizo Diaz
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

Para tal efecto, deberd elaborar un indice temdtico, especificando de manera
clarg, los folios y documentos aportados de manera ordenadaq, legible vy
cronoldqgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Leidy
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., en calidad de apoderada de la parte actora, para los fines del
mandato conferido?s,

SEPTIMO. En firme la presente providencia, vencidos los términos legales
senalados en la presente decision judicial, ingresar el expediente al Despacho,
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

%5 Ver folios 26 a 30, ”02Demanda”.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2022-00075-00
Demandante: Cristian David Pinto Gonzdlez
Demandado: Secretaria de Movilidad de Bogotd
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Inadmite demanda

El Despacho procede a tomar la decision que en derecho corresponda, previo los
siguientes

l. ANTECEDENTES

Encontrdndose el expediente para el estudio de su admision, el Juzgado observa:

La parte actora pretende a luz del escrito de demanda, a través del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, se declare la nulidad de los actos
administrativos particulares, contenidos en la Resoluciones 10485 de 15 de diciembre de
2020y 925-02 de 24 de marzo de 2021, mediante las cuales se declard como contraventor
responsable al sefor Cristian David Pinto Gonzdlez de la infraccidn D12, resolviendo
recurso de apelacion?.

. CONSIDERACIONES

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos electrénicos, en atencion a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, Ila misma deberd ser subsanada, en
tanto el libelo de la misma no contiene la documental anexa, de acuerdo a la
siguiente normatividad:

1. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5, del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con los numerales 1y 2 del articulo 166 de la
norma senalada

Para acreditar la subsanacidon en este punto, es menester que la parte actora
allegue las pruebas y anexos que pretende hacer valer, toda vez que al revisar
el escrito de demanda, se advierte que no se adjuntaron las probanzas que
pretender hacer valer senaladas a folio 23 a 24 del libelo, correspondientes a la
fotocopia de la cédula de ciudadania del senor Cristian David Pinto Gonzdlez;

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para
memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folio 4, “02Demanda’.
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Expediente: 11001-33-34-003-2022-00075-00

Demandante: Cristian David Pinto Gonzdlez

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

orden de comparendo 11001000000025118641 de 9 de octubre de 2019; copia
simple del valor pagado por concepto de grua y parqueadero; acto
administrativo de 16 de octubre de 2019; acto administrativo de pruebas;
resoluciones demandadas y nofificacion que puso fin a la actuacion
administrativa, respectivamente.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 de la Ley
1437 de 2011

La parte actora deberd allegar la constancia de notificacion personal y/o
electronica que puso fin a la actuacion del procedimiento administrativo, con
miras a estudiar la caducidad del medio de confrol, a la luz de lo dispuesto en
el articulo 164 del CPACA.

3. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1y 2 del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011

La parte actora deberd allegar copia de la constancia de conciliacion
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, en fratGndose de un
requisito procesal para el presente medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, en la que se indique la fecha de presentacion
de la solicitud y la fecha de la audiencia, para estudiar la caducidad del medio
de control.

Asimismo, deberd acreditar el agotamiento del procedimiento en sede
administrativa, esto es, el ejercicio de los recursos obligatorios.

4. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011

La parte actora deberd aclarar la direccidon de notificaciones judiciales de la
Secretaria Distrital de Movilidad, en tanto, si bien el Despacho verificd, que
efectivamente el correo judicial@movilidadbogota.gov.co corresponde a la
direccion de la enfidad, adicionalmente se aportd la direccion
nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co3, el cual no figura en el portal de
notificaciones judiciales del organismo demandado, en consecuencia, deberd
precisar lo referente, indicando, si pretende demandar adicionalmente a otra
entidad, incluyéndola en el escrito de demanda y el envio de la demanda,
pruebas y anexos a la direccidon de notificaciones judiciales.

5. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022;
articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y articulos 73 y 74 del CGP

Para tal efecto, deberd allegar el poder conferido, a fravés de un mensaje de
datos, desde el comreo de la parte actora, con destino a la direccion de

3 Ver folio 24, "02Demanda’”.
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Expediente: 11001-33-34-003-2022-00075-00

Demandante: Cristian David Pinto Gonzdlez

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

nofificaciones judiciales registrada por la apoderada judicial, inscrita en el
Registro Nacional de Abogados (RNA) del Consejo Superior de la Judicatura, a
fin de acreditar el requisito de derecho de postulacion.

é. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011

Si bien se acredité el envio simultdneo por medio electréonico de la demanda?, deberd
acreditar el envio concurrente de la subsanacion, demanda, pruebas y anexos, a la
direcciobn de  noftificaciones  judiciales de la  entidad demandada
judicial@movilidadbogota.gov.co, sefalada en su portal oficial y a la direccién de
recepcion de memoriales del Juzgado correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
tanto no adjuntd lo correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
DISPONE:

Primero. Inadmitir la demanda de la referencia y conceder a la parte
demandante el término de diez (10) dias hdbiles, so pena de su rechazo, tal
como lo dispone el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Segundo. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 793710fe04b87489179decca61¢c735835fe8975fb4464b25de6b65bd78e19301
Documento generado en 01/11/2022 03:57:37 PM

4 Ver "03Anexos”.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 33400320,22(')0090 00 00

DEMANDANTE: CAMILO A:NDRES ALVAREZ ESPINOSA
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderada judicial pretende en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares que identificé como Resolucion
No. 12464 del 04 de diciembre de 2020. Resolucion No. 1474-02 del 18 de junio de
2021, proferidos por la Secretaria Distrital de Movilidad, por medio de las cuales
se declar6é contraventor responsable al senor de la infraccion D-12, al senor
Camilo Andrés Alvarez Espinosa, confirmando decisién en sede de apelacion.

Il. CONSIDERACIONES

1. Se evidencié que el primer acto administrativo demandado que la parte
actora denomind Resolucidon No. 12464 del 04 de diciembre de 2020 no
corresponde a lo que reposa en el expediente administrativo del caso concreto,
mds aun cuando la Resolucidon acusada por medio de la cual se resolvid la
apelacion la denomind fallo o “Resoluciéon, mediante la cual la autoridad de
fransito de primera instancia declard contraventor al senor Camilo Andrés
Alvarez Espinosa’s, de fecha 4 de diciembre de 2020.

En tales condiciones, la parte demandante deberd identificar en debida forma
la totalidad de los actos administrativos acusados, de forma clara con su fecha
de expedicidn, tanto en la demanda como en el poder otorgado para la
interposicidon de aquella, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 162
numeral 2 y 163 de la Ley 1437 de 2011, en tanto se confundidé la denominacion

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "05InformeSecretarial”.

3 Ver folio 98, “02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200090 00

Demandante: Camilo Andrés Alvarez Espinosa

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

del acto administrativo particular demandado de primer grado con el nUmero
del expediente sancionatorio.

2. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numerales 2 y 8 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 20114

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electréonico de
la subsanacion de la demanda al correo de la entidad demandada
judicial@movilidadbogota.gov.co y de recepcion de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando si fambién la demanda
incluye a ofro organismo, en tanto se aportd un correo adicional que no
corresponde al de la Secretaria Distrital de Movilidad, esto es,
nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co, en caso tal deberd aqjustar la
demanda, a la luz de normado en el articulo 162 CPACA, incluyendo la entidad
adicional que pretende demandar, allegando copia de la demanda y anexos a
la misma.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con lo expuesto en la parte mofiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de 10 dias consagrado en el articulo 170 de Ia
Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

SEGUNDO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, C.C. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del C. S. de la J., para
los fines del mandato conferido®, como apoderada de la parte actora.

TERCERO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

4 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

5 Ver "08SubsanacionDemanda’.
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Expediente: 110013334003202100408 00

Demandante: Julio César Alarcon Gil

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 20e0feaf6a45¢103167¢c4719b1907e4d0ddb9d7b3bf3ab6081d0bdad09f3014d
Documento generado en 01/11/2022 03:57:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001334003202200098 00 00

DEMANDANTE: HANS PA(;HECO HERNANDEZ

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderada judicial pretende en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares que identificdé como
Resoluciones nUmeros 12214 de 1 de diciembre de 2020y 1111-02 de 13 de abril
de 2021, proferidas por la Secretaria Distrital de Movilidad, mediante las cuales se
declard confraventor responsable al senor Hans Pacheco Herndndez de la
infraccion D-12, imponiendo multa por valor de 828.100 y sancidn de
inmovilizaciéon del vehiculo identificado con placas RHQ527 por cinco (5) diass.

Il. CONSIDERACIONES

1. Se evidencid que el primer acto administrativo demandado por la parte
actora Resolucion 11214 del 1 de diciembre de 2020 no corresponde a lo que
reposa en el expediente administrativo del caso concreto, mds ain cuando la
Resolucion 1111-02 de 13 de abril acusada por medio de la cual se resolvid la
apelacion la denomind “Resolucion del 1 de diciembre de 2020, mediante la
cual la autoridad de transito de primera instancia declaré contraventor al sehor
HANS PACHECO HERNANDEZ".

En tales condiciones, la parte demandante deberd identificar en debida forma
la totalidad de los actos administrativos acusados, de forma clara, tanto en la

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "05InformeSecretarial”.

3 Ver folios 78 y 96, “02Demanda’.

4 Ver folio 96, "02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200098 00

Demandante: Hans Pacheco Hernandez

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

demanda como en el poder otorgado para la interposicion de aqguella, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 162 numeral 2 y 163 de la Ley 1437
de 2011, en tanto se confundid la denominacion del acto administrativo
parficular demandado de primer grado con el nimero del expediente
sancionatorio.

2. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numerales 1y 8 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 20115

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electréonico de
la demanda, subsanaciéon, pruebas y anexos, con destino al correo de
notificaciones judiciales de la entidad demandada
judicial@movilidadbogota.gov.co vy de recepcioén de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando adicionalmente i
también la demanda incluye a otro organismo demandado, en tanto se aportd
un correo adicional que no corresponde al de la Secretaria Distrital de Movilidad,
esto es, nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co’, en caso tal deberd ajustar el
escrito de demanda, a la luz de normado en el articulo 162 CPACA, incluyendo
la entidad adicional que pretende demandar, allegando copia de la demanda
y anexos a la misma.

Lo anterior, como quiera que el Despacho no evidencié envio de la demanda a
la confraparte.

En consecuencia, se DISPONE:;

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con o expuesto en la parte motiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de 10 dias consagrado en el articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

SEGUNDO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

5 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
¢ Ver folio 24, "02Demanda”.
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Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c7bac8dc8080d7e9afdbl3ef2eallbd6574200a60ee59dd9f900738fcc30b731
Documento generado en 01/11/2022 03:57:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001334003202200101 00

DEMANDANTE: CAFE SALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
S.A. EN LIQUIDACION

DEMANDADO: CONTRALORIA GENEERAL DE LA REPUBLICA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderado judicial pretende, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares contenidos en los actos
administrativos particulares, denominados autos numeros 000057 de 07 de
febrero de 2022 de imputacion de responsabilidad de 7 de febrero de 2020 vy
00002 de 6 de marzo de 20203, expedidos por la Contraloria General de la
Republica, en el marco del proceso de responsabilidad fiscal en el que se emitid
fallo con responsabilidad fiscal por valor de $5.873.650, 89, con ocasidon al dano
patrimonial causado al Estado, por la pérdida de recursos correspondientes al
pago de unidades por capitacion ala EPS CAFESALUD en liquidacion, Salud Vida
EPS en liquidacion y CAPRECOM liquidada, por casos de multi afiliacion de
beneficiarios del régimen subsidiado de salud del municipio de Marquetdalia,
Caldas4.

Il CONSIDERACIONES

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidén electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "08InformeSecretarial”.

3 Se enftenderdn también demandados los actos que resuelven los recursos. ARTICULO 163.
INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderdn
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, de-
berdn enunciarse clara y separadamente en la demanda.

4 Ver folios 9 y 177 "03DemandaYAnexos:”
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Expediente: 110013334003202200101 00

Demandante: CAFE SALUD Entidad Promotora de Salud S.A. en Liquidacion
Demandado: Contraloria General de la Republica

Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 170 de la Ley 1437, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de
la misma contiene el siguiente defecto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 162
de la codificaciéon mencionada.

1. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011

La parte actora deberd adecuar y aclarar los actos administrativos particulares
demandados, toda vez que se pretende demandar en sede judicial el acto
administrativo particular, contenido en el Auto 000057 de imputacion de
responsabilidad fiscal de fecha 7 de febrero de 20205 .

Sin embargo, es menester senalar que, en el marco del proceso de
responsabilidad fiscal, los actos que son susceptibles de control jurisdiccional vy,
por ende, de enjuiciamiento en sede contenciosa administrativa corresponde a
aqguellos que deciden de fondo vy finalizan la actuacion administrativa, a la luz
de lajurisprudencia contenciosa administrativa:

“De conformidad con lo establecido por el articulo 43 de la ley 1437 de
2011, son actos definitivos "los que deciden directa o indirectamente el
fondo del asunto o hacen imposible continuar con la actuaciéon'. Por lo
tanto, solo las decisiones de la administracion que crean, modifican o
extinguen una situacion juridica o que siendo de trdmite ponen fin a una
situacion juridica son susceptibles de control jurisdiccional, de tal manera
gue los actos de trdmite o preparatorios estdn excluidos de dicho
control.

[...] [L]a Corte Constitucional ha precisado que los actos de trdmite o
preparatorios son aquellos "actos instrumentales" que se encargan de
darimpulso a una actuacion, mientras que los actos definitivos ponen fin
a la actuacidon administrativa, al decidir directa o indirectamente el
fondo del asunto. [...] [F]rente a los juicios de responsabilidad fiscal solo
es demandable ante esta jurisdiccion el acto administrativo que le pone
fin al proceso. Ello teniendo en cuenta que el mismo legislador asi lo
senald por tratarse del Unico acto definitivo. [...]

El acto acusado corresponde al Informe de Auditoria CGR - CDSS
numero 171 del ano 2012, expedido por la Contraloria General de la
Republica, que analizd, entre otros aspectos, el cumplimiento del plan
de accidén para dicha vigencia fiscal, la gestion presupuestal financiera
y contable, la evaluacion del control interno contable y los mecanismos
de control interno del Fondo de Previsién Social del Congreso de la
Republica. De su contenido se puede colegir que la Contraloria General
de la Republica lo expididé en cumplimiento de su funcidén constitucional
de vigilancia de la gestion fiscal y el control de resultados de la
Administraciéon. Por consiguiente, constituye un informe de la gestion
fiscal que eventualmente puede servir de prueba dentro de un proceso
de responsabilidad fiscal que se llegare a adelantar, pero no tiene la
virtualidad de modificar, extinguir o crear una situacion juridica. Acorde
con lo explicado y contrario a lo manifestado por el recurrente, el

5 Ver folio 9 del escrito de demanda.
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Demandante: CAFE SALUD Entidad Promotora de Salud S.A. en Liquidacion
Demandado: Contraloria General de la Republica

Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

pronunciamiento que haga el organismo de confrol fiscal, no constituye
una decision de fondo sino que se trata de un acto de tradmite, puesto
que a partir de los hallazgos que advierta, pueden o no derivarse el inicio
de las investigaciones de naturaleza fiscal. Asi las cosas, la Sala reiterq,
que Unicamente las decisiones de la administracion que concluyan con
un procedimiento administrativo, o los actos de tramite que hacen
imposible la continuacion de esa actuacion, son susceptibles de ser
controlados por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, de modo tal que los actos de tramite o preparatorios
estdn excluidos de dicho control.”¢

A partir de lo anterior, el Despacho advierte que el Auto niUmero 000057 de 7 de
febrero de 2020 se frata de un mero acto de trdmite que impulsa la actuacion
administrativa en el marco del proceso de responsabilidad fiscal, sin que se frate
del acto definitivo que puso fin al proceso, en consecuencia, deberd excluirse
de las pretensiones de la demanda, con fundamento en |0 expuesto.

De otro lado, deberd identificar de forma adecuada el auto que emitid el fallo
de responsabilidad en tanto se evidencia al niUmero URF1 00002 de 20 de
noviembre de 20207.

En tales condiciones, deberd adecuar y aclarar las prefensiones.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011

Para tal efecto, deberd senalar puntualmente en el acdpite de fundamentos de
derecho las normas que considera transgredidas y desarrollar la argumentacion
juridica correspondiente, esto es, el concepto de violacidon, toda vez que el
escrito de demanda no desarrolld con claridad lo expuestos.

3. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5 de la Ley del articulo 162 y
numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011

La parte actora deberd aclarar lo referente a adjuntar el Auto No. 000030 del 6
de marzo de 20209 de la Contraloria intersectorial No. 1 de la Unidad de
Responsabilidad Fiscal de la Contraloria Delegada para Responsabilidad Fiscal,
Intervencioén judicial y cobro coactivo por medio del cual se profirid fallo con
responsabilidad fiscal, en tanto no corresponde al nUmero o identificacion del
auto aportado en el anexo de la demanda, esto es, Auto URF 1 00002 de 20 de
noviembre de 20200, En caso contrario, deberd allegar el niUmero del auto
senalado en el escrito de demanda.

Asimismo, deberd allegar copia del Auto No. URF1 0048 del 19 de marzo de 2021,
mediante el cual se resolvid recurso de reposicion y se puso fin a la actuacion
administrativa de la Contraloria General de la Republica, el cual también se

6 Consejo de Estado. Sec. Primera. Prov. 2014-00500-00. C.P. Jul. 25 de 2019. C.P. Oswaldo Giraldo Lopez.
7 Ver folio 81 del escrito de demanda.

8 Ver folios 9 a 14 del escrito de demanda.

? Ver folio 15 del escrito de demanda.

10 Ver folio 81 y siguientes del escrito de demanda.
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Expediente: 110013334003202200101 00

Demandante: CAFE SALUD Entidad Promotora de Salud S.A. en Liquidacion
Demandado: Contraloria General de la Republica

Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

enfiende demandado, a la luz de lo dispuesto en el arficulo 163 de la Ley 1437
de 2011 el cual no se observé adjuntd dentro de los anexos de la demandall.

De igual forma, debera allegar el Auto de fecha 8 de junio de 2021, proferido por
el Consejo de Estado dentfro del radicado 11001-03-15-000-2021-02305-00 y su
constancia de nofificaciéon, por medio del cual decidié no dar inicio al medio de
control de confrol inmediato de legalidad al fallo de responsabilidad fiscal,
segun lo senalado por la parte actoral2.

4. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437
de 2011

Para tal efecto, la parte actora deberd allegar de manera legible las constancias
de notificacion de la decision que puso fin a la actuacion administrativa en el
marco del proceso de responsabilidad fiscal adelantado, con miras a estudiar la
caducidad del presente medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Asimismo, deberd allegar el Auto de fecha 8 de junio de 2021, proferido por el
Consejo de Estado, radicado 11001-03-15-000-2021-02305-00 y su constancia de
notificacion, por medio del cual el Consejo de Estado decidié no dar inicio al
medio de control de control inmediato de legalidad al fallo de responsabilidad
fiscal, segun lo senalado por la parte actora en el escrito de demanda’s.

5. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011

Para tal efecto, la parte actora deberd allegar la direccion electronica de
notificaciones judiciales de la enfidad demandante CAFE SALUD Enfidad
Promotora de Salud S.A. en liquidacion, la cual deberd coincidir con la registrada
enla Cdmara de Comercio, toda vez que no se senald en el escrito de demanda.

é. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numerales 1y 8 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 201114

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electronico de
del memorial de subsanacion de la demanda, pruebas y anexos al correo de la
enfidad demandada nofificacionesramajudicial@contraloria.gov.co's y de
recepcion de memoriales del Juzgado

11 Ver folio 68 del escrito de demanda.

12 Ver folio 15 del escrito de demanda.

13 Ver folio 15 del escrito de demanda.

14 4 ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente
y contendrd:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

(...)
8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
15 Ver contraloria.gov.co, sin perjuicio que la parte actora verifique la direccion electronica.
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Demandante: CAFE SALUD Entidad Promotora de Salud S.A. en Liquidacion
Demandado: Contraloria General de la Republica

Nulidad y restablecimiento del derecho
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correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, toda vez que no se acreditd el envio
ala contraparte.

De otro lado, se requerird a la entidad demandada, para que en el término
perentorio de diez (10) dias hdbiles allegue las constancias de los actos
administrativos demandados, previo al estudio de admisidon de la demanda, en
virtud del principio de la carga dindmica de la prueba. Asimismo, se oficiard al
Consejo de Estado para que en el mismo término allegue copia de la decision
11001-03-15-000-2021-02305-00 de control inmediato de legalidad, certificando la
fecha de notificacion, respectivamente.

Finaimente se informa a las partes que el Despacho se encuentra prestando
atencién presencial en el horario judicial de 08:00 a.m. a 01:00 p.m. y de 02:00
p.m. a 05:00 p.m. y el Unico correo habilitado para allegar memoriales es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, por lo que ante una falla
tecnologica deberd informar los correspondiente dentro de los términos
procesales legales y en caso tal, allegar en el primero piso de la Oficina de Apoyo
Judicial la correspondiente documentacion.

En consecuencia, se DISPONE:;

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con lo expuesto en la parte mofiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de 10 dias hdbiles, consagrado en el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

SEGUNDO. Por Secretaria requerir a la Contraloria General de la Republica, a
través de sU direccioéon de notificaciones judiciales
notificacionesramajudicial@contraloria.gov.co, para que en el término
perentorio de diez (10) dias hdbiles allegue los soportes documentales de
constancia de nofificaciones de las Resolucion URF 1 00002 de fecha 20 de
noviembre de 2022, proceso de responsabilidad fiscal 2016-00961-1816, cursado
en la Unidad de Responsabilidad Fiscal'é, con fundamento en lo expuesto en la
parte motiva de la presente decision judicial.

Asimismo, deberd allegar Auto de fecha 8 de junio de 2021, proferido por el
Consejo de Estado dentro del radicado 11001-03-15-000-2021-02305-00 y su
constancia de notificacion, por medio del cual el Consejo de Estado decidid no
dar inicio al medio de confrol de control inmediato de legalidad al fallo de
responsabilidad fiscal, segun lo senalado por la parte actora, con fundamento
en lo expuesto en la parte motiva de la presente decision judicial.

TERCERO. Por Secretaria oficiar al Consejo de Estado para que en el término de
diez (10) dias hdbiles con destino a la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co allegue copia de la decisidon
adoptada dentro del proceso 11001-03-15-000-2021-02305-00, cerfificando la
fecha de notificacion de la decision senalada, con fundamento en lo expuesto
en la parte motiva de la presente decision judicial.

16 Ver folio 81 del escrito de demanda.
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Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

CUARTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Andrés Garzon
Roaq, identificado con C.C. No. 79.627.229 y T.P. 106.653 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte actora, para los fines del mandato conferido!’.

QUINTO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

17 Ver folios 22 a 24 del escrito de demanda.
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EXPEDIENTE: 1100133400320220010300 00

DEMANDANTE: ANDRES FI,ELIPE ALMANZA CABALLERO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderada judicial pretende en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares, identificados como Resoluciones
11359 de 15 de febrero de 2021 y 1584-02 de 18 de junio de 2021, mediante las
cuales se declard como contraventor responsable de la infraccidn D-12 al senor
Andrés Felipe Aimanza Caballero, con multa por valor de $828.100, confirmando
decisidon en sede de apelaciéns.

En consecuencia, deberd dallegar nuevamente los actos administrativos
demandados legible y de forma completa, ala luz de la normatividad senalada.

Il. CONSIDERACIONES

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencidén a lo dispuesto en
el articulo 170 del CPACA, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de la
misma contiene el siguiente defecto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 162
dela lLey 1437 de 2011:

1. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 146 de la Ley 1437
de 2011

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "05InformeSecretarial”.

3 Ver folios 77 y 90, "02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200103 00

Demandante: Andrés Felipe Almanza Caballero

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

La parte actora deberd allegar copia integral del acto administrativo particular
demandado 1584-02 de manera completa, en tanto el Ultimo folio se encuentra
cortado, sin poder identificarse el cargo de la autoridad administrativa que lo
expidids.

En consecuencia, deberd allegar todos los actos administrativos particulares
demandados de forma completa sin cortes, de forma tal que se puedan
visualizar completamente.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022

Estudiada la demanda y sus anexos, deberd allegar en debida forma el poder
conferido, en tanto aportd el mandato concedido por el senor Andrés Felipe
Almanza cabadallero, ala abogada Lady Constanza Ardila Pardo, sin embargo, no
obra constancia de su remisidn, a través de mensaje de datos que provenga de
su direccion electréonica, conforme senala la norma en comento.

Por lo anterior, dentro del término de subsanacion de la demanda, la parte
demandante deberd presentar el poder judicial, bajo los pardmetros legales
senalados.

3. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numerales 2 y 8 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 20115

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electrénico de
la subsanaciéon de la demanda al correo de la enfidad demandada
judicial@movilidadbogota.gov.co y de recepcion de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando si también la demanda
incluye a ofro organismo, en tanto se aporté un correo adicional que no
corresponde al de la Secretaria Distrital de Movilidad, esto es,
nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co, en caso tal deberd aqjustar la
demanda, a la luz de normado en el articulo 162 CPACA, incluyendo la nueva
parte, si es el caso, enviando de igual forma la demanda y anexos,
respectivamente.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de diez (10) dias hdbiles, consagrado en el
arficulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

4 Ver por ejemplo folios 85, 86, 88, 90, “02Demanda”.

5 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacioén. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
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Expediente: 110013334003202200103 00

Demandante: Diego Gustavo Sanchez Vargas

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

SEGUNDO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Leidy
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., en calidad de apoderada de la parte actora, para los fines del
mandato conferidoé.

TERCERO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

6 Ver
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
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EXPEDIENTE: 1100133400320220011400 00

DEMANDANTE: LUiS GON;ALO ACERO CASTILLO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderada judicial pretende en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares contenidos en las Resoluciones
nUmero 11258 de 23 de diciembre de 2020 y 1375-02 de 14 de mayo de 2021,
mediante |la cuales se declard contfraventor de la infraccion D-12 al senor Luis
Gonzalo Acero Castillo y confimd la decision administrativo en  sede de
apelacions.

Il. CONSIDERACIONES

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencidén a lo dispuesto en

el articulo 170 de la Ley 1437, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de
la misma contiene el siguiente defecto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 162
de la codificaciéon mencionada.

1. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011

El Despacho advierte que, con miras a estudiar con detalle el requisito de la
caducidad, se advierte un término reducido frente al medio de control incoado,
por consiguiente se requerird a la parte actora para que acredite y allegue
copia del soporte de la fecha y hora de recibido via electrénica de la diligencia

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "05InformeSecretarial”.

3 Ver folio 104, "02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200114 00

Demandante: Luis Gonzalo Acero Castillo

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

de conciliacidon Prejudicial surtida ante la Procuraduria 194 Judicial | para
Asuntos Administrativos el 28 de febrero de 20224,

Asimismo, se requerird al Ministerio PUblico para que informe lo correspondiente
al Despacho.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 162 y numeral 2
del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011

Para tal efecto, la parte actora deberd allegar de forma legible la prueba de
pago de comparendo de forma legible visible a folio 54 que acompana al escrito
de demanda.

3. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numerales 1y 8 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 20115

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electrénico de
del memorial de subsanacién de la demanda y anexos al correo de la entidad
demandada judicial@movilidadbogota.gov.co vy de recepcidn de memoriales
del Juzgado correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando dentro de
las partes si también la demanda incluye a otro organismo diferente la Secretaria
de Movilidad, en tanto se aportd un correo adicional que no corresponde al de
la Secretaria Distrital de Movilidad, esto es,
nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co, en caso tal deberd ajustar la
demanda, a la luz de normado en el articulo 162 CPACA.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de 10 dias habiles consagrado en el articulo 170
dela Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

SEGUNDO. Por Secretaria requerir a la Procuraduria 194 Judicial | para Asuntos
Administrativos de la Procuraduria General de la Nacién, para que en el término
perentorio de diez (10) dias hdbiles allegue los soportes documentales que
acrediten la fecha y hora el envio de la constancia de conciliacién prejudicial
surtida a la parte demandante y demandada, identificada con radicado
Radicacion N.°E-2021- 698854 del 13 de diciembre de 20214, con fundamento en
lo expuesto en la parte motiva de la presente decision judicial.

4 Ver folios 109 a 111, “02Demanda”.

5 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

(...)
8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
¢ Ver folio 109 a 111, *02Demanda’.
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Expediente: 110013334003202200114 00

Demandante: Luis Gonzalo Acero Castillo

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Por Secretaria remitir el link del expediente a la Agencia del Ministerio PUblico
senalada.

TERCERO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., como apoderada de |la parte actora, para los fines del mandato
conferido’.

CUARTO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

7 Ver folios 25 a 29, “02Demanda”.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 1100133400320220011700 00

DEMANDANTE: DIEGO GU,STAVO SANCHEZ VARGAS
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial?, una vez revisado el escrito de demanda y anexos, €l
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda.

I ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderada judicial pretende en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos particulares que identificG como
Resoluciones nUmeros Resolucion No. 12154 del 8 de marzo de 2021 y No. 2263-02
del 05 de agosto de 2021, expedidos por la Secretaria de Movilidad por medio
de los cuales se declardé como contraventor responsable al senor Diego Gustavo
Sadnchez Vargas, resolviendo recurso de apelacion que confirmd decision
administrativas.

Il CONSIDERACIONES

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 170 del CPACA, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de la
misma contiene el siguiente defecto, alaluz de lo dispuesto en el articulo 162
delaley 1437 de 2011:

1. Dar cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 162 numeral 2y 163 de la Ley
1437 de 2011.

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "05InformeSecretarial”.

3 Ver folios 3y 4 "02Demanda”
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Expediente: 110013334003202200117 00

Demandante: Diego Gustavo Sanchez Vargas

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Se evidencid que el primer acto administrativo demandado que la parte actora
denomind Resolucidon No. 12154 del 08 de marzo de 2021 no corresponde a lo
gue reposa en el expediente administrativo del caso concreto, mds ain cuando
la Resolucidon acusada por medio de la cual se resolvio la apelacion 2263 de 2021
la denomind f “Resolucion de 08 de marzo de 2021, emitida denfro del
expediente No. 12154"4,

En ese orden de ideas, el Despacho advierte que la decision administrativa
demandada de primer grado no contiene dicha denominacién, pues el nUmero
12154, corresponde al expediente administrativo.

En tales condiciones, la parte demandante deberd identificar en debida forma
el nombre vy |la totalidad de los actos administrativos particulares acusados de
forma clara, tanto en la demanda como en el poder otorgado para Ia
interposicidon de aqguella, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 162
numeral 2 y 163 de la Ley 1437 de 2011.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022

Estudiada la demanda vy sus anexos, deberd allegar en debida forma el poder
conferido, en tanto aportd el mandato concedido por el senor Diego Gustavo
Sadnchez Vargas, a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo, sin embargo, no
hay constancia de que este haya sido remitido a través de mensaje de datos que
provenga de su direccion electrénica.

Por lo anterior, dentro del término de subsanacion de la demanda, la parte
demandante deberd presentar el poder judicial, bajo los pardmetros legales
senalados.

3. Dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 162, numeral 8 de la Ley 1437 de
2011, modificada por la Ley 2080 de 20115

La parte actora_deberd acreditar el envio simultdneo por medio electronico de
la subsanaciéon de la demanda al correo de la enfidad demandada
judicial@movilidadbogota.gov.co vy de recepcidén de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando si fambién la demanda
incluye a ofro organismo, en tanto se aportdé un correo adicional que no
corresponde al de la Secretaria Distrital de Movilidad, esto es,
nofifica.judicial@gobiernobogota.gov.co, en caso tal deberd ajustar la

4 Ver folio 97, “02Demanda’.

5 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
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Expediente: 110013334003202200117 00

Demandante: Diego Gustavo Sanchez Vargas

Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

demanda, a la luz de normado en el arficulo 162 CPACA, incluyendo la nueva
parte, si es el caso, enviando la demanda y anexos.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda para que sea subsanada por la parte actora de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Para el
efecto, se le concede el término de diez (10) dias hdbiles, consagrado en el
arficulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

SEGUNDO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Leidy
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., en calidad de apoderada de la parte actora, para los fines del
mandato conferidoé.

TERCERO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho
para proveer y reconocer personeria a la abogada de la parte actora, una vez
subsanado el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
Jueza

AAAT.

6 Ver
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccion Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001334003202200126 00

DEMANDANTE: ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS (SSPD)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Inadmite demanda

Vista el acta de reparto?, el informe secretarial® y los documentos que hacen parte de la
demanda en linea, el Juzgado procede a tomar la decision que en derecho
corresponda, previo los siguientes:

l. ANTECEDENTES

La parte demandante, mediante apoderado judicial pretende radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la declaratoria
de nulidad del acto administrativo particular, contenido en la Resolucion nUmero No.
SSPD - 20218140487385 del 15 de septiembre de 2021, expedida por la Direccidn Territorial
Centro de la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios de Bogotd, mediante
la cual se resolvié modificar el proceso de recuperacion de energia niUmero 08538928 de
14 de diciembre de 2020, adelantado por la empresa CODENSA S.A. ES.P., para en su
lugar ordenar a la compania prestadora del servicio publico de energia la reliquidacion
de la factura niumero 614144493-8, del periodo facturado del mes de noviembre de
20204

. CONSIDERACIONES

Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencién a lo dispuesto en el articulo
170 del CPACA, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de la misma contiene el
siguiente defecto, ala luz de lo dispuesto en el arficulo 162 de la Ley 1437 de 2011:

1- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011:

La parte demandante deberd senalar puntualmente las normas transgredidas, esto es,
los fundamentos de derecho de la demanda, toda vez que al revisar el escrito se limitd
a desarrollo los cargos y concepto de violacién sin senalar claramente el sustento
normativo. En consecuencia, deberd complementar los fundamentos juridicos vy
desarrollo, a la luz de la normatividad en cita que a la lefra dice:

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2Ver "07ActaReparto™.

3 Ver "08InformeSecretarial”.

4 Ver folio 4 y siguientes, "04Prueba”.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001 3334 003 2022 000126 00

Demandante: ENEL S.A. ES.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios (SSPD)
Nulidad y restablecimiento del derecho

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd di-
rigirse a quien sea competente y contendra:

(...)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de
la impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.”

2. Dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 162, numeral 8 de la Ley 1437 de 2011,
modificada por la Ley 2080 de 20115

La parte actora_debe acreditar el envio simultdneo por medio electrénico del escrito de
subsanacién demanda y anexos, al correo de notificaciones judiciales de la parte actora
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co_y de recepcidon de memoriales del
Juzgado correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Finalmente, se concederd personeria adjetiva a la abogada Lina Maria Ruiz para actuar,
como apoderada de la parte actora.

DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir lo demanda para en los términos expuestos, concediéndole al
demandante el término de (10) dias hdbiles, tal como lo dispone el articulo 170 del
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conftencioso Administrativo, para que
corrija las falencias previamente anotadas, so pena de su rechazo.

SEGUNDO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Lina Maria Ruiz,
identificada con C.C. No. 1.015.430.115 y T.P. 255.807 del C. S. de la J., en calidad de
representante legal para Asuntos Judiciales y Administrativos, segin certificado de
registro, expedido por la Cdmara de Comercio de Bogotdé, como apoderad de la parte
actora.

TERCERO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

Jueza
AAT

5 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
6 Ver folio 13, "03Poder”.

Pagina 2 de 2


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

Firmado Por:
Edna Paola Rodriguez Ribero
Juez
Juzgado Administrativo
003
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d5f2cf78ede37cea5b5eb40f254b98f7fe425f3e9f37c6c20276b02805603f67
Documento generado en 01/11/2022 03:58:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

~ . .

=

k T 4
s

JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccion Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001334003202200130 00

DEMANDANTE: GERALD PETER CROMBIE PINA

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS (INVIMA)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Inadmite demanda

Vista el acta de reparto?, el informe secretarial y los documentos que hacen parte de la
demanda en linea, el Juzgado procede a tomar la decision que en derecho
corresponda, previo los siguientes:

L. ANTECEDENTES
La parte demandante, mediante apoderado judicial radicé demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, confra los actos
administrativos particulares, contenidos en las Resoluciones nUmeros 2020029803 de 9 de
septiembre de 2020 y 2021031948 de 30 de julio de 2021, mediante las cuales se calificod
el proceso administrativo sancionatorio 201606323, imponiendo multa al senor Gerald
Peter Crombie Pina, por valor de 18 SMMLV3, confirmando decision4.

Il CONSIDERACIONES
Ahora bien, estudiada la demanda y sus anexos, en atencién a lo dispuesto en el articulo
170 del CPACA, la misma deberd subsanarse, en tanto el libelo de la misma contiene el

siguiente defecto, ala luz de lo dispuesto en el arficulo 162 de la Ley 1437 de 2011:

1- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166, numerales 7 y 8 de la Ley 1437 de
20115

La parte demandante allegd como direcciéon de notificaciones judiciales del INVIMA el
correo electronico njudiciales@invima.gov.co, enviando la demanda a dicha

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidén electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver "03ActaReparto”.

3 Ver folio 50, “02DemandaYAnexos”.

4 Ver folio 86, *02DemandaYAnexos”.

5 “ ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd acompadarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicaciéon, comunicacion, nofificacién o ejecucion,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, v si la pretension es de
repeticién, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su publicacién, se
expresard asi en la demanda bajo juramento que se considerard prestado por la presentaciéon de la misma,
con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el peridédico, gaceta o boletin en que se
hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes
de la admisién de la demanda. Igualmente, se podrd indicar que el acto demandado se encuentra en el
sitfio web de la respectiva enfidad para todos los fines legales.” (Subrayado del Juzgado).
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Expediente: 11001 3334 003 2022 00130 00

Demandante: Gerald Peter Crombie Pena

Demandada: Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos (INVIMA)
Nulidad y restablecimiento del derecho

direcciéné. Sin embargo, el Despacho advierte que no corresponde al correo oficial de
la entidad, en tanto al verificar el portal web oficial se evidencid que es
noftificaciones judiciales@invima.gov.co ”.

En consecuencia, deberd subsanarse lo referente, indicando la direccidn correcta para
efectos de nofificaciones judiciales de la demandada, enviando la demanda, pruebas
y anexos, de forma simultédnea a la contraparte y al Juzgado.

2. Dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 162, numeral 8 de la Ley 1437 de 2011,
modificada por la Ley 2080 de 20118

La parte actora_debe acreditar el envio simultdneo por medio electrénico de la
subsanacién de la demanda, pruebas y anexos al correo de notificaciones judiciales de
la parte actora njudiciales@invima.gov.co Y del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Finalmente, el Despacho procederd a reconocer personeria adjetiva al apoderado
judicial de la parte actora.

DISPONE:

PRIMERO. Inadmitir lo demanda para en los términos expuestos, concediéndole al
demandante el término de (10) dias hdbiles, tal como lo dispone el arficulo 170 del
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que
corrija las falencias previamente anotadas, so pena de su rechazo.

SEGUNDO. Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Ricardo Castano
Povedaq, identificado con C.C. 79.535.947 y T.P. 154.946 del C. S. de la J., como
apoderado judicial, para los fines del mandato conferido?.

QUINTO. En firme la presente providencia, ingresar el expediente al Despacho para
proveer. ] ]
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( \ w@w
EDNA PAOLA RODRi RIBERO

Jueza

AAT

6 Ver folios 1, 15y 98, “02DemandaYAnexos”.

7 Ver invima.gov.co

8 “ ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd:

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
? Ver folios 17 a 18, "02DemandaYAnexos”.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMI[‘IISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2022-00133-00
Demandante: Cristian Dario Berdugo Enciso
Demandado: Secretaria de Movilidad de Bogotd (SDM)
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

I ANTECEDENTES

La parte actora pretende a luz del escrito de demanda, a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, se declare Ia nulidad de los
actos administrativos particulares, contenidos en los actos administrativos
particulares, contenidos en la decision administrativa, contenida en las
Resoluciones No. 1363 del 9 de marzo de 20212 y No. 874-02 del 19 de julio de 20213,
mediante las cuales se declard contraventor responsable al senor Cristian Dario
Berdugo Enciso, imponiendo sancidn pecuniaria, por valor de $828.100,
resolviendo recuso de apelacion que confirmo decision.

II. DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

En la demanda, la parte demandante solicitd decretar la suspensidon provisional
de los efectos de los actos administrativos antes mencionados.4

El articulo 233 del CPACA., dispone que esta medida puede ser solicitada desde
la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

En razon a lo anterior, se observa que la solicitud fue elevada dentro del término
estipulado en el inciso 1° del articulo 233 del CPACAS, asi las cosas, de

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos
a este Despacho.

2 Ver folios 70 a 91, “02Demanda”.

3 Ver folio 92 a 104, “02Demanda”.

4 Ver folios 21 a 23, “02Demanda”.

5 Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida cautelar podra ser solicitada
desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.
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conformidad con el inciso 2° de la misma norma, se ordenard correr traslado de
la medida cautelar para que la enfidad demandada se pronuncien sobre ella
dentro del término perentorio de cinco (5) dias hdbiles.

En atencion alo senalado, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: De la solicitud de medida cautelar invocada por la parte actora, correr
traslado a la Secretaria Distrital de Movilidad (SDM), por el férmino de cinco (5)
dias habiles, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo y primera
parte del inciso 3 del arficulo 233 del CPACA., enviando la solicitud contenida, a
través del link del expediente digital de la subsanacién de la demanda en linea.

SEGUNDO. En firme la presente providencia, vencido el término anterior, ingresar
el expediente al Despacho para resolver |o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

‘/—\ ’ \ /‘\u&o
EDNA PAOLA RODRI ﬁl RIBERO

Jueza

AAAT

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr traslado de la solicitud de
medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decision, que se notificara simultdneamente con el auto de admision de la demanda, no sera objeto de recursos.
De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del
término de que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o0 Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte la
caucion prestada. (...) (Negrillas fuera de texto).
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION PRIMERA

Direccidn Unica para correspondencia!l
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:
Asunto:

11001-33-34-003-2022-00133-00

Cristian Dario Berdugo Enciso

Secretaria de Movilidad de Bogotd
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Admite demanda

Visto el informe secretarial?2 y analizado el escrito de demanda con sus anexos, el
Juzgado procede a tomar la decision que en derecho corresponda, previo los

siguientes:

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera
instancia la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, a través de apoderada judicial, por el senor
Cristian Dario Berdugo Enciso, en confra de la Secretaria Distrital de Movilidad de
Bogotd, con fundamento en lo siguiente:

Acto(s) acusado(s)

Resolucion No. 1363 del 9 de marzo de 20213,
Resolucion No. 874-02 del 19 de julio de 20214,

Expedidos por:

Secretaria Distrital de Movilidad (SDM).

Decision

Mediante las cuales se declard como contraventor
responsable al Cristian Dario Berdugo Enciso de la
infraccién D12, resolviendo recurso de apelacion,
mediante el cual se confirmo la sancidon impuesta.

-Lugar donde se realizo
el acto que dio lugar a
la sancion (Art. 156 # 8).

Bogotd, D.C.

Cuantia: Art. 155
numeral 3 CC. Art. 157.

No supera 500 SMMLV: $1.388.126 (folio 23 demanda).

Caducidad: CPACA
art. 164 numeral 2

Expedicion: 19/07/2021¢.
Notificacion electréonica: 21/09/20217.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos

a este Despacho.

2 Ver “05InformeSecretarial”.

8 Ver folios 70 a 91, “02Demanda”.
4 Ver folio 92 a 104, “02Demanda”.
& Ver folio 104, “02Demanda”.

" Ver folio 106, “02Demanda”.
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Expediente: 110013334003202200133 00

Demandante: Cristian Dario Berdugo Enciso
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

literal d)> Fin 4 mesesé: 22/01/2021.

Interrupcion?: 12/01/2022. Solicitud Conciliacion’o,
Tiempo restante: diez (10) dias.

Certificacion conciliacion Procuraduria: 07/03/20221.
Reanudaciéon término’2: 08/03/2022.

Vence término'3: 17/03/2022.

Radicacidon demanda en linea: 09/03/2022'4, EN

TIEMPO.
Conciliacion Ver folios 110 a 112 “02Demanda”.
Vinculacién Tercero No aplica.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad vy
res’roblecimien’rp presentada por el sefor Cristian Dario Berdugo Enciso, en contra
de |la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD (SDM).

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE a I|la demandada al correo
judicial@movilidadbogota.gov.co's, al Ministerio PUblico, en los términos senalados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021 y POR ESTADO a la parte actora y apoderada judicial, a los correos
electronicos cdbe20@hotmail.com v lardila@procederegal.com’s, en los términos
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080
de 2021 y del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Para surtir la notificaciéon judicial a la demandada se deberd tener en cuenta lo
previsto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022'7, en concordancia con el articulo
28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208 y demds normas concordantes; por lo
que, con la notificaciéon personal al buzén de notificaciones judiciales se remitird
Unicamente copia del presente auto, en el entendido que la demanda vy sus
anexos fueron remitidos por la parte demandante el 8 de marzo de 2022, al

5 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacioén, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

8 Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

% Inciso 2, articulo 613 C.G.P. “No sera necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos,
cualquiera que sea la jurisdiccién en la que se adelanten, como tampoco en los demas procesos en los que el
demandante pida medidas cautelares de carécter patrimonial o cuando quien demande sea una entidad publica.
10Ver folio 112, “02Demanda”.

1 Ver folio 93, “02Demanda”.

12 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

13 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913 articulo 62.

14 Ver “04ActaReparto”.

15 Ver https://www.movilidadbogota.gov.co/web/

16 \/er folio 51, “02Demanda”.

17 «Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.” (Se resalta).

18 «Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias
y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.” (Se resalta).
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Expediente: 110013334003202200073 00
Demandante: Robinson Guarnizo Diaz
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad
Nulidad y restablecimiento del derecho

siguiente correo de nofificaciones judiciales la de la Secretaria Distrital de
Movilidad judicial@movilidadbogota.gov.co'?.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso?0.

TERCERO. Surtidas las noftificaciones, una vez vencido el término de que frata el
inciso 4 del arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, correr traslado de la demanda a los sujetos procesales, por
el término de freinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 dela Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el pardagrafo 2 del articulo 17501
y el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la
Ley 2080 de 202121, respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda
se podrd acreditar ante el correo de recepcion de memoriales del Juzgado
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el envio a los demds sujetos
procesales mediante remision de copia por un canal digital, caso en el cuadl, se
prescindird del traslado de las excepciones por secretaria. Para el efecto, se
informa el correo electronico de la Procuradora Judicial | — 196 delegada ante
este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co y el correo
procjudadm192é6@procuraduria.gov.co, respectivamente.

CUARTO. Recordar a las partes el cumplimiento con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso?2, so pena de las consecuencias establecidas
en el arficulo 173 de esa misma codificacion?s,

QUNTO. Advertir al representante de la entidad demandada, que, durante el
término para contestar la demanda, deberd allegar copia integral y completa
de los antecedentes administrativos de los actos demandados y la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 4 y el paragrafo 1° del arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, deberd elaborar un indice temdtico, especificando de manera
clarg, los folios, documentos aportados de manera ordenada, legible vy
cronoldgica.

19 Ver “03Anexos”.

20 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas:
No tendrén costo.

21 ey 1437 de 2011. “Pardgrafo 2°._De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones
podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

“Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado por secretaria, el cual se entenderd
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).

22 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidn de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir. (...)

23 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).
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Expediente: 110013334003202200133 00

Demandante: Cristian Dario Berdugo Enciso
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad (SDM)
Nulidad y restablecimiento del derecho

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Leidy
Constanza Ardila Pardo, identificada con C.C. No. 1.019.045.884 y T.P. 257.615 del
C. S. de la J., en calidad de apoderada de la parte actora, para los fines del
mandato conferido?4,

SEPTIMO. En firme la presente providencia, vencidos los términos legales
senalados en la presente decision judicial, ingresar el expediente al Despacho,
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

v//‘\\\ ] | (:iiéguj
EDNA PAOLA WC%VD% Z R.IBERO

Jueza

AAAT.

24 Ver folios 26 a 28, “02Demanda”.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001-33-34-003-2022-00170-00

Demandante: COLOMBIA MOVIL S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio (SIC)
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Remite por competencia por factor territorial a los

Juzgados Administrativos del Circuito de Sucre

El Despacho procede a tomar la decision que en derecho corresponda, previo los
siguientes

I ANTECEDENTES

Encontrdndose el expediente para el estudio de su admisidn, el Juzgado observa:

La parte actora pretende a luz del escrito de demanda, a través del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho se declare la nulidad de los actos
administrativos particulares sancionatorios 77885 de 2 de diciembre de 2020; 28962 de
13 de mayo de 2021 y 74743 de 18 de noviembre de 2021, mediante las cuales se
impuso multa a la empresa COLOMBIA MOVIL S.A. ES.P., por valor de $41.256.741,
impartiendo orden administrativa, concedid y resolvid los recursos de reposicion vy
apelaciéon?, en el marco de hechos sucedidos en el municipio de corozal, Sucre, araiz
de queja o reclamacién a la sociedad demandante realizada por el senor Jorge Luis
Mediana Lobo3, por ser servicio de telefonia mévil prestado en dicho municipio.

. CONSIDERACIONES

De lo anterior tenemos que, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 2, del articulo
156 de la Ley 1437 de 2011, el presente proceso corresponde por factor de
competencia territorial a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta, foda vez
que el acto administrativo acuso se expidié en dicha ciudad vy la entidad demandada
tiene domicilio en dicha ciudad.

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen
de vigencia y transicién normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para
memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folios 3 a 4, "02DemandaYAnexos”.

3 Ver folio 144, "02DemandaYAnexos”.
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Expediente: 11001-33-34-003-2022-00170-00

Demandante: COLOMBIA MOVIL S.A. ES.P.

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

siguiente:> Para la determinacién de la competencia por razén del te-
rritorio se observardn las siguientes reglas:

(...)

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determi-
nard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen ala
sancion.”

En consecuencia, como quiera que el hecho sancionatorio ocurrié en el municipio de
Corozal (Sucre), este Juzgado carece de competencia por el factor territorial para
conocer y tramitar la presente demanda, razén por la cual declarard la falta de
competencia territorial para avocar el conocimiento y ordenard de manera inmediata
remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de Sucre, Sincelejo (Reparto), de
conformidad a lo dispuesto en el articulo Acuerdo niUmero PSAA06-3321 de 2006,
proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto de
la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Remitir de manera inmediata el expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Sincelejo, Sucre (Reparto).

TERCERO. Por Secretaria dejar las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA DRIC@ RIBERO
Jueza
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