RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Expediente: 11001 - 33 - 36 — 035 - 2015 - 00447 - 00
Demandante: Alejandra Sanchez Sanchez y otros
Demandada: Departamento de Cundinamarca - Secretaria de

Salud - ESE Hospital Universitario la Samaritana

Cooperativa de Trabajo Asociado Médica
Especializada - MegaCoop - Aseguradora
Fiduprevisora SA - Aseguradora Confianza SA

Llamados en Garantia:

Medio de control: Reparacion directa

Asunto: Concede apelacién

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el 29 de septiembre de 2023, se
profirid sentencia accediendo parcialmente a las pretensiones de la demanda’. Dicha
providencia fue notificada por correo electronico el mismo dia2.

La Previsora SA Compania de Seguros a través de su apoderado, el 4 de octubre de
2023, dentro del término de ejecutoria, solicitd la aclaracion del numeral tercero de la
sentencia proferida el 29 de septiembre de 20233,

Por su parte, el 18 de octubre de 2023, Nicolds Devia Buitrago, obrando como
apoderado judicial de la ESE Hospital Universitario de la Samaritana interpuso y sustentd
recurso de apelacion contra dicha sentencia.

Mediante auto del 9 de noviembre de 2023 se negd la aclaraciéon solicitada, la que fue
notificada por estado el dia siguientes.

Ahora, el 28 de noviembre de los corrientes, esto es, dentro del término legal, Ricardo
Velez Ochoa en su calidad de apoderado judicial de la Previsora SA Compania de
Seguros, interpuso y sustentd recurso de apelacioné contra dicha sentencia.

Asi las cosas, por haber sido interpuesto dentro del término legal y ser procedente de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 2437 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se concederd en el efecto suspensivo los recursos
de apelacion presentados.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por los
apoderados de la ESE Hospital Universitario de la Samaritana y la Previsora Compania de
Seguros, contra la sentencia del 29 de septiembre de 2023.

1 Archivo “73SentenciaPrimeralnstancia”

2 Archivo 74NoftificacionSentencia.

3 Archivo 75SolicitudAclaracionPrevisora

4 Archivo 76RecursoApelacion

> Archivo 78AutoNiegaAclaracionSentencia
& Archivo 80RecursoApelacion

7 ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia:

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este
articulo se concederd en el efecto suspensivo. La apelacién de las demds providencias se surtird en el efecto devolutivo,
salvo norma expresa en contrario.



EXPEDIENTE: 11001 - 33 — 36 — 035 — 2015 — 00447 - 00
Demandante: Alejandra Sdnchez Sadnchez y otros
Demandada: ESE Hospital Universitario la Samaritana

SEGUNDO: ENVIAR por Secretaria el expediente digital al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Tercera, para lo de su competencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ac507fab91f01ef6dbaaeald419bcd377ee8307695e04ec89ec18c59edd8f39f
Documento generado en 07/12/2023 08:08:52 AM
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Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 - 3334 - 004 - 2018 -00193 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Municipio de Soacha

Demandado: Municipio de Soacha

Asunto: Requiere previo admitir

Mediante providencia del 26 de enero de 2023 se ordend requerir al municipio de
Soacha para que allegara la constancia de publicacion, comunicacion y/o
notificacion de la Resolucion Nro. 1105 de 20 de octubre de 2014, realizada al
representante legal de la empresa Lineas Uniturs Ltda. y a los senores Francisco
Antonio Sanchez Padilla, Domingo Flérez SGnchez y Oscar Buitfrago Raba.

Sin embargo, vencidos 30 dias posteriores a que la secretaria del juzgado remitiera
el requerimiento a la direccidén de notificaciones del Municipio de Soacha?, no se
obtuvo respuesta, por lo que se ordenard reiterarlo.

De otro lado, se observa que el abogado Santos Alirio Rodriguez Sierra, quien fue
reconocido como apoderado del Municipio de Soacha mediante auto de 22 de
junio de 2018, presentd memorial por medio del cual renuncié al poder que le fue
conferido.

En ese sentido, se evidencia que la comunicacion fue remitida al correo
electréonico de la entidad, que acusoé recibido el 20 de enero de 20233, por lo que
se cumple el requisito previsto en el articulo 76 del C.G.P. y en tal sentido se
aceptard la renuncia presentada.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, oficiese por segunda vez via correo electronico Municipio
de Soacha, para que en el término de cinco (5) dias, allegue con destino a este
proceso, constancia de publicacidon, comunicacidn y/o notificacidon de la
Resolucion Nro. 1105 de 20 de octubre de 2014, realizada al representante legal
de la empresa Lineas Uniturs Ltda. y a los senores Francisco Antonio Sdnchez
Padilla, Domingo Flérez S&nchez y Oscar Buitrago Raba. En el evento en que esta
haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias de entrega
correspondientes.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado Santos Alirio
Rodriguez Sierra, quien actuaba en defensa de los intereses del Municipio de
Soacha, conforme a lo expuesto en esta providencia.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida,
en medio digital, via correo electronico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria

I Archivo "19AutoObedecerYCumplirRequiere” del cuaderno *03Cuaderno3Principal”
2 Archivo “22InformeAlDespacho20230321" del cuaderno “03Cuaderno3Principal”
3 Archivo “20RenunciaPoderMunicipioSoacha” del cuaderno *03Cuaderno3Principal”


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electronico del este
Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 79d5e7d2bf13358d4d54b5d37e4413a04f79b4bbb54488679dc00b5738e398ac
Documento generado en 07/12/2023 08:08:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021 — 00282 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: T & C Inversiones S.A.S.

Demandado: Cafesalud E.P.S. S.A. en Liquidacion y la

Superintendencia Nacional de Salud
Asunto: Obedece y cumple - Admite pretensiones

En atencidén al informe secretarial gue antecede!, se observa que fue desatado
el conflicto su citado entre este Despacho y el Juzgado 35 Administrativo del
Circuito de Bogotd, en relacion a la pretension de reparacion directa que
confiene la demanda de la referencia.

Asi las cosas, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, seccidon tercerq,
mediante providencia del 7 de julio de 20232, dispuso:

RESUELVE

PRIMERO: DIRIMIR el conflicto negativo de competencia, asignando el
conocimiento del presente asunto al Juzgado Cuarto (04) Administrativo
Oral de Bogotd (Seccién Primeral).

SEGUNDO: Por la Secretaria de la Seccion Tercera, remitase nuevamente el
expediente al Juzgado Cuarto (04) Administrativo Oral de Bogotd, para lo
de su competencia.

De tal manera, se ordenard obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De otro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demdas sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd;

RESUELVE:

PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Tercera, en providencia del 7 de julio de 2023,

! Archivo "20InformeAlDespacho20230724"

2 Archivo "19AutoTribunalDirimeConflictoSeccion3ra”

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a
través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberdn redlizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones vy
notificaciones del proceso o trdmite. jAsi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 - 004 — 2021-00282-00
Demandante: Combustién y Control S.A.S.

Demandado: DIAN

mediante la cual le asignd el conocimiento de las pretensiones de
reparacion directa del presente proceso a este Despacho.

SEGUNDO.: AVOCAR conocimiento de la pretension de reparacion directa
que obra en el escrito de demanda, conforme a lo expuesto en el presente
auto.

TERCERO.: NOTIFICAR, por estado, la presente providencia, a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho.

CUARTO.: ADVERTIR las entidades notificadas, que cuentan con el término
de freinta (30) dias para hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a
las pretensiones de reparacion directa que obran en el escrito de demanda,
ademds de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal
como lo senalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 03adcf72ae29ch34a90b9c2c6b4de5e48c9829743fd4bb312677e404992df99d
Documento generado en 07/12/2023 08:08:48 AM
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Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 — 00205 - 00

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad
Demandado: Michael Alfredo Gutiérrez Ronddn

Asunto: Requiere previo desistimiento tacito

Mediante auto de 8 de junio de 20237, se libréd mandamiento de pago vy se dispuso
ordenar a la apoderada de la parte demandante para que en el término de 5
dias, posteriores a la ejecutoria de la providencia, efectuara la notificacion del
del senor Michael Alfredo Gutiérrez Rondén, en calidad de ejecutado.

Sin embargo, vencidos 30 dias la parte demandante no allegd pronunciamiento
alguno y por lo tanto no cumplié con lo ordenado, por lo que se concederd el
término previsto en el arficulo 317 del C.G. del P.2, so pena de declarar el
desistimiento tacito.

Asimismo, se le reitera a la parte demandante que, en caso de no obtener la
notificacion electronica del senor Michael Alfredo Gutiérrez Rondodn, deberd
remitirle al ejecutado la citacion prevista en el numeral 3° del arficulo 291 del
C.G.P. a la direccidn fisica que obre en los archivos de la Secretaria Distrital de
Movilidad, correspondientes al proceso administrativo sancionatorio o a
cualguier otro documento que contenga dicha informacion.

Por lo expuesto, el Juzgado 4° Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogotd,

RESUELVE:

UNICO: CONCEDER el término de 15 dias a la parte demandante para que dé
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral segundo del auto del 8 de junio de
2023, so pena de dar aplicacion al desistimiento tdcito.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que
sea necesaria la radicaciéon fisica de los documentos ni el envio al correo
electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
LMRC

! Archivo “11AutolibraMandamiento”

2 "Articulo 317. El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el frdmite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente o de
cualguiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se nofificard por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el frdmite respectivo cumpla la carga o redlice el
acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard
en providencia en la que ademds impondrd condena en costas. (...)"

1
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Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00304 - 00

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ES.P. -
ETB

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto: Niega mandamiento de pago

La Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ES.P., presenta demanda
ejecutiva en contra de la Superintendencia de Industria y Comercio, con el objeto
de que se libre mandamiento ejecutivo en contra del aqui demandado, por lo
cual se considera:

I ANTECEDENTES

El 30 de marzo de 2017! este Despacho profirid sentencia de primera instancia
dentro del proceso ordinario No. 11001333400420160001900, en donde se declard
la nulidad de la Resolucion No. 65986 de 23 de septiembre de 2015 y, a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordend a la Superintendencia de Industria y
Comercio reintegrar a favor de la E.T.B., el valor de la multa que hubiere sido
cancelada como consecuencia de la sancidn impuesta, esto es, $61.600.000.

Providencia que fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccidén Primera Subseccidén “B"”, mediante sentencia de 21 de septiembre de
20172

Sin  embargo, la demandante afirma que el pago readlizado por la
Superintendencia de Industria y Comercio fue por $61.354.582 y no por el valor
completo ordenado en las referidas sentencias.

El 20 de agosto de 20213 la Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P.,
presentd solicitud de devolucion del descuento del 4xmil ante la demandada,
razon por la cual la Superintendencia de Industria y Comercio mediante oficio de
6 de diciembre siguiente4, le indico que la diferencia, obedece a un descuento
que la entidad financiera, aplicd por concepto de Gravamen al Movimiento
Financiero — GMF.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. De la competencia
La demanda ejecutiva tiene fundamento en el articulo 104 del C.P.A.C.A., asi:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion De
Lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademads de lo dispuesto
en la Constitucidon Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa. {(...)

! Archivo "“02SentenciaPrimeralnstancia”

2 Archivo "03SentenciaSegundalnstancia”

3 Archivo "04DemandaEjecutivaPoder”

4Pdgs. 13 a 15 archivo “04DemandakEjecutivaPoder”



2.2.

Proceso Ejecutivo

Expediente 11001 — 3334 — 004 - 2023 - 00304 - 00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P.,
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

6.- Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere
sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades”.

De la conformacion del titulo ejecutivo

En cuanto a la constitucion del titulo ejecutivo, el articulo 422 del C.G.P., dispone:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor
o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
ofra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demads
documentos que sefnale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184. (Negrilla fuera de texto.)”

Asimismo, en materia contencioso administrativo el arficulo 297 del C.P.A.C.A.
establece:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
ejecutivo:

I. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una enfidad publica
al pago de sumas dinerarias.

(...)"(Negrilla fuera de texto.)

Conforme lo anterior, se concluye que es necesaria la existencia de un fitulo para
la presentacion de una demanda ejecutiva, toda vez que este es el instrumento
a través del que se busca hacer efectiva la obligacion, es decir la sentencia
condenatoria debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, respecto a la ejecucion de la condena impuesta en providencias
judiciales, el articulo 306 del C.G.P. dispone:

23.

“Articulo 306. Ejecucion. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacidn de hacer, el acreedor, sin
necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la
sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso
ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada.
Formulada la solicitud el juez libraré mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo
senalado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas
aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucién, esperar a que se
surta el tramite anterior.

(...)" (Negrilla fuera de texto).

Del titulo ejecutivo complejo

Sobre los documentos que conforman el titulo complejo para cobro de
obligaciones provenientes de providencias judiciales, el Consejo de Estado, ha
senalado, que lo conforman la providencia y el acto que expide la administracion
para cumplirla, asi:

“Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucion forzada puede ser simple o
complejo, segun la forma en que se constituya. Es simple cuando la obligacion
2



Proceso Ejecutivo

Expediente 11001 — 3334 — 004 - 2023 - 00304 - 00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P.,
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y
exigible. Y es complejo cuando la obligaciéon consta en varios documentos que
constituyen una unidad juridica, en cuanto no pueden hacerse valer como ftitulo
ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el
cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que
consten, por ejemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o en las
providencias judiciales.

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en
las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y estad conformado por la
providencia y el acto que expide la administracion para cumplirla. En ese caso, el
proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acaté de manera imperfecta. Por
excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra Unicamente por la sentencia,
cuando, por ejemplo, la administracion no ha proferido el acto para acatar la
decision del juez. En el Ultimo caso, la accion ejecutiva se promueve porque la
sentencia del juez no fue cumplida.

(...)

Como se ve, los procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo sea una providencia
judicial pueden iniciarse porque la entidad publica no acatd la decision judicial o lo
hizo, pero de manera parcial o porque se excedid en la obligacion impuesta en la
providencia.

En ese panorama, al juez que conoce del proceso ejecutivo le corresponderd,
primero, verificar si existe titulo ejecutivo y si estd debidamente integrado. Luego,
deberd examinar si el titulo contiene una obligacidn clara expresa y exigible a cargo
de una entidad publica y si la obligacidn consiste en una prestacion de dar, hacer
0 no hacer.

En ofras palabras: el juez tiene plena facultad para examinar no sdélo los requisitos
formales, sino las exigencias que estan relacionadas con las condiciones de certeza,
exigibilidad, claridad y legalidad del titulo ejecutivo (requisitos sustanciales). El
gjercicio de esa facultad cobra mayor importancia cuando se trata de un titulo
ejecutivo complejo, por cuanto el juez debe revisar cada uno de los documentos
que lo conforman para determinar si la parte ejecutada incumplio la obligacion”s
(Negrilla fuera de texto)

Sobre la exigibilidad del titulo complejo, el Consejo de Estado en reiteradas
jurisprudencias, ha senalado:

“(...) los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas condiciones formales y sustantivas
esenciales. Las formales consisten en que el documento o conjunto de documentos
que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean auténticos y emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o
Tribunal de cualquier jurisdiccion, de un acto administrativo debidamente
ejecutoriado o de ofra providencia judicial que tuviere fuerza ejecutiva conforme a
la ley. Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del
causante, sean claras, expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha
senalado la doctrina, que por expresa debe entenderse cuando aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la contiene debe
ser nitido el crédito — deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. "
Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos
I6gico juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion
personal indirecta”. La obligacién es clara cuando ademds de expresa aparece
determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo

5> CP Gerardo Arenas Monsalve. Auto del 17 de marzo de 2014. Exp. 2014-00147 (0545-14)
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sentido. La obligacién es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de
la misma por no estar pendiente de un plazo o condicién.

Dicho de ofro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya
acontecida o para la cual no se senald término pero cuyo cumplimiento sélo podia
hacerse denfro de cierto tiempo que ya franscurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento.¢ (Negrilla fuera de
texto).

3. CASO CONCRETO

La Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P., presenta demanda
ejecutiva en contra de la Superintendencia de Industria y Comercio, con el objeto
de que se libre mandamiento ejecutivo, por cuanto senala que la aqui
demandada realizd el pago incompleto de la obligacion contenida en las
sentencias de primera y segunda instancia de 30 de marzo y 21 de septiembre y
de 2017, respectivamente.

En ese sentido, la Superintendencia de Industria y Comercio debia reintegrar a
favor de la E.T.B., el valor de la multa que hubiere sido cancelada como
consecuencia de la sancion impuesta, esto es, $61.600.000, sin embargo realizé el
pago por $61.354.582, lo que conlleva a generar una diferencia de $245.418.

Ahora bien, revisado el expediente la E.T.B. allegd con el escrito de la demanda
ejecutiva, (i) peticion de 20 de agosto de 20217 dirigida a la parte demandada en
la que solicité la devoluciéon del impuesto “4xmil” retenido vy, (ii) respuesta de 6 de
diciembre de 2021 proferida por la SIC, a la referida peticién.

De acuerdo con lo expuesto, el Despacho advierte que no fueron allegados todos
los documentos que conforman el titulo ejecutivo, teniendo en cuenta que es un
titulo complejo, entfre ellos particularmente los documentos que acrediten el
pago; los actos administrativos por los cuales la Superintendencia de Industria y
Comercio dio cumplimiento parcial al fallo proferido dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento No. 111001333400420160001900 vy la solicitud de
pago de la condena.

En consecuencia, debido a que la obligacién consta en varios documentos que
constituyen el titulo complejo y los mismos no fueron aportados, se procederd a
negar el mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante.

Por lo expuesto, el Juzgado 4° Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogotd,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P., en contra de la Superintendencia de

Industria y Comercio.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

6 CP Myriam Guerrero Escobar. Auto del 31 de enero de 2008. Exp. 2007-00067 (34201)
7 Pags. 9 a 12 archivo “04DemandaEjecutivaPoder”
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TERCERO: En firme esta decision, se ordena el archivo definitivo del expediente.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el arficulo
186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, deberdn
enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los demas
sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sed
necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electrénico
de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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";ﬂ 1 JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00374 - 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: ldentico S.A.S.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

Asunto: Remite para acumulaciéon de procesos

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su admision,
inadmision o rechazo, frente alo que se considera:

I. ANTECEDENTES

ldentico S.A.S., a fravés de apoderado, presentd demanda en la que solicitd que
se declare la nulidad de las Resoluciones Nro. 1-03- 241-201-668-0-003147 del 30
de agosto de 2021 y Nro. 601 — 000148 del 24 de enero del 2022, por medio de las
cuales la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, le impuso sancion
y resolvid recurso de reconsideracion.

No obstante, realizando el estudio de admisibilidad de la demanda se adyvirtié que
el presente proceso puede ser acumulado, tal como se explicard a continuacion.

Il. CONSIDERACIONES
1. De la acumulacién de procesos

El Codigo General del Proceso, al fratar la figura de la acumulacion de procesos,
determina las siguientes causales para que sea procedente su aplicacion:

“Articulo 148. Procedencia de la acumulacién en los procesos declarativos. Para
la acumulacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticiéon de parte podran acumularse
dos (2) o mds procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se
haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de Ilos siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

(...)" (Resaltado fuera del texto)

“ARTICULO 150. TRAMITE. Quien solicite la acumulacién de procesos o presente
demanda acumulada, deberd expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la

solicitud de acumulacion se decidird de plano. Si los ofros procesos cuya

acumulacion, se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario
1
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indicard con precision el estado en que se encuentren y aportard copia de las
demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiard al que conozca de los
ofros para que remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con
suspension de la actuacion mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo
estado, y se decidirdn en la misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
acumulacion oficiosa o requerida se decidird de plano. Si cursan en diferentes
despachos, el juez, cuando obre de oficio, solicitard la certificacion y las copias
respectivas por el medio mas expedito.” (Resaltado fuera del texto)

Ahora, es importante destacar que, los anteriores articulos son aplicables a los
procesos de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por remision del
articulo 306 del C.P.A.C.Al, como bien lo ha indicado el Consejo de Estado en su
jurisprudencia?.

Asi mismo, esta Corporacion frente al tema de la acumulacion de pretensiones,
ha afirmado que:

“"Como puede apreciarse, los articulos 148, 149 y 150 del Cdédigo General del
Proceso tienen como proposito que los procesos que tengan una misma causa,
objeto y parte pasiva, sean resueltos por el juez que, en primer lugar y de acuerdo
con las reglas de competencia, hubiere avocado el conocimiento del primero de
ellos; esto con el fin de evitar que, frente a una misma o similar situaciéon de hecho,
se produzca una decisién disimil, lo que iria en detrimento de la seguridad juridica
y del principio de igualdad

(...)""% (Resaltado fuera del texto)

3. Caso concreto.

En el presente asunto, Identico S.A.S., a fravés de apoderado, presentd demanda
en la que solicitd que se declare la nulidad de las Resoluciones Nro. 1-03- 241-201-
668-0-003147 del 30 de agosto de 2021 y Nro. 601 — 000148 del 24 de enero del
2022, por medio de las cuales la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales -
DIAN, le impuso sancién y resolvid recurso de reconsideracion.

Ahora bien, se observa que, en el presente caso, la parte demandante solicitd la
acumulaciéon de la demanda de la referencia junto a los procesos
11001333704220210006600, el cual se encontraba en el Juzgado 42 Administrativo
del Circuito de Bogotd y 110013334002202200067004, que fue asignado al Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que la primera de dichas demandas
fue remitida por competencia y allegada a este despacho bajo el radicado Nro.
11001333400420220007500, el cual fue terminado mediante auto del 28 de julio de
2022 por encontrarse probada la excepcion del incumplimiento del requisito de

1 Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguird el Cddigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

2 Autos del 15 de diciembre de 2021. Radicado Nro. 11001-03-24-000-2021-00877-00. M.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdés
3 Autos del 15 de diciembre de 2021. Radicado Nro. 11001-03-24-000-2021-00686-00A. M.P. Dr. Roberto Augusto Serrato
Valdés

4 Pdgina 3 del archivo “02DemandaYAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
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procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, por lo cual no es posible llevar a
cabo la acumulacién con dicho proceso.

Ahora, este Despacho, por medio de autos del 16 de febrero de 20235y 8 de junio
de 2023¢ requirio al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd, para
que remita copia de la demanda allegada dentro del proceso No.
11001333400220220006700 e informara el estado actual de dicho proceso.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd allegé la
informacion requerida, de la cual se extrae que tanto los actos administrativos
demandados en el presente proceso, como los contenidos en la demanda que
cursa en el juzgado en mencion (003147 del 30 de agosto de 2021 y 6374- 000585
del 25 de febrero de 2021) fienen como objeto una misma mercancia, siendo esta
la identificada con el autoadhesivo Nro. 07186360002398 del 12 de diciembre de
2014, ademds que ambas decisiones fueron motivadas por la DIAN por la supuesta
configuraciéon de las mismas conductas, siendo asi, se cumple lo establecido por
el literal b, del numeral primero del arficulo 148 del CGP.

Ahora bien, el Despacho no pasa por alto que dicho proceso adelantado ante el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd, fue rechazado por medio
de auto del 20 de agosto de 2022, frente al cual la parte actora presentd recursos
de reposicidon y apelacion, los cuales fueron resueltos mediante auto del 5 de
mayo de 20237, en el sentido de no reponer la providencia recurrida, y conceder
el recurso de apelacion ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procedié a consultar el estado de
dicho recurso en la pdgina de la Rama Judicial, observdndose que el mismo no
ha sido resuelto por el superior, concluyendo asi que dicha decision no ha
quedado ejecutoriada.

Asi las cosas, este Despacho considera necesario que la presente demanda sea
acumulada junto al proceso con radicado Nro. 11001 — 3334 — 002 — 2022 — 00067
—00 que se esta adelantando ante el Juzgado Segundo Administrativo de Bogotd
—Seccion Primera; por lo cual se ordenard su remision para que este decida sobre
su acumulacion.

Por lo anterior, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la referencia,
de conformidad con las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de manera inmediata, via correo electrénico, a
la Oficina de Apoyo, para que sea enviado al Juzgado Segundo del Circuito de
Bogotd — Seccidn Primera, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN

5 Archivo "08AutoOrdenaRequerir”
6 Archivo “15AutoRequiereNuevamente”
7 P&gina 174 a 178 del archivo “18Respuesta2Juzgado2Adtivo”
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Bogotd, 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 — 00527 — 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Mangind Ltda.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto: Rechaza demanda

Mediante auto del 3 de agosto de 2023! se inadmitid la demanda de la
referencia, la cual fue subsanada en término por la parte demandante, no
obstante, realizando el estudio de admisibilidad, el Despacho encuentra
qgue la demanda deberd ser rechazada, conforme a las siguientes
consideraciones.

I. ANTECEDENTES

Mangind Ltda., mediante apoderada, interpone demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de
las Resoluciones Nro. 59904 del 28 de septiembre de 2020, Nro. 50403 del 10
de agosto de 2021, Nro. 70063 del 29 de octubre de 2021 y Nro. 17096 del 31
de marzo de 2022 por medio de las cuales la Superintendencia de Industria
y Comercio le impuso sanciéon a la demandante, y resolvid recursos de
reposicion y apelacion, respectivamente.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. Del término de caducidad y la suspension de este.

De acuerdo con el literal d) del numeral 2 del articulo 164 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el término
para presentar la demanda oportunamente, cuando se pretende la nulidad
y el restablecimiento del derecho, serd de cuatro (4) meses, los cuales se
contardn a partir del dia siguiente a la noftificacion, publicacion,
comunicacion o ejecucion, segun fuera el caso y salvo las excepciones que
contemple la ley.

Por ofra parte, es necesario evidenciar lo dispuesto por los articulos 20 y 21
de la Ley 640 de 2001:

“ARTICULO 20. AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN DERECHO.
Si de conformidad con la ley el asunto es conciliable, la audiencia de
conciliacion extrajudicial en derecho deberd intentarse en el menor tiempo
posible y, en todo caso, tendrd que surtirse dentro de los tres (3) meses
siguientes a la presentacion de la solicitud. Las partes por mutuo acuerdo
podrdn prolongar este término.

La citacion a la audiencia deberd comunicarse a las partes por el medio
que el conciliador considere mds expedito y eficaz, indicando sucinftamente
el objeto de la conciliacion e incluyendo la mencion a las consecuencias
juridicas de la no comparecencia.

PARAGRAFO. Las autoridades de policia prestardn toda su colaboracidn
para hacer efectiva la comunicacion de la citacién a la audiencia de
conciliacion.”

1 Archivo “11AutolnadmiteDemanda”
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“ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacion se haya registrado en los casos en que este trdmite sea exigido
por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo
2 de la presente ley o hasta que se venza el término de fres (3) meses a que
se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension operard
por una sola vez y serd improrrogable.”

Ahora bien el articulo 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, que compild el
Decreto 1716 de 2009, establece:

“Articulo 2.2.4.3.1.1.3. Suspension del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del
Ministerio PUblico suspende el término de prescripcion o de caducidad,
segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o
magistrado, el término de caducidad suspendido con la presentacion de la
solicitud de conciliacion se reanudard a partir del dia hdbil siguiente al de la
ejecutoria de la providencia correspondiente.

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace trdnsito a cosa juzgada.

Paragrafo. Las partes por mutuo acuerdo podrdn prorrogar el término de tres
(3) meses consagrado para el tradmite conciliatorio extrajudicial, pero en
dicho lapso no operard la suspension del término de caducidad o
prescripcion.”

De acuerdo con lo anterior es importante senalar que, el término de
caducidad de la accidn en egjercicio del medio de control que se quiera
intentar se suspenderd con la presentacion de la solicitud de conciliacion
ante la Procuraduria General de la Nacidn y que, la misma, solo procederd
hasta la ocurrencia de uno de los eventos contemplados en el articulo
2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015.

Finalmente, el numeral 1° del articulo 169 del C.P.A.C.A. establece, que la
demanda podrd serrechazada en aquellos eventos en los que el fendbmeno
juridico de la caducidad ha operado.

= CASO CONCRETO.

En el presente asunto se tiene que la parte demandante estd solicitando la
nulidad de las Resoluciones Nro. 59904 del 28 de septiembre de 2020, Nro.
50403 del 10 de agosto de 2021, Nro. 70063 del 29 de octubre de 2021 y Nro.
17096 del 31 de marzo de 2022 por medio de las cuales la Superintendencia
de Industria y Comercio le impuso sancion a la demandante, y resolvid
recursos de reposicion y apelacion, respectivamente.

Asi las cosas, consta en el expediente que la notificacion de la resolucion
2
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que dio fin a la actuacion administrativa se realizd el 7 de abril de 20222, al
correo electréonico de la parte demandante.

Por lo anterior, el término de 4 meses comenzo a correr el dia 8 de abril de
2022, de manera que la oportunidad para presentar el medio de conftrol
vencia el 8 de agosto de 2022.

Ahora, se observa que la parte demandante interrumpid el termino
mencionado al elevar solicitud de conciliacion extrajudicial ante el Ministerio
Publico el 27 de julio de 20223, por lo cual aun contaba con un término de
13 dias antes de que la accion caducara.

Teniendo en cuenta lo anterior, se fiene constancia de que dicha peticion
le correspondid a la Procuraduria 146 Judicial Il Para Asuntos Administrativos,
la cual expidid constancia del agotamiento de dicho requisito el 30 de
septiembre de 20224, debido a esto se observa que el término de caducidad
se reanudo el 1 de octubre de ese ano, por lo cual se tiene que la parte
actora tenia oportunidad para presentar la accidén hasta el 13 de octubre
de 2022.

En ese orden, se encuentra que la demanda fue radicada el 31 de octubre
de 20225, fecha en la que se habia presentado el fendbmeno juridico de la
caducidad, motivo por el que la demanda debe ser rechazada por
enconfrarse dentro de la causal prevista en el numeral 1° del articulo 169 del
C.P.A.CAS

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd;

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente
digital dejandose las constancias y anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

JSPN

2 P&gina é del archivo *09RespuestaSIC”

3 P4gina 5 del archivo *13SubsanacionDemanda”

4 Pdgina 6 del archivo “13SubsanacionDemanda”

5 P4gina 5 del archivo “01CorreoYActaReparto”

6 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devoluciéon de los anexos en
los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

(..)
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
a, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00572 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Antioxidantech S.A.S.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio - SIC

Asunto: Rechaza Demanda

Mediante auto de 23 de febrero de 20237, se inadmitié la demanda por cuanto
se identificaron falencias relacionados con los hechos y el agotamiento de la
conciliacién extrajudicial como requisito previo.

Asi, mediante escrito radicado el 1 de marzo de 20232 la parte demandante
interpuso recurso de reposicion contra la providencia que inadmitié, y este
Despacho, mediante auto de 22 de junio de 20233 resolvidé reponer parcialmente
respecto de los hechos, y mantener lo relacionado con la conciliacion.

Finalmente, la parte demandante allegd escrito de subsanacion el 11 de julio de
20234. Sin embargo, se evidencia que la causal senalada por este despacho para
inadmitir la demanda no fue corregida, tal como se explica a continuacion.

I ANTECEDENTES

La sociedad Antioxidantech S.A.S. mediante apoderado, solicitd que se
declarara la nulidad de las Resoluciones Nro. 45892 del 23 de julio de 2021, Nro.
32658 del 23 de mayo de 2022 y Nro. 45835 del 18 de julio de 2022, proferidas por
la Superintendencia de Industria y Comercio, por medio de las cuales le fue
impuesta una sancion vy, se resolvieron los recursos de reposicion y apelacion,
respectivamente.

Il CASO CONCRETO

En el presente asunto, la parte demandante solicita la nulidad de Ias Resoluciones
Nro. 45892 del 23 de julio de 2021, Nro. 32658 del 23 de mayo de 2022 y Nro. 45835
del 18 de julio de 2022, por medio de las cuales la Superintendencia de Industria
y Comercio, impuso una sancion y resolvid los recursos de reposicion y apelacion,
respectivamente.

Asi las cosas, la parte actora senala que el agotamiento de la conciliacion
extrajudicial como requisito para demandar no es exigible en este caso, toda vez
que se trata de un asunto no conciliable. Sin embargo, es preciso resaltar que, el
cardcter conciliable de un asunto no lo define la interpretacién de las partes,
toda vez que se estipula, de forma taxativa, en el pardgrafo 1° del articulo
2.2.4.3.1.1.2.4 del Decreto 1069 de 2015, el cual reza asi:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en materia contencioso
administrativa. |(...)

PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntos que deban framitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la

! Archivo “04Autolnadmite”

2 Archivo "06RecursoReposicion”

3 Archivo "08AutoReponeParcialmentelnadmite”
4 Archivo "10SubsanacionDemanda”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2022 - 00572 - 00
Demandante: Antioxidantech S.A.S.

Demandado: SIC

Ley 80 de 1993.

Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.”(Resaltado fuera del texto)

Por lo anterior, no es de recibo para este Juzgado el argumento que expone la
parte demandante en el escrito de subsanacion, al indicar que el asunto no es
concilioble ya que las pretensiones presentadas no persiguen un
restablecimiento de contenido econdmico?, esto siguiendo jurisprudencia del
Consejo de Estado.

Sin embargo, este Despacho se permite indicarle que los actos administrativos
demandados imponen una sancién pecuniaria, esto es de caracter econémico,
por lo cual el restablecimiento del derecho que pretende, fiene la misma
naturaleza.

De igual maneraq, se tiene que en las pretensiones planteadas por la parte actora
se solicité ordenar a la Superintendencia de Industria y Comercio la restitucion
del monto que canceld por la multa en menciéné, por lo cual, se concluye que
la demandante si persigue el restablecimiento de un derecho de fipo
econdmico.

Asi las cosas, y debido a que la demanda no fue subsanada en debida forma,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.7, se procederd
a su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota, Seccion Primera;

RESUELVE

PRIMERO.: RECHAZAR la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.: Una vez ejecutoriado el presente auto ARCHIVESE el expediente
digital y hdganse las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

DFAS/JSPN

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004

5 P4gina 7 del archivo *10SubsanacionDemanda”

6 P4gina 2 del archivo *02DemandaYAnexos”

7 “ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la
ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazaré la demanda.”



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 365537¢8c882e87eaae00e93c9518a781d7bla5f8ee81b7fal8h8b64727f5e75
Documento generado en 07/12/2023 08:08:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 - 00628 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Edwin Tomds Moreno Bernal

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 3 de agosto de 20237, este Despacho inadmitio el proceso
de la referencia, la cual fue subsanada a tiempo por parte de los
demandantes, motivo por el cual se procederd a resolver sobre la admisidon
de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia?.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que
el lugar donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la
sancion fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Edwin Tomds Moreno Bernal, se encuentra legitimado en la causa por
activa, por cuanto es el destinatario de la sancion impuesta a fravés de los
actos administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del
Codigo General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las
pdginas 4 a 8 del archivo “11SubsanacionDemanda” del expediente
electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

1 Archivo “09AutolnadmiteDemanda” de la carpeta “01CuadermnoPrincipal”
2 PAgina 20 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022- 00628-00
Demandante: Edwin Tomds Moreno Bernal

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 1730 - 02 del 15 de junio de 2022
por medio de la cual se finalizé la actuacion administrativa, fue notificada
por aviso el 5 de julio de 2022, conforme obra en la pagina 35 del archivo
“07RespuestaSecretariaMovilidad” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 6 de noviembre de 2022,
para presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 18
de octubre de 20223, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 5 de diciembre de 20224. Por lo que, reanudado el término, el
plazo para presentar la demanda vencia el 25 de diciembre de 2022.

Asi, la demanda se radicd el 16 de diciembre de 20225, por lo que se
enconfraba en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$17368.0006. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A.yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibiidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria Primera Judicial I para
Asuntos Administrativos de Bogotd, el 5 de diciembre de 20227.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 6 de julio de
20218, determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto en

3 P4gina 102 del archivo "02DemandaYAnexos” del expediente electréonico.

4 Pagina 104 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

5 Pagina 2 archivo “01CorreoyActaReparto” del expediente electrénico.

6 Pagina 20 del archivo” 02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

7 Pagina 102 a 104 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
8 Pagina 76 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022- 00628-00
Demandante: Edwin Tomds Moreno Bernal

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

estrados por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucidon
No. 1730 - 02 del 15 de junio de 2022°.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la
jurisdiccion.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales' se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Edwin Tomdas Moreno Bernal, en la que solicita la nulidad del
Acto Administrativo proferido en audiencia del 6 de julio de 2022, dentro del
expediente 8234 de 2020 y la Resolucion No. 1730 - 02 del 15 de junio de
2022, por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy,
le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO.: ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.: NOTIFICAR por Secretaria, a través de los canales digitales a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
ala Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del arficulo
35y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades notificadas, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademads de exponer la
fundamentacion fdctica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificado con cédula de ciudadania No.
1.019.045.884 y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la
J., para que actue como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos
obrantes en la pdgina 4 a 8 del archivo "11SubsanacionDemanda” del
expediente electronico vy el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

9 PAgina 78 a 95 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico
10Art. 162 del C.P. A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022- 00628-00
Demandante: Edwin Tomds Moreno Bernal

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023 - 00004 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Franckly Gualtero Ariza

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 3 de agosto de 20237, este Despacho inadmitio el proceso
de la referencia, la cual fue subsanada a tiempo por parte de la parte
demandante, motivo por el cual se procederd a resolver sobre la admisidon
de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia?.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que
el lugar donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la
sancion fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Franckly Gualtero Ariza, se encuentra legitimado en la causa por activa, por
cuanto es el destinatario de la sancion impuesta a fravés de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del
Codigo General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las
pdginas 4 a 6 del archivo “11SubsanacionDemanda” del expediente
electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

1 Archivo “09AutolnadmiteDemanda” de la carpeta “01CuadermnoPrincipal”
2 PAgina 20 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00004-00
Demandante: Franckly Gualtero Ariza

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 1903 - 02 del 22 de junio de 2022
por medio de la cual se finalizé la actuacion administrativa, fue notificada
por aviso el 12 de julio de 2022, conforme obra en la pdgina 36 del archivo
“07RespuestaSecretariaMovilidad” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 13 de noviembre de 2022,
para presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 20
de octubre de 20223, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 19 de diciembre de 20224. Por lo que, reanudado el término, el
plazo para presentar la demanda vencia el 13 de enero de 2023.

Asi, la demanda se radico el 11 de enero de 20235, por lo que se encontraba
en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$17406.4006. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A.yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibiidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 131 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogotad, el 19 de diciembre de 20227.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 12 de julio de
20218, determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto en

3 P&gina 108 del archivo "02DemandaYAnexos” del expediente electréonico.

4 Pagina 109 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

5 Pagina 2 archivo “01CorreoyActaReparto” del expediente electrénico.

6 Pagina 20 del archivo” 02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

7 Pagina 108 a 109 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
8 Pagina 82 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00004-00
Demandante: Franckly Gualtero Ariza

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

estrados por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucidon
No. 1903 - 02 del 22 de junio de 2022°.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la
jurisdiccion.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales'® se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Franckly Gualtero Ariza, en la que solicita la nulidad del Acto
Administrativo proferido en audiencia del 12 de julio de 2022, dentro del
expediente 12133 de 2021 y la Resolucion No. 1903 - 02 del 22 de junio de
2022, por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy,
le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO.: ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.: NOTIFICAR por Secretaria, a través de los canales digitales a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
ala Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del arficulo
35y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades notificadas, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademads de exponer la
fundamentacion fdctica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificado con cédula de ciudadania No.
1.019.045.884 y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la
J., para que actue como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos
obrantes en la pdgina 4 a 6 del archivo "11SubsanacionDemanda” del
expediente electronico vy el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

9 PAgina 78 a 95 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico
10Art. 162 del C.P. A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00004-00
Demandante: Franckly Gualtero Ariza

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 07/12/2023 08:08:50 AM
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Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2023 - 00018 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Herndn Bulla Lugque

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 3 de agosto de 20237, este Despacho inadmitio el proceso
de la referencia, la cual fue subsanada a tiempo par parte de la actora,
motivo por el cual se procederd aresolver sobre la admisiéon de la demanda,
para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia?.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que
el lugar donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la
sancion fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

José Herndn Bulla Lugque, se encuentra legitimado en la causa por activa,
por cuanto es el destinatario de la sancion impuesta a través de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Laura Maria Parra
Ferreira, identificado con cédula de ciudadania No. 63.531.843 y portadora
de la tarjeta profesional No. 163.6927 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del
Codigo General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las
pdginas 21 a 22 del archivo "02DemandaYAnexos” del expediente
electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la

I Archivo "09AutolnadmiteDemanda” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
2 PAgina 16 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2023- 00018-00
Demandante: José Herndn Bulla Luque

Demandado: SIC

demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, noftificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 71699 del 13 de octubre de 2022
por medio de la cual se finalizd la actuacion administrativa, fue notificada
por aviso el 25 de octubre de 2022, conforme obra en la pdgina 4 del archivo
“07RespuestaSIC” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 26 de febrero de 2023, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliaciéon extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 4 de
noviembre de 20223, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 26 de diciembre de 20224. Por lo que, reanudado el término, el
plazo para presentar la demanda vencia el 18 de abril de 2023.

Asi, la demanda se radico el 16 de enero de 20235, por lo que se encontraba
en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$65°670.912¢. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacién prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 11 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogotd, el 26 de diciembre de 20227.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa
En el presente caso, se tiene que la Resolucidn Nro. 37344 del 15 de junio de

2022, en su articulo décimo quinto, definidé que contra la misma solo procedia
el recurso de reposicion, el cual fue interpuesto en término por la parte

3 Pagina 554 del archivo "02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”

4 Pagina 555 del archivo "02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”

5 Padgina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” de la carpeta "01CuadernoPrincipal”

6 Pagina 16 del archivo” 02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”

7 Pagina 554 a 555 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2023- 00018-00
Demandante: José Herndn Bulla Luque

Demandado: SIC

demandante y resuelto por medio de la Resolucion Nro. 71699 del 13 de
octubre de 2022.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la
jurisdiccion.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales8 se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la parte actora, en la que solicita la nulidad de las
Resoluciones Nro. 37344 del 15 de junio de 2022 y Nro. 71699 del 13 de
octubre de 2022, por medio de las cuales la Superintendencia de Industria y
Comercio lo sanciond vy le resolvid recurso de reposicion, respectivamente.

= TERCEROS CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de la demanda y los documentos obrantes en
el expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso a
Transportes Especiales F.S.G. S.AS., HDL Logistica S.A.S., Jairo Alfonso Acuna
Beltran, Gabriel Roberto Cetina Castro y Yenny Johan Pérez Lopez, como
guiera que eventualmente podrian tener interés en las resultas del proceso?.
Ahora bien, a efectos de lograr la notificacion personal de los referidos
vinculados, la parte demandante deberd readlizarlo a las direcciones
electronicas que obran en la Resolucion Nro. 37344 del 15 de junio de 202210,

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO.: ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.: VINCULAR como terceros interesados a Transportes Especiales
F.S.G.S.A.S., HDL Logistica S.A.S., Jairo Alfonso Acuna Beltrdn, Gabriel Roberto
Cetina Castro y Yenny Johan Pérez Lopez, de acuerdo con las
consideraciones expuestas en este provisto. La parte demandante deberd,
en el término de cinco (5) dias posteriores a la ejecutoria de esta
providencia, nofificarla mediante los canales digitales indicados en las
consideraciones, anexando la demanda, sus anexos, el escrifo de
subsanacion (si lo hubiere y sus anexos), y esta providencia, conforme lo
establece el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
arficulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Paragrafo primero. - De dicha actuacién, la parte demandante deberd
allegar las  evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de confirmacion,
deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

8Art. 162delC.P.A.C. A
9 PAginas 172 178 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
10 P&gina 177 a 178 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2023- 00018-00
Demandante: José Herndn Bulla Luque

Demandado: SIC

Pardgrafo segundo. - La notificacion personal del tercero vinculado, se
entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdabiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, conforme a lo establecido en el inciso 3° del
arficulo 8 de la Ley 2213 de 2022 e inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

Pardgrafo tercero. - En el evento que no logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, el escrito de subsanacion (silo hubiere y sus anexos),
y de la presente providencia al canal digital del vinculado deberd acreditar
dicha circunstancia al Despacho, para proveer de conformidad.

Paragrafo cuarto. - La parte demandante deberd acreditar el trémite de
esta noftificacion en los términos dispuestos en este numeral, previo a que se
proceda, por Secretaria, a la noftificacion de los demads sujetos procesales.

Todo lo anterior en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendojramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO.: NOTIFICAR por Secretaria, a través de los canales digitales a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
ala Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atencion a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo
35y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO.: ADVERTIR a las entidades nofificadas, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademads de exponer la
fundamentaciéon fdctica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

QUINTO.: RECONOCER PERSONERIA a la profesional del derecho Laura Maria
Parra Ferreira, identificado con cédula de ciudadania No. 63.531.843 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 163.6927 del C. S. de la J., para que
actiue como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en la
pdgina 21 a 22 del archivo "“02DemandaYAnexos” del expediente
electronico y el articulo 77 del Cédigo General del Proceso.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2023- 00018-00
Demandante: José Herndn Bulla Luque

Demandado: SIC

SEXTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UONICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 39ede6bbal8ea47dd57370ff895620dbd601bc7a4d9bf2c1ef9772b5¢c9815bc8
Documento generado en 07/12/2023 08:08:47 AM
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Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023
Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2023- 00018 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Herndn Bulla Lugue
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

ASUNTO: Corre traslado medida cavutelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar! con el fin que se
decrete la suspensidn provisional de la Resolucion Nro. 37344 del 15 de julio de 2022
por medio de la cual la Superintendencia de Industria y Comercio le impuso
sancion.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233 del
C.P.A.CAZ2

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER fraslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las pdginas 6 a 7 del archivo “02DemandaYAnexos” de la
subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a la parte demandada, para que se
pronuncie frente a la misma, de considerarlo pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, nofifiquese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente
del Ministerio PUblico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho para
decidir la medida cautelar.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de fe Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electrénico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN

1 Paginas 6 a 7 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “02CuadermoMedidaCautela”

2 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podrd ser solicitada desde
la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitirla demanda, en auto separado, ordenard correr fraslado de la solicitud de medida cautelar
para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en
forma independiente al de la contestacién de la demanda.

Esta decisién, que se nofificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de recursos. De la solicitud
presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la ofra parte al dia siguiente de su recepcién en la forma establecida en el
articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil. (...)
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Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023 - 00023 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Germdn Dario Florez Diaz

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 3 de agosto de 20237, este Despacho inadmitio el proceso
de la referencia, la cual fue subsanada a tiempo por parte de la parte
demandante, motivo por el cual se procederd a resolver sobre la admisidon
de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia?.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que
el lugar donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la
sancion fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Germdan Dario Flérez Diaz, se encuentra legitimado en la causa por activa,
por cuanto es el destinatario de la sancion impuesta a fravés de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del
Codigo General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las
pdginas 4 a 6 del archivo “11SubsanacionDemanda” del expediente
electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

1 Archivo “09AutolnadmiteDemanda” del expediente electrénico.
2 PAgina 18 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00023-00
Demandante: Germdn Dario Flérez Diaz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 2199 - 02 del 12 de julio de 2022
por medio de la cual se finalizé la actuacion administrativa, fue notificada
por aviso el 18 de julio de 2022, conforme obra en la pdgina 21 del archivo
“07RespuestaSecretariaMovilidad” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 19 de noviembre de 2022,
para presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 20
de octubre de 20223, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 17 de enero de 20234. Por lo que, reanudado el término, el plazo
para presentar la demanda vencia el 17 de febrero de 2023.

Asi, la demanda se radico el 18 de enero de 20235, por lo que se encontraba
en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$17406.4006. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A.yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibiidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta

en certificacion expedida por la Procuraduria Sexta Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogotd, el 17 de enero de 20237.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 27 de julio de
20218, determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto en

3 P4gina 93 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electronico.

4 Pdagina 94 del archivo “"02DemandaYAnexos” del expediente electronico.

5 Pagina 2 archivo “01CorreoyActaReparto” del expediente electrénico.

6 Pagina 18 del archivo” 02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

7 Pagina 94 a 94 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
8 Pagina 69 del archivo “"02DemandaYAnexos” del expediente electronico



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00023-00
Demandante: Germdn Dario Flérez Diaz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

estrados por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucidon
No. 2199 - 02 del 12 de julio de 2022°.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la
jurisdiccion.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales' se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Germdan Dario Flérez Diaz, en la que solicita la nulidad del
Acto Administrativo proferido en audiencia del 27 de julio de 2022, dentro
del expediente 10601 de 2021 y la Resolucion No. 2199 - 02 del 12 de julio de
2022, por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy,
le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO.: ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.: NOTIFICAR por Secretaria, a través de los canales digitales a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
ala Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del arficulo
35y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades notificadas, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademads de exponer la
fundamentacion fdctica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificado con cédula de ciudadania No.
1.019.045.884 y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la
J., para que actue como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos
obrantes en la pdgina 4 a é del archivo “11SubsanacionDemanda” del
expediente electronico vy el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

9 PAgina 78 a 95 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico
10Art. 162 del C.P. A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00023-00
Demandante: Germdn Dario Flérez Diaz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
'ﬁ, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 33 -34-004 - 2023 -00144- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fundacion Hospital Infantil Universitario de San José
Demandado: Cundinamarca - Secretaria de Salud; Ecoopsos E.P.S.;

Famisanar E.P.S.; Salud Total E.P.S.; Nueva E.P.S
Asunto: Rechaza demanda

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se tiene que,
mediante auto del 8 de junio de 2023!, se inadmitid la demanda para que se
corrigieran las falencias relacionadas con el medio de control, los hechos, las
pretensiones, los fundamentos de derecho, el acto administrativo demandado,
el poder, el envio previo de la demanda, el agotamiento de los recursos y de la
conciliacion prejudicial. Para tal efecto, se concediod el término legal de 10 dias.

Al respecto, se observa que el auto que inadmitié la demanda se notificd por
estado el 9 de junio de 20232, por lo que la oportunidad para presentar el escrito
de subsanacién vencia el 30 de junio siguiente. Sin embargo, se evidencia que la
parte demandante no efectud pronunciamiento.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del término
legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 169 del C.P.A.C.A .3, se procederd a su rechazo.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR, por Secretaria, el expediente previas las constancias de
rigor, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

DFAS/JSPN

I Archivo "07AutolnadmiteDemanda”

2 Archivo"” 08MensajeDatosEstado20230609", en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI y en el micrositio del Juzgado de
la P&gina web de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/
3 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucidn de los anexos en los
siguientes casos:

(...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 33 — 34 - 004 — 2023 — 00205 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Javier Ricardo Melo Coy

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 6 de julio de 20237, se inadmitio la presente demanda para
que fuera allegada la copia del acto administrativo demandado, junto a la
determinaciéon de la cuantia.

Conforme lo anterior, la parte demandante allegd memorial el 25 de julio de
20232, por lo que el proceso se encuentra para resolver sobre la admision de la
demanda, para lo cual se considera.

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que
la cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sanciéon fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Javier Ricardo Melo Coy, se encuentra legitimado en la causa por activa, por
cuanto es el destinatario de la sancidn impuesta a través de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., el
demandante allegd prueba de que el mismo es abogado inscrito4, razén por la
que este Despacho le permitird actuar en causa propia en el presente proceso

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.
El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la

demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro

I Archivo "04AutolnadmiteDemanda”

2 Archivo “06SubsanacionDemanda”

3 PAgina 3 del archivo "06SubsanacionDemanda™
4 Pdgina 8 del archivo “02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 - 2023 - 00205 - 00
Demandante: Javier Ricardo Melo Coy

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 3692-02 del 20 de octubre de 2022
por medio de la cual se finalizé la actuacion administrativa, fue notificada por
correo electronico el 26 de octubre de 2022, conforme obra en la pagina 26 del
archivo “02DemandaYAnexos” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 27 de febrero de 2023, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 27 de
febrero de 2023%, cuya constancia de haberse declarado fallida fue expedida el
21 de abril de 2023¢. Por lo que, y teniendo en cuenta que los dias 22 y 23 de abril
de este ano no fueron hdbiles, el plazo para presentar la demanda vencia 24 de
abril de 2023.

Asi, la demanda se radico el 24 de abril de 20237, por lo que se encontraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$348.000.0008. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo 155
de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 81 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Bogotd, el 21 de abril de 20237.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 21 de enero de
202210, determiné que se concedia el recurso de apelacion interpuesto en
estrados por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucion No.
3692-02 del 20 de octubre de 202211,

5 PAgina 29 del archivo “02DemandaYAnexos”

6 PAginas 30 “02DemandaYAnexos”

7 PAgina 2 archivo “01CorreoyActaReparto”

8 PAgina 3 del archivo “06SubsanacionDemanda”

? PAginas 29 a 30 “02DemandaYAnexos”

10 PAgina 45 del archivo “06SubsanacionDemanda”
11 Paginas 10 a 21 del archivo “02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 - 2023 - 00205 - 00
Demandante: Javier Ricardo Melo Coy

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales!? se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Javier Ricardo Melo Coy, en la que solicita la nulidad del Acto
Administrativo proferido en audiencia, el 21 de enero de 2022, dentro del
expediente 489 de 2021 y la Resolucion No. 3692-02 del 20 de octubre de 2022,
por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; y, le resolvid
el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada.

SEGUNDO.: NOTIFICAR por Secretaria, a través de los canales digitales a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atencién a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35
y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades noftificadas, que cuentan con el férmino de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentaciéon factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: ACEPTAR que Javier Ricardo Melo Coy, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.187.225 y portador de la tarjeta profesional No. 251.921 del C.
S. de la J., actie en causa propia en el presente asunto.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electronico de la Oficina de

12Art. 162 del C.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 - 2023 - 00205 - 00
Demandante: Javier Ricardo Melo Coy

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria la radicacion
fisica de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

DFAS/JSPN
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Lalo Enrique Olarte Rincon
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004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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N \ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
b) @ e JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO D!EL CIRCUITO JUDICIAL DE
\.J BOGOTA
Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023
Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00251 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Benjamin Bardn Velandia
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion

ASUNTO: Corre traslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar! con el fin que
se decrete la suspension provisional de las Resoluciones Nro. 013748 del 28
de julio de 2021, No. 002050 del 25 de febrero de 2022 y Nro. 002262 del 15
de febrero de 2023 por medio de la cual la Nacién — Ministerio de Educacion
le negd su solicitud de convalidaciéon de titulo y le resolvid recursos de
reposicion y apelacion, respectivamente.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233
del C.P.A.C.A2

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en la pagina 51 del archivo “02DemandaYAnexos” de la
subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a la parte demandada, para
que se pronuncie frente a la misma, de considerarlo pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, notifiqguese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho
para decidir la medida cautelar.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema

1 P&gina 51 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “02CuadernoMedidaCautela”

2 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podré
ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr traslado de la solicitud
de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacién de la demanda.

Esta decisidon, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de recursos.
De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcién
en la forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil. (...)



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-34-004-2023-00251-00
Demandante: Benjamin Bardn Velandia
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién

informdatico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

%‘\ JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PN Q...“c"':

Bogotd, D.C. 7 de diciembre de 2023
Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023- 00251- 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Benjamin Bardn Velandia
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion

Asunto: Admite demanda

Mediante auto del 18 de julio de 2023!, este Despacho inadmitid la demanda
denfro del proceso de la referencia, la cual fue subsanada a tiempo par parte de
los demandantes, motivo por el cual se procederd a resolver sobre la admisidon de
la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del arficulo 155 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que la
cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencia?.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 2 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se expidid el acto administrativo demandado fue en la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

El sefnor Benjamin Barén Velandia se encuentra legitimado en la causa por activa,
ya que fue a este a quien se le negd la convalidaciéon de su titulo por medio de
los actos administrativos demandados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el arficulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido al abogado Camilo Andrés Albarrdn
Martinez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.775.949 y portador de
la tarjeta profesional No. 258.378 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria al profesional del
derecho mencionado, para que actle como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 4 a 5
del archivo “06SubsanacionDemanda” del expediente electrénico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatfro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

I Archivo "04AutolnadmiteDemanda” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
2 P&gina 48 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 11001 — 33 — 34 — 004 — 2023 — 00251 - 00
Demandante: Benjamin Barén Velandia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion

Advierte el Despacho, que la Resolucion Nro. 002262 del 15 de febrero de 2023,
con la cual se agotd la via administrativa, fue notificada el mismo dia, conforme
obra en la pagina 419 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 16 de junio de 2023 para
presentar la demanda o interrumpir el término de caducidad con la solicitud de
la conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquella presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 21 de
marzo de 20233, cuya constancia de haberse declarado fallida fue expedida el
11 de mayo de 20234. Por lo que, reanudado el término, el plazo para presentar la
demanda vencia el 4 de agosto de 2023.

Asi, la demanda se radicé el 15 de mayo de 2023, segun la observacion anotada
en el acta de reparto?, por lo que se encontraba en término.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacion prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun constancia de conciliacion
extrajudicial expedida por la Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos
Administrativos, de 11 de mayo de 2023¢.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, la Resolucion Nro. 013748 del 28 de julio de 20217, en su articulo
segundo, definid que contfra la misma procedian los recursos de reposicion vy
apelaciéon, lo cuales fueron presentados por la parte demandante, y resueltos a
través de las Resoluciones Nro. 002050 del 25 de febrero de 2022 y Nro. 002262 del
15 de febrero de 2023.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte demandante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$50'000.0008, en la forma y términos previstos en el articulo 157 del C.P.A.C.A. vy la
misma no supera el tope del numeral 3° del articulo 155 de la misma normativa.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales® se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la parte actora, en la que solicita la nulidad de las Resoluciones
Nro. 013748 del 28 de julio de 2021, Nro. 002050 del 25 de febrero de 2022 y Nro.
002262 del 15 de febrero de 2023, por medio de los cuales la Nacidn — Ministerio

3 Pagina 453 del Archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
4Pa&gina 455 del Archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “"01CuadernoPrincipal”
5 Pagina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
¢ Pagina 453 a 455 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta *01CuadernoPrincipal”
7 Pagina 452 del archivo "02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadermnoPrincipal”
8 Pagina 48 del archivo “02DemandaYAnexos” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”
9 Art. 162 del C.P.A.C A. En este punto, el Despacho debe dejar constancia que, si bien no se cumplidé con la carga prevista
en el numeral 8 del arficulo 162 de la Ley 1437 de 2011, de remitir previamente la demanda al Ministerio PUblico, en aras de
garantizar el derecho de acceso a la administracion de justicia de la parte demandante y para evitar un exceso rigor
manifiesto, la demanda se admitird.
2



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 11001 — 33 — 34 — 004 — 2023 — 00251 - 00
Demandante: Benjamin Barén Velandia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion

de Educacion le negd la convalidacion de titulo adquirido en el exterior, y le
resolvid recurso de reposicion y apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE
PRIMERO.: ADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO.: NOTIFICAR por Secretaria, a fravés de los canales digitales a la parte
demandada, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente
del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente providencia en
atencion a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35 y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las entidades noftificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y é del articulo
175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demdas requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA al abogado Camilo Andrés Albarrdn
Martinez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.775.949 y portador de
la tarjeta profesional No. 258.378 del C. S. de la J., para que actie como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
previstos en el certificado de existencia y representacion legal obrante en las
pdginas 4 a 5 del archivo "06SubsanacionDemanda” y el articulo 77 del Cdodigo
General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electréonicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su
registro en el sistema informdatico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion
fisica de los documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

JSPN


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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‘é*\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
b’ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023 — 00281 - 00

Medio de Control: Nulidad simple

Demandante: Dagoberto Rodriguez Martinez

Demandado: Bogotd D.C.; - Secretaria de Gobierno - Secretaria
de Cultura - Secretaria de Hacienda - Confis -
Alcaldia Local de la Candelaria - Junta

Administradora Local de la Candelaria
Asunto: Reitera requerimiento

Mediante providencia del 18 de julio de 2023 este Despacho inadmitioé el proceso
de la referencia, asi mismo, se oficié a Bogotd D.C. Secretaria de Gobierno -
Secretaria de Cultura - Secretaria de Hacienda - Confis - Alcaldia Local de la
Candelaria - Junta Administradora Local de la Candelaria, para que allegara
copia del Acuerdo Local No. 03?9 del 12 de mayo de 2023, del Decreto Local
No.006 del 17 mayo de 2023, y del Decreto Local No. 005 de 2023 de 25 de abril
de 2023, con las constancias de su publicaciéon y de la sesidon 03 celebrada el 31
de marzo de 2023.

Sin embargo, transcurridos el término concedido no se ha obtenido respuesta, por
lo que se ordenard reiterar el requerimiento, con la advertencia de que, de no
allegar oportunamente la informacion solicitada, se dard aplicacion a los poderes
correccionales del juez, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P.2

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese por segunda vez via correo electrénico a Bogotd
D.C. Secretaria de Gobierno — Secretaria de Cultura - Secretaria de Hacienda -
Confis - Alcaldia Local de la Candelaria - Junta Administradora Local de la
Candelaria, para que en el término de cinco (5) dias, allegue con destino a este
proceso copia del Acuerdo Local No. 039 del 12 de mayo de 2023, del Decreto
Local No.006 del 17 mayo de 2023, y del Decreto Local No. 005 de 2023 de 25 de
abril de 2023, con las constancias de su publicacion y de la sesidon 03 celebrada el
31 de marzo de 2023.

PARAGRAFO: Adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida, en medio
digital, via correo electronico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria
la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electronico del este
Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

1 Archivo "04AutolnadmiteDemanda” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

2 "Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los
siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los
demds empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de
sus funciones o demoren su ejecucién.” (...)


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO

11001 — 3334 — 004 — 2023 - 00281-00

DEMANDANTE: Dagoberto Rodriguez Martinez

DEMANDADO: Bogotd D.C.; - Secretaria de Gobierno — Secretaria de Cultura - Secretaria de Hacienda - Confis - Alcaldia Local de la
Candelaria - Junta Administradora Local de la Candelaria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN
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Lalo Enrique Olarte Rincon
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Juzgado Administrativo
004
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 7 de diciembre de 2023

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2023 — 00542- 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Loteria de Bogotd

Demandado: Nacién — Ministerio de Trabajo

Asunto: Inadmite demanda

Ingresan las diligencias, provenientes del Juzgado 15 Administrativo de
Bogotd - Seccidon Segunda, el cual, mediante auto del 6 de septiembre de
20231 declard su falta de competencia y ordend la remisidon del proceso a
los Juzgados Administrativos de Bogotd, correspondiéndole por reparto a
este Despacho?.

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LOS ANEXOS
a) Del poder

Conforme lo establece el inciso primero del articulo 74, “Los poderes
generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. (...) El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario” (Negrilla fuera de texto).

Se advierte que en el escrito de demanda se anexd poder3 el cual parece
haber sido conferido con base en el articulo 5 de la Ley 2213 de 20224, no
obstante, no se encuentra constancia de remision del mismo, desde la
direccioén electronica de la demandante.

Asi mismo, tampoco se tiene constancia de que la senora Kelly Johanna
Sterling Plazas esté autorizada para conceder poder en nombre de la parte
actora, toda vez que no se allegaron las resoluciones que la facultan para
desempenar dicha funcion.

Asi las cosas, se deberdn allegar dichos documentos para constatar que el
poder obrante enlos anexos de la demanda fue conferido en debida forma.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la presente demanda.

I Archivo "08AutoRemiteXCompetencialJuzgado”

2 Archivo "01CorreoYActaReparto”

3 P4ginas 34 a 37 del archivo “02DemandaYAnexos”

4 ARTICULO 5°. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podrdn conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn
de ninguna presentacién personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccién de correo
electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales. (Negrilla fuera del texto)
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2023 — 00542-00
Demandante: Loteria de Bogotd

Demandado: Nacién — Ministerio de Trabajo

SEGUNDO. - ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO. - El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico respectivo, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO: Al presentar la subsanacion de la demanda, la parte
accionante deberd enviar simultdneamente por medio electronico copia
de estay sus anexos al demandado, a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado a la direcciéon
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y al Ministerio PUblico al correo
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con el numeral 8
del articulo 162 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN
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