RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

y BOGOTA
104 —~ co
Bogotd D.C., 24 de junio de 2021
EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2015-00182-00

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA FERNANDO MAZUERA §.A.
DEMANDADO: BOGOTA, D.C. — SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Resuelve Solicitud

En atencidon a los informes secretariales que anteceden! y revisado el
expediente, se tiene que, mediante auto del 13 de mayo de 2021, se aprobd
la liquidacidon de costas elaborada por Secretaria, por valor de $17209.1562

Por su parte, la abogada Sandra Yaneth Tibamosca Villamarin, en calidad
de Subsecretaria de la Secretaria Distrital del Hdbitat, segun actos
administrativos visibles a folios 3 a 26 del archivo
"12SolicitudLibrarMandamientoPago”, solicité el inicio del proceso ejecutivo
para cobro de las costas procesales decretadas a su favors.

Posteriormente, la referida profesional mediante escrito radicado el 21 de
junio de 2021, solicitd la terminacion del proceso ejecutivo por pago total de
la obligacion, en consideracion a que la Constructora Fernando Mazuera
S.A., efectud el pago por valor de $17209.156 el 25 de mayo de 2021,
mediante recibo No. 21990030940, conforme lo informado por la
Subdireccion Financiera de la entidad. Para el efecto, allegd el
comprobante de pago respectivo4.

En primera medida, se reconocerd personeria a la doctora Sandra Yaneth
Tibamosca Villamarin, para actuar en representacion de la Secretaria
Distrital del Habitat, conforme a los actos administrativos aportados.

Ahora bien, como quiera que se evidencia el pago total de las costas
procesales liquidadas y aprobadas por este Juzgado, no hay lugar a iniciar
el proceso de cobro ejecutivo elevado por Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital
del Habitat, como tampoco a dar por terminado el mismo.

En ese orden, como quiera que la sociedad demandante realizd el pago de
la obligacidon contenida en la condena en costas y agencias en derecho,
impuesta en las sentencias de primera (27 de septiembre de 2017)5 vy
segunda instancia (3 de diciembre de 2020)¢, liquidadas y aprobadas en

I Archivos 13 y 15 del expediente electronico

2 Archivo 09 del expediente electronico

3 Archivo 12 del expediente electrénico

4 Archivo 14 del expediente electronico

5 P&gina 22 archivo 01 del expediente electronico
6 Pagina 60 archivo 03 del expediente electrénico



auto del 13 de mayo de 20217, denfro del presente proceso, se tiene por
acreditado su pago.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: RECONOCER personeria a la doctora Sandra Yaneth Tibamosca
Villamarin, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.009.661,
portadora de la tarjeta profesional No. 76.079 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como representante judicial de
Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital del Habitat, en los términos y condiciones
de los actos administrativos visibles a folios 3 a 26 del archivo
"11SolicitudLibrarMandamientoPago”.

SEGUNDO.: TENER por acreditado el pago de la condena en costas,
impuesta en las sentencias de primera (27 de septiembre de 2017) y segunda
instancia (3 de diciembre de 2020), liquidadas y aprobadas en auto del 13
de mayo de 2021, conforme lo indicado en esta providencia.

TERCERO.: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a lo ordenado en el
ordinal tercero del fallo del 28 de septiembre de 2017. Para el efecto, por
Secretaria, ENVIESE el expediente a la Oficina de Apoyo parda los Juzgados
Administrativos de Bogota.

CUARTO.: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTERINCON

Juez
EMR

7 Archivo 09 del expediente electronico



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd D.C., 24 de junio de 2021

EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2015-00464-00
DEMANDANTE: LEONOR VEGA GARZON Y OTROS
DEMANDADA: BOGOTA, D.C. - SECRETARIA DE MOVILIDAD

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Requiere previo dar framite recursos

Visto el informe secretarial que antecedel, se tiene que el 4 de mayo de 2021, se
emitid sentencia condenatoria en favor de la parte demandante?. La cual fue
notificada por correo electronico a las partes ese mismo dias.

Dentro del término legal, los apoderados de la parte demandante y del
Consorcio Servicios Integrales para la Movilidad - SIM, interpusieron y sustentaron
el recurso de apelacion contra dicha sentencia el 18 de mayo de 20214y el 19
de mayo de 20215, respectivamente.

Igualmente, el abogado Edinson Zambrano Martinez, mediante escrito radicado
el 21 de mayo siguiente, interpuso y sustentd el recurso de apelaciéon contra la
referida sentencia, en representacion judicial de Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital
de Movilidad, conforme al poder que anexas. Sin embargo, frente a éste Ultimo
se advierte una inconsistencia.

Alrespecto, es necesario traer a colacion lo dispuesto en el articulo 5° del Decreto
806 de 20207, que establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser
remitidos desde Ia direccion de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.” (Negrilla fuera de teto).

I Archivo 21 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electronico

2 Archivo 16 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electrénico

3 Archivo 17 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electrénico

4 Archivo 18 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electrénico

5 Archivo 19 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electronico

6 Archivo 20 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electrénico

7 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.



En ese orden, se observa que si bien el abogado Edinson Zambrano Martinez,
adjuntd poder conferido por la Directora de Representacion Judicial de la
Secretaria Distrital de Movilidads8, con los correspondientes actos administrativos
y la Escritura Publica 1506 del 5 de octubre de 2020, que acreditan la facultad
para conferir ese mandato?; lo cierto es que, no se aportd prueba del mensaje
de datos con el cual se remitié por parte de la doctora Maria Isabel Herndndez
Pabdn, en calidad de Directora de Representacion Judicial de la Secretaria
Distrital de Movilidad, el mencionado poder al abogado Zambrano Martinez,
conforme lo senala la norma en cita.

De tal manera, que previo a resolver sobre la concesion de los recursos de
apelacion interpuestos, se requerird en tal sentido.

De otro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 202110,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.11,

Del mismo modo, se reitera que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electréonico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: REQUERIR al abogado Edinson Zambrano Martinez, para que en el
término de CINCO (5) dias, allegue prueba de la remisién por correo electrénico
por parte de la doctora Maria Isabel Herndndez Pabdn, en calidad de Directora
de Representacion Judicial de la Secretaria Distrital de Movilidad, con el cual le
otorgd poder para actuar en representacion de la entidad demandada,
conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los

8 Pagina 16 del archivo 20 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electrénico

? Paginas 17-53 del archivo 20 de la carpeta 03CuadernoPrincipal3 del expediente electronico

10 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a
través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que
permitan acusar recibo de la informacion recibida, a tfravés de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para
que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento a! deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidon de lo contencioso administrativo.

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electrénico o un
medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticiéon de
medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber
no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Reiterar que los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn
ser remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electronico de este Despacho.

TERCERO.: Cumplido lo anterior ingrésese el expediente al Despacho para resolver
lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENE-IEQUE OLARTE RINCON

Juez

EMR



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

y BOGOTA
104 —~ co
Bogotd D.C., 24 de junio de 2021
EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2017-00048-00

DEMANDANTE: CODENSA S.A. E.S.P. ]
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Resuelve solicitud

En atencidon a los informes secretariales que anteceden! y revisado el
expediente, se tiene que, mediante auto del 22 de abril de 2021, se aprobd
la liquidacion de costas elaborada por Secretaria, por valor de $275.7822.

Por su parte, el apoderado judicial de Codensa S.A. E.S.P., mediante escrito
radicado el 27 de mayo de 2021, allegd constancia del depdsito judicial No.
400100008047242 del 19 de mayo de 2021, mediante el cual realizd el pago
por el valor de las costas aprobadass.

En virtud de lo anterior, la apoderada de la Superintendencia de Servicios
PUblicos Domiciliarios, mediante escritos radicados el 31 de mayo y 8 de junio
de 2021, solicitd orden de pago del depdsito judicial No. 400100008047242
del 19 de mayo de 2021, a través del portal fransaccional del Banco Agrario;
o en su defecto, se ordene la entrega del depdsito respectivo4.

En ese orden, como quiera que la sociedad demandante realizd el pago de
la obligacién contenida en la condena en costas y agencias en derecho,
impuesta en las sentencias de primera instancia (6 de diciembre de 2018)%y
segunda instancia (19 de junio de 2020)¢, liquidadas y aprobadas en auto
del 22 de abril de 20217, dentro del presente proceso, se tiene por
acreditado su pago.

De oftro lado, respecto a la solicitud de pago del depdsito judicial, se trae a
colacidn lo dispuesto en la Circular PCSJC20-17 de 29 de abril de 20208, en
la cual el Consejo Superior de la Judicatura establecié unas medidas
temporales para la autorizacion del pago de depdsitos judiciales, las cuales
operan hasta que se mantenga la emergencia sanitaria por la pandemia
Covid-199.

T Archivos 14, 16 y 18 del expediente electrénico

2 Archivo 10 del expediente electrénico

3 Archivo 13 del expediente electrénico

4 Archivos 15y 17 del expediente electronico

5 Pagina 18 archivo 01 del expediente electrénico

6 Pagina 32 archivo 02 del expediente electronico

7 Archivo 10 del expediente electronico

8 Medidas temporales por COVID19 — autorizacion de pago de depésitos judiciales por Portal Web Transaccional del Banco Agrario
de Colombia

? A través de Resolucién No. 738 de 26 de mayo de 2021, el Gobierno Nacional prorrogd hasta el 31 de agosto de 2021 la
emergencia sanitaria declarada mediante Resolucién No. 385 de 2020 y prorrogada por las Resoluciones 844, 1462 y 2230 de 2020.


https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp_Data%2fUpload%2fPCSJ20-17+final.pdf

Asi, se tiene que los numerales 3° y 6° del inciso 5° de la referida circular,
establecen:

“A partir de la fecha de publicacion de la presente circular y hasta el 30 de
mayo de 2020, se adoptardn las siguientes medidas que se aplicaran para
cualquier concepto de depdsitos judiciales en procesos judiciales de todas las
especialidades vy jurisdicciones y en la medida en que los términos vayan
siendo levantados:

(...)

3. Ordenes de Pago con Abono a Cuenta: Los titulares de las cuentas Unicas
judiciales y los responsables de la administracion de los depdsitos cuando
corresponda, pueden hacer uso de la nueva funcionalidad “pago con abono
a cuenta” disponible en el Portal Web Transaccional del Banco Agrario,
siempre que el beneficiario tenga cuenta bancaria y asi haya solicitado el
pago de su depdsito (Anexo 1. Instructivo pago con abono a cuenta).

(...)

6. Envio, recepcion y respuesta de solicitudes de pago de depésitos judiciales.
Conforme se vaya levantando la suspension de términos judiciales en las
distintas especialidades y procesos, los despachos judiciales deben disponer
de los correos electronicos institucionales de dominio de la Rama Judicial para
recepcionar las solicitudes de pago de los depdsitos que soliciten los usuarios
de la justicia.

(...)

Los usuarios que vayan a solicitar el pago de sus depdsitos judiciales deberdn
enviar al correo electronico institucional del despacho que conoce su
proceso la siguiente informacion: nombres y apellidos completos e
identificaciéon del demandado y del demandante; numero del proceso
judicial al que estd asociado el depdsito y Juzgado o Despacho Judicial
donde estd constituido el depésito.

Si el usuario desea que el pago de su depodsito judicial sea abonado
directamente a una cuenta bancaria de svu titularidad, dentro de la solicitud
de pago debe indicarlo claramente, agregando la siguiente informacidn:
numero y tipo de cuenta y nombre del banco; en lo posible, adjuntar la
certificacién bancaria con el fin de agilizar el tramite.

Los Despachos judiciales, las Oficinas Judiciales de Ilas Direcciones
Seccionales de Administracion Judicial o la dependencia competente
deberdn responderle al usuario solicitante del pago via correo institucional,
sobre el trdmite adelantado y la autorizacion del pago, si se cumplen los
requisitos para hacerlo. Una vez el usuario reciba la respuesta de autorizacion
del pago por parte del despacho, podrd hacer los frdmites que correspondan
ante el Banco Agrario para obtener su pago.

(...)" Negrilla fuera de texto.

En ese orden, se evidencia que la solicitud de orden de pago del depdsito
judicial No. 400100008047242 del 19 de mayo de 2021, elevada por la
apoderada de la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, estd
incompleta; toda vez que, no redne los requisitos establecidos en la circular
mencionada.

Notese que, en la peticion no se indico si el pago se realizaria directamente
a la referida superintendencia, para lo cual debia indicar el NIT de la
entidad, y los datos correspondientes a su cuenta bancaria; o en su defecto,
si el pago debia readlizarse a la apoderada, pues tampoco se informd lo
relativo a su cuenta bancaria, situacidon que conlleva ademds, a que



acredite sus facultades para recibir. De tal manera, que se le ordenard
requerir en tal sentido.

Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
202110, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.1,

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: TENER por acreditado el pago de la condena en costas, impuesta
en las sentencias de primera instancia (6 de diciembre de 2018) y segunda
instancia (19 de junio de 2020), liquidadas y aprobadas en auto del 22 de
abril de 2021, conforme lo indicado en esta providencia.

SEGUNDO.: REQUERIR a la apoderada de la Superintendencia de Servicios
PUblicos Domiciliarios, para que en el término de CINCO (5) dias, informe si
el pago del depdsito judicial se debe realizar directamente a la referida
superintendencia, para lo cual debe indicar el NIT de la entidad y los datos
correspondientes a su cuenta bancaria. Pero si por el contrario, dicho pago
debe efectuarse directamente a la apoderada, deberd aportar poder con
facultad para recibir, asi como lo relativo a su cuenta bancaria, conforme
lo expuesto en este auto.

TERCERO.: Advertir a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demads sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

10 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacioén recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

1" Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptia la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENR.I-C;UE OLARTERINCON

Juez
EMR



;P \‘2 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
b) @ ¢ JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIV(? DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
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Bogotd D.C. 24 de junio de 2021

EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2017-00199-00

DEMANDANTE:  COLOMBIA MOVIL S.A.

DEMANDADO: MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Acepta renuncia

En atencidén al informe secretarial que antecede! y revisado el expediente,
se observa que, mediante memorial del 6 de mayo de 2021, la apoderada
de la parte demandante elevod solicitud de copias?.

Alrespecto, se insta a la referida apoderada para que atienda la instruccion
efectuada por Secretaria, a través de la anotacioén realizada el 7 de mayo
de 2021 en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, en donde se le indico el
trdmite respectivo, relativo al pago del arancel judicial.

De ofro lado, se observa que la abogada Marcela Rodriguez Uribe,
apoderada del Ministerio de Tecnologias de la Informacion vy las
Comunicaciones, mediante correo remitido al Juzgado el 31 de mayo de
2015, allegd renuncia al poder, con su correspondiente comunicacion a la
entidad3. Asi, por reunir los requisitos del articulo 76 del C.G.P.4 se aceptard
la misma.

Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
20215, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.e.

I Archivo 12 del expediente electronico

2 Archivo 10 del expediente electrénico

3 Archivo 11 del expediente electrénico

4 Articulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe ofro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

El auto que admite la revocacion no tendrd recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la actuacién posterior. Para la determinacion del monto de los
honorarios el juez tendrd como base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este coddigo para la fijacién de las agencias
en derecho. Vencido el término indicado, la regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompainado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la
demanda, pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacién de las funciones de quien lo confirid como representante de una persona natural o
juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda. (Negrilla fuera de texto)

5 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a fravés de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

¢ Arficulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:



EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2017-00199-00
DEMANDANTE: COLOMBIA MOVIL S.A.
DEMANDADO: MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS, INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: INSTAR c la apoderada de la parte demandante para que atienda
las instrucciones efectuadas por Secretaria, a través de la anotacion realizada el 7
de mayo de 2021 en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, en donde se le indico
el frémite respectivo, relativo al pago del arancel judicial.

SEGUNDO.: ACEPTAR la renuncia presentada por la apoderada judicial del
Ministerio de Tecnologias de la Informaciéon y las Comunicaciones, conforme lo
expuesto en este auto.

TERCERO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENR.IaUE OLARTERINCON
Juez Ernr

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd D.C., 24 de junio de 2021

EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2018-00180-00
DEMANDANTE: SERVIMILENIUM LTD.A
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Asunto: Acepta revocatoria - termina proceso

Visto el informe secretarial que antecede! y revisado el expediente, se
observa que, mediante auto del 6 de mayo de 2021, se ordend requerir a la
parte demandanfte para que se pronunciara sobre la solicitud de
revocatoria directa presentada por el apoderado de la parte demandante
el 5 de noviembre de 2020 y 28 de enero de 2021, conforme lo establecido
en el arficulo 95 del C.P.A.C.A.2

Dentro del término de traslado la parte demandante presentd aceptacion
de la referida revocatorias.

. CONSIDERACIONES
1. Oferta de revocatoria directa.

El arficulo 95 del C.P.A.C.A., establece que la revocatoria directa de los
actos administrativos procede, aun cuando se haya acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado el auto admisorio de la demanda.

A pesar de ello, el paragrafo del mencionado articulo establece, que en
curso del proceso judicial y hasta antes de que se profiera sentencia de
segunda instancia, las autoridades demandadas podrdn formular oferta de
revocatoria de los actos administrativos demandados, previa aprobacion
del Comité de Conciliacion de la Entidad.

De igual forma, el articulo establece que la oferta de revocatoria deberd
senalar los actos y decisiones que son objeto de esta, asi como la forma en
que se propone el restablecimiento de los derechos que hubieran sido
conculcados.

2. Caso concreto.

La empresa Servimilenium Ltda., en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, solicitd la nulidad de las Resoluciones Nos.
76959 del 28 de diciembre de 2016, 11587 del 12 de abril de 2017 y 2255 del
25 de enero de 2018, por medio de las cuales la Superintendencia de
Transporte, le impuso sancién de $1'232.000.

I Archivo 23 de la carpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrénico
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Al respecto, el arficulo 95 del C.P.A.C.A. establece:

“Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos
podrd cumplirse aun cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, siempre que no se haya notificado auto
admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberdn ser resueltas por la autoridad
competente dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la
solicitud.

Conftra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede
recurso.

Paragrafo. No obstante, en el curso de un proceso judicial, hasta antes de que
se profiera sentencia de segunda instancia, de oficio o a peticion del
interesado o del Ministerio PUblico, las autoridades demandadas podrdn
formular oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados previa
aprobacion del Comité de Conciliacion de la entidad. La oferta de
revocatoria senalard los actos y las decisiones objeto de la misma y la forma
en que se propone restablecer el derecho conculcado o reparar los perjuicios
causados con los actos demandados.

Si el Juez encuentra que la oferta se ajusta al ordenamiento juridico, ordenard
ponerla en conocimiento del demandante quien deberd manifestar si la
acepta en el término que se le senale para tal efecto, evento en el cual el
proceso se dard por terminado mediante auto que prestard mérito ejecutivo,
en el que se especificaran las obligaciones que la autoridad demandada
deberd cumplir a partir de su ejecutoria.” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, en el presente asunto se acredita, que: i) no se ha proferido
sentencia de segunda instancia; ii) la oferta es a peticion de la parte
interesada (demandada); iii) en la oferta de revocatoria se senalaron los
actos que son objeto de revocatoria; y, iv) se allegd la aprobacion por parte
del Comité de Conciliacion de la Entidad-.

Igualmente, se tiene que la norma establece que una vez allegada la oferta
de revocatoria, y de encontrarse gjustada al ordenamiento juridico por el
Juez, se debe poner en conocimiento de la demandante para que se
pronuncie al respecto. Es asi que, la Servimilenium S.A.S. mediante escrito
radicado el 7 de mayo de 2021, aceptd la mismasd.

En ese orden, el Despacho encuentra que la oferta de revocatoria allegada
por la Superintendencia, indica literalmente que se revocardn las
Resoluciones Nos. 76959 del 28 de diciembre de 2016, 11587 del 12 de abril
de 2017 y 2255 del 25 de enero de 2018, motivo por el que el requisito
objetivo establecido en el pardgrafo del articulo 95 referido previamente, se
cumple.

De la misma manera, se encuentra que la oferta de revocatoria de las
citadas resoluciones conlleva la exoneraciéon de pago de la multa vy la
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ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2018-00180--00
DEMANDANTE: SERVIMILENIUM LTDA.
DEMANDADA: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

terminacion de cualquier proceso de cobro coactivo generado por la
sancion a revocar. Asi, el derecho al demandante seria restablecido.

Por otra parte, precisdé que la parte demandante deberia renunciar a la
presentacion de reclamos por danos o perjuicios ocasionados como
consecuencia de los actos demandados, a la condena en costas vy
agencias en derecho de la Superintendencia.

También se observa, que la oferta allegada por el apoderado de la
Superintendencia, se sustenta en la decision adoptada por el Comité de
Conciliacion de la entidad, conforme a la certificacion emitida por la
Secretaria Técnica, tal como se observa en el siguiente pantallazoé:

LA SUSCRITA SECRETARIA TECNICA DEL COMITE DE CONCILIACION
DE LA SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

CERTIFICA
CON DESTINO AL JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por
Servimilenium LTDA contra la Superintendencia de Transporte, proceso identificado con el radicado
numero 11001333400420180018000.

Que en reunion ordinaria de Comité de Conciliacién nimero 7 celebrada el dia 5 de marzo de 2020,
en la Sala de Juntas de la Superintendencia de Transporte. se decidid por unanimidad de los
asistentes con voz y voto, revocar las resolucones nimero 76959 de 28 de diciembre del 2016,
11587 del 12 de abril del 2017 y 2255 del 25 de enero del 2018 puesto que Jos actos administrativos
demandados fueron expedides en oposicion a la Constitucion Politica y la Ley, de conformidad con
el numeral 1 del articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Lo anterior debido a2 que la sancidn impuesta fue sustentada en los cddigos de
infraccion contenidos en |a Resolucion 10800 de 2003 del Ministerio de Transporte, el cual fue objeto
de decaimiento al ser esta una reproduccion del Decreto Reglamentario 3366 de 2003, el cual fue
declarado parcialmente nulo.

DSipatarapone

Por lo anterior se realiza ofrecimiento de Revocatoria directa de los actos administrativos acusados,
ia cual se realizara dentro del término que para el efecto fije el Despacho, sin exceder la oportunidad
prevista en el inciso 2° del articulo 95 del CPACA., asi como la terminacidon de cualquier
procedimiento de cobro que se hubiere iniciado. Una vez efectuada la revocatoria de oficio, el
convocante debera abstenerse de iniciar cualquier tipo de accion judicial, en la que pretenda
indemnizacion de perjuicios y condena en costas, incduidas las agencias en derecho en contra de
esta Superntendencia.

Dada en Bogota D.C.. el 5 de marzo de 2020

REBECA ASUNCION MEJIA SIERRA
Secretaria Técnica
Comité de Conciliacion
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Asi las cosas, el Despacho considera que la oferta de revocatoria directa
presentada por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada,
cumple con todos los presupuestos establecidos en el articulo 95 del
C.P.A.CA. por lo que es procedente aceptarla. En consecuencia, se
ordenard la terminacion del proceso y que el acto administrativo de
revocatoria de los actos demandados, se profiera dentro de los 10 dias
hdbiles siguientes a la notificacion de esta providencia.

Asi mismo, se ordenard que dentro de los fres meses siguientes se reintegre
el valor de la multa que efectivamente haya pagado Servimilenium S.AS.,
en virtud de los actos administrativos acusados; o en su defecto, deberd
terminar cualquier cobro coactivo que se haya iniciado con ocasiéon de la
misma.

6 Pagina 5 del archivo 15 de la carpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrdnico
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Adicionalmente, es de aclarar que la parte demandante renuncia a la
presentacion de reclamos por danos o perjuicios ocasionados como
consecuencia de los actos demandados y a la condena en costas de la
Superintendencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogotd, Seccidon Primeraq,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la oferta de revocatoria de las Resoluciones Nos. 76959
del 28 de diciembre de 2016, 11587 del 12 de abril de 2017 y 2255 del 25 de
enero de 2018, presentada por la Superintendencia de Transporte, por
medio de las cuales impuso sancion de multa de $1'232.000, a la empresa
Servimilenium Ltda., por lo expuesto en esta providencia.

Paragrafo. - De acuerdo con la oferta de revocatoria directa que aqui se
acepta, la parte demandante renuncia a la presentacion de reclamos por
danos o perjuicios ocasionados como consecuencia de los actos
demandados y a la condena en costas de la Superintendencia.

SEGUNDO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto,
la Superintendencia de Transporte, deberd expedir y noftificar el acto
administrativo  mediante el cual revoque los actos administrativos
demandados.

TERCERO: Dentro de los tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, la Superintendencia de Transporte, deberd reintegrar el valor
de la multa que efectivamente haya pagado Servimilenium S.A.S., en virtud
de los actos administrativos acusados; o en su defecto, deberd terminar
cualquier cobro coactivo que se haya iniciado con ocasion de la misma. Lo
anterior, conforme a lo expuesto en esta providencia, a la oferta de
revocatoria allegada y a la aceptacion de ésta por parte de la sociedad
demandante.

CUARTO: Dar por terminado el presente proceso.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones de rigor en el
sistema de gestion Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez
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EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2019-00077-00
DEMANDANTE: PATRICIA MENDOZA RAMIREZ
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO - OFICINA

DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Resuelve recurso de reposicion.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la Superintendencia de Notariado y Registro! contra el auto
del 22 de abril de 20212, previos los siguientes:

I ANTECEDENTES

1. El auto impugnado

Mediante auto del 22 de abril de 2021, se dispuso:

“PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada en tiempo por la
apoderada de la parte demandante el 16 de febrero de 2021, de acuerdo
con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia por estado a las partes,
conforme lo dispone el articulo 173 del CPACA.

TERCERO: CORRER ftraslado de Ila reforma de Ila demanda a Ila
Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Fusagasuga, los terceros vinculados Pablo Segundo
Buitrago Ledn, Oscar Jimeno Delgadillo Pena, Carlos Veloza Fierro y
Bancolombia S.A., a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Agente del Ministerio Publico, por el término de 15 dias, de conformidad con
el numeral 1° del articulo 173 del CPACA.

CUARTO: NEGAR el reconocimiento de personeria y la renuncia al poder,
solicitados por la abogada Martha Lucia Hincapié Lépez, conforme lo
expuesto en este auto.

QUINTO: TENER por no contestada Ila demanda por parte de la
Superintendencia de Notariado y Registro, conforme lo expuesto en este auto.

SEXTO: RECONOCER personeria al doctor Juan Camilo Morales Truijillo,
identificada con la cédula de ciudadania No. 7.713.719, portador de la tarjeta
profesional No. 155.947 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
para actuar como apoderado de la Superintendencia de Notariado y
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente No. 11001-33-34-004-2019-00077-00
Demandante: PATRICIA MENDOZA RAMIREZ
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO — OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS

Registro, en los términos y condiciones de los actos administrativos visibles en
el archivo “23PoderSuperNotariado”.

SEPTIMO: TENER por contestada en tiempo la reforma de la demanda por
parte de la Superintendencia de Notariado y Registro, conforme lo expuesto
en este auto.

OCTAVO: NEGAR la solicitud elevada por la curadora ad-litem del tercero con
interés Pablo Segundo Buitrago Ledn, conforme lo expuesto en este auto.

NOVENO: En relacién con los memoriales radicados el 25 de marzo de 2021
por la parte demandantes y el 6 de abril de 2021 por la Superintendencia de
Notariado y Registro#, los mismos serdn estudiados en la oportunidad procesal
pertinente.

DECIMO: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en
concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electrénico de este Despacho.”

2. Motivo de inconformidad

Manifestd el apoderado de la Superintendencia de Notariado y Registro que
dicha entidad si otorgd poder a la abogada Martha Lucia Hincapié Lopez,
pero que esta profesional, cometié un error involuntario al enviar el correo
electronico con la contestacion de la demanda sin adjuntar el mandato
conferido.

Destacd que en la constancia allegada al Juzgado el 22 de octubre de
2020, se evidencia que la lJefe de la Oficina Asesora Juridica de la
Superintendencia de Notariado y Registro, remitid poder conferido a la
doctora Hincapié en correo electronico dirigido al  buzdn
martha.hincapie@supernotariocdo.gov.co, con un adjunto fitulado
“PATRICIA MENDOZA RAMIREZ PROCESO.docx”, documento que fue
conferido en forma oportuna y previa a la contestacion de la demanda.

Afirmd que la decision de negar el reconocimiento de personeria de la
abogada Hincapié Lopez, fue consecuencia de un error involuntario y
formal por parte de ella, pero que se puede subsanar con la presentacion
de las pruebas que soportan el otorgamiento oportuno del poder. Para tal
efecto, aportd el poder referido, con sus correspondientes anexos.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente No. 11001-33-34-004-2019-00077-00
Demandante: PATRICIA MENDOZA RAMIREZ
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO — OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS

Igualmente, presentd inconformidad con relacién a que no se fuvo por
contestada la demanda. Pues consideré que, la parte demandante
descorrid traslado de las excepciones y que la afirmacion “NO fue radicada
en este Juzgado” resulta confradictoria y equivoca, puesto que en la
providencia recurrida se reconocid que el 12 de noviembre de 2020 la
Superintendencia remitid memorial con la contestacion de la demanda,
sifuacion que se reiterd en los acdpites 2 y 3 del referido auto, cuya
anotacion se evidencia en el sistema de consulta judicial Siglo XXI.

Puntualizd que, la contestacion si fue presentada en tiempo y que no existe
fundamento para colegir lo confrario, mdaxime si se tiene en cuenta que la
parte demandante descorrid el traslado de las excepciones y tanto el auto
recurrido como el sistema de Gestion de la Rama Judicial se reconoce que
fue radicado memorial el 12 de noviembre de 2020. No obstante, considerd
que cosa distinta es que no se haya podido acceder, por parte del
Despacho, al poder que acompanaba el citado memorial, lo que supone
una irregularidad que no puede aplicarse en desmedro de los intereses de
suU representada.

Concluyd que la contestacion si fue radicada en el Juzgado y no hay lugar
a desconocer esa actuacion procesal. Razén por la cual solicitd se tenga
por contestada la demanda.

3. Oposicion de la entidad demandante y terceros vinculados

Dentro del término de ftraslado, la parte demandante y los terceros
vinculados Pablo Segundo Buitrago Ledn, Oscar Jimeno Delgadillo Pena,
Carlos Veloza Fierro y Bancolombia S.A, guardaron silencio.

4. Procedenciay Oportunidad.

El arficulo 242 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, establece que procede el recurso de reposicion contfra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y frdmite, se
debe aplicar lo dispuesto en el C.G.P.

En tales condiciones, contra el auto recurrido, mediante el cual se admitid
la reforma de la demanda y se tomaron otras determinaciones, es
procedente el recurso de reposicion.

Ahora bien, el auto objeto de la inconformidad fue notificado por estado el
23 de abril de 20215 y el término para interponer el recurso de reposicion
vencia el 28 de abril siguiente. Por tanto, dado que el libelista presentd el
recurso el 27 de abiril de 20214, se desprende que lo hizo en fiempo.
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6 Archivo 29 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4 del expediente electronico
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Es asi como por ser procedente y oportuno el recurso de reposicion se
estudiard de fondo.

En ese orden, respecto al recurso presentado por el apoderado de la
Superintendencia de Notariado y Registro, el Despacho procede a resolver
previas las siguientes:

I CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar las falencias que en aquella pudo haber
incurrido.

De acuerdo con lo sustentado en el escrito del recurso, se tiene que el
apoderado de la Superintendencia de Notariado y Registro, presentd
inconformidad respecto de los ordinales cuarto y quinto del auto proferido
el 22 de abril de 2021, a través de los cuales (i) se negd reconocer personeria;
(i) no se aceptd larenuncia al poder de la abogada Martha Lucia Hincapié
Lopez; vy, (i) se tuvo por no contestada la demanda por parte de la
Superintendencia de Notariado y Registro, respectivamente’.

Para resolver este recurso, deberd verificarse si en la providencia atacada
se incurrid en errores que tornen equivocadas las decisiones adoptadas.

En cuanto al poder y renuncia al mismo, por parte de la abogada Martha
Lucia Hincapié Lépez, se advierte que en la providencia recurrida no se
profirid una decisidon equivoca. Toda vez que, hasta ese momento (22 de
abril no se encontraba radicado el poder conferido por la
Superintendencia de Notariado y Registro a la referida profesional. Incluso,
elnuevo apoderado ratificd que, por error involuntario, la citada apoderada
no adjuntd el poder al correo electronico remitido al Juzgado el 12 de
noviembre de 2020. De tal manera que, no se repondrd la decisidon
adoptada en el ordinal cuarto del auto proferido el 22 de abril de 2021, pues
no se advierte error o falencia de este Despacho judicial.

Con todo, como quiera que el memorialista aportd el poder otorgado por
la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Superintendencia de Notariado
y Registro a la abogada Martha Lucia Hincapié Lépez, el 22 de octubre de
20218, como prueba en su recurso, se le reconocerd personeria a esta
profesional conforme al citado poder. Igualmente, se aceptard la renuncia
al mismo? por reunir los requisitos de articulo 76 del C.G.P.10

7 Archivo 29 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4

8 PAginas 6 a 9 del archivo 29 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4

? Archivo 15 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4

10 ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacién en secretaria del escrito
en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese
otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacién no tendrd recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir
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A su vez, dado que las piezas procesales aportadas dan cuenta que el
poder otorgado a la abogada Hincapié Lépez y su respectiva renuncia,
fueron efectuadas previo a proferirse el auto del 22 de abril de 2021, por el
cual se reconocid personeria al abogado Juan Camilo Morales Trujillo, se
evidencia que éste continud ejerciendo la defensa de la Superintendencia
de Notariado y Registro y la misma no le ha revocado el poder. Por lo tanto,
se mantiene el reconocimiento de personeria del referido profesional.

Ahora bien, en relacion al argumento de que el Despacho incurrié en error
al no tener por contestada la demanda por parte de la Superintendencia
de Notariado y Registro, debido a que: i) la parte demandante presentd
escritfo descorriendo el fraslado de las excepciones presuntamente
elevadas por la entidad; ii) en el auto recurrido se hizo mencién a que la
superintendencia en memorial radicado el 12 de noviembre de 2020
contestd la demanda; iii) en el Sistema de Gestion Judicial obra anotacion
de la misma fecha, en la que se indicdé que fue radicada dicha
contestacion; vy, iv) la irregularidad relacionada con el poder que
acompanaba el memorial de contestacion ya fue subsanada, pues el
mandato fue conferido con anterioridad a la providencia impugnada; este
juzgado hard las siguientes precisiones.

Luego del estudio y verificaciéon de los memoriales aportados, se evidencio
que el escrito aportado el 12 de noviembre de 2020, si bien en su
encabezado se indico “RV: Contestacion demanda Proceso Nro. 11001-33-
34-004-2019-00077-00"", lo cierto es que, al mismo no se adjuntaron ni el
poder ni el escrito de contestacion demanda, asi se observa en los siguientes
pantallazos:

Imagen 1

al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitard con independencia del
proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacién del monto de los honorarios el juez tendrd
como base el respectivo contrato vy los criterios seialados en este cddigo para la fijacidén de las
agencias en derecho. Vencido el término indicado, la regulacidon de los honorarios podrd
demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el cdnyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincidn de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya
se ha presentado la demanda, pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.
Tampoco termina el poder por la cesacidn de las funciones de quien lo confirid como representante
de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda.

1 Archivo 13 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4
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1AV 2000 Comeo Jurgndo 04 Adminkstrstive Becoion Primeos - Bogota - Bogote 0« CHitlosork

RV: Contestacion demanda Proceso Nro. 11001-33-34-004-2019-00077-00

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C
= correscanbta@condoj ramajudicial.gov.co =
Jue 1221102020 1145 AM

Parn: Juzgado 04 Administrative Seccion Primera - Bogota - Bagota D.C < jadminOdbtatbnotificacionesn) gov.eo >

B 1 archive Ml (220 K@

Coarrwa,_ Martha Lucis Hincapie Lopes - Outlook PODER pf

Cordlal saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como
memaorial para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo
siglo XX podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
De:Martha Hincapie smihincapielopez@gmall coms>
Enviado:jupves, 12 de noviembre de 2020 1148 6. m

AsuntoiRe: Contestaclion demanda Proceso Nro, 11001-33-34-004-2019-00077-00
MEGM. ..

— e _Grunode Carresnondencia

Imagen 2.

1O/ 112020 Comeo. Martha Luole Hinoepie Loper « Outhook

RV: PODER MARTHA HINCAPIE
Danlela Andrade Valencia <daniela.andrade@SUPERNOTARIADO GOV .CO -

m 10/2020 1641

Paral Martha Lucia Hincapie Lopezs < martha NincapledDsuperootaniado gov co s
CC Julian Javisr Santos de Avila < juliansantos @Ousupermotarniscdo gov.eo -

B 1 archivos adjuntos (612 K@

PATIICIA MENDOZA RAMIREZ PROCESO doex

Danlela Andrade Valencia

BENOTARY | JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA
& REGISTRO
10 s e e b e . )

De: Julian Javier Santos de Avila <jullan santos@@supermotariado gov.cos
Enviado: jJuevas, 22 de octubre de 2020 15:3%

Para: Daniela Andrade Valencla <daniela andrade@SUPERNOTARIADO GOV.CO»
Asunto: RV PODER MARTHA HINCAPI

Imagen 3
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Nro. 11003I-33-38-004-2019-00077-00

Martha Lucia Hincapie Lopez, apoderada de la Superintendencia de Notariado y Registro, me
permito enviar copia del correo institucional del que me enviaron el poder para el presente
pProceso.

Atentamente

Martha Luca Hincape Lopez
CC. Nro30327.196
TP Nro. B6689delC. Sdelal

El jue. 12 nov. 2020 a ias 1121, Martha Hincapie (<mlhincapielopez@gmail.com>) escribia
Martha Lucia Hincapie Lopez. identificada como aparece al pie de mi nombre, actuando como
apoderada de la Supenntendencia de la Notanado y Regsstro, segun poder que aporto, en el
siguiente proceso

NN Y OUBOOK OMce. ComAmail AN AD Oy MO dOGM 1L TLZAMCCEND AN S THhZ TAyL VWMWINShNDEASG RINAAGAAADNNG ¥ 4OSUe Yol wZeF TIIA

18/149/2020 Comeo oa Ad ratren Primera - = D.C. - Ouscok

Despacho: JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE

BOGOTA D.C.SECCION PRIMERA

Expediente N°: 11001-33-34-004-2019-00077-00

Demandante: PATRICIA MENDOZA RAMIREZ

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

Me permito presentar la contestaaon de ia demanda de la Supenntendencia de Notanado y
Registro. poder., documentos de representacion de quien otorga poder. correc desde el que me
enviaron el poder, cedula y tarjeta profesional

Este correo se envia a las partes del proceso, a la Procuraduria y a la Agenca de Defensa
Jundica del Estado

Arentamente

Martha Lucia Hincapie Lopez
C.C Nro. 30327.196

En ese orden, se observa en la imagen 1 que el 12 de noviembre de 2020 a
las 11:38 a.m., fue radicado memorial con la descripcidon de “RV:
Contestacion demanda Proceso Nro. 11001-33-34-004-2019-00077-00", el
cual contenia un archivo adjunto denominado “Correo_ Martha Lucia
Hincapie Lopez - Outlook PODER.pdf”, que corresponde al que se tiene en
la imagen 2 (poder remitido de Julidn Javier Santos de Avila a Martha Lucia
Hincapié).

Del mismo modo, en la imagen 2 se evidencia que el correo en el que se
hace precision al envio del memorial de contestacion fue remitido sin
archivos adjuntos, tal como se observa en la descripcion de “Re:
Contestacion demanda Proceso Nro. 11001-33-34-004-2019-00077-00".
Adicionalmente, a ese correo electronico tampoco se aportd la constancia
de remision de la contestacion a la parte demandante, terceros vinculados,
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y el Agente del
Ministerio Publico, por lo que no es posible determinar si éstos fueron
enterados en su totalidad, ni cudndo la parte demandante conocid de las
presuntas excepciones propuestas.

Luego, es evidente que la contestacion de la demanda NO fue aportada al
Juzgado, ni en ese momento ni posteriormente, y si bien en el auto
impugnado, se hizo mencion al memorial del 12 de noviembre de 2020, éste
siempre se cité tal como fue enunciado en el asunto del correo electronico,
pero se advirtid precisamente que esa pieza procesal no fue aportada. De
igual maneraq, la Oficina de Apoyo Judicial registré con la misma descripcion
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del correo electronico, en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, y remitié
el mensaje de datos, tal y como lo recibid, a este Despacho.

En tales condiciones, es evidente que el Despacho incurrid en ningun error
al proferir el auto del 22 de abril de 2021, pues dentro del expediente no
obra la contestacion de la demanda ni mucho menos prueba de que la
misma fue remitida. Por lo tanto, no hay lugar a reponer el ordinal quinto del
referido auto.

Finalmente, en relacidon con el presunto exceso ritual manifiesto en el que
estaria incurriendo este juzgador con la decisidon de dar por no contestada
la demanda, es preciso indicar lo siguiente. De acuerdo con la extensa
jurisprudencia de la Corte Constitucional, este tipo de defecto se configura
cuando un funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un
obstdculo para la eficacia del derecho sustancial y por esa via, sus
actuaciones devienen en una denegacion de justicia, pues se sacrifica el
acceso a la administracion de justicia y las garantias sustanciales.

Sin embargo, fambién ha sostenido la Corte Constifucional'2 que este
defecto no se configura ante cualquier iregularidad de cardcter
procedimental, sino que debe fratarse de una omision grave, que lleva al
juez a utilizar irreflexivamente normas procesales que lo hacen apartarse del
derecho sustancial.

Adicionalmente, la Corte ha resaltado que, para entender el alcance del
exceso ritual manifiesto, mds que conceptos tedricos se requiere acudir a un
andlisis casuistico frente a un escenario de conflicto, que permita
confraponer los intereses en juego garantizando que no se incurra en un
apego extremo de las formas procesales, de tal forma que se renuncie a la
verdad y a la aplicaciéon de la justicia material.

En el caso bajo estudio, no se incurre en un defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, en la medida que (i) no se puede dar por cierto un
hecho que nunca ha existido. Es decir, no se puede dar por contestada una
demanda que jamds ha sido enviada al correo electronico de esta sede
judicial, pues como se senald en lineas precedentes, ni cuando la
apoderada de la entidad demandada manifestd su  remision ni
posteriormente, este juzgado ha recibido la contestacion en cuestion; (i) si
bien el apoderado de la entidad demandada senala que la demandante
descorrid el traslado de las excepciones previas formuladas en la
contestacion de la demanda, lo cierto es la Secretaria de este juzgado no
corrié traslado de dichas excepciones previas, tal como lo ordena el
pardgrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA, dado
que se reiterq, el escrito de contestacion de la demanda jamas ha sido
aportado a esta sede judicial; y finalmente, (iii) este juzgador no tiene la
capacidad de subsanar las omisiones, voluntarias o involuntarias, en las que
puedan incurrir los apoderados judiciales de |las partes.

127-234 de 2017
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OTRAS DETERMINACIONES

Se observa que la parte demandante mediante memorial del 28 de abril de
2021, aclaré que el escrito de reforma de la demanda fue remitido al fiempo
al Juzgado por intermedio de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, a la Superintendencia de Notariado y Registro, Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Fusagasugd - Cundinamarca,
Bancolombia S.A., Agenfe del Ministerio Publico, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, Doctoras Martha Lucia Hincapié vy Liz Viviana
Sanchez Vdsquez; y, no envid al tercero Carlos Veloza Fierro ni a su
apoderado, por no contar con direccion electronica’3.

Sobre el particular, se tiene por acreditada la carga impuesta por el articulo
186 del 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
202114,

Finalmente, se observa en el archivo
“32ContestacionReformabDdaCuradorAdLitem” de lo subcarpeta
“04CuadernoPrincipal4” del expediente electronico, que la curadora Ad-
Litem del senor, Pablo Segundo Buitrago Ledn, radico el 7 de mayo de 2021,
escrito de contestacion a la reforma de la demanda. Por tanto, se tendrd por
contestada en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER los ordinales cuarto y quinto del auto del 22 de abril
de 2021, por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la doctora Martha Lucia Hincapié
Lopez, identificada con la cédula de ciudadania No. 30.327.196, portadora
de la tarjeta profesional No. 86.689 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la Superintendencia de
Notariado y Registro, en los términos y condiciones del poder y anexos

13 Archivo 30 de la subcarpeta 04CuadernoPrincipal4

14 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186.
Actuaciones a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. Todas las
actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepciéon se
garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley.
La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién
recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de las fecnologias de la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial
y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tfrdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo.
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visibles en las pdaginas 6 a 9 del archivo
“29RecursoReposicionSuperNotariado”.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia presentada por la doctora Martha Lucia
Hincapié Lopez, como apoderada de la Superinfendencia de Notariado y
Registro, conforme lo expuesto en esta providencia.

CUARTO: MANTENER el reconocimiento de personeria del doctor Juan
Camilo Morales Trujillo, tal como se dispuso en el ordinal sexto del auto del
22 de abril de 2021.

QUINTO: TENER por acreditada la carga impuesta por el arficulo 186 del
186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: TENER por contestada en tiempo la reforma de la demanda por
parte de curadora Ad-Litem del tercero vinculado, sefor Pablo Segundo
Buitrago Ledn, conforme lo expuesto en este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRT(SUE OLARTERINCON
Juez

EMR

10



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
; @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de junio de 2021
Referencia: 11001 - 3334 -004 - 2019 - 00195-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Gas Natural S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

Domiciliarios
Asunto: varias determinaciones

Vistos los informes secretariales que anteceden! y de la lectura del
expediente se observan diferentes actuaciones efectuadas por las partes.
De tal manera que, el Despacho procede a pronunciarse sobre cada una
de ellas, asi.

1. De la notificacion del tercero vinculado, senor José Gelacio Contreras
Muete

En auto de 11 de marzo de 2021, se requiridé a la parte demandante para
qgue indagara la direccidon de correo electronico de nofificaciones del
tercero vinculado, senor José Gelacio Confreras Muete, a fravés del movil
3115835077, a efectos de que diera cumplimiento a lo ordenado en el
ordinal 3° del auto del 3 de septiembre de 20202.

Asi, el apoderado de la parte demandante, mediante escrito radicado el 12
de mayo de 2021, manifesté que procedidé a indagar la direcciéon
electronica del referido vinculado. No obstante, no fue posible obtener
comunicacion telefénica a través del movil 3115835077, pues pese a que
realizd multiples llamadas, siempre se direccionaron al buzdn de vozs.

Asi las cosas y debido a la imposibilidad de notificar al senor José Gelacio
Contreras Muete por correo electréonico, se considera necesario realizar el
trdmite de notificacidon conforme lo establece el articulo 200 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 20214,

En tales condiciones, se requerird al apoderado de la parte demandante
para que remita citatorio conforme lo dispone el articulo 291 del C.G.P.5, a

T Archivos 20, 30 y 32 del expediente electrénico

2 Archivo 25 del expediente electrénico

3 Archivo 29 del expediente electrénico

4 Articulo 200.Forma de practicar la notificaciéon personal del auto admisorio de la demanda a personas de derecho privado que
no tengan un canal digital. Las personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no conocerse este, se notificardn
personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

5 Arficulo 291. Practica de la nofificacién personal. Para la practica de la notificacion personal se procederd asi:

1. Las entidades pUblicas se notificardn personalmente en la forma prevista en el articulo 612 de este cédigo.

Las entidades publicas se nofificardn de las sentencias que se profieran por fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en audiencia se nofificardn en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro mercantil deberdn registrar en la Cdmara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccién
donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberdn registrar, ademds, una direccidn electrénica.

Esta disposiciéon también se aplicard a las personas naturales que hayan suministrado al juez su direccidn de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la nofificaciéon podrd surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de
servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca
al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10)
dias; y si fuere en el exterior el término serd de treinta (30) dias.
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la direccidn fisica que obra en el expediente, esto es, calle 182 No. 8-10,
Local 01 de Bogotd, D.C.¢. Sin embargo, en el contenido de éste se deberd
precisar, que:

i) El vinculado, dentro del término de cinco (5) dias contados al
recibo de la comunicacioén, deberd comunicarse con el Juzgado
via chat a través del WhatsApp 3208419356 en el horario
comprendido de lunes a viernes entre las 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de
2:00 p.m. a 500 p.m.; o, remitir correo electronico dirigido al
Juzgado: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co;
identificando plenamente el proceso, a efectos de readlizar la
notificacion personal (por correo electronico).

ii) De no contactarse con el Juzgado, se le practicard la nofificacion
por aviso conforme lo establece el articulo 292 del C.G.P.”

2. De la contestacion de la demanda por parte de la Superintendencia
de Servicios PUblicos Domiciliarios

Se evidencia que, pese a que aln no se ha corrido traslado de la demanda
a la parte demandada, los vinculados, agente del Ministerio Publico vy
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, debido a que no todos
se encuentran notificados personalmente del auto admisorio, el apoderado
de la Superintendencia de Servicios PuUblicos Domiciliarios, presentd
contestacion de la demanda, propuso excepciones y allego el expediente
administrativo, el 20 de abril de 20218.

La comunicacién deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento
como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion
deberd remitirse a la direccidon que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.
Cuando la direccidn del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podrd realizarse a quien atienda
la recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de
esta en la direccidn correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccidon electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion podrd remitirse por el Secretario o el
interesado por medio de correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresién del mensaje
de datos.

4. Si la comunicaciéon es devuelta con la anotacién de que la direccidn no existe o que la persona no reside o no trabaja en el
lugar, a peticién del interesado se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio postal la dejard en el lugar y emitird
constancia de ello. Para todos los efectos legales, la comunicacién se entenderd entregada.

5. Sila persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en conocimiento la providencia previa su identificacion mediante
cualquier documento idéneo, de lo cual se extenderd acta en la que se expresard la fecha en que se practique, el nombre del
notificado y la providencia que se notifica, acta que deberd firmarse por aquel y el empleado que haga la nofificacion. Al
notificado no se le admitirdn otras manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacién y casacion. Si el notificado no sabe, no
quiere o no puede firmar, el notificador expresard esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefalada, el interesado procederd a practicar la notificacién por
aviso.

Pardagrafo 1°. La nofificacién personal podrd hacerse por un empleado del juzgado cuando en el lugar no haya empresa de
servicio postal autorizado o el juez lo estime aconsejable para agilizar o viabilizar el frédmite de notificacion. Sila persona no fuere
encontrada, el empleado dejard la comunicacién de que trata este articulo y, en su caso, el aviso previsto en el articulo 292.
Pardgrafo 2°. El interesado podrd solicitar al juez que se oficie a determinadas entfidades publicas o privadas que cuenten con
bases de datos para que suministren la informacién que sirva para localizar al demandado.

6 PAgina 64 -95 del archivo 11 del expediente electrénico

7 Articulo 292. Notificacién por aviso. Cuando no se pueda hacer la nofificacién personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un fercero, o la de cualquiera otra providencia que se
debe readlizar personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el
juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se considerard
surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompanado de copia informal
de la providencia que se nofifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal autorizado a la misma direccién a la que haya
sido enviada la comunicacién a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva direccién, la cual
se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicard lo previsto
en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccidn electrénica de quien deba ser nofificado, el aviso y la providencia que se nofifica podrdn remitirse
por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del
mensaje de datos.

8 Archivo 27 del expediente electrénico
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No obstante, se tendrd por contestada la demanda por parte de la referida
superintendencia.

3. De lareforma de la demanda.

La parte demandante mediante escrito radicado el 14 de mayo de 2021,
presentd reforma de la demanda, relacionada con el acdpite de hechos,
pretensiones, conceptos de violacion y estimacion de la cuantia®.

Ahora bien, el articulo 173 del C.P.A.C.A., establece que se podrd adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, dentro del término de 10
dias siguientes al vencimiento del traslado de la misma, asi:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd
fraslado mediante nofificacion por estado y por la mitad del término inicial.
Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrda sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

De igual maneraq, se fiene que el Consejo de Estado en providencia de
unificacién de jurisprudencia®®, determind que, para reformar la demanda,
el término para solicitarla debe contarse dentro de los 10 dias después de
vencido el traslado de la misma.

En ese orden, se tiene que como el auto admisorio de la demanda aun no
ha sido notificado al tercero vinculado, José Gelacio Contreras Muete, el
Agente del Ministerio PUblico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, los términos establecidos en los articulos 172y 199 del C.P.A.C.A. ain
no se han empezado a correr. Por lo tanto, la parte demandante presentd
la reforma de la demanda dentro del término dispuesto para ello, conforme
a lo expuesto en el inciso anterior.

Una vez revisado el escrito de reforma, se evidencia que en éste se
modificaron los acdpites de hechos, pretensiones, concepto de violacion y
estimacion razonada de la cuantialt.

Asi, se observa que las pretensiones fueron sustituidas parcialmente, pues se
solicito: i) la nulidad de la Resolucion 20188140372025 del 17 de diciembre
de 2018; ii) la confirmacién del acto administrativo No. 10150143-CFé067-
2018; v, iii) condena en pago de $11.640.760, liuidada con el acto

? Archivo 31 del expediente electrénico
10 Mp. Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp. 11001032400020170025200, providencia del 6 de septiembre de 2018
" Archivo 31 del expediente electrénico
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administrativo No. 10150143-CF6083-2018 emitido por Gas Natural S.A.
lgualmente, se evidencia que, en virtud de ello, fueron modificados los
hechos, concepto de violaciéon y la cuantia.

Ahora, el articulo 173 del C.P.A.C.A. establece que cuando se adicionen
nuevas pretensiones, se deberd cumplir con el requisito de procedibilidad.
En ese sentido, se advierte que dicho requisito se cumple, puesto que en el
acta de conciliaciéon emitida por el Procurador 135 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, se evidencian los actos administrativos mencionados!2,

De igual manera, se precisa que, respecto a la reforma del concepto de
violacion, el Consejo de Estado en auto del 21 de febrero de 2019, determind
que también se podrd reformar’s.

Asi las cosas, por haberse presentado en tiempo la reforma a la demanda y
reunir los requisitos dispuestos en el articulo 173 del C.P.A.C.A., se admitird la
misma y se ordenard correr el traslado correspondiente.

4. Ofras determinaciones

Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021%, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.5,

12 Archivo 07 del expediente electrénico

13 Consejero Ponente: Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez. Exp. 11001032700020170003900 (23382), en el que refirio:
1. Corresponde a la Sala determinar si la reforma de la demanda presentada por Ecopetrol S.A. procede para
adicionar el concepto de violacidn.

(...)

De esta forma, la ley no prohibe que sea reformada la demanda con el fin de adicionar el fundamento de derecho
(concepto de violacién) en los procesos adelantados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3.. Esta afirmacion tiene mayor relevancia al percatarse que, como lo indicé la Seccién Primera del Consejo de
Estado, la posibilidad de modificar las pretensiones también supone la habilitacidn para modificar sus fundamentos
juridicos.

De lo contrario, la reforma careceria de sentido porque el juez podria encontrarse ante pretensiones sin ningun
tipo de sustento juridico.

4. Aunque en el caso bajo examen no fueron reformadas las pretensiones de la demanda, la anterior afirmacion
sigue siendo vdlida.

Debe recordarse que en este tipo de procesos rige el principio de justicia rogada, que impone al interesado en la
nulidad del acto administrativo la carga de expresar con certeza las normas violadas y los motivos de la ilegalidad
(concepto de violacién), ademds de que le estd vedado al demandante proponer nuevos cargos en las etapas
procesales siguientes como garantia al derecho al debido proceso de su contraparte.

En éste orden de ideas, permitir la reforma de la demanda del concepto de violacidn se erige como una garantia
al derecho a la tutela judicial efectiva del demandante en la medida que le permite corregir cualquier error gue
haya cometido en los fundamentos de derecho de su demanda, en especial en el caso bajo examen en el que
nos enconframos en un proceso de nulidad simple, donde no opera el fenémeno de la caducidad. (Subrayado
fuera de texto”

14 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a fravés de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

15 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Conforme a lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que en
el término de CINCO (05) dias, remita citatorio conforme lo dispone el
arficulo 291 del C.G.P., al tercero con interés, senor José Gelacio Contreras
Muete, a la direccion fisica, calle 182 No. 8-10, Local 01, de Bogotd, D.C. En
dicho citatorio se deberd precisar, que: i) La atencioén al publico en el
juzgado, actualmente, se estd prestando de manera virtual; ii) el vinculado,
dentro del término de cinco (5) dias contados al recibo de la comunicacion,
deberd comunicarse con el Juzgado via chat a través del WhatsApp
3208419356 en el horario comprendido de lunes a viernes entre las 8:00 a.m.
a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m.; o, remitir correo electrénico dirigido al
Juzgado, identificando plenamente el proceso, al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos, de readlizar Ila
notificacion personal (por correo electronico); iii) de no contactarse con el
Juzgado, se le practicard la noftificacion del auto admisorio y esta
providencia, por aviso conforme lo establece el articulo 292 del C.G.P.

PARAGRAFO PRIMERO: En el evento de que el tercero vinculado efectie
pronunciamiento o remita memorial al Juzgado por correo electrénico,
dentro del término dispuesto en este numeral, por Secretaria, efectiese la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda del 19 de
noviembre de 201916, el auto del 3 de septiembre de 2020'7 y de esta
providencia, al referido vinculado, al correo con el cual éste haya dado
respuesta al citatorio.

PARAGRAFO SEGUNDO: En el evento de que el tercero vinculado no efectie
pronunciamiento 0 no remita memorial alguno al Juzgado, dentro del
término dispuesto en este numeral, el apoderado de la parte demandante
deberd remitir el aviso de notificacion a la referida direccion, conforme lo
dispuesto en el articulo 292 del C.G.P.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, conforme lo expuesto
en este auto.

TERCERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada en tiempo por
el apoderado de la parte demandante el 14 de mayo de 2021, de acuerdo
con lo expuesto en este auto.

16 PAgina 24-27 del archivo 13 del expediente electrénico
17 Archivo 17 del expediente electrénico
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CUARTO: NOTIFICAR Ia presente providencia por estado a la
Superintendencia de Servicios PuUblicos Domiciliarios y a los terceros
vinculados, senor Henry Jerez Robles y José Gregorio Pena, conforme lo

dispone el articulo 173 del CPACA.

QUINTO: CORRER ftraslado de la reforma de la demanda a la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y a los terceros
vinculados, senor Henry Jerez Robles y José Gregorio Pena, por el término de
15 dias, de conformidad con el numeral 1° del articulo 173 del C.P.A.C.A.

SEXTO: NOTIFICAR la presente providencia personalmente al tercero
vinculado, senor José Gelacio Confreras Muete, el Agente del Ministerio
Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, como quiera
gue aun no se encuentran notificados del auto admisorio de la demanda.

SEPTIMO: CORRER traslado de la reforma de la demanda al tercero
vinculado, senor José Gelacio Confreras Muete, el Agente del Ministerio
PUblico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
inicial del traslado de la demanda, de conformidad con el arficulo 173 del
C.P.A.C.A.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demads sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTERINCON
JUEZ

EMR
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Bogotd D.C. 24 de junio de 2021
EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2020-00052-00
DEMANDANTE: LA NACION - MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y

TURISMO
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA GOLDEN RESORTS S.A.

PROCESO EJECUTIVO
ASUNTO: Requiere previo desistimiento

En atencidon a los informes secretariales que anteceden! y revisado el
expediente, se tiene que, mediante auto del 8 de abril de 2021, se ordend,
entre otros, autorizar a las partes para que practicaran la liquidacidon del
crédito en la forma y términos indicados en el articulo 446 del C.G.P.2.

Pese a que el auto se notificd por estado el 26 de marzo de 20213, se observa
que ninguna de las partes ha efectuado la liquidacion del crédito.

De otro lado, se observa que el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
allegd renuncia al poder de la abogada Daniela Balen Medina, mediante
correo remitido al Juzgado el 31 de mayo de 20154, Asi, por reunir los
requisitos del articulo 76 del C.G.P.5 se aceptard la misma.

De la misma manera, se ordenard a la referida entidad para que constituya
apoderado para actuar en el presente proceso, en atencion a lo dispuesto
por el articulo 159 del C.P.A.C.A.¢ Asi mismo, se le requerird para que dé
cumplimiento a lo ordenado en el auto del 8 de abril de 2021, so pena de
dar aplicacién al desistimiento tdcito de que trata el articulo 178 del
C.P.AC.A.

1 Archivos 22 y 24 del expediente electronico

2 Archivo 20 del expediente electrénico

3 Archivo 21 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado de la Pdgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/313

4 Archivo 23 del expediente electrénico

5 Articulo 76. Terminacidén del poder. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

El auto que admite la revocaciéon no tendrd recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la actuacién posterior. Para la determinacién del monto de los
honorarios el juez tendrd como base el respectivo confrato y los criterios sefalados en este cédigo para la fijacién de las agencias
en derecho. Vencido el término indicado, la regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el cdnyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompanado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincién de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la
demanda, pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirid como representante de una persona natural o
juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda. (Negrilla fuera de texto)

¢ Articulo 160.Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades pUblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos mediante
poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto administrativo. (Negrilla fuera
de texto)
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Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
20217, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demdas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.Ps.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: ACEPTAR la renuncia al poder de la abogada Daniela Balen
Medina, en representacion del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
conforme lo indicado en este auto.

SEGUNDO.: REQUERIR al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, para que
constituya apoderado dentro del término de cinco (5) dias, conforme lo
expuesto en esta providencia.

TERCERO.: CONCEDER un término de quince (15) dias al Ministerio de
Comercio, Industria y Turismo para que dé cumplimiento a lo dispuesto por
el Despacho en el auto del 8 de abril de 2021, so pena de dar aplicaciéon al
desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriol,es dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electronico de la Oficina

7 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



PROCESO EJECUTIVO
EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2020-0005200
DEMANDANTE: LA NACION — MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIAL Y TURISMO
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA GOLDEN RESORTS S.A.

de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARFERINCON
Juez

Emr



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Bogotd, 24 de junio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2020 - 00169 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

Asunto: resuelve recurso de reposicion — admite demanda

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso presentado por el
apoderado de la parte demandante! contfra el auto de 28 de enero de
20212, partiendo de los siguientes,

I ANTECEDENTES
1. El auto impugnado.

Mediante auto de 28 de enero de 2021, se declard la caducidad de la
demanda presentada por Vanti Gas Natural S.A. ES.P contra la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, en relacién con la
nulidad y restablecimiento de Ia Resolucion No. 20198140233455 del 12 de
septiembre de 2019, proferida por la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios.

Lo anterior, teniendo en cuenta que se habia concluido que la demanda
debia presentarse a mds tardar el 13 de julio de 2020 y conforme al acta de
reparto la demanda figuraba radicada el 10 de agosto de 2020.

2. Motivo de inconformidad.

El apoderado de Vanti Gas Natural S.A. ES.P interpone recursos de
reposicion y apelacion contra la decision que declara la caducidad, por
cuanto concluyd que la fecha limite para presentar la demanda no era el
dia 13, sino el 31 de julio de 2020, cuando efectivamente lo hizo, y que
adicionalmente, no es correcto asegurar que la presentdé el 10 de agosto
como se indico en el auto de rechazo.

Admite que la confusion del Despacho, pudo ser producto de la fecha en
que se llevd a cabo el reparto de la demanda, el 10 de agosto, sin embargo,
también precisa que dalli figura la observaciéon de que la fecha de
presentacion de la demanda fue el 31 de julio del 2020.

Adicionalmente, senald que en su caso es aplicable el término adicional de
un mes, previsto por el articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020, debido
a gue en el momento en que el Consejo Superior de la Judicatura decretd
la suspension de términos por la emergencia sanitaria causada por la
pandemia del COVID19, le faltaban menos de treinta (30) dias para que
operara la caducidad, por lo que la demanda se presentd justo en el
término correspondiente.

3. Procedencia y Oportunidad.

1 pagina 3 archivo"07RecursoReposicionApelacion” del expediente electrénico.
2 pagina 1 archivo" 05AutoRechazabDemandaCaducidad" del expediente electrénico.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00169

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

El arficulo 62 de la ley 2080 de 20213, modificd el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011 y dispuso que el recurso de reposicidon ahora procede confra todos
los autos proferidos en el asunto. En cuanto a su oportunidad y frdmite,
establecid que se debe aplicar lo dispuesto en el Cédigo General del
Proceso.

En ese orden, como el auto objeto de la inconformidad fue notificado por
estado el 28 de enero de 2021, el término para interponer el recurso de
reposicion vencia el 4 de febrero de 2021.

Al respecto, el Decreto 806 de 20204, en sus artficulos 1° y 8°, establecio:

Articulo 1. Objeto. Este decreto tiene por objeto implementar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales y agilizar el trdmite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion
ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y disciplinaria, asi
como, las actuaciones de las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales, durante el término de
vigencia del presente decreto. Adicionalmente, este decreto pretende
flexibilizar la atencidén a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la
pronta reactivacion de las actividades econdmicas que dependen de este.
(...)

Articulo 8. Nofificaciones personales. Las nofificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se readlice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

(...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacioén del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
(Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, el demandante presentd recurso de reposicion el dia 3 de
febrero de 2021, en término, motivo por el que se estudiard de fondo al ser
procedente.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar los agravios que en aquella pudo haber
incurrido.

8 ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asf:

Articulo 242. Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y trémite, se aplicard lo dispuesto en el Coddigo General del Proceso.

4Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#242
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00169

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

El recurrente sustentd su inconformidad senalando, que el conteo del
termino de caducidad es incorrecto puesto que no se tuvo en cuenta la
fecha de radicacion de la demanda y el plazo de 1 mes adicional otorgado
por el Decreto Legislativo 564 de 2020.

Asi las cosas, el inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de 2020
dispone:

“Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad.

Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma
sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o
presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los tfribunales arbitrales,
sean de dias, meses o anos, se encuentran suspendidos desde el 16 de marzo
de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacion de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir
del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos
judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante,
cuando al decretarse la suspension de términos por dicha Corporacion, el
plazo que restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado
a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspensién, para realizar
oportunamente la actuacién correspondiente.

(..)"s

En ese orden, atendiendo a lo sugerido por el demandante, el Despacho
procede a analizar términos de caducidad de la siguiente manera:

La Resolucion No. 20198140233455 de 12 de septiembre de 2019, se notificd
electronicamente el 19 de septiembre de 20194, por lo que los términos
trascurrieron inicialmente desde el 20 de septiembre de 2019, hasta el 20 de
enero de 2020.

No obstante, el demandante presentd solicitud de conciliacion’ el 10 de
diciembre de 2019, motivo por el que restaban un mes y 10 dias para que
pudiera presentar la accidn contenciosa en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.

En ese orden, la Procuraduria 83 Judicial | para asuntos administrativos de
Bogotd expidid constancia de no conciliacion el 14 de febrero de 20208,
motivo por el que el término se reanudd el 15 de febrero de 2020 e
inicialmente se venceria el 25 de marzo de 2020.

No obstante, mediante el articulo 1 del Decreto Legislativo No. 564 de 15 de
abril de 2020, el Ministerio de Justicia y del Derecho dispuso que los términos
de caducidad que estuvieran trascurriendo, se suspenderian desde el 16 de

STomado de: http://www.suin-juriscol.gov.co/viewDocument.asperuta=Decretos/30039051.
¢ PAgina 113 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrdnico.
" Pagina 117 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.
8 pagina 118 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.

3



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00169

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

marzo de 2020, hasta cuando el Consejo Superior de la Judicatura levantara
la suspension, que ocurrid el 30 de junio de 20207,

Asi las cosas, es claro que para el 16 de marzo de 2020 al demandante le
restaban 9 dias para presentar la demanda, motivo por el que le es
aplicable la previsidon del inciso 2 del articulo 1 del Decreto Legislativo 564 de
2020, que le otorga un mes adicional contado a partir de lareanudacion de
términos prevista por el Consejo Superior de la Judicatura, el 1 de julio de
2020.

Conforme a lo enunciado, el plazo maximo para presentar la demanda se
extendid hasta el 10 de agosto de 2020 y teniendo en cuenta que la radico
el dia 31 de julio de 202010, se encuentra en término, motivo por el que se
repondrd la decisidon y se analizard la admision de la demanda.

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de ftrescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referenciall.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2 del articulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se expidieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, en la
que las partes fienen domicilio.

= DE LA LEGITIMACION

Vanti Gas Natural S.A., se encuentra legitimada en la causa por activa, por
cuanto es la empresa sujeta a la modificacidon de la decision No.
CF190087336-598481 de 30 de enero de 2019, por parte de la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A., el representante legal de la Vanti Gas Natural S.A., German
Humberto Henao Sarmiento, allegd certificado de existencia vy
representacion legal'?2, que avalan la concesidon de poder!3 al abogado
Deulier Samir Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania
No. 13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818, por lo que el
Despacho le reconocerd personeria al profesional del derecho
mencionado, para que actiue conforme a las facultades dispuestas en el
articulo 77 del Cédigo General del Proceso — C.G.P. y el memorial obrante
en la pagina 16 del archivo “03DemandaYAnexos'del expediente

? Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020.

10 Pagina 1 archivo “02ActaReparto” del expediente electrénico.

1 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

12 pagina 18 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

13 pagina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00169

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

electronico.
= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 83 judicial | para Asuntos
Administrativos de Bogotd, el 14 de febrero de 202014,

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en un valor de
$16.807.100'5, en la forma y términos previstos por el arficulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 Ibidem.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales'é se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Vanti Gas Natural S.A., en la que solicita: (i) la nulidad de
la Resolucion No 20198140233455 del 12 de septiembre de 2019, proferida
por la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, mediante la cual
se resolvid el recurso de apelacidon contra el Acto Administrativo No
CF190087336-598481, (ii) se confirme el Acto Administrativo No CF190087336-
598481 expedido por Gas Natural S.A. E.S.P, (iii) se condene al pago de
catorce millones quinientos noventa mil trescientos veinte pesos
(COP$14.590.320), junto con los intereses moratorios calculados a la tasa
maxima legal vigente, calculados desde el dia 19 de septiembre de 2019 vy
hasta que se verifique el pago total de la obligacion, y (vi) se condene en
costas, incluidas las agencias en derecho, a la demandada.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - REPONER el auto de 28 de enero de 2021, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. - ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la Vanti
Gas Natural S.A. E.P.S., contfra la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios.

TERCERO. - VINCULAR como tercero interesado al senor Christian Andrés
Pinto Gonzales, identificado con cédula de ciudadania No.80.228.231, de
acuerdo con las consideraciones expuestas en este proveido.

14 pagina 118 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electronico.
15 pagina 13 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
6 Art. 162 del C.P.A.C. A
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00169

Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

La parte demandante deberd, en el término de cinco (5) dias, posteriores
a la ejecutoria de estaprovidencia, remitirle al canal digital del vinculado,
la demanda, sus anexos, el escrito de subsanacion (si lo hubiere y sus
anexos), y esta providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Pardgrafo primero. - De dicha actuacion, la parte demandante deberd
allegar las  evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de confirmacion,
deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

Paragrafo segundo. - En el evento que no lo logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, el escrito de subsanacion (silo hubiere y sus anexos),
y de la presente providencia al canal digital del vinculado deberd
acreditar dicha circunstancia al Despacho, para proveer de conformidad.

Todo lo anterior en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendojramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electréonico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicacion a lo dispuesto en el
arficulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO. - Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada, al Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
la presente providencia, en atencion alo previsto en el inciso 2 del numeral
8 del articulo 35y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Se advierte a la entidad notificada y al vinculado, que cuentan
con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo
presente que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos,
ademdads de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal
como lo senalan los numerales 2 y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
enla norma vy presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otfros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

SEXTO. - RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Deulier Samir
Cercado de la Fuente, identificado con cédula de ciudadania No.
13.749.619 y portador de la tarjeta profesional No. 308.818 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los efectos previstos en el poder!”
y el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

7 Pdgina 17 del archivo” 03DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Demandante: Vanti Gas Natural S.A. E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

SEPTIMO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

LJRN/GACF
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd D.C., 24 de junio de 2021

Expediente: 11001-33-34-004-2020-00246-00

Demandante: LA NACION - MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO

Demandado: GLOBAL BUSINESS SION S.A.

EJECUTIVO
Asunto: Requiere

En auto del 25 de marzo de 2021, se ordend requerir a la apoderada del
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, para que allegara el certificado
de existencia y representacion legal de la sociedad Global Business S.A.
(antes Sion Company International S.A.), debidamente actualizado!.

Se observa, que el referido auto se notificd por estado el 26 de marzo de
20212, por lo que ha transcurrido mas de dos meses y medio, sin que la parte
actora hubiese acreditado el cumplimiento de la carga impuesta.

De ofro lado, se observa que el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
allegd renuncia al poder de la abogada Daniela Balen Medina, mediante
correo remitido al Juzgado el 31 de mayo de 20153, Asi, por reunir los
requisitos del articulo 76 del C.G.P.4 se aceptard la misma.

De la misma maneraq, se ordenard a la referida entidad para que constituya
apoderado para actuar en el presente proceso, en atencion a lo dispuesto
por el articulo 159 del C.P.A.C.A.5 Asi mismo, se le requerird para que de
cumplimiento a lo ordenado en el auto del 25 de marzo de 2021.

Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021¢, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos

I Archivo 17 del expediente electronico

2 Archivo 18 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestidon Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado de la Padgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/313

3 Archivo 20 del expediente electrénico

4 Articulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicacién en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe ofro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

El auto que admite la revocacion no tendrd recursos. Dentro de los freinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los
honorarios el juez tendrd como base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este cédigo para la fijacidon de las agencias
en derecho. Vencido el término indicado, la regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompainado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la
demanda, pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacién de las funciones de quien lo confirid como representante de una persona natural o
juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda. (Negrilla fuera de texto)

5 Articulo 160.Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos mediante
poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto administrativo. (Negrilla fuera
de texto)

¢ Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a fravés de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.



electronicos de los demdads sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P7.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: ACEPTAR la renuncia al poder de la abogada Daniela Balen
Medina, en representacion del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
conforme lo indicado en este auto.

SEGUNDO.: REQUERIR al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, para que
constituya apoderado, conforme lo expuesto en esta providencia.

TERCERO.: CONCEDER un término de quince (15) dias al Ministerio de
Comercio, Industria y Turismo para que dé cumplimiento a lo dispuesto por
el Despacho en el auto del 25 de marzo de 2021, so pena de dar aplicacion
al desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P -

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

7 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suminisirado una direcciéon de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mads tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

2
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EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2020-00249-00
DEMANDANTE: LA NACION - MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y

TURISMO
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA GOLDEN RESORTS S.A.

PROCESO EJECUTIVO
ASUNTO: Requiere previo desistimiento

En atencidén al informe secretarial que antecede! y revisado el expediente,
se tiene que, mediante auto del 15 de abril de 2021, se ordend, entre ofros,
autorizar a las partes para que practicaran la liquidacion del crédito en la
forma y términos indicados en el articulo 446 del C.G.P.2.

Pese a que el auto se nofificd por estado el 16 de abril de 20213, se observa
que ninguna de las partes ha efectuado la liquidacion del crédito.

De otro lado, se observa que el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
allegd renuncia al poder de la abogada Daniela Balen Medina, mediante
correo remitido al Juzgado el 31 de mayo de 20154, Asi, por reunir los
requisitos del articulo 76 del C.G.P.5 se aceptard la misma.

De la misma manera, se ordenard a la referida entidad para que constituya
apoderado para actuar en el presente proceso, en atencion a lo dispuesto
por el articulo 159 del C.P.A.C.A.¢ Asi mismo, se le requerird para que dé
cumplimiento a lo ordenado en el auto del 15 de abril de 2021, so pena de
dar aplicacién al desistimiento tdcito de que trata el articulo 178 del
C.P.AC.A.

I Archivo 19 del expediente electronico

2 Archivo 16 del expediente electrénico

3 Archivo 17 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado de la Pdgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/313

4 Archivo 18 del expediente electrénico

5 Articulo 76. Terminacidén del poder. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

El auto que admite la revocaciéon no tendrd recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la actuacién posterior. Para la determinacién del monto de los
honorarios el juez tendrd como base el respectivo confrato y los criterios sefalados en este cédigo para la fijacién de las agencias
en derecho. Vencido el término indicado, la regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el cdnyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompanado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincién de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la
demanda, pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirid como representante de una persona natural o
juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda. (Negrilla fuera de texto)

¢ Articulo 160.Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades pUblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos mediante
poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto administrativo. (Negrilla fuera
de texto)



PROCESO EJECUTIVO
EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2020-00249-00
DEMANDANTE: LA NACION — MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIAL Y TURISMO
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA GOLDEN RESORTS S.A.

Finalmente, se advierte alas partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
20217, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demdas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del arficulo 78 del
C.G.Ps.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: ACEPTAR la renuncia al poder de la abogada Daniela Balen
Medina, en representacion del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
conforme lo indicado en este auto.

SEGUNDO.: REQUERIR al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, para que
constituya apoderado dentro del término de cinco (5) dias, conforme lo
expuesto en esta providencia.

TERCERO.: CONCEDER un término de quince (15) dias al Ministerio de
Comercio, Industria y Turismo para que dé cumplimiento a lo dispuesto por
el Despacho en el auto del 8 de abril de 2021, so pena de dar aplicaciéon al
desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriol,es dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electronico de la Oficina

7 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

8 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARFERINCON
Juez

Emr
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Bogotd, 24 de junio de 2021

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2020 — 00250 - 00
Medio de Control: Nulidad Simple

Demandante: Juan Manuel Gonzdlez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota.

Asunto: resuelve recurso de reposicion — subsanacion - admite demanda.
A. Del recurso de reposicion

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion presentado
por el demandante! contra el auto de 4 de marzo de 20212, partiendo de
los siguientes,

I ANTECEDENTES
1. El auto impugnado.

Mediante auto de 4 de marzo de 2021 se inadmitid la demanda, por no
haberse relacionado la cuantia del proceso vy la falta de envio previo de la
demanda conforme a lo dispuesto en el inciso tercero del arficulo 6 del
Decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, se ordend a la parte demandante subsanar los defectos
indicados en un plazo de diez (10) dias conforme a lo contemplado en el
articulo 170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

2. Motivo de inconformidad.

Juan Manuel Gonzdlez Garavito interpuso recurso de reposicion en contra
del auto inadmisorio de la demanda. Sustentd su inconformidad en el
requerimiento de determinar una cuantia del proceso, tfeniendo en cuenta
que se trata del ejercicio del medio de control de nulidad simple y para
determinar la competencia Unicamente es necesario analizar la naturaleza
de la autoridad que expide el acto enjuiciado.

3. Procedencia y Oportunidad.

El articulo 170 del C.P.A.C.A.3, dispone que el auto que inadmite la demanda
es susceptible del recurso de reposicion.

De acuerdo con lo anterior, como el auto objeto de inconformidad fue
notificado por estado el 5 de marzo de 20214, el término para interponer el
recurso de reposicion vencia el 10 de marzo siguiente.

Al respecto, se observa que si bien se allegd el recurso el dia 22 de abril de
2021, lo cierto es que también acreditd que el 10 de marzo de 20215 lo habia

1 pagina 1 archivo “07SolicitudRectificarRecursoSubsanacion” del expediente electrénico.

2 pagina 1 archivo “04AutolinadmiteDemanda” del expediente electronico.

3 Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
senalados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondrdn sus defectos, para que
el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.

4 P&gina 1 archivo “05MensajeDatosEstado20210305" del expediente electrénico.

5 pagina 5 archivo “07SolicitudRectificarRecursoSubsanacion” del expediente electrénico.
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Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00250
Demandante: Juan Manuel Gonzalez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota

remitido y fue radicado en un expediente distinto, por errores de digitacion
en el nUmero de radicado del proceso judicial.

Asi las cosas, en aras de garantizar el acceso a la administracion de justicia
y en atencion a que se trata del ejercicio del medio de control de nulidad
simple, que es una accidon publica, se tendrd como presentado el recurso
en término.

Asi las cosas, por ser procedente y oportuno, el recurso de reposicion se
estudiard de fondo.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar los agravios que en aquella pudo haber
incurrido.

El recurrente sustentd su inconformidad senalando, que en el presente
asunto no es dable inadmifir la demanda por no haberse estimado
razonadamente la cuantia, pues el medio de control de simple nulidad
carece de cuantia por su misma esencia y la competencia para conocer
de la misma no depende de este factor objetivo.

Asi las cosas, el articulo 157 del del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia

Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segun la estimacidén razonada hecha por el actor en la demanda, sin que
en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios inmateriales, salvo
que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension
mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podrd
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la
suma discutida por concepto de impuestos, tasas, confribuciones y
sanciones.

Pardgrafo. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendrd en cuenta aquel que se encuentre vigente en
la fecha de la presentacion de la demanda.

Al respecto, se tiene que en efecto el medio de control de simple nulidad
no requiere de cuantia para definir la competencia.



Medio de Control: Nulidad Simple

Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00250
Demandante: Juan Manuel Gonzalez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota

Por tal razén, se repondrd la decision de inadmitir la demanda por cuantia,
adoptada mediante auto de 4 de marzo de 2021, y en su lugar se analizardn
los demads requisitos de admision de la demanda.

B. De la subsanacion de la demanda.

Se recuerda que mediante aufo de 4 de marzo de 2020 se inadmitio la
demanda para que el actor cumpliera el requisito previsto en el articulo 6
del Decreto 806 de 2020, sobre el envio de la demanda a la parte
demandada.

Atendiendo a ello, el demandante aportd escrito de subsanacion el dia 22
de marzo de 2021¢, al que adjuntd el comprobante del envio de la
demanda a los interesados.

Asi las cosas, se analizardn los requisitos de la demanda.
1. DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 1 del articulo 155
y el numeral 1 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho es
competente para conocer de la demanda de la referencia, teniendo en
cuenta que el acto demandado fue proferido por el Alcalde Mayor de
Bogotd, el cual se trata de una autoridad del orden distrital que se
encuentra dentro de la jurisdiccion territorial que le fue asignada alos jueces
administrativos de Bogotd mediante el acuerdo PCSJA20-11653 de 28 de
octubre de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

2. DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

Al tratarse de la interposicidon de la accidn publica de nulidad simple, la
misma no requiere de la constitucion de un apoderado para su
representacion.

3. DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal a) del numeral 1 que se podrd interponer
en cualquier tiempo cuando se pretenda la nulidad simple de los actos
administrativos de cardcter general, en los términos del articulo 137 de la
misma codificacion.

En ese orden advierte el Despacho, que el presente asunto no es susceptible
de conteo de término alguno de caducidad.

4. DE LOS ANEXOS.
e Del envio previo de la demanda

Establece el inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, entre otros,
deberes procesales en cabeza del demandante:

“En cualquier jurisdiccion, (...) el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de

6 pagina 1 archivo “07SolicitudRectificarRecursoSubsanacion” del expediente electrénico.
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Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00250
Demandante: Juan Manuel Gonzalez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota

sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con
sus anexos.” (Negrilla fuera de texto)

En tal sentido, el senor Juan Manuel Gonzdles Garavito acreditd el envio de
la demanda y sus anexos, con el escrito de subsanacion de la demanda.

e Del acto administrativo demandado y las constancias de publicacién,
comunicacion, notificaciéon o ejecucion.

El Despacho indica que, si bien seria obligatorio allegar la copia del acto
administrativo demandado, lo cierto es que en el presente asunto, por
tratarse del medio de control de nulidad simple ejercicio en contra de un
acto administrativo de cardcter general que puede ser consultado en la
pdagina web de la Secretaria Distrital’, no se hace necesario su exigibilidad.

5. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales8 se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Juan Manuel Gonzdlez Garavito, en la que solicita la nulidad
del paragrafo 1 del articulo 34 del acto administrativo de cardacter general
contenido en el Decreto Distrital No. 449 de 2006, modificado por el articulo
2 del Decreto Distrital 052 de 2019, proferido por el Alcalde Mayor de Bogota.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. REPONER el auto de 4 de marzo de 2021, por las razones expuestas
en esta providencia.

SEGUNDO. ADMITIR Ia demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad simple, por Juan Manuel Gonzdlez Garavito, contra
Bogotd D.C. — Alcaldia Mayor, Bogotda D.C.

TERCERO. Por secretaria del Juzgado, noftifiquese por los canales digitales
informados en la demanda a la parte demandada al Agente del Ministerio
PuUblico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
providencia en atencion a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo
35y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

CUARTO. Se advierte a la entidad nofificada y demds sujetos procesales,
gue cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
teniendo presente que en el escrifo respectivo deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademds de exponer la fundamentacién factica vy juridica de la

7 Link:

‘Art. 162 del C.P.A.C. A


http://www.sdp.gov.co/transparencia/marco-legal/normatividad/decreto-distrital-no-052-del-13-de-febrero-de-2019
http://www.sdp.gov.co/transparencia/marco-legal/normatividad/decreto-distrital-no-052-del-13-de-febrero-de-2019

Medio de Control: Nulidad Simple

Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2020 — 00250
Demandante: Juan Manuel Gonzalez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota

defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y é del articulo 175 del
C.P.A.CA.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demdas requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

QUINTO. ORDENAR a la Alcaldia Mayor de Bogotd, que una vez notificados
electronicamente, procedan de manera inmediata a publicar en sus
pdaginas web la presente providencia, con el dnimo de dar a conocer la
existencia del proceso de la referencia en los términos del numeral 5 del
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

PARAGRAFO: La Alcaldic Mayor de Bogotd, deberd acreditar dicha
publicacion.

SEXTO. Por Secretaria INFORMAR a la comunidad en general de la existencia
del proceso de lareferencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
5 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a fravés del sitio web dispuesto en la pdgina de
la Rama Judicial.

SEPTIMO. ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UONICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro
en el sistema informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica
de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e -

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
LJRN/GACF
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Demandante: Juan Manuel Gonzdlez Garavito
Demandado: Distrito Capital- Alcaldia Mayor de Bogota.

ASUNTO: Corre traslado medidas cautelares.

Juan Camilo Gonzdlez Garavito solicitd la adopcidén de medidas cautelares
en el asunto de la referencia, motivo por el que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 233 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo se ordena:

1. CORRER TRASLADO por el férmino de cinco (5) dias de la medida cautelar
obrante en el cuaderno de medidas cautelares, a la parte demandada,
para que se pronuncie frente ala misma, de considerarlo pertinente.

2. Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al despacho para
decidir la medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LJRN/GACF
AS
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Municipio de San José Cucuta
Demandado: Superintendencia Nacional de Salud

Mediante auto de 18 de marzo de 2021 se inadmitid la demanda con el
dnimo de que se adllegaran documentos que acreditaran: (i) el envio de la
demanda y sus anexos a la Superintendencia Nacional de Salud, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y
(i) el acto administrativo demandado junto con las constancias de
publicacion, comunicacién, noftificacion o ejecucion.

En ese orden, deberia el Despacho entrar a proveer sobre la admision de la
demanda, de no ser por cuanto se observa que la parte actora no acreditd
el cumplimiento del requisito de procedibiidad para acceder a la
administracion de justicia contenido en el tercer inciso del articulo 76 de la
Ley 1437 de 2011, como procede a explicarse.

I. ANTECEDENTES

El municipio San José Cucuta, mediante apoderado, pretende que se
declare la nulidad de los actos administrativos No. PARL 004349 de 2019, No.
PARL 000003 de 2020 y No. 1730 de 2020, por medio de los cuales fue
sancionado con multa equivalente a doscientos ftreinta (230) salarios
minimos legales mensuales vigentes por parte de la Superintendencia
Nacional de Salud, y se resolvié desfavorablemente un recurso de queja
presentado por la parte demandante en contra de la Resolucion No. PARL
000003 de 2020 por medio de la cual se rechazo el recurso de apelacion. A
titulo de restablecimiento solicita se declare la inexistencia de la multa.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. De los requisitos de procedibilidad para acceder a la jurisdiccion.

Dispone el articulo 76 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dentro del procedimiento administrativo se
podrdn interponer los recursos de reposicion y apelacion en la diligencia de
notificacion, o dentro de los 10 dias siguientes a esta, en sus distintas
modalidades (personal, por aviso o publicacion).

De igual forma, el inciso cuarto del mencionado articulo dispone, que el
recurso de apelacion podrd interponerse directamente o de manera
subsidiaria al de reposicién, pero que, en todo caso, cuando proceda, sera
obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

El Consejo de Estado ha analizado que la obligatoriedad de interponer el
recurso de apelacion obedece a la necesidad de otorgarle a la
administracion la posibilidad de pronunciarse en otra instancia, frente a los
argumentos expuestos por el solicitante. Puntualmente ha indicado:

L pagina 1 del archivo “04AutolnadmiteDemanda’” del expediente electrénico.
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“Es claro que norma franscrita prevé como requisito de procedibilidad,
cuando se pretende la nulidad de un acto administrativo particular, el
agotamiento de la actuacion administrativa, que ocurre cuando se
interponen y deciden los recursos procedentes en dicha sede o cuando se
presenta el silencio administrativo negativo frente a los mismos.

El requisito previo del agotamiento de la via gubernativa, —hoy actuacion
administrativa-, tiene como finalidad que la Administracion tenga la
posibilidad de pronunciarse sobre las pretensiones que se elevaran en via
judicial, con el objeto de corregir los yerros que evenfualmente haya
comedido y asi evitar pleitos jurisdiccionales innecesarios."?

= CASO CONCRETO.

Revisado el contenido de las pretensiones, se fiene que en el presente
asunto el Municipio de San José de Cucuta estd solicitando la nulidad de la
Resolucidn No. PARL 004349 de 2019, por medio de la cual la
Superintendencia Nacional de Salud le impuso sancidon de multa; la
Resolucidon No. PARL 000003 de 2020, por medio de la cual rechazd los
recursos de reposicion y apelacién interpuestos en contra de la Resolucion
No. PARL 004349 de 2019; y la Resolucion No. 1730 de 2020, por medio de la
cual se resolvid un recurso de queja presentado en contra de la Resolucion
No. PARL 000003 de 2020, que rechazd el recurso de apelacion por no
acreditar los requisitos necesarios para ello.

Ahora bien, de acuerdo con la documentacién allegada con la demanda,
para los efectos de la presente providencia se encuentran acreditados los
siguientes hechos:

e La Superintendencia Nacional de Salud, por medio de la Resolucidn No.
004349 de 11 de abril de 2019, resolvié sancionar al Municipio San José de
CuUcuta con multa de doscientos freinta (230) salarios minimos legales
mensuales vigentes, por vulnerar el articulo 14 del Decreto 971 de 2011
compilado por el Decreto Unico 780 de 2016 en su articulo 2.6.1.2.1.1.

e La referida decision administrativa fue notificada al aqui demandante
por aviso el dia 23 de abril de 20193, oportunidad en la que expresamente
se le indico de la procedencia de los recursos de reposicion y apelacion
en contra de la Resolucion No. 004349 de 11 de abril de 2019.

e El demandante formuld el recurso de reposicion y en subsjdio apelacion
el dia 6 de mayo de 2019 por intermedio de la abogada Angela Patricia
Puche Diaz, quién manifestd actuar en calidad de apoderada“.

e La Superintendencia Nacional de Salud evidencid que con los recursos
no se acreditd la calidad de apoderada de la abogada Angela Patricia
Puche Diaz, por lo cual solicité mediante oficio 2-2019-69693 de 12 de

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Auto de 9 de mayo de 2019. C.P.
Nubia Margoth Pefia Garzén. Radicado 25000-23-36-000-2016-02111-01

8 Pdgina 1 del archivo 7784292 _2-2019-41496"de la carpeta “09AnexoSubsanacionDemanda’” del expediente
electronico.
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junio de 2019 que, dentro de los 5 dias siguientes al recibo de la
comunicacion anexard el poder conferido para actuar en la
investigacions.

e La abogada Angela Patricia Puche Diaz, presenté el 27 de junio del 2019
ante la Superintendencia Nacional de Salud, poder especial mediante el
cual el municipio de San José de Cucuta le otorgd facultades para
actuar en el procesos.

Con base en lo anterior, el Despacho encuentra que en contfra de la
Resolucidon No. 004349 de 11 de abril de 2019, procedian los recursos de
reposicion y apelacion, que podian ser presentados en término hasta el 9 de
mayo de 2019, teniendo en cuenta que la Municipio fue notificado por aviso
el 23 de abril de 20197.

Ahora bien, los recursos mencionados fueron presentados en término por la
parte demandante el dia 6 de mayo de 2019, no obstante, no se acreditd el
cumplimiento de las obligaciones previstas por el arficulo 77 de la Ley 1437
de 2011, sobre los requisitos de los recursos. Puntualmente, la parte
demandante no acreditd el requisito del numeral 1 de dicha normativa, que
exige que el recurso debe interponerse “por el interesado o su representante
o0 apoderado debidamente constituido.” (Negrillas fuera de texto).

En razéon a ello, la Superintendencia Nacional de Salud, mediante
comunicacion recibida por la demandante el 18 de junio de 20198 le
concedié un término de 5 dias para que subsanara dicha falencia, que
vencerian el 26 de junio de 2019. No obstante, la abogada Angela Patricia
Puche Diaz aportd el documento el 27 de junio de 2019, de manera
extempordnea.

Por lo anterior, la Superintendencia rechazd los recursos de reposicion y
apelaciéon, habida cuenta que en la presentacion no se cumplidé con los
requisitos para ello y se dio aplicacion a lo previsto por el articulo 78 de la
Ley 1437 de 2011, que establece:

“ARTICULO 78. RECHAZIO DEL RECURSO. <Aparte subrayado
CONDICIONALMENTE exequible> Si el escrito con el cual se formula el recurso
no se presenta con los requisitos previstos en los numerales 1, 2 y 4 del articulo
anterior, el funcionario competente deberd rechazarlo. Contra el rechazo
del recurso de apelacion procederd el de queja.”

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no es posible acreditar la
presentacion de los recursos en término, dentro de este asunto, teniendo en
cuenta que el Municipio de San José de Cucuta no cumplid con la
acreditacidon de los requisitos previstos en el numeral 1 del articulo 77 de la
Ley 1437 de 2011, en el término que le fue concedido para ello.

5 Pagina 3 del archivo “2.2. RESOLUCION_000003_DE_2020 (2)" de la carpeta “09AnexoSubsanacionDemanda”
del expediente electrénico.
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7 Pdgina 1 del archivo 7784292 _2-2019-41496"de la carpeta “09AnexoSubsanacionDemanda” del expediente
electronico.
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Sobre los efectos de la extemporaneidad en la presentacion de los recursos,
para acreditar el requisito de procedibilidad, el Consejo de Estado ha
indicado reiteradamente lo siguiente:

“Al respecto, esta Corporacion ha expresado de manera reiterada que la
presentacion extempordnea de los recursos que procedan contra actos
administrativos, para efectos de tener por agotada la via gubernativa -hoy
actuacion administrativa-, tiene la misma consecuencia que no haberlos
interpuesto.”?

Adicionalmente, en el escrito de la demanda, la parte actora no presenta
argumentos que se dirijan en contra de la legalidad del acto administrativo
que resolvid el recurso de queja y que confirmd el rechazo del recurso de
apelacion, motivo por el que la discusion se veria limitada Unicamente a la
legalidad del acto que impuso la sancidon en su contra, respecto del cual se
recuerda que no hubo trdmite del recurso obligatorio. Vale senalar que, en
el acdpite del concepto de la violacién, el Municipio de Cucuta
Unicamente se limita a asegurar lo siguiente:

“Todo lo anterior prueba que efectivamente se cumplié con lo requerido en
el Articulo 2.6.1.2.1.1 del Decreto Unico 780 de 2016 y numeral 10 de 2.1-2
“Instrucciones” de la Circular Externa 6 de 2011 expedida por Ila
Superintendencia de Salud por lo que no habria objeto para imponer la
sancion antes indicada al municipio de San José de Cucuta.”!0

Asi las cosas, como quiera que frente a la Resolucidon No. 004349 de 11 de
abril de 2019, acto demandado en el presente asunto, procedia el recurso
de apelacién, el cual resulta obligatorio para acceder a la jurisdiccion de o
Contencioso administrativo, y como la parte demandante no cumplid en
debida forma con dicha carga procesal, el asunto no es susceptible de
conftrol judicial.

En consecuencia, resulta forzoso rechazar la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el municipio de San José de
Cucuta, mds aun cuando la parte demandante no ofrece ningun
argumento fdctico ni juridico dirigido a cuestionar la legalidad de los actos
administrativos que rechazaron los recursos de apelacion y queja, lo que
permitiria inferir que estd de acuerdo con la determinacion que la entidad
demandada adoptd en tal sentido.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd;

RESUELVE
1.- RECHAZAR la demanda interpuesta por el Municipio de San José Cucuta

en confra de la Superintendencia Nacional de Salud, por lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia.

% Idem.
10 P4g. 90 archivo “02DemandaY Anexos”
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2.- Una vez ejecutoriado el presente auto, devuélvase al solicitante la
demanda y sus anexos sin necesidad de desglose. Haganse las anofaciones
de rigor.

3.- Cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTERINCON
Juez

LJRN/GACF
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Demandante: Ana Julieth Ramirez Arboleda
Demandado: Comision Nacional de Servicio Civil (CNSC)

Asunto: Rechaza demanda

Mediante auto de 25 de marzo de 20217, se inadmitid la demanda presentada por
Ana Julieth Ramirez Arboleda con el fin de que corrigiera asuntos relacionados con:
(i) la acreditacion del envio previo de la demanda a la parte demandada; (ii)
allegar copia del acto acusado y las constancias de publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucién; (iii) informar la direccién electrénica de la apoderada; y
(iv) la acreditacion del agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito
de procedibilidad. Para tal efecto, se concedid el término de 10 dias.

Al respecto, se observa que el auto en mencidn se notificd por estado el 25 de
marzo? de dicha anualidad, por lo que la oportunidad para presentar el escrito de
subsanacién vencia el 15 de abril siguiente. Sin embargo, se evidencia que Ia
parte demandante no efectud pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del término
legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 169 del C.P.A.C. A3,, se procederd a su rechazo.

Por lo anterior el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar la demanda presentada por Ana Julieth Ramirez Arboleda
contra la Comision Nacional de Servicio Civil (CNSC), por las razones expuestas en

esta providencia.

SEGUNDO. - Una vez ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente digital
dejdndose las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTERINCON
JUEZ

LJRN/GACF

! Pagina 1 archivo “04AutoinadmiteDemanda” del expediente electrénico.
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3 ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los
siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda deniro de la oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial. -Resaltado fuera de texto-



