8/7/2021 Correo: Juzgado 04 Administrativo Seccion Primera - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: Solicitud de medida cautelar y reconocimiento de personeria juridica

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 8/07/2021 12:51 PM

Para: Juzgado 04 Administrativo Seccion Primera - Bogotéa - Bogotéa D.C. <jadminO4bta@notificacionesrj.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (1 MB)

Radicar medida cautelar Interbauen.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como
memorial para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo
siglo XXI podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: RS Juridicos <smrljuridicos@gmail.com>

Enviado: jueves, 8 de julio de 2021 11:14 a. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogotd D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
ahiguerarobles@hotmail.com <ahiguerarobles@hotmail.com>

Asunto: Solicitud de medida cautelar y reconocimiento de personeria juridica

8 de julio de 2021, Bogota D.C

Respetado Seiior
Juez Cuarto Administrativo Del Circuito De Bogota

E.S.D

REF: Medida cautelar de suspension de procedimiento administrativo articulo 229 de la Constitucion
Politica / articulo 229, numeral 2 del articulo 230 y 231 de la ley 1437 de 2011

No Proceso: 11001333400420190020300

ACCIONANTE: Interbauen S.A.S NIT N° 900.690.406-0 representada legalmente por ARMANDO

HIGUERA ROBLES
https://outlook.office.com/mail/AQMKADQyMDdkOGM1LTU2MzctNDMwNS 1hZTAyLWMwNjdhNDIhMGRINAAUAAADNN9Y40rjBUeYcLvZeF1iUA...  1/2



8/7/2021 Correo: Juzgado 04 Administrativo Seccion Primera - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
ACCIONADO: Distrito Capital de Bogota / secretaria de habitat

David Alejandro Rinta Landinez, ciudadano colombiano mayor de edad, identificado con Cédula
de Ciudadania N° 1.049.653.324 de Tunja, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado N° 346798 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio en la ciudad de Tunja, en
mi condicion de apoderado de la sociedad comercial INTERBAUEN S.A.S., identificada con NIT N°
900.690.406-0, representada legalmente por el seior ARMANDO HIGUERA ROBLES, ciudadano
colombiano mayor de edad identificado con cédula de ciudadania N° 6.757.541 de Tunja,
respetuosamente me permito realizar nueva peticion de solicitud de decreto de medida cautelar de
suspension de los actos administrativos Resolucion 2534 de 2019 y resolucion 1708 de 2019 expedida
por la secretaria de hébitat de la Alcaldia Mayor de Bogota, debido a que con fundamentos en los
anteriores se inicio proceso de cobro coactivo con No de radicado 202101188100012856, en el cual
se libro mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares de embargo y secuestro sobre
bienes en cabeza de la sociedad comercial Interbauen SAS, por ello el perjuicio enunciado en la
solicitud inicial de medida cautelar se materializo por lo que se esta frente a la afectacion de los
derechos de mi poderdante, en especial los de cardcter patrimonial, se adjunta archivo pdf, con los

respectivos pruebas y anexos.

Atentamente,

David Alejandro Rinta Landinez
C.C 1.049.653.324 de Tunja

T.P 346798 del C. S de la Judicatura

RS JURIDICOS

Servicios Juridicos
Universidad Santo Tomds-Tunja

Correo: smrljuridicos@gmail.com
Celular: 3229485345-3208264221
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6 de julio de 2021, Bogot4 D.C

Respetado Sefior
Juez Cuarto Administrativo Del Circuito De Bogota

E.S.D

REF: Medida cautelar de suspension de procedimiento administrativo articulo 229 de la
Constitucidn Politica / articulo 229, numeral 2 del articulo 230 y 231 de la ley 1437 de 2011

No Proceso: 11001333400420190020300

ACCIONANTE: Interbauen S.A.S NIT N° 900.690.406-0 representada legalmente por
ARMANDO HIGUERA ROBLES

ACCIONADO: Distrito Capital de Bogota / secretaria de habitat

David Alejandro Rinta Landinez, ciudadano colombiano mayor de edad, identificado con
Cédula de Ciudadania N° 1.049.653.324 de Tunja, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta
Profesional de Abogado N° 346798 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio en
la ciudad de Tunja, en mi condicion de apoderado de la sociedad comercial INTERBAUEN
S.A.S., identificada con NIT N° 900.690.406-0, representada legalmente por el sefior
ARMANDO HIGUERA ROBLES, ciudadano colombiano mayor de edad identificado con
cédula de ciudadania N° 6.757.541 de Tunja, respetuosamente me permito realizar nueva
peticion de solicitud de decreto de medida cautelar de suspension de los actos administrativos
Resolucidn 2534 de 2019 y resolucion 1708 de 2019 expedida por la secretaria de habitat de
la Alcaldia Mayor de Bogota, debido a que con fundamentos en los anteriores se inicio
proceso de cobro coactivo con No de radicado 202101188100012856, en el cual se libro
mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares de embargo y secuestro sobre
bienes en cabeza de la sociedad comercial Interbauen SAS, por ello el perjuicio enunciado
en lasolicitud inicial de medida cautelar se materializo por lo que se esta frente a la afectacion

de los derechos de mi poderdante, en especial los de caracter patrimonial.

. HECHOS QUE SUSTENTAN LA MEDIDA CAUTELAR

Se reiteran los argumentos de la demanda y se agregan otros con ocasién a la presenten

medida cautelar:



PRIMERA: Mi apoderado, ARMANDO HIGUERA ROBLES, portador de la cedula de
ciudadania No 6.757.541 expedida en Tunja, funge como representante legal de la sociedad
INTERBAUEN SAS con NIT 900.690.404-0.

SEGUNDA: Mi apoderado es conocido por su lealtad, profesionalismo y honestidad,

sobresaliendo como ciudadano honorable en sus conductas

TERCERA: El abril 5 de 2015 Subsecretaria de inspeccion, vigilancia y control de vivienda
(SSIVCV - HABITAT) requiere informacion financiera del 2014

CUARTA: El requerimiento mencionado se cumple satisfactoriamente y el proceso se cierra.

QUINTA: En las solicitudes de informacion se manifesté a los delegados de la empresa
constructora Interbauen que estaban en cumplimiento de los requisitos legales de

enajenadores.

SEXTA: Tras el requerimiento realizado por la entidad se entregaron los balances
financieros solicitados, a pesar de insistir en su oportunidad que los mismos no eran

necesarios.

SEPTIMA: En desarrollo del proceso administrativo con numero de radicado 3- 2016-
47430-432 se encuentran una serie de irregularidades que afectan gravemente la legalidad

del caso.

OCTAVA: Mediante resolucion 1428 del 19 de noviembre de 2018 se impone multa a la
compafiia INTERBAUEN, decisién que fue notificada el 4 de enero de 2019.

NOVENA: El 21 de enero de 2019, se interpuso de reposicion y subsidio de apelacién en
contra de la resolucion 1428 de 2018 debido a que las obligaciones son ilegales por implicar

exigencias extras a las establecidas en la ley.

DECIMA: Dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion se aportaron pruebas
y se solicitd la practica de una, era realizar una inspeccion en el SUIT para determinar si
existia 0 no la resolucion 1513 de 2015, cuestion que las siguientes actuaciones de la
administracion en ningin momento se manifestd de las aportadas y de la solicitud de su

préactica.

DECIMA PRIMERA: Posteriormente, con oficio de cobro persuasivo del 13 de mayo de
2019 la secretaria de habitat de Bogota D.C responde a mi poderdante entre varios asuntos
“Contra este acto no se interpuso recurso. De conformidad con lo anterior dicho acto
administrativo quedo debidamente ejecutoriado el 22 de enero de 2019(...)”con ello la
administracion niega la interposicion del recurso a pesar de haber interpuesto el 21 de enero

de 2019 antes de la fecha de ejecutoria del acto administrativo.



DECIMA SEGUNDA: Sin embargo la administracion por medio de la resolucion No 1708
del 22 de agosto de 2019 Por la cual se resuelve Recurso contra la resolucion 1428 del 19
de noviembre de 2018” la cual desestimo los argumentos interpuesto en el recurso de
reposicion y subsidio de apelacion , pero debe notarse que la administracion se contradice
con el anterior hecho puesto que el 13 de mayo de 2019 niega que se haya interpuesto recurso

y posteriormente lo resuelve por lo que existe una clara violacion al debido proceso.

DECIMA TERCERA Luego el 14 de noviembre de 2019, con resolucién 2534 de 2019 la
subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de vivienda de la secretaria de Habitat, en
donde confirma el contenido y validez de la resolucion 1428 de 2018 en su integridad.

DECIMA CUARTA: Conforme a la resolucién 2534 de 2019 existen a saber algunas
situaciones puntales en la vulneracidon al debido proceso, pues no reconoce que el pasado 13
de mayo de 2019 la misma administracién negd haber interpuesto recurso de reposicion y
subsidio de apelacion, que por consiguiente ya se habia ejecutoriado el pasado 22 de enero

de 2019, a pesar que el recurso se presentd oportunamente el 21 de enero de 2019.

DECIMA QUINTA: Que dentro de los hechos de la resolucion 2534 de 2019 numeral 6
describe que se interpuso recurso de reposicion y subsidio de apelacion el 23 de enero de
2019, lo cual es falso puesto que la presentacion de este fue el 21 de enero de 2019 y
adicionalmente nuevamente se contraria la administracion ya que con oficio del 13 de mayo
de 2019 aseguran que la ejecutoria del acto administrativo fue el 22 de enero de 2019,
adicionalmente desconoce el derecho de defensa y contradiccion al no pronunciarse sobre los

21 argumentos contenidos en el recurso de reposicién y subsidio de apelacion.

DECIMA SEXTA: En la resolucion 2534 de 2019 en ningin momento se manifestd sobre
las pruebas que se aportaron, ni la que se solicitd su practica , dentro del proceso
administrativo con nimero de radicado 3- 2016-47430-432, por lo que la motivacion del acto
no se pronunci6 de fondo de tres pruebas contenidas en el recurso de reposicion y subsidio
de apelacion por lo que es claro ha vulnerado el debido proceso administrativo , ya que niega
de esta forma el derecho a la defensa , por lo que resuelve una situacion concreta con un acto
administrativo sin tener en cuenta las pruebas aportadas, ni tampoco la que se solicitd su
practica en la revision del SUIT la existencia de la resolucion 1513 de 2015, por lo que al

negar las solicitadas y aportadas viola el derecho a la defensa.

DECIMA SEPTIMA: El 31 de julio de 2015, se radico accion de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de la Mediante resolucién 1428 del 19 de noviembre de 2018,
Unicamente se realizo frente a este acto administrativo conforme a lo narrado Decima

primera.

DECIMA OCTAVA: Asi mismo se solicitaron medidas cautelares de suspension del acto

administrativo demandado, desde el momento de la presentacion del medio de control



DECIMA NOVENO: Fue repartido y Admitido el 16 de enero de 2020 por parte de este
digno despacho Juzgado cuarto administrativo del circuito Bogota.

VIGESIMA: Por medio de auto del 26 de noviembre de 2020 se neg6 la medida cautelar de

suspension de actos administrativos.

VIGESIMA PRIMERA: el 1 de febrero de 2021, se notifica a mi poderdante el sefior
Armando Higuera Robles representante legal de la sociedad comercial Interbauen SAS el
acto administrativo resolucion No DCO - 000655 del 1 de febrero de 2021 que
corresponde al proceso de cobro coactivo No de radicado 202101188100012856, en
donde no solo se libra mandamiento ejecutivo, sino que también se ordena medidas cautelares
de embargo de bienes en cabeza de la sociedad comercial Interbauen SAS, a pesar de existir
auto admisorio de la demanda sobre la resolucion 1428 del 19 de noviembre de 2018 quien
conoce este digno despacho. (HECHO NUEVO O SOBREVINIENTE)

1. PETICIONES

Conforme al acépite de hechos, procedencia, razones juridicas y pruebas, se formulan las

siguientes solicitudes:

1. Como peticidn principal, se suspenda provisionalmente del proceso de cobro coactivo
No de radicado 202101188100012856 el cual se encuentra en contra de mi
poderdante.

2. Como peticidon consecuencial, se suspenda el auto de mandamiento de pago del
proceso coactivo resolucion No DCO — 000655 del 1 de febrero de 2021 que
corresponde al proceso No de radicado 202101188100012856.

3. Como peticidn subsidiaria, se suspenda los actos administrativos Resolucion 2534 de
2019 y resolucion 1708 de 2019, los cuales sustentan el proceso de cobro coactivo
No de radicado 202101188100012856.

I11.  PROCEDENCIA

El inciso 1 del articulo 229 de la ley 1437 de 2011, enuncia la procedencia de las medidas

cautelares en la Jurisdiccién Contenciosa administrativa, la norma enuncia lo siguiente:

“Articulo 229.Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos

declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto

admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticiéon de parte

debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en

providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger

y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia,



de acuerdo con lo requlado en el presente capitulo. (...)” ( negrilla y subrayado

agregado)

Teniendo en cuenta la norma procesal, se solicita a peticion de parte para efectos de evitar
un perjuicio en favor de la sociedad comercial interbauen SAS la suspension de un proceso
de cobro coactivo, el cual decreto embargo de bienes en cabeza de esta persona juridica de
derecho privado, sin embargo cabe mencionar la ultima parte subrayada, la cual nos remite
aclara sobre la procedencia de esta medida cautelar, puesto que con la presentacion de la
demanda se habia solicitado y negando por medio de auto del 26 de noviembre de 2020,
por lo que esta nueva solicitud procede con sustento en el articulo 233 inciso 6 de la ley 1437
de 2011 el cual indica:

“Cuando la medida haya sido negada, podré solicitarse nuevamente si se han

presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones

requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no procedera

ningun recurso. “ ( Negrilla y subrayado agregado)

Conforme a la norma procesal anterior, es claro que debe existir una circunstancia
sobreviniente que amerite la solicitud y por consiguiente el decreto de la medida cautelar, tal
como se evidencia en el acépite primero del presente memorial y las pruebas aportadas en el
presente memorial es claro que al momento de la radicacion y el momento en que el despacho
se pronuncio sobre la medida cautelar por medio del auto del 26 de noviembre de 2020, no
se tenia conocimiento sobre el proceso de cobro coactivo, puesto que este se notific6 marzo
de 2021 a mi poderdante mediante acto administrativo resolucion No DCO — 000655 del 1
de febrero de 2021 que corresponde al proceso No de radicado 202101188100012856, el cual
no solo ordeno el pago de una suma de dinero, sino que ordeno el embargo de bienes de la
sociedad comercial interbauen SAS, cuestion que este es un hecho nuevo y sobreviniente el
cual impulsa a solicitar nuevamente debido a que puede generar perjuicios a sus actividades
econdmicas de mi poderdante, por lo que es necesario se suspenda el proceso de cobro
coactivo mientras se decide de fondo el presente medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

IV. RAZONES JURIDICAS DE SU DECRETO

1. Introduccion a los argumentos

El numeral 2 del articulo 230 de la ley 1437 de 2011, enuncia que es procedente que el juez
administrativo ordene la suspension no solo de un acto administrativo, sino de todo un

proceso o tramite administrativo, la norma dispone lo siguiente:

“ Articulo 230.Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y

deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para



el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siquientes

medidas:

(..)

2.Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter

contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no

exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcién

y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez 0 Magistrado Ponente indicara

las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para

gue pueda reanudar el procedimiento o actuacidon sobre la cual recaiga la

medida. “ ( negrilla y subrayado agregado)

Teniendo en cuenta la norma anterior, es aplicable al caso, puesto que al iniciarse el
proceso de cobro coactivo el cual decreto embargos de bienes de mi poderdante, como se
enunciara en los siguientes epigrafes, en primer lugar, abordando los presupuesto de la
medida cautelar, en donde se enuncia que se esta afectando el patrimonio y por
consiguiente el manejo de su objeto comercial, por lo que la mora en la suspensién
perjudica a la sociedad comercial, por ello en segundo lugar se enfocara sobre el proceso
de cobro coactivo, el cual considero es la medida cautelar idonea e integral ya que no
solo suspenderia el cobro coactivo, sino a su vez las medidas cautelares de embargo, sin
embargo se solicitara la suspension provisional de los actos administrativos Resolucién
2534 de 2019 y resolucion 1708 de 2019 los cuales por decaimiento de sus efectos harian
cesar la actuacion del proceso de cobro coactivo.

2. De los presupuestos de la medida cautelar: Fummus bonis iuris, periculum in
dami e inciso 1 del articulo 231 de la ley 1437 de 2011.

Conforme a la ley 1437 de 2011 con sus respectivas modificaciones contenidas en la ley
2080 de 2021, se tienen presupuestos para la prosperidad de la medida cautelar, los cuales
son Fummus bonis iuris, periculum in dami e inciso 1 del articulo 231 de la ley 1437 de

2011, los cuales se analizaran a continuacién

Fummus bonis iuris: También relacionado como humo de buen derecho en el cual de
forma preliminar se evidencia si existen razones para determinar que en un eventual fallo,
la medida cautelar proteja los derechos de quien la solicita, al respecto el honorable
Consejo de Estado lo ha conceptualizado recientemente de la siguiente forma en
providencia de 17 de marzo de 2015 (Expediente nam. 2014-03799, Consejera
ponente: doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez :

“La doctrina también se ha ocupado de estudiar, en general, los criterios que
deben tenerse en cuenta para el decreto de medidas cautelares, los cuales se

sintetizan en el fumus boni iuris y periculum in mora. El primero, o apariencia de



buen derecho, se configura cuando el Juez encuentra, luego de una apreciacion
provisional con base en un conocimiento sumario y juicios de verosimilitud o
probabilidad, la posible existencia de un derecho.” ( Negrilla y subrayado

agregado)

Frente a este presupuesto, el juez contencioso administrativo debe observar con los
elementos o pruebas sumarias para determinar no solo sobre la titularidad del derecho
sino una posibilidad de acceder a las pretensiones, con ello para el presente caso, no solo
se reitera los enunciado a la demanda en donde se enuncia que los actos administrativos
Resolucion 2534 de 2019 y resolucion 1708 de 2019, los cuales fueron expedidos por
violacion al debido proceso y el derecho de defensa, puesto que en ningiin momento se
resolvio la recusacion en debida forma, asi como no existid un pronunciamiento,
valoracion de las pruebas dentro del proceso administrativo sancionatorio, asi, siguiendo
y enunciando un hecho nuevo se inicio un proceso de cobro coactivo, una prueba de ello
es que mediante acto administrativo resolucion No DCO — 000655 del 1 de febrero de
2021 que corresponde al proceso No de radicado 202101188100012856, el cual no solo
ordeno el pago de una suma de dinero, sino que ordend el embargo de bienes de la
sociedad comercial interbauen SAS, el cual se inicio son sustento en los actos
administrativos demandados en el presente medio de control, con esta nueva
circunstancia es clara la actitud del accionado, el cual sabiendo de la existencia de un
proceso judicial el cual tiene le deber de no iniciar proceso de cobro coactivo hasta tanto
no se resuelva en sede de la Jurisdiccion Contenciosa administrativa, aun asi inicio el
proceso de cobro coactivo, con las anteriores razones y argumentos es claro la existencia

de buen derecho.

En relaciéon al segundo presupuesto de periculum in mora, enuncia que el tiempo
mientras transcurre el proceso judicial, los efectos de los actos administrativos o de los
procedimientos administrativos como lo es el cobro coactivo, pueden perjudicar al
solicitante de la cautela, en palabras del honorable Consejo de Estado, Seccion Cuarta.
en Auto, Radicado: 11001-03-26-000-2016-00140-00(57819) (8, noviembre, 2018)

enuncio lo siguiente:

“Valorar la necesidad de una medida cautelar adoptada en virtud del principio

de precaucion supone determinar el riesgo de configuracion del dafio o afectacion

irreversible a los intereses litigados (periculum in_mora) (...)” ) (Negrilla y

subrayado agregado)

En este orden de ideas, al decretar un embargo sobre los bienes de mi poderdante que
representa la sociedad comercial interbauen SAS estaria afectando sus actividades
econdmicas debido a las medidas cautelares decretadas dentro del proceso de cobro

coactivo No 202101188100012856, en ese sentido, se pretende evitar un riesgo en las



operaciones de mi poderdante, hasta tanto no se resuelva la legalidad de los actos
administrativos en litigio Resolucion 2534 de 2019 y resolucién 1708 de 2019.

En relacion a los requisitos que se encuentran en el inciso 1 del articulo 231 de la ley
1437 de 2011, el cual cumple la presente solicitud y que debe cumplirse en el caso del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, cabe mencionar los

presupuestos:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos
procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o

del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando _adicionalmente se

pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera

probarse al menos sumariamente la_existencia _de los mismos.” ( Negrilla y

subrayadoa agrgado)

La parte final de la norma subrayada, se puede observar de varias formas de manera
sumaria, en primer lugar los actos administrativos ante el presente despacho, tiene
contenido econdémico, el cual por medio del proceso de cobro coactivo quieren hacer
efectivo el derecho contenido del derecho por medio de embargo y su posterior remate o
adjudicacidn de los bienes de la sociedad comercial interbauen, cuestion que si se permite
sequir el curso del presente proceso sin suspender el proceso de cobro coactivo se
cobraria el valor de las multas demandadas en el presente proceso y que en caso de
declararse la nulidad de las mismas, se ha generado un dafio a mi poderdante, cuestién
que puede evitarse suspendiendo desde ahora el cobro coactivo No
202101188100012856.

V. PRUEBAS

Se aportan a la presente solicitud de decreto de medida cautelar los siguientes

documentos:

1. auto de mandamiento de pago del proceso coactivo resolucion No DCO — 000655 del
1 de febrero de 2021 que corresponde al proceso No de radicado
202101188100012856.

2. AUTO DE TRAMITE DE FECHA 17 DE JUNIO DE 2021 “Por medio del cual se
reconoce personeria y se aclara el Mandamiento de Pago” Proceso de Cobro Coactivo
No. 202101188100012856.

3. Respuesta sobre nulidad interpuesta por el suscrito apoderado en el proceso de cobro
coactivo No. 202101188100012856.



VI.  ANEXOS
Se adjuntan los siguientes documentos:

1. Poder

2. Evidencia de envio de poder por medio de mensaje de datos
3. Tarjeta profesional
4

Certificado de vigencia emitido por el honorable Consejo Superior de la judicatura

VIl. NOTIFICACIONES

Se recibiran exclusivamente en los siguientes contactos, de forma principal en el correo

electronico: smrljuridicos@gmail.com y subsidiariamente en direccion fisica: Calle 18 9 —

83 int 12 en el municipio de Tunja.

Atentamente,

David Alejandro Rinta Landinez
C.C 1.049.653.324 de Tunja

T.P 346798 del C. S de la Judicatura


mailto:smrljuridicos@gmail.com

Bogota D.C, 7 de abril de 2021

Respetado Sefior

Juez Cuarto administrativo de Bogota D.C
Seccion Primera

E.S.D

Ref: Otorgamiento especial para actuar dentro del proceso de Nulidad y restablecimiento del derecho
No de proceso: 11001333400420190020300

Demandante: INTERBAUEN SAS

Demandado: BOGOTA DISTRITO CAPITAL -SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

Armando Higuera Robles ciudadano colombiano mayor de edad identificado con cédula de ciudadania
N° 6.757.541 de Tunja, con lugar de notificaciones: Carrera 19 No 93-53 Bogota y correo electrénico:
Interbauen@hotmail.com o ahiguerarobles@hotmail.com, en calidad de representante legal de la sociedad
comercial INTERBAUEN S.A.S., identificada con NIT N° 900.690.406-0, , el cual confiero poder
confiero poder amplio y suficiente al abogado David Alejandro Rinta Landinez, identificado con cedula
de ciudadania: 1.049.653.324 de Tunja, Tarjeta profesional No 346798 expedida por el C.S de la
Judicatura con direccion de notificaciones electronicas rintaabogados@gmail.com direccion fisica: Calle
18 # 9-83 int 12 del municipio de Tunja, para en mi nombre y representacion dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho con No 11001333400420190020300 que conoce actualmente
este digno despacho

Mi apoderado tiene las facultades consagradas en los articulos 74 al 77 del C.G.P., asi como las de ejercer
la defensa, interponer derecho de peticion de interés particular, derecho de peticion de informacion,
solicitudes de conciliacion , solicitar indemnizaciones por dafios y perjuicios, presentar solicitudes de
rectificacion y aclaracion, presentar formulas conciliatorias, conciliar, notificarse, interponer recursos,
presentar pruebas, aportar pruebas, intervenir en la practica de pruebas, alegar de conclusion, solicitar
aclaraciones, interponer incidentes, nulidades, recusaciones, solicitar intervencion del Ministerio Publico
y adiciones, solicitar copias simples y auténticas, reclamarlas, pagarlas, desistir, reasumir, transigir,
sustituir, renunciar, recibir, solicitar certificaciones y reconstruir el antecedente administrativo y judicial,
asi como todas aquellas tendientes al fiel y éptimo cumplimiento de su gestion y ante las autoridades y
entidades que sea necesario intervenir como consecuencia y parte integral del proceso ante el Ministerio.,
sin que se pueda argumentar que carece de poder suficiente para actuar

Pido a quien corresponda, reconocerle personeria juridica a mi abogado en los términos aqui sefialados.

Atentamente, Acepto,

- AN
Armando Higuera Robles David Alejandro Rint4 Landinez
C.C. N° 6.757.541 de Tunja C.C. N° 1.049.653.324 de Tunja

L.T. N° 346798 del C.S. de la Judicatura


mailto:Interbauen@hotmail.com
mailto:ahiguerarobles@hotmail.com
mailto:rintaabogados@gmail.com

4/7/2021

M Gmail

poderes Interbauen
1 mensaje

Interbauen SAS <interbauen@hotmail.com>
Para: David Alejandro Rinta Landinez <rintaabogados@gmail.com>

Buen dia,

Envio lo anunciado.

Atte.

Armando Higuera

2 adjuntos

ﬂ Poder interbauen 1 firmado.pdf
52K

ﬂ Poder Cobro Coactivo firmado.pdf
104K

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=7d3b92b8fa&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A169711990560077 1930&simpl=msg-f%3A169711990560...

Gmail - poderes Interbauen

David Alejandro Rinta Landinez <rintaabogados@gmail.com>

15 de abril de 2021, 10:14
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e A Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 354039
Page lof 1

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo
Superior de la Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y
expedir la correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos
sefalados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que
contienen nuestra base de datos se constatd que el (la) sefior(a) DAVID ALEJANDRO
RINTA LANDINEZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania. No. 1049653324,
registra la siguiente informacion.

VIGENCIA
CALIDAD NUMERO TARJETA | FECHA EXPEDICION ESTADO
Abogado 346798 04/08/2020 Vigente

Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 6 dias del mes de agosto de 2020.

E—

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el nimero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia.
2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del nimero de certificado y
fecha expedicién.
3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracion

Carrera 8 No.12B -82 Piso 4. PBX 3817200 Ext. 7519 — Fax 2842127 [RC
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RESOLUCION No. DCO-000655 DEL 1 DE FEBRERO DE 2021 .
“POR LA CUAL SE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO DENTRO DEL
PROCESO DE COBRO COACTIVO No. 202101188100012856"
EL JEFE DE LA OFICINA DE GESTION DE COBRO DE LA SUBDIRECCION DE COBRO NO '
TRIBUTARIO DE LA DIRECCION DISTRITAL DE COBRO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
HACIENDA

En uso de las facultades conferidas por el articulo 7 del Decreto Distrital 607 del 9 de noviembre de
2017 modificado por el articulo 7 del Decreto Distrital 834 del 28 de diciembre de 2018, concordante
con el literal "c" del articulo 2 del Decreto Distrital 397 de 2011,y

CONSIDERANDO

Que con oficlo No. 2-2020-32083 radicado en la Secretarla Distrital de Hacienda con el CORDIS
2020ER087767 del 13 de octubre del 2020 ia Secretaria Distrital del Habitat remitié los actos
administrativos 1428 del 18 de naviembre del 2018 y 2354 del 14 de noviembre de 2019 para iniciar,
adelantar y llevar hasta su terminacion el proceso administrativo de Cobro Coactivo No
202101188100012856 contra INTERBAUEN SAS identificado con el Nit. No. 900690408 por valor de
TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL SETECIENTOS PESOS ($
34.215.700 MCTE) por concepto de multa por fa mora en 245 dias en a la presentacion de los estados
financieros del afo 2015

Que los actos administrativos se encuentran debidamente ejecutoriados y en firme desde el 22 de
enero de 2020 tal y como se anola en constancia de ejecutoria expedida por la Secretaria Distrital del
Habital,

Que analizados los precitados aclos administrativos se encuentra que prestan mérito ejecutivo toda vez
que contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, por lo que es procedente librar el
Mandamiento de Pago para que, de acuerdo con lo establecido en el articulo No. 5 de Ia Ley 1066 de
2006, se adelante el proceso Administrativo de Cobro Coactivo contenido en los articulos Nos. 823 y

mhfﬁgm}ﬁ&gﬁgswa Tributario Nagional,

Carrera 30N*. 25-90

PBX: (571) 338 5000 - Informacion: Linea 195 0 ‘.EE SLCRETARIA DE
NIT 899.999.061.9 % e HACIENDA
Bogota, D.C - Colombia Codigo Pastal 111314 SGS —rr
110-F.02
V.S
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AUTO DE TRAMITE DE FECHA 17 DE JUNIO DE 2021
“Por medio del cual se reconoce personeria y se aclara el Mandamiento de Pago”
Proceso de Cobro Coactivo No. 202101188100012856

LA JEFE DE LA OFICINA DE GESTION DE COBRO DE LA SUBDIRECCION DE COBRO NO
TRIBUTARIO DE LA DIRECCION DISTRITAL DE COBRO DE LA SECRETARIA DISTRITAL
DE HACIENDA

En uso de las facultades conferidas por el articulo 7 del Decreto Distrital 607 del 09 de
noviembre de 2017 modificado por el articulo 7 del Decreto Distrital 834 del 28 de diciembre de
2018, concordante con el literal “c” del articulo 2 del Decreto Distrital 397 de 2011, y

CONSIDERANDO:

Que la Oficina de Gestion de Cobro de la Direccién Distrital de Cobro, en ejercicio de sus
funciones libr6 mandamiento de pago mediante Resolucion No. DCO — 000655 del 1 de febrero
de 2021, dentro del Proceso de Cobro Coactivo No. 202101188100012856 seguido en contra
ARMANDO HIGUERA ROBLES, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.757.541, por
concepto de mora de doscientos cuarenta y cinco (245) dias en la presentacion de los estados
financieros del afio 2015.

Que en la Resolucion No DCO — 000655 del 1 de febrero de 2021, por la cual se libra
mandamiento de pago por error de digitacion se consigndé de manera erronea el nimero de la
Resolucion No. 2534 del 14 de noviembre de 2019, por la cual se resuelve un recurso de
Apelacion en contra de la Resolucién No. 1428 del 19 de noviembre del 2018, actos
administrativos expedidos por la Secretaria Distrital del Habitat, bases del cobro coactivo No.
202101188100012856, por la cual se procede a corregir.

El citado mandamiento de pago fue notificado personalmente el dia 24 de marzo de 2021, al
sefior ARMANDO HIGUERA ROBLES, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.757.541.

Que el sefior ARMANDO HIGUERA ROBLES, identificado con la cédula de ciudadania No.
6.757.541, otorga poder al Dr. DAVID ALEJANDRO RINTA LANDINEZ, identificado con la cédula
de ciudadania 1.049.653.324, portador de la Tarjeta Profesional 346.798 del C.S. de la J.,
aportado mediante radicado 2021ER05453601 del 19 de abril de 2021, a quien se procede a
reconocer personeria en el presente acto.

En mérito de lo expuesto, la jefe de la Oficina de Gestion de Cobro,

RESUELVE

Articulo 1°. RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho al Dr. DAVID
ALEJANDRO RINTA LANDINEZ, identificado con la cédula de ciudadania 1.049.653.324,
portador de la Tarjeta Profesional 346.798 del C.S. de la J. en los términos del poder conferido.

Articulo 2°. ACLARAR la Resolucion No. DCO — 000655 del 1 de febrero de 2021, por la cual
se libra mandamiento en contra del sefior ARMANDO HIGUERA ROBLES, identificado con la
cédula de ciudadania No. 6.757.541, la cual quedara de la siguiente manera:

Que con oficio No. 2-2020-32083 radicado en la Secretaria Distrital de Hacienda
con el CORDIS 2020ER087767 del 13 de octubre del 2020 la Secretaria Distrital
del Habitat remiti6 los actos administrativos 1428 del 18 de noviembre del 2018 y
2534 del 14 de noviembre de 2019 para iniciar, adelantar y llevar hasta su
terminacion el proceso administrativo de Cobro  Coactivo  No.
202101188100012856 contra INTERBAUEN SAS identificado con el Nit. No.
900690406 por valor de TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
QUINCE MIL SETECIENTOS PESOS ($ 34.215.700 MCTE) por concepto de

www.haciendabogota.gov.co

Carrera 30 N°. 25 -90 P
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AUTO DE TRAMITE DE FECHA 17 DE JUNIO DE 2021
“Por medio del cual se reconoce personeria y se aclara el Mandamiento de Pago”
Proceso de Cobro Coactivo No. 202101188100012856

multa por la mora en 245 dias en a la presentacion de los estados financieros del
afio 2015.

Articulo 3° COMUNIQUESE el presente Auto al profesional del derecho, DAVID ALEJANDRO
RINTA LANDINEZ, identificado como se mencioné anteriormente, al correo electrénico
rintaabogados@gmail.com.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota, D.C., a los diecisiete (17) dias del mes junio de 2021.

Firmado digitalmente por
FRANCELY ANDREA

GrumlgdlG o010 cone
07:51:00 -05'00'
FRANCELY ANDREA RODRIGUEZ GOMEZ
Jefe Oficina de Gestién de Cobro

[ Revisado por: [ Laura Elena Palacios Naranjo [ [ Junio 2021 |

| Proyectado por: | Fabio Yesid Malagén Cabrejo | | Junio 2021 |
www.haciendabogota.gov.co
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SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA 17.06.2021 16:25
Al contestar Cite este Nr: 2021EE09268101 Fol:2 Anex:46
ORIGEN:OF. GESTION DE COBRO/FRANCELY ANDREA

BOGOT RODRIGUEZ GOMEZ
DESTINO:DAVID ALEJANDRO RINTA LANDINEZ
ASUNTO:Respuesta a Radicado 2021ER05453601 con
referencia a Proceso 202101188100012856

OO
Bogoté D.C., 17 de jrio de 2021 G261 A

Doctor

DAVID ALEJANDRO RINTA LANDINEZ
rintaabogados@gmail.com

Bogota D.C.

Asunto: Solicitud de Nulidad Proceso 202101188100012856 - Radicado
2021ER05453601 del 4 de febrero de 2021. ID-8200002363.
Contra: ARMANDO HIGUERA ROBLES

Respetado doctor,

Por medio del presente, en atenciébn a su peticion de nulidad del proceso de cobro
relacionado en el asunto, me permito pronunciarme de fondo de la siguiente manera:

1. Respecto de su solicitud que se declare nulo el acto administrativo Resolucion No
DCO — 000655 del 1 de febrero de 2021, por la cual se libra mandamiento de pago
en contra de su poderdante sefior ARMANDO HIGUERA ROBLES, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.757.541, no es posible acceder a su peticion, teniendo
en cuenta que si bien es cierto, es evidente que en el acto administrativo por el cual
se libra mandamiento de pago, se menciona la Resolucién 2354 de 2019, la cual fue
expedida por la Secretaria Distrital del Habitat en el que se resuelve un recurso de
Apelacion en contra de la Resolucion No. 1428 del 19 de noviembre del 2018, por
la cual se impone multa en contra del mencionado deudor, no lo es menos que se
trata de un error de digitacion en la identificacién del nimero, siendo correcto el No.
2534 del 14 de noviembre de 2019.

Al respecto el articulo 45 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefala:

“Correccion de errores formales. En cualquier tiempo, de oficio o a peticion de parte,
se podran corregir los errores simplemente formales contenidos en los actos
administrativos, ya sean aritméticos, de digitacion, de transcripcion o de omision de
palabras. En ningun caso la correccion dara lugar a cambios en el sentido material
de la decisidn, ni revivira los términos legales para demandar e/ acto”.

Por lo anterior, es evidente que estamos frente a un error de digitacion, situacién
gue en ningin momento afecta el contenido de la decision tomada en la Resolucion
DCO - 000655 del 1 de febrero de 2021, por lo tanto, se reitera que no es posible
acceder a su solicitud.

2. La facultad de accion de cobro coactiva, nace en virtud de la Resolucién No. 1428
del 19 de noviembre del 2018 por la que se impone multa por la mora de doscientos
cuarenta y cinco (245) dias en la presentacion de los estados financieros del afio
2015, la cual fue confirmada por la Resolucion No. 2534 del 14 de noviembre de
2019, actos administrativos que se encuentran en firme y ejecutoriados desde 22 de
enero de 2020, por lo tanto, no existe razén legal alguna que permita acceder a su
peticion de terminacién del proceso de cobro coactivo; para proceder a ella, se
requiere que se cancele el total de la obligacion impuesta la Secretaria Distrital del
Habitat y por valor de TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS QUINCE
MIL SETECIENTOS PESOS ($34.215.700).

www.haciendabogota.gov.co
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3. Frente a la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares, las mismas se
mantendran hasta tanto no se obtenga el pago total de la obligacion.

Respecto de la solicitud de copias, se anexa a la presente copia del expediente de cobro
coactivo 202101188100012856 en 46 folios.

Cordialmente,

Grransly78

Firmado
digitalmente por
FRANCELY ANDREA
RODRIGUEZ GOMEZ
Fecha: 2021.06.18
07:50:10-05'00"

FRANCELY ANDREA RODRIGUEZ GOMEZ
Jefe Oficina de Gestion de Cobro
radicacion virtual@shd.gov.co

Revisado por:

Laura Elena Palacios Naranjo

Junio /2021

Proyectado por:

Fabio Yesid Malagén Cabrejo

Junio /2021
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