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Bogota D.C., 17 de marzo de 2022
EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2016-00331-00

DEMANDANTE:  Rusbel Calderén Cortés, Hernando Calderén Vanegas y Maria
Aminta Cortés Vanegas

DEMANDADA: Institucion Universitaria de Conocimiento e Innovacién para la
Justicia

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Concede apelacién

Visto el informe secretarial que antecede!l, se tiene que el 29 de noviembre de
2021, se emitid sentencia condenatoria en favor de la parte demandante2. La
cual fue notificada por correo electronico a las partes ese mismo dias.

Dentro del término legal, la apoderada de la parte demandante, interpuso vy
sustentd recurso de apelacion contra dicha sentencia el 12 de diciembre de
20214,

Ahora bien, se advierte que el articulo 87 de la Ley 2080 del 25 de enero de 20215
derogo elinciso 4° del C.P.A.C.A., que disponia la audiencia de conciliacion post-
fallo en casos de apelacion de sentencias condenatorias. Por lo tanto, teniendo
en cuenta que dicha norma expresa taxativamente que rige a partir de su
publicacion (25 de enero de 2021), se concederd directamente el recurso de
apelacion impetrado.

Asilas cosas, por haber sido interpuesto dentro del término legal y ser procedente
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 243¢ de la Ley 1437 de 2011, se
concederd en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por Ia
apoderada de la parte demandante contra la sentencia del 29 de noviembre
de 2021.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion

presentado por la apoderada de la parte demandante contra la sentencia del
29 de noviembre 2021.

1 Archivo 47InformeAlDespacho20220117 de la subcarpeta 01CuadermnoPrincipal del expediente electronico

2 Archivo 44SentenciaPrimeralnstancia de la subcarpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrénico

3 Archivo 44NotificacionSentencia de la subcarpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrénico

4 Archivo 46ApelacionSentenciaDemandante de la subcarpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrénico

5 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion.

¢ ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concederd en el efecto suspensivo. La apelacién de las demds providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en
contrario.

(...) (Negrilla fuera de texto)



SEGUNDO.: Por Secretaria, ENVIAR el expediente digital al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Primera, para lo de su competencia’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc17ac57151dfc7111df55f40b7f451db25317a8b322a525a12e69b88b7e92fd
Documento generado en 17/03/2022 09:52:22 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

7 Para el efecto, deberd tenerse en cuenta las previsiones establecidas en el “Protocolo para la gestion de documentos electrénicos,
digitalizacién y conformacion del expediente” adoptado por el Consejo Superior de la Judicatura mediante el Acuerdo PCSJA20-11567 de
2020.
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Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2017 — 00060 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Robledales Parque Residencial P.H.
Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro y otros

ASUNTO: Fija fecha audiencia inicial

Visto el informe secretarial que antecede! y una vez revisado el expediente,
se observa que el término de traslado de la demanda concedido a
Inversiones Boyacd Ltda. — En reorganizacion, se encuentra vencido, motivo
por el que se ordenard fijar fecha para continuar la audiencia inicial que se
abrié en este asunto, el 21 de febrero de 2018.

Para el efecto, se tiene que mediante el Acuerdo PSJA10-11567 de 2020, el
Consejo Superior de la Judicatura privilegié el uso de las herramientas y
mecanismos tecnoldgicos para el desarrollo de las funciones judiciales. Por lo
tanto, la diligencia de audiencia inicial se adelantard mediante la aplicacion
LIFESIZE, a la cual tendrdn acceso las partes y sus apoderados en el link
dispuesto en |la parte resolutiva de esta providencia.

De ofro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia conlo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.3.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UINICAMENTE al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho;

! Archivo "*10InformeAlDespacho20211019"

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a
través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberdn redlizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones
del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...)

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de
correo electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados
en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente
a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte
afectada podrd solicitar al juez la imposicidon de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
smimv) por cada infraccién.



Expediente No. 11001 — 33 — 34 — 004 — 2017 — 00207 — 00
Demandante: Adaime José Cruzado Sanchez
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional

RESUELVE:

PRIMERO.: FIJAR FECHA para la continuaciéon de la audiencia inicial virtual
a través del aplicativo LIFESIZE contemplada en el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
la cual se llevard a cabo el dia 6 de abril de 2022 a las 10:30 a.m., a la que
deberdn ingresar 30 minutos antes de la hora senalada, haciendo click en
este enlace: https://call.lifesizecloud.com/13839884

SEGUNDO.: Se advierte a la apoderada de la Superintendencia de
Notariado y Registro, que debe allegar previo a la audiencia y con la debida
anficipacion, certificacion del comité de conciliacion sobre la posibilidad de
alguna formula de arreglo en sede judicial, con fundamento en lo dispuesto
en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009.

TERCERO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

GACF
AS.


https://call.lifesizecloud.com/13839884

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 53b0084bal1660bc5202e4bf20b18012cf9fe7435d5¢34f1ad95c5chee85bb72b
Documento generado en 17/03/2022 09:52:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2019 — 00043 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Gas Natural S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

ASUNTO: Requerimiento

Visto el informe secretarial que antecede! y una vez revisado el expediente,
se observa que el término de tfraslado de la demanda se encuentra vencido.

No obstante, se evidencia que la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios no cumplié con la carga prevista en el paragrafo 1 del articulo
175 del C.P.A.C.A., concerniente a allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. De tal manera, que se ordenard requerir a la entidad
demandada para que allegue los documentos correspondientes.

De ofro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia conlo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.3.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, INICAMENTE al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios,
para que en el término de CINCO (5) dias, allegue la copia digital sin

I Archivo “0%9Informe AlDespacho20220307".

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, intfegridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrarén al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital
para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electréonico
o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la
peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentaciéon del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién de
una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00043 — 00
Demandante: Gas Natural S.A E.S.P.
Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

restricciones del expediente administrativo correspondiente a las
Resoluciones Nos. SSPD20178000219905 de 9 de noviembre de 2017 vy
SSPD2018800082415 de 3 de julio de 2018; conforme lo expuesto en este auto.

PARAGRAFO: Se advierte a la referida enfidad que: i) deberd remitir los
mencionados antecedentes administrativos en medio digital al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; v, ii) si se envia el expediente
administrativo a fravés de enlace adjunto, éste NO deberd contener
confrasena nirestriccion alguna.

SEGUNDO: Advertir a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UONICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |a radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LGBA
AS.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 35a7bb898caf0aclbc8aa371446a35652846ad0eb8971fb171a002bdf7057c8f
Documento generado en 17/03/2022 09:52:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2019 — 00098 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Yanbal de Colombia S.A.S.

Demandado: Instituto Distrital de Recreacion y Deporte — IDRD

ASUNTO: Requerimiento

Visto el informe secretarial que antecede! y una vez revisado el expediente,
se observa que el término de tfraslado de la demanda se encuentra vencido.

No obstante, se evidencia que el Instituto Distrital de Recreacion y Deporte —
IDRD no cumplié con la carga prevista en el paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A., concerniente a allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. De tal manera, que se ordenard requerir al
apoderado de la entidad demandada para que allegue los documentos
correspondientes.

Es necesario senalar que, si bien la parte demandada asegura que con la
contestacion aportdé documentos en 127 folios, los mismos no fueron
allegados.

De ofro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia conlo dispuesto en el numeral 14 del arficulo 78 del C.G.P.3.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UINICAMENTE al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |a radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

e Oftras determinaciones

I Archivo “12Informe AlDespacho20220307".

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn redlizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, intfegridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrarén al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital
para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electrénico
o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la
peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplirG a mds tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién de
una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.



Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00098 — 00
Demandante: Yanbal de Colombia S.A.S.
Demandada: Instituto Distrital de Recreacién y Deporte — IDRD

Se observa que al expediente se allegd memorial4 suscrito por Ernesto Ramirez
Avellaneda, quien actuando en su calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica del IDRD, confiere poder a favor de la abogada Zolangie Carolina
Franco Diaz, identificada con cédula de ciudadania No. 53.049.746 expedida
en Bogotd D.C. y portadora de la Tarjeta Profesional No. 166.377 del C. S de
la J., para que actie en representacion y defensa de los intereses de la
entidad demandada en este proceso.

Para soportar la actuacion procesal, se aportd copia de las Resoluciones No.
259 de 6 de mayo de 2018 y No. 810 de 19 de noviembre de 2018, por medio
de las cuales se encargd al senor Ramirez Avellaneda en el empleo de Jefe
de la Oficina Asesora del IDRS, el acta de posesion de dicho funcionario, el
acuerdo de creacion del IDRD y la Resolucion No. 735 de 21 de noviembre
de 2012, por medio de la cual el Director del IDRD delegd en el Jefe de la
Oficina Asesora Juridica la representacion judicial de la entidad?.

Por tal razén, se reconocerd personeria para actuar a la mencionada
profesional del derecho y a su vez, se entenderd que el poder fue revocado,
teniendo en cuenta que mediante memorial aportado al expedientes, Jairo
Enrigue Garcia Olaya, en su calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica
del IDRD, otorgd poder a la abogada Marcela Ramos Calderdn identificada
con cédula de ciudadania No. 38.144.746 expedida en Ibagué (Tolima) y
portadora de |la Tarjeta Profesional No. 153.593 del C.S. de la J.

Teniendo en cuenta que se aportaron los documentos necesarios para
acreditar la calidad de representacion judicial de la entidad’, se le
reconocerd personeria a la mencionada profesional del derecho, y a su vez,
se aceptard la renuncia presentadas, teniendo en cuenta que cumple con
los requisitos establecidos en el inciso cuarto del articulo 76 del Codigo
General del Proceso, al haber informado a la entidad sobre la renuncia al
poder.

Finalmente, se observa que Margarita Maria Godoy Veldsquez, actuando
como segunda suplente del representante legal de Yanbal de Colombia
S.A.S., confirid poder? a favor del abogado Wiliam Javier Araque Jaimes
identificado con cédula de ciudadania No. 19.268.414 expedida en Bogotd
y portador de la Tarjeta Profesional No. 71.464 del C. S de la J., para que
actien en defensa de la sociedad demandante.

Se adjuntod el certificado de existencia y representacion legal de la empresa
demandante, que permite comprobar las facultades con las que cuenta la
mencionada suplente del representante legal, por lo que se reconocerd
personeria para actuar y se entenderd revocado el poder conferido a favor
de la abogada Loredana de Trizio Ayala identificada con cédula de
ciudadania No. 1.020.731.998 portadora de la Tarjeta Profesional No. 202.622
del C.S dela J.

4PA&gs. 15 archivo “03Folios263A294" del “02CuadernoPrincipal2”

5 PAgs. 17-38 archivo “03Folios263A294" del “02CuadernoPrincipal2”

6 Archivo “08ldrdAportaPoder”

7 Archivo “09AnexoPoderIDRD” del “02CuadernoPrincipal2”

8 Archivo “10RenunciaPoderIDRD” del “02CuadernoPrincipal2”

9 Pag. 41 archivo “03Folios263A294” del “02CuadernoPrincipal2”



Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00098 — 00
Demandante: Yanbal de Colombia S.A.S.
Demandada: Instituto Distrital de Recreacién y Deporte — IDRD

De igual forma se observa, que el abogado Araque Jaimes sustituyd1o el
poder conferido a favor de la abogada Natalia Castellanos Casas,
identificada con cédula de ciudadania No. 28.559.965 y portadora de la
tarjeta profesional No. 159.099 del C.S. de la J., por lo que se le reconocerd
personeria para actuar.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al Instituto Distrital de Recreaciéon y Deporte — IDRD, para
que en el término de CINCO (5) dias, allegue |la copia digital del expediente
administrativo correspondiente a los oficios No. 20186200179411 de 7 de
noviembre de 2018; No. 20186200202851 de 10 de diciembre de 2018 y No.
20196200003011 de 11 de enero de 2019, conforme a lo expuesto en este
auto.

PARAGRAFO: Se advierte a la entidad que: i) deberd remitir los mencionados
antecedentes administrativos en medio digital al correo electronico de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; i) si se envia el expediente
administrativo a través de enlace adjunto, éste NO deberd contener
contrasena ni restriccion alguna; y (i) deberd garantizar que todos los
archivos enviados estén disponibles para consulta y gestion, en formatos de
liore acceso.

SEGUNDO: Advertir a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

TERCERO: Reconocer personeria ala abogada Zolangie Carolina Franco Diaz,
identificada con cédula de ciudadania No. 53.049.746 expedida en Bogotd
D.C. y portadora de la Tarjeta Profesional No. 166.377 del C. S de la J., para
actuar como apoderada del Instituto Distrital de Recreacion y Deporte - IDRD,
en los términos y condiciones del poder obrante en la pdgina 15 del archivo
“03Fo0lios263A294" del “02CuadernoPrincipal2”.

Paragrafo: El presente reconocimiento, se enfiende revocado de
conformidad con el reconocimiento hecho en el siguiente numeral de esta
providencia.

10 Pag. 59 del “03Folios263A294” del “02CuadernoPrincipal2”
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Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00098 — 00
Demandante: Yanbal de Colombia S.A.S.
Demandada: Instituto Distrital de Recreacién y Deporte — IDRD

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada Marcela Ramos Calderdn
identificada con cédula de ciudadania No. 38.144.746 expedida en Ibagué
(Tolima) y portadora de la Tarjeta Profesional No. 153.593 del C. S de la J.,
para actuar como apoderada del Instituto Distrital de Recreaciéon y Deporte
- IDRD, en los términos y condiciones del poder obrante en el archivo
“08ldrdAportaPoder” del "02CuadernoPrincipal2”

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la abogada Marcela
Ramos Calderdn identificada con cédula de ciudadania No. 38.144.746
expedida en lbagué (Tolima) y portadora de la Tarjeta Profesional No.
153.593, por lo expuesto en esta providencia.

SEXTO: Reconocer personeria al abogado Wiliam Javier Araque Jaimes
identificado con cédula de ciudadania No. 19.268.414 expedida en Bogotd
y portador de |la Tarjeta Profesional No. 71.464 del C. S de la J., para actuar
como apoderado de la empresa Yanbal de Colombia S.A.S., en los términos
y condiciones del poder obrante en la pdgina 41 del archivo
“03Folios263A294" del “02CuadernoPrincipal2”.

SEPTIMO: Reconocer personeria a la abogada Natalia Castellanos Casas,
identificada con cédula de ciudadania No. 28.559.965 y portadora de la
tarjeta profesional No. 159.099 del C. S de la J., para actuar como apoderado
de la empresa Yanbal de Colombia S.A.S., en los términos y condiciones de
la sustitucion de poder obrante en la pagina 59 del archivo “03Folios263A294"
del “02CuadernoPrincipal2”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

GACF
AS.

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 - 2019 - 00160 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Hospital Universitario San Ignacio
Demandado: Bogotda D.C. — Secretaria Distrital de Salud

ASUNTO: Requerimiento

Visto el informe secretarial que antecede! y una vez revisado el expediente,
se observa que el término de tfraslado de la demanda se encuentra vencido.

No obstante, se evidencia que Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Salud no
cumplié con la carga prevista en el paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A., concerniente a allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. De tal manera, que se ordenard requerir al
apoderado de la entidad demandada para que allegue los documentos
correspondientes.

De ofro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia conlo dispuesto en el numeral 14 del arficulo 78 del C.G.P.3.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UINICAMENTE al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

e Oftras determinaciones

Se observa que al expediente se allegd memorial4 suscrito por Luis Gonzalo
Morales Sdnchez, quien actuando en su calidad de Secretario Distrital de

! Archivo “10InformeAlDespacho20220307".

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrarén al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital
para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electréonico
o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la
peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentaciéon del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposiciéon de
una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

4P&gs. 15 archivo “135A152"



Expediente No. 11001 — 33 — 34 — 004 — 2019 — 00160 — 00
Demandante: Hospital Universitario San Ignacio
Demandada: Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Salud

Salud, confiere poder a favor del abogado Johan Farid Parra Arrietq,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.917.967 expedida en Bogotd
D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No. 193.764 del C. S de la J., para que
actle en representacion y defensa de los intereses de la entidad
demandada en este proceso.

Para soportar la actuaciéon procesal, se aportd copia del Decreto No. 001 de
1 de enero de 2016, por medio del cual se nombrd al senor Morales Sdnchez
en el empleo de Secretario de Despacho de |la Secretaria Distrital de Salud y
el acta de posesidon de dicho funcionario®.

Por tal razéon, se reconocerd personeria para actuar al mencionado
profesional del derecho.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al apoderado de Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de
Salud, para que en el término de CINCO (5) dias, allegue la copia digital del
expediente administrativo correspondiente a las Resoluciones No. 228 de 29
de enero de 2018; No 5685 de 25 de junio de 2018; y No. 3332 de 28 de
diciembre de 2018; conforme lo expuesto en este auto.

PARAGRAFO: Se advierte al apoderado que: i) deberd remitir los
mencionados antecedentes administrativos en medio digital al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; i) si se envia el expediente
administrativo a fravés de enlace adjunto, éste NO deberd contener
contfrasena ni restriccion alguna; vy (i) deberd garantizar que todos los
archivos enviados estén disponibles para consulta y gestion, en formatos de
libre acceso.

SEGUNDO: Advertir a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Johan Farid Parra Arrieta,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.917.967 expedida en Bogotd

5 PAgs. 16-20 archivo “06éFolios135A152"
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Expediente No. 11001 — 33 — 34 — 004 — 2019 — 00160 — 00
Demandante: Hospital Universitario San Ignacio
Demandada: Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Salud

D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No. 193.764 del C. S de la J., para
actuar como apoderado de Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Salud, en los
términos y condiciones del poder obrante en la pdgina 15 del archivo
“06Folios135A152".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

GACF



Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 012fec02860e2f688af7b772b994e282db624a21957678a9de3c0942edf65746
Documento generado en 17/03/2022 09:52:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



vy
» ‘o
.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
) JUZIGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
'C‘\ ne <® BOGOTA

oA
< J
O.‘.IA~\

R

Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 -2019 -00185-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogotd
- EAABS.A.ES.P.

Demandado: Nacién — Ministerio de Trabajo

ASUNTO: Requerimiento

Visto el informe secretarial que antecede! y una vez revisado el expediente,
se observa que el término de fraslado de la demanda se encuentra vencido.

No obstante, se evidencia que la Nacién — Ministerio de Trabajo no cumplié
con la carga prevista en el pardagrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
concerniente a allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. De tal manera, que se ordenard requerir al apoderado de la entidad
demandada para que allegue los documentos correspondientes.

De ofro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia conlo dispuesto en el numeral 14 del arficulo 78 del C.G.P.3.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UINICAMENTE al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

e Oftras determinaciones

Se observa que al expediente se allegd memorial4 suscrito por Alfredo José
Delgado Davila, quien actuando en su calidad de Jefe de la Oficina Asesora

I Archivo “11InformeAlDespacho20220307".

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrarén al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital
para que a través de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electrénico
o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la
peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentaciéon del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicidon de
una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

4P&gs. 41 archivo “04Folios63a93"



Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00185 — 00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: EAAB S.A. E.S.P.

Demandada: Nacién — Ministerio de Trabajo

Juridica del Ministerio de Trabajo, confiere poder a favor del abogado
Jhonatan Alfredo Abisaad Gémez, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.069.479.561 expedida en Sahagun (Cérdoba) y portador de la Tarjeta
Profesional No. 253.058 del C. S de la J., para que actlUe en representacion y
defensa de los intereses de la enfidad demandada en este proceso.

Para soportar la actuacion procesal, se aportd copia de la Resolucidon No.
437 de 12 de octubre de 2018, por medio del cual se nombrd al senor
Delgado Davila en el empleo de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio, el acta de posesion de dicho funcionario y las Resoluciones No.
2625 de 7 de julio de 2016 y No. 3149 de 25 de agosto de 2017, por medio de
las cuales se delegaron las funciones de representacion judicial del Ministerio
de Trabajo, en el empleo del Jefe de la Oficina Asesora Juridicas.

Por tal razén, se reconocerd personeria para actuar al mencionado
profesional del derecho.

Ahora bien, el abogado Abisaad Gomez allegd memorialé por medio del cual
renuncié al poder que le fue conferido, pues asegura que la relacion
contractual con la entfidad finalizd el 31 de diciembre de 2019.

Al respecto, el Despacho se abstendrd de aceptar la renuncia presentada,
toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el inciso cuarto del
articulo 76 del Cdédigo General del Proceso, segun el cual, la renuncia
solamente pone término al poder, 5 dias después de haber sido presentado
el memorial de renuncia acompanado de la comunicacion enviada al
poderdante en dicho sentido, o cual no se allegd. Vale senalar, que
tampoco se aportd copia del contrato o liguidacidon del mismo, que soporte
el argumento esgrimido por dicho abogado.

Adicionalmente, se observa que la entidad demandada no ha designado un
nuevo apoderado, por lo que se ratifica que no tiene conocimiento de la
falta de defensa técnica que tendria, en el evento de ser aceptada la
renuncia presentada.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a (i) el apoderado de la Nacién — Ministerio de Trabajo; y
(ii) directamente al Ministerio de Trabajo para que en el término de CINCO
(5) dias, allegue la copia digital del expediente administrativo
correspondiente a las Resoluciones No. 602 de 22 de abril de 2015; No. 2488
de 25 de noviembre de 2015; No. 5391 de 19 de diciembre de 2017; y No. 4928
de 15 de noviembre de 2018; conforme lo expuesto en este auto.

5 PAgs. 43-44 archivo “04Folios63a93" y pdgs. 1-10 archivo “05Folios94a100"
6 PAgs. 11 archivo “05Folios94a100”



Expediente No. 11001 - 33 — 34 — 004 — 2019 — 00185 — 00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: EAAB S.A. E.S.P.

Demandada: Nacién — Ministerio de Trabajo

PARAGRAFO: Se advierte al apoderado que: i) deberd remitir los
mencionados antecedentes administrativos en medio digital al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; i) si se envia el expediente
administrativo a través de enlace adjunto, éste NO deberd contener
contrasena ni restriccion alguna; y (i) deberd garantizar que todos los
archivos enviados estén disponibles para consulta y gestion, en formatos de
libre acceso.

SEGUNDO: Advertir a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e infervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |a radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

TERCERO: NO ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el abogado
Jhonatan Abisaad Gémez, por lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

GACF
AS.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotd D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 —33-34-004 -2019 — 00264 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Blue Smart Inmobiliaria SAS

Demandado: Bogotd DC - Secretaria Distrital del Habitat

ASUNTO: Requiere

Visto el informe secretarial' y una vez revisado el expediente, se observa que
el término de traslado de la demanda se encuentra vencido.

Se evidencia que, la Secretaria Distrital del Habitat omitié allegar con la
contestacion de la demanda, los antecedentes administrativos que dieron
origen ala sancion impuesta mediante la Resolucion No. 281 de 23 de marzo
de 2018.

De tal manera, que se ordenard requerir a la apoderada judicial de la
Secretaria Distrital del Habitat, para que remita copia integra del expediente
administrativo que dio origen a la sancién impuesta a Blue Smart Inmobiliaria
SAS mediante la Resolucion No. 281 de 23 de marzo de 2018.

Se reconocerd personeria al abogado Jaime Andrés Osorio Marun,
identificado con el nUmero de cédula 79.950.225 y portador de la tarjeta
profesional No. 182.341 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderado de Bogotd DC - Secretaria Distrital del Hdbitat, en los
términos y condiciones del poder y anexos que obra en la pdgina 29 del
archivo “24ContestacionDdaSecretariaHabitatPoder” del expediente
electrénico.

De otro lado, se advierte a las partes que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 20212, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demdas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,

1 Archivo “41InformeAlDespacho20220314" del expediente electrénico

2 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a
fravés de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacidn recibida, a través de este medio. Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informaciéon vy las
comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital
para que a fravés de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trédmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso. El Consejo
Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo.



Referencia: 11001 — 33 — 34 - 004 - 2019 — 00246 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Blue Smart Inmobiliaria SAS

Demandado: Bogotd DC - Secretaria Distrital del Habitat

en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.Ps.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogotd, Seccion Primera,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de Bogotd DC - Secretaria Distrital del
Hdbitat para que en el término de cinco (5) dias, remita copia integra del
expediente administrativo que dio origen a la sancidon impuesta a Blue Smart
Inmobiliaria SAS mediante la Resolucion No. 281 de 23 de marzo de 2018.

PARAGRAFO: Se advierte al referido apoderado que: i) deberd remitir los
mencionados antecedentes administrativos en medio digital al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; v, ii) si se envia el expediente
administrativo a través de enlace adjunto, éste NO deberd contener
contrasena ni restriccion alguna.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demdas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electronico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Jaime Andrés Osorio Marun,
identificado con el nUmero de cédula 79.950.225 y portador de la tarjeta
profesional No. 182.341 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderado de Bogotd DC - Secretaria Distrital del Hdbitat, en los
términos y condiciones del poder y anexos que obra en la pdgina 29 del
archivo “24ContestacionDdaSecretariaHabitatPoder” del expediente
electrénico.

3 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...) 14. Enviar
a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en
el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a
la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte
afectada podrd solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
smimv) por cada infraccién.

2
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Blue Smart Inmobiliaria SAS

Demandado: Bogotd DC - Secretaria Distrital del Habitat

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR
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JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotda D.C., 17 de marzo de 2022

Expediente: 11001-33-34-004-2020-00343-00
Demandante: Factores y Mercado S.A.
Demandado: Direcciéon de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Asunto: Requiere

Visto el informe secretarial que antecede! y revisado el expediente, se tiene
qgue, mediante auto del 21 de octubre de 2021, se ordend, entre ofros, que
la parte demandante: i) nofificara via canal digital al tercero con interés,
Agencia de Aduanas Roldan S.AS. Nivel 1, al correo electronico que
obtuviera previas averiguaciones, en los términos establecidos en el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el arficulo 8 del Decreto
806 de 2020; v, ii) esa actuaciéon debia ser acreditada a este Juzgado, so
pena de dar tramite al articulo 178 del C.P.A.C.A.2.

No obstante, la parte demandante guardo silencio.

En ese orden se observa, que el referido auto se notificd por estado el 22 de
octubre de 20213, por lo que han franscurrido mds de 4 meses sin que la
parte actora hubiese acreditado el cumplimiento de la carga impuesta.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

UNICO: CONCEDER un término de quince (15) dias a la parte demandante
para que dé cumplimiento a lo dispuesto por el Despacho en el ordinal
segundo del auto del 21 de octubre de 2021, so pena de dar aplicacién al
desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito

I Archivo 28InformeAlDespacho20220117 del expediente electrénico

2 Archivo 26AutoAdmiteDemanda del expediente electrénico

3 Archivo 27MensajeDatosEstado20211022 del expediente electronico, en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI'y en el micrositio
del Juzgado de la Pdgina web de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-
bogota/335
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Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001-33-34-004-2021-00298-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ana Fidelia Ramirez Galindo
Demandado: Sociedad de Activos Especiales S.A.S.

Asunto: Inadmite demanda

Visto el informe secretarial que antecede! y revisado el expediente, se tiene
qgue, mediante auto del 28 de octubre de 2021, se ordend oficiar a la
entidad demandada, con el fin de que aportara las constancias de
notificacion, comunicacién y / o publicacion del acto acusado?. Asi, la
Sociedad de Activos Especiales S.A.S. emitid respuesta el 10 de noviembre
de 20213,

No obstante, una vez revisada la demanda y sus anexos se evidencia que
contiene algunas falencias, que se senalardn a continuacion.

= DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacidon de hechos que lleva
a cabo el apoderado no permite una lectura que enmarque Unicamente
los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos
de ellos se encuentran apreciaciones subjetivas y de derecho que no
corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos
ocurridos de manera agil. A manera de ejemplo los hechos que se
identifican con los numerales 4, 5, 6,8, 10, 13, 14, 16, 17, 19, 21 y 23.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectUe una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previamente senaladas.

= DE LOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.4, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar

! Archivo 10InformeAlDespacho20211116 del expediente electrénico

2 Archivo 06AutoRequierePrevioAdmision del expediente electronico

3 Archivo 09RespuestaSociedadActivosEspeciales del expediente electronico

4 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento

Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2021-00298-00

Demandante: Ana Fidelia Ramirez Galindo
Demandado: Sociedad de Activos Especiales S.A.S.

donde recibird nofificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandas fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la parte demandada, la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estadoé y al Agente del Ministerio PUblico’?, a las
direcciones electronicas destinadas para tal fin.

Lo anterior, por cuanto no se evidencia la remision de la demanda vy sus
anexos de manera simultdnea a los referidos sujetos procesales.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Ana Fidelia Ramirez
Galindo contra la Sociedad de Activos Especiales S.AS., por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el arficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escritfo que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |la radicaciéon fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46

5 Archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
é procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
7 procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento

Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2021-00298-00

Demandante: Ana Fidelia Ramirez Galindo
Demandado: Sociedad de Activos Especiales S.A.S.

de la Ley 2080 de 20218, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demdads sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.?

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

8 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidon de lo contencioso administrativo.

? Arficulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00322 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Raul Alberto Nieto Herndndez

Demandado: Bogotda D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene la siguiente
falencia que se senalard a continuacion.

= DE LOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.1, el deber de:

“8. Eldemandante, al presentar la demanda, simultGneamente deberd enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird nofificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico
de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo! (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y a la Procuradora 86 Judicial | para Asuntos Administrativos Doctora
Lizeth Milena Figueredo Blanco, asignada a este Despacho, a la direccion
electronica lfigueredo@procuraduria.gov.co.

Lo anterior, por cuanto no se evidencia la remision de la demanda vy sus
anexos de manera simultdnea a los referidos sujetos procesales.

Por lo expuesto el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE
PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por el senor Raul Alberto

Nieto Herndndez, confra la Bogotd D.C. - Secretaria Distrital De Movilidad,
por las razones expuestas en la presente providencia.

129 de septiembre de 2021


mailto:lfigueredo@procuraduria.gov.co

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00322 - 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Raul Alberto Nieto Herndndez

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el artficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

DCQR
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Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotd, 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00336 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edilberto Buitrago Rodriguez

Demandado: Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de
Movilidad

Asunto: Admite demanda

Mediante auto de 18 de noviembre de 20211, este Despacho inadmitio la
demanda, con el fin de que la parte demandante corrigiera las falencias
relacionadas con el envio previo a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio PUblico.

Subsanda la demanda en término?, el expediente se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo
155 de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2° del articulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se profirieron los actos demandados fue la ciudad de Bogotd, que
estd ubicada en la jurisdiccion territorial asignada al circuito de los
Juzgados Administrativos de Bogotd, mediante el Acuerdo No. PCSJA20-
11653 de 2020, del Consejo Superior de la Judicatura - Presidencia.

= DE LA LEGITIMACION

El senor Edilberto Buitrago Rodriguez, se encuentra legitimado en la causa
por activa, por cuanto es el destinatario de Ia sanciéon impuesta mediante
los actos administrativos demandados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A., se dllegd poder conferido en legal forma4 por el senor
Edilberto Buitrago Rodriguez a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo
identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 y portadora de
la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional

L Archivo “04AutoinadmiteDemanda”.

2 Archivo “06SubsanacionDemanda.

3 P4gina 22 del archivo “02DemandaYAnexos”.
4Paginas 10 a 11 archivo *0éSubsanacionDemanda”.



Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00336 — 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Edilberto Buitrago Rodriguez

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

del derecho mencionada, para que actie conforme a las facultades
dispuestas en el articulo 77 del Codigo General del Proceso y el memorial
de poder obrante en el archivo “02DemandaYAnexos”.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se
pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas
en ofras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 205-02 de 7 de enero de
2021, con la cual se agotd la via administrativa, fue nofificada
electronicamente el 20 de mayo de 2021, conforme obra en la pdgina 74
del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente digital.

Por consiguiente, la parte actora tenia hasta el 21 de septiembre de 2021
para presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

La parte accionante presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el
11 de agosto de 2021 (pdg. 75, archivo “02DemandaYAnexos), cuya
audiencia declarada fallida se celebrd el 8 de octubre de 2021 (pdag. 76,
archivo "02DemandaYAnexos). Por lo que, reanudado el término, el plazo
para presentar la demanda fenecia el 18 de noviembre de 2021.

La demanda fue interpuesta el 8 de octubre de 2021 (pdag. 2,
archivo”01CorreoYActaReparto™), por lo que fue interpuesta en término.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun la
constancia de haberse declarado fallida expedida por la Procuraduria 97
Judicial | para Asuntos Administrativos, calendada de 8 de octubre de
2021, conforme obra en las pdginas 75 a 76 del archivo
“02DemandaYAnexos”.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, el articulo quinto del acto administrativo de 20 de
febrero de 2020, determind que en su contra procedia el recurso de
apelacion, el cual fue efectivamente interpuesto por la parte
demandante y resuelto a fravés de la Resolucion No. 205-02 de 7 de enero
de 2021. Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder
ante la jurisdiccion.



Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2021 — 00336 — 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Edilberto Buitrago Rodriguez

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

=  ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en la forma y
términos previstos por el arficulo 157 del C.P.A.C.A. (pdg. 22, archivo
“02DemandaYAnexos”) y la misma no supera el tope previsto por el
numeral 3° del articulo 155 de la misma normativa.

- DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales® se admitird en primera instancia la
demanda presentada por el senor Edilberto Buitrago Rodriguez, en la que
solicita la nulidad del acto administrativo de 20 de febrero de 2020 vy la
Resolucion No. 205-02 de 7 de enero de 2021, por medio de las cuales se
le declard contfraventor y se le impuso una multa por valor de 30 SMDLV
equivalente a $828.100.

Porlo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por el
senor Edilberto Buitrago Rodriguez, en contra de Bogotd D.C. — Secretaria
Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.-, Por Secretaria del Juzgado, NOTIFICAR por los canales
digitales a la parte demandada, al Agente del Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
providencia, en atencion a lo previsto en el inciso 2° del numeral 8° del
arficulo 35y el artficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.- Se advierte ala entidad notificada, que cuenta con el término
de freinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que
en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de
exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo
senalan los numerales 2° y 6° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberd dar cumplimiento alos demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en
defensa de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El
término indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30)
dias, si asi se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numerall
5 del articulo 175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.- RECONOCER PERSONERIA a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J., para que
actle como apoderado judicial de la parte demandante, enlos términos
y para los efectos previstos en el poder aportado al expediente y el
articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

5Art. 162delC.P.A.C. A
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Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

QUINTO.- ADVERTIR a |las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7d69e971555ebe83aa5455a6dfd5a714dd53f7d715988a27d8afcd2f1f4ed4al2
Documento generado en 17/03/2022 09:52:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021 — 00336 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Edilberto Buitrago Rodriguez

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Corre fraslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar con el fin que se
decrete se la suspensidon provisional de los efectos del acto administrativo de 20
de febrero de 2020 y la Resolucion No. 205-02 de 7 de enero de 2021, por medio
de las cuales la Secretaria Distrital de Movilidad declaré contraventor al sefor
Edilberto Buitrago Rodriguez y le impuso una multa por valor de 30 SMDLV
equivalente a $828.100.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233 del
CPACA!

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO.- CORRER fraslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las pdginas 21 a 22 del archivo "02DemandaYAnexos” de
la subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a Bogotd D.C. - Secretaria
Distrital de Movilidad, para que se pronuncie frente a la misma, de considerarlo
pertinente.

SEGUNDO.- Por Secretaria, nofifiquese personalmente este auto a la parte
demandada y al Agente del Ministerio PUblico.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho para
decidir la medida cautelar.

CUARTO.- ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electrénico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

DCQR

1 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podrd
ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitirla demanda, en auto separado, ordenard correr traslado de la solicitud
de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término
de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacidn de la demanda.

Esta decision, que se nofificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente de
su recepcién en la forma establecida en el articulo 108 del Cddigo de Procedimiento Civil. (...)
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Referencia: 11001 - 33 - 34 - 004 — 2021 — 00384 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Miryam Balaguera Fajardo, Alberto Plazas
Baloguera y Sandra Marcela  Plazas
Balaguera

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro —
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Soacha

Asunto: Requiere previo

Los senores Miryam Balaguera Fajardo, Alberto Plazas Balaguera y Sandra
Marcela Plazas Balaguera, mediante apoderada, interpusieron demanda
en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitfando la nulidad de la Resolucion No. AA-022 de 2018 y la decision de
10 de febrero de 2021 -sin numero de radicacion-, mediante las cuales se
negod el acceso a la informacion del folio de matricula inmobiliaria No. 051-
96665.

La parte demandante afirmd que los actos administrativos en mencion se
encuentran en poder de la demandada y desconoce su contenido, por lo
qgue de conformidad con el inciso 2° del numeral 1° del articulo 166 del
CPACA', se ordenard oficiar a la Superintendencia de Notariado y Registro
— Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Soacha para que allegue
copia de la Resolucion No. AA-022 de 2018 y de la decision de 10 de febrero
de 2021 -sin numero de radicacion-, mediante las cuales se negd el acceso
a la informacidén del folio de matricula inmobiliaria No. 051-96665, asi como
su constancia de notificacion, publicacion o comunicacion. En el evento en
que esta haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias de entrega
correspondientes.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese via correo electrénico a la Superintendencia
de Notariado y Registro — Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de
Soacha, para que en el término de cinco (5) dias, allegue copia de la
Resolucion No. AA-022 de 2018 y de la decision de 10 de febrero de 2021 -

1 ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion, segun
el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacién sobre su publicacién, se expresard
asi en la demanda bajo juramento que se considerard prestado por la presentacion de la misma, con la indicacion
de la oficina donde se encuentre el original o el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo conla ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisién de la demanda.
Igualmente, se podrd indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para
todos los fines legales. {...)



Referencia: 11001 — 33 — 34 — 004 — 2021 - 00384 - 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Miryam Balaguera Fajardo, Alberto Plazas Balaguera y Sandra Marcela Plazas Balaguera
Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de
Soacha

sin numero de radicacion-, mediante las cuales se negd el acceso a la
informacioén del folio de matricula inmobiliaria No. 051-96665, asi como la
constancia de nofificacion, publicacion o comunicacion. En el evento en
que esta haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias de entrega
correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental
requerida, en medio digital, via correo electréonico a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
qgue sea necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al
correo electronico del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por
este Juzgado se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 846792c8659a8b9¢34c9b098713186c0784c4027bb317cdfa67b33d30c4130e4
Documento generado en 17/03/2022 09:52:15 AM
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Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2021 — 00386 — 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: AGENCIA DE ADUANAS KN COLOMBIA S.AS.
Demandado: Direccion de Impuestos y  Aduanas

Nacionales - DIAN
Asunto: Requiere previo

La sociedad AGENCIA DE ADUANAS KN COLOMBIA S.AS., mediante
apoderada, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la nulidad de las
Resoluciones Nos. 636-04098 del 10 de diciembre de 2020 y 601-01562 del 19
de mayo de 2021, por medio de las cuales se ordend el decomiso de la
mercancia aprehendida mediante el Acta No. 1420 del 31 de julio de 2020.

Revisado el expediente, no se cuenta con la constancia de publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion de la Resolucion No. 601-01562 de
19 de mayo de 2021, por medio de la cual se finalizd la actuacion
administrativa. En tales condiciones, se ordenard oficiar a la entidad
demandada para que remita copia de las referidas constancias.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese via correo electrénico a la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, para que en el término de cinco
(5) dias, allegue con destino a este proceso, constancia de publicacion,
comunicacion, nofificacion o ejecucion de la Resolucion No. 601-01562 de
19 de mayo de 2021, a la sociedad AGENCIA DE ADUANAS KN COLOMBIA
S.A.S. En el evento en que esta haya sido mediante aviso, se deberdn allegar
las guias de enfrega correspondientes. Si se surtid a través de notificacion
electronica, deberd aportarse la autorizaciéon pertinente.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental
requerida, en medio digital, via correo electréonico a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
qgue sea necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al
correo electronico del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por
este Juzgado se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
44 del C.G.P.
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Referencia: 11001 — 33 — 34 - 004 — 2021 — 00386 - 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: AGENCIA DE ADUANAS KN COLOMBIA S.A.S.
Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR
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Juzgado Administrativo
004
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Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2021 - 00390 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Irving Galan Garzén

Demandado: Bogotd D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Requiere previo

El senor Irving Galan Garzéon, mediante apoderada, interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando la nulidad de las Resoluciones Nos. 10215 de 19 de febrero de
2020 y 541-02 de 26 de enero de 2021, por medio de las cuales se le declard
confraventor y se le impuso una multa por valor de 30 SMDLV equivalente a
$828.100.

Revisado el expediente, no se cuenta con la constancia de publicacion,
comunicacion, nofificacion o ejecucion de la Resolucion No. 541-02 de 26
de enero de 2021, por medio de la cual se finalizd la actuaciéon
administrativa. En tales condiciones, se ordenard oficiar a la enfidad
demandada para que remita copia de las referidas constancias.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese via correo electrénico a Bogotd D.C. —
Secretaria Distrital de Movilidad, para que en el tférmino de cinco (5) dias,
adllegue con destino a este proceso, constancia de publicacion,
comunicacion, nofificacion o ejecucion de la Resolucion No. 541-02 de 26
de enero de 2021, al senor Irving Galan Garzén. En el evento en que esta
haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias de entfrega
correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental
requerida, en medio digital, via correo electréonico a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
qgue sea necesaria la radicaciéon fisica de los documentos ni el envio al
correo electrénico del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por
este Juzgado se dard aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
44 del C.G.P.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR
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Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021-00399- 00
Demandante: Humberto Artunduaga Vargas
Demandados: Defensoria del Pueblo

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Remitir por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su
admision, inadmisiéon o rechazo, frente a lo que se considera:

I. ANTECEDENTES

Humberto Artunduaga Vargas, mediante apoderado presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, solicitando, las siguientes pretensiones:

“1 — Declarar que Humberto Artunduaga Vargas fue Funcionario Publico
de Hecho al servicio de la Defensoria del Pueblo entre el 1° de junio de
1995y el 30 de marzo de 2018;

2 - Declarar igualmente que Humberto Artunduaga Vargas presto el
servicio a que se refiere el punto anterior en forma ininterrumpida
desempenando el cargo de Defensor Publico;

3 - Declarar que como consecuencia de la declaracion a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe a Humberto Artunduaga
Vargas auxilio de cesantia, intereses sobre la cesantia, la sancién por
mora en el pago de tales intereses y la sancion por mora de la ley 50 de
1990, causados durante todo el tiempo servido;

4 - Declarar que como consecuencia de la declaracion a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe a Humberto Artunduaga
Vargas las Primas de Navidad causadas durante todo el tiempo servido;
5 - Declarar que como consecuencia de la declaracién a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe a Humberto Artunduaga
Vargas vacaciones; causadas durante todo el tiempo servido;

6 - Declarar que como consecuencia de la declaracion a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe a Humberto

Artunduaga Vargas Aportes para Pension de Vejez, causados durante
fodo el tiempo servido;

7 - Ordenar como consecuencia de lo pretendido en el punto anterior
que la suma de dinero que se pruebe por concepto de Aportes para
Pensidn de Vejez sea girado directamente por la Defensoria del Pueblo
a Colpensiones para la cuenta pensional de Humberto Artunduaga
Vargas.

8 - Declarar que como consecuencia de la declaracién a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe a Humberto Artunduaga
Vargas el mayor valor correspondiente a mesadas de Pensidon de Vejez
ya reconocida y pagadas por Colpensiones.

9 - Declarar que la Defensoria del Pueblo estd en mora de pagar a
Humberto Artunduaga Vargas todos los derechos laborales a que se
refieren las anteriores pretensiones.
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10 - Declarar que como consecuencia de las declaraciones anteriores
la Defensoria del Pueblo desconocid y viold los derechos y prestaciones
laborales derivados de su relacion de trabajo que le corresponden a
Humberto Artunduaga Vargas.

11 -Declarar que como consecuencia de la declaracion a que se refiere
el punto 1, la Defensoria del Pueblo debe y nunca ha pagado a
Humberto Artunduaga Vargas las prestaciones y beneficios especiales
consagrados en la ley 4a de 1992;

12. — Declarar que la Defensoria del Pueblo al decidir favorablemente Ias
pretensiones antes citadas debe aplicar los principios laborales de Ulfra
y Extra Petita.

13 — Ordenar que al reconocer vy liquidar el valor de los derechos y
prestaciones sociales antfes pedidas, estas sean debidamente
Indexada.”!

Il. CONSIDERACIONES
1. De la competencia y su distribucion

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la
facultad que tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una
determinada funcién, quedando tal atribucidn circunscrita a aquellos
aspectos designados por la ley. Normalmente la determinacion de la
competencia de un juez atiende a criterios de lugar, naturaleza del
hecho y calidad de los sujetos procesales”.

En ese orden, los articulos 104 y 149 a 158 del C.P.A.C.A. establecieron
las reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la distribucion
de los negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Sumado a esto, en el caso del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogotd, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo
2° Acuerdo No. PSAAQ06 -3345 de 2006 del Consejo Superior de la
Judicatura, organizaron el conocimiento de los procesos por secciones,
atendiendo al factor objetivo de competencia, por la naturaleza de los
asuntos, dejando en lo relacionado a las secciones primera y segunda,
lo siguiente:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn
las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan alas
demds Secciones.
2. Los electorales de competencia del Tribunal.
3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del
mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos
contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986y 101 del
Decreto-ley 1333 de 1986.

1 Paginas 2-3 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico
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4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales
y a los actos de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o
ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revision de confratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de
1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las ofras Secciones.

(...)

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de
competencia del Tribunal.

(...)"

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se distribuyen de la siguiente forma:
Para los asuntos de la Seccidn 1°: 6 Juzgados, del 1 al 6 (...)

Para los asuntos de la Seccion 29 : 24 Juzgados, del 7 al 30"

2. Caso concreto.

En el presente asunto, el senor Humberto Artunduaga Vargas, se
encuentra discutiendo la existencia de una relacion laboral surgida
enfre éste y la Defensoria del Pueblo. Como consecuencia de ello,
solicitd el reconocimiento y pago de prestaciones laborales derivadas
de larelacion de trabajo como empleado publico.

De lo anterior, se advierte que el asunto ventilado es de naturaleza
netamente laboral. Por tanto, la competencia para conocer de dicho
asunto recae en la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos
de este Distrito Judicial.

En el evento en que la autoridad judicial a la que sea asignado el
conocimiento de la presente demanda, considere que no cuenta con
competencia para ello, este Juzgado propone conflicto negativo de
competencias para lo correspondiente.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia funcional de este
Juzgado para conocer del asunto.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de manera inmediata, a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd - Seccién Segunda
(Reparto), para lo de su competencia.
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TERCERO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIAS en caso
de que el Despacho Judicial al que le sea asignado el presente asunto,

considere que no cuenta con competencia para ello, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR
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Juez Circuito
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Bogotd, 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2021 — 00406 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Williom Morales Guerrero

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa

Asunto: Remite por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su
admision, inadmisiéon o rechazo.

. ANTECEDENTES

El senor William Morales Guerrero interpuso demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en que
pretende la nulidad del Decreto 518 de 14 de mayo de 2021, por medio
del cual se dispuso su retiro del servicio militar bajo la modalidad de
llamamiento a calificar servicios.

A titulo de restablecimiento solicita se ordena a la accionada a
reintegrarlo al grado de coronel o en el grado superior en que se
encuentren sus companeros de curso y a la reparacion de perjuicios
causados con ocasidon del reftiro.

. CONSIDERACIONES
1. De la competencia y su distribucion

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la
facultad que tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una
determinada funcién, quedando tal atribucion circunscrita a aquellos
aspectos designados por la ley. Normalmente la determinacién de la
competencia de un juez atiende a criterios de lugar, naturaleza del hecho
y calidad de los sujetos procesales”.

En ese orden, los articulos 104 y 149 a 158 de la Ley 1437 de 2011
establecieron las reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la
distribucion de los negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo. Sumado a esto, en el caso del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogotd, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2°
Acuerdo No. PSAAQ06 -3345 de 2006 del Consejo Superior de la Judicatura,
organizaron el conocimiento de los procesos por secciones, atendiendo
al factor objetivo de competencia, por la naturaleza de los asuntos,
dejando en lo relacionado a las secciones primera y cuartaq, lo siguiente:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn
las siguientes funciones:
SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:
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1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las
demds Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del
mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos
contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del
Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y
a los actos de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o
ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de
1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento
no esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de
competencia del Tribunal.

(...)"

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a Ila estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se distribuyen de la siguiente forma:
Para los asuntos de la Seccion 1°: 6 Juzgados, del 1 al 6

Para los asuntos de la Seccion 2°: 24 Juzgados, del 7 al 30 (...)"

2. Caso concreto

Como se senald anteriormente, el senor Wiliam Morales Guerrero
interpuso demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del Decreto 518 de 14 de mayo de 2021, por medio del
cual el Ministerio de Defensa dispuso su retiro del servicio.

De lo anterior, se advierte que el asunto ventilado es de cardcter laboral,
en tanto que, se controvierte el retfiro de un trabajador del Ministerio de
Defensa.

Por consiguiente, este Despacho carece de competencia, de
conformidad con lo dispuesto por los mencionados articulos 18 del
Decreto 2288 de 1989 y 2° del Acuerdo PSAA06-3345 de 2006 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los que se asignd alos Jueces Administrativos
de la Seccién Segunda de Bogotd, el conocimiento y trdmite de los
procesos en egjercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento
del derecho que versen sobre asuntos de cardcter laboral.

En el evento en que la autoridad judicial a la que sea asignado el
conocimiento de la presente demanda, considere que no cuenta con
competencia para ello, esta Sede Judicial propone conflicto negativo de
competencias para lo correspondiente.

Por lo anterior, el Despacho;
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RESUELVE:

PRIMERO.-ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la
referencia, de conformidad con las consideraciones de la presente
providencia.

SEGUNDO.-DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para
conocer del asunto.

TERCERO.-REMITIR el expediente de manera inmediata, a los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogotd — Seccidon Segunda (reparto), para
lo de su competencia.

CUARTO.- PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIAS en caso
que la autoridad judicial a la que sea asignado el conocimiento del
asunto, considere que no tiene competencia para ello, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR
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Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
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004
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Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001-33-34-004-2021-00409-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Rodulfo Hernando Fonque Camen
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contfiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LA DESIGNACION DE LAS PARTES

Dispone el numeral 1° del articulo 162 C.P.A.C.A. que la demanda deberd
contener la designacién de las partes y sus representantes.

En el presente caso, se observa que el nombre del demandante Rodulfo
Hernando Fonque Carmen, no coincide con el nombre indicado en su
documento de identificacion! y los actos acusados?, esto es, Rodulfo
Hernando Fonque Camen.

En consecuencia, la parte demandante deberd corregir dicha falencia.
= DELOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del arficulo 162 del C.P.A.C.A.3, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird noftificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda# fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Agente del Ministerio PUblico, a las direcciones electronicas

1 Pagina 51 del archivo 02DemandaYAnexos de la subcarpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electrénico
2 P&gina 55-58 del archivo 02DemandaYAnexos de la subcarpeta 01CuadernoPrincipal del expediente electronico
3 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entré en vigencia el 25 de enero de 2021)
4 Archivo "02DemandaYAnexos”del expediente electrénico.
1
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procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, respectivamente.

Lo anterior, pues si bien se aportdé constancia de remision de la demanda a
la parte demandada, conforme el Decreto 806 de 2020; lo cierto es que, no
se acreditd la remision respecto del agente del Ministerio Publico y la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

b) Del poder

Se observa, que si bien el poder otorgado a la abogada Lady Constanza
Ardila Pardo, cumple los requisitos del articulo 5 del Decreto 806 de 20209, o
cierto es que, en este también se observa que el nombre del demandante
no coincide con el registfrado en la cédula de ciudadania y los actos
acusados, siendo correcto Rodulfo Hernando Fonque Camen.

Conforme lo expuesto, el poder deberd ser conferido en legal forma,
indicando el nombre correcto del demandante, los actos demandados vy el
restablecimiento del derecho que se persigue. Asi mismo, tendrd que ser
remitido mediante mensaje de datos desde el correo electronico del senor
Rodulfo Hernando Fonque Camen.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Rodulfo Hernando
Fongue Camen contra Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, por
las razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria |la radicaciéon fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

5 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccidén de correo electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccidn de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.


mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021¢, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales e infervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

¢ Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

7 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposiciéon
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022—- 00001- 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Colombia Movil S.A. ES.P.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto: Admite demanda

Revisado el expediente se observa, que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, y que la cuantia planteada por la parte
demandante no excede de ftrescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer
de la demanda de la referencia. Notese que la parte demandante estipuld
que la cuantia es de $13.167.045

lgualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 2 del arficulo 156 ibidem, dado que el lugar
donde se profirieron los actos demandados fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Colombia Movil S.A. E.S.P. se encuentra legitimada en la causa por activa,
por cuanto es la empresa destinataria de la sancidon impuesta mediante los
actos administrativos demandados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el arficulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
Apoderada General de Colombia Movil S.A. ES.P., allegd certificado de
existencia y representacion legal de la misma? que avala la concesion del
poder en legal forma3 a la abogada Andrea Gamba Jiménez identificada
con cédula de ciudadania No. 52.805.812 y portadora de la tarjeta
profesional No. 154.143 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionada, para que actiue conforme a las facultades
dispuestas en el articulo 77 del Coédigo General del Proceso y el memorial
de poder obrante en la pdgina 30-32 del archivo "02DemandaYAnexos” del
expediente electrénico.

1 Pagina 26 del Archivo 02DemandaYAnexos del expediente electronico
2Pd&gina 33-81 del Archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electronico.
3 Pagina 30-32 del Archivo "02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 44335 del 19 de julio de 2021,
con la cual se agotd la via administrativa, fue notificada a través de aviso
el 29 de julio de 2021, conforme obra en la pdagina 138 del archivo
02DemandaYAnexos del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 30 de noviembre de 2021,
para presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquella presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 29
de septiembre de 20214, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 15 de diciembre de 20215. Por lo que, reanudado el término, el
plazo para presentar la demanda vencia el 17 de febrero siguiente.

Asi, la demanda se radico el 16 de diciembre de 2021, segun la observacion
anotada en el acta de reparto 6, por lo que se encontraba en término.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacion prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacidon prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del arficulo 161 del C.P.A.C.A., segun
constancia de conciliaciéon extrajudicial expedida por la Procuraduria 51
Judicial Il para Asuntos Administrativos, de fecha 15 de diciembre de 2021 y
mediante la cual se dio por agotado el requisito de procedibilidad exigido
para acudir ante lo contencioso administrativo?.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, el articulo 2° de la Resoluciéon 53179 del 2 de septiembre
de 2020, determind que en su confra procedian los recursos de reposicion y
apelacion, los cuales fueron efectivamente interpuestos por la parte
demandanted y resueltos a través de las Resoluciones Nos. 10174 del 2 de
marzo de 2021 y 19 de julio de 2021. Por lo tanto, se encuentra cumplido el
requisito para acceder ante la jurisdiccion.

4 Pd&gina 84 - 90 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electronico.

5 Pagina 90-92 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico.

6 Pagina 4 archivo “01CorreoyActaReparto” del expediente electrénico.

7 P&gina 90-92 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico

8 Asi se desprende de las Resoluciones 10174 del 2 de marzo de 2021 y 44335 del 19 de julio de 2021, pdginas 126-150 del archivo
02DemandaYAnexos del expediente electrénico
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= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte demandante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$13'167.045, en la forma y términos previstos en el articulo 157 del C.P.A.C.A.
y la misma no supera el tope del numeral 3° del arficulo 155 de la misma
normativa.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales? se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Colombia Movil S.A. ES.P., en la que solicita la nulidad de
las Resoluciones Nos. 53179 del 2 de septiembre de 2020, 10174 del 2 de
marzo de 2021 y 44335 del 19 de julio de 2021, por medio de las cuales la
Superintendencia de Industria y Comercio le impuso una sancidén pecuniaria
por valor de $13'167.045.

= TERCERO CON INTERES

Encuentra el Despacho que, de la demanda y los documentos obrantes en
el expediente, se logra establecer la necesidad de llamar al proceso a
Diego Fernando Rueda Pepinosa, como quiera que fue el usuario del
servicio de telefonia movil que elevd queja por la presunta irregularidad en
la prestacion de dicho servicio. Por tal razén, le asiste interés en las resultas
del proceso.

Ahora bien, se evidencia en el expediente la direccion electronica de la
senora Diego Fernando Rueda Pepinosaq, siendo este,
druedap@gmail.com!!. De tal manera, que se ordenard a la parte actora
para que realice la nofificacion personal del vinculado a dicho correo
electronico.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de
conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Colombia
Movil S.A. E.S.P. contra el Superintendencia de Industria y Comercio.

SEGUNDO.: VINCULAR como fercero interesado al senor Diego Fernando
Rueda Pepinosa, identificado con cédula de ciudadania No. 87.219.276,
conforme a las consideraciones expuestas en este proveido. La parte
demandante deberd, en el término de cinco (5) dias, posteriores a la
ejecutoria de esta providencia, nofificar via canal digital del vinculado, esto
es correo electronico druedap@gmail.com’s, anexando la demanda, su
anexos, el escrito de subsanacion (si lo hubiere y sus anexos), y esta

?Art. 162del C.P. A.C. A

10 P&ginas 122 y 140 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico

1" Paginas 123, 137 y 150 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico
12Paginas 122 y 140 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico

13 Paginas 123, 137 y 150 del archivo 02DemandaY Anexos del expediente electrénico
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providencia, conforme lo establece el articulo 48 de la Ley 2080 de, 2021en
concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Pardgrafo primero. - De dicha actuacién, la parte demandante deberd
allegar las  evidencias  correspondientes,  particularmente  las
comunicaciones remitidas al canal digital del tercero vinculado. En el
evento en que la parte demandante cuente con sistemas de
confirmacion, deberd adjuntar las constancias que estos emitan.

Pardgrafo segundo.- La nofificacién personal del tercero vinculado, se
enfenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes all
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, conforme a lo establecido en el inciso 3°
del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 e inciso 4° del articulo 48 de la Ley
2080 de 2020.

Pardgrafo tercero.- En el evento que no logre acreditar el envio de la
demanda y sus anexos, y de la presente providencia al canal digital del
vinculado deberd acreditar dicha circunstancia al Despacho, para
proveer de conformidad.

Paragrafo cuarto. - La parte demandante deberd acreditar el trdmite de
esta notificacion en los términos dispuestos en este numeral, previo a que
se proceda, por Secretaria, a la nofificacion de los demds sujetos
procesales.

Todo lo anterior deberd remitirse en medio digital, al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho. En caso de
incumplimiento de esta carga, se dard aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a través de los canales digitales a la
parte demandada, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la
presente providencia en atencidén a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8
del articulo 35 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez allegada la
constancia de notfificacion y recepcion efectiva del tercero vinculado
ordenada en el numeral anterior.

CUARTO.: ADVERTIR a las enfidades nofificadas, que cuentan con el
término de freinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro vy
preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de
exponer la fundamentacion fdctica y juridica de la defensa, tal como lo
senalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demdas requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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indicado anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

QUINTO.: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Andrea Gamba
Jiménez identificada con cédula de ciudadania No. 52.805.812 vy
portadora de la tarjeta profesional No. 154.143 del C. S. de la J., para que
actle como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos
y para los efectos previstos en el poder aportado al expedientel4 y el
articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

14 P&gina 30-32 del Archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Bogotd, 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 — 00002 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ana Bertilde Vela de Reina

Demandado: Fondo de Prestaciones Econdmicas

Cesantias y Pensiones - FONCEP
Asunto: Remite por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su
admision, inadmisidon o rechazo.

I.  ANTECEDENTES

La senora Ana Bertilde Vela de Reina interpuso demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho conftra las
Resoluciones Nos. SPE-GDP No. 0001257 de 8 de septiembre de 2021 y SPE-
GDP No. 0001617 de 29 de octubre de 2021, por medio de las cuales el
Fondo de Prestaciones Econdmicas Cesantias y Pensiones - FONCEP le
negod el reconocimiento de una pension de sobrevivientes.

A ftitulo de restablecimiento, solicita se ordena a la accionada a
reconocerle una pensidon de sobrevivientes a partir del 20 de mayo de
2021.

. CONSIDERACIONES
1. De la competencia y su distribucion

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la
facultad que tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una
determinada funcién, quedando tal atribucidn circunscrita a aquellos
aspectos designados por la ley. Normalmente la determinacion de la
competencia de un juez atiende a criterios de lugar, naturaleza del hecho
y calidad de los sujetos procesales”.

En ese orden, los articulos 104 y 149 a 158 de la Ley 1437 de 2011
establecieron las reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la
distribucién de los negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo. Sumado a esto, en el caso del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogotd, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 vy el articulo 2°
Acuerdo No. PSAAQ06 -3345 de 2006 del Consejo Superior de la Judicatura,
organizaron el conocimiento de los procesos por secciones, atendiendo
al factor objetivo de competencia, por la naturaleza de los asuntos,
dejando en lo relacionado a las secciones primera y cuarta, lo siguiente:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn
las siguientes funciones:
SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes



Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00002 - 00

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Ana Bertilde Vela de Reina

Demandado: Fondo de Prestaciones Econdmicas Cesantias y Pensiones — FONCEP

procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las
demas Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del
mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos
contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del
Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y
a los actos de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o
ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de
1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento
no esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de
competencia del Tribunal.

(...)"

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a Ila estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se distribuyen de la siguiente forma:
Para los asuntos de la Seccion 1°: 6 Juzgados, del 1 al 6

Para los asuntos de la Seccion 2¢: 24 Juzgados, del 7 al 30 (...)"

2. Caso concreto

Como se senald anteriormente, la senora Ana Bertilde Vela de Reina
interpuso demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra las Resoluciones Nos. SPE-GDP No.
0001257 de 8 de septiembre de 2021 y SPE-GDP No. 0001617 de 29 de
octubre de 2021, por medio de las cuales el Fondo de Prestaciones
Econdmicas Cesantias y Pensiones - FONCEP le negd el reconocimiento
de una pensidn de sobrevivientes.

De lo anterior, se advierte que el asunto ventilado es de cardcter laboral,
en tanto que, se ventila el reconocimiento de una prestacidon pensional.

Por consiguiente, este Despacho carece de competencia, de
conformidad con lo dispuesto por los mencionados articulos 18 del
Decreto 2288 de 1989 y 2° del Acuerdo PSAA06-3345 de 2006 del Consejo
Superior de la Judicatura, enlos que se asignd alos Jueces Administrativos
de la Seccidén Segunda de Bogotd, el conocimiento y tramite de los
procesos en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento
del derecho que versen sobre asuntos de cardcter laboral.

En el evento en que la autoridad judicial a la que sea asignado el
conocimiento de la presente demanda, considere que no cuenta con
competencia para ello, esta Sede Judicial propone conflicto negativo de
competencias para lo correspondiente.
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Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.-ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la
referencia, de conformidad con las consideraciones de la presente
providencia.

SEGUNDO.-DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para
conocer del asunto.

TERCERO.-REMITIR el expediente de manera inmediata, a los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogotd — Seccién Segunda (reparto), para
lo de su competencia.

CUARTO.- PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIAS en caso
que la autoridad judicial a la que sea asignado el conocimiento del
asunto, considere que no tiene competencia para ello, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
DCQR

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001-33-34-004-2022-00007-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Alexer Aguirre

Demandado: Bogotad, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contfiene algunas falencias
gue se senalardn a continuacion.

= DE LOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.1, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electréonico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird nofificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda? fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remision de la copia
de la demanda y sus anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Agente del Ministerio Publico, a las direcciones electronicas
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, respectivamente.

Lo anterior, pues si bien se aportd constancia de remision de la demanda a
la parte demandada, conforme el Decreto 806 de 2020; lo cierto es que, no
se acreditd la remision respecto del agente del Ministerio PUblico vy la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

! Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entré en vigencia el 25 de enero de 2021)
2 Archivo "02DemandaYAnexos”del expediente electronico.
1
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00007-00
Demandante: José Alexer Aguirre
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por José Alexer Aguirre
contra Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demandaq, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 20213, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P. 4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.
Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.
El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.
4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
()
14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

2
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Bogotd, D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00009- 00

Medio de Control: Nulidad Simple (Lesividad)

Demandante: Bogotd, D.C. —Secretaria Distrital de Gobierno
— Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe

Demandado: Conjunto Residencial Bosques de San Carlos
SERé6 P.H.

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias
gue se senalardn a continuacion.

= DE LA DESIGNACION DE LAS PARTES

Dispone el numeral 1° del arficulo 162 C.P.A.C.A. que la demanda deberd
contener la designacion de las partes y sus representantes, lo que incluye la
legitimacion de la causa por pasiva.

En cuanto al presupuesto procesal, de la legitimacion en la causa, el
Consejo de Estado, ha definido:

“La legitimacidén en la causa constituye un presupuesto procesal para obtener
decision de fondo. En ofros términos, la ausencia de este requisito enerva la
posibilidad de que el juez se pronuncie frente a las suplicas del libelo petitorio.
(...) la legitimacién en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en
la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona
titular del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde la
perspectiva pasiva de la relacién juridico — procesal, supone ser el sujeto
llamado a responder a partir de la relacién juridica sustancial, por el derecho
o interés que es objeto de controversia. (...) la legitimacién material en la
causa alude a la participacion real de las personas en el hecho o acto juridico
que origina la presentacion de la demanda, independientemente de que
éstas no hayan demandado o que hayan sido demandadas (...) la
legitimaciéon en la causa no se identifica con la titularidad del derecho
sustancial sino con ser la persona que por activa o por pasiva €s la llamada a
discutir la misma en el proceso.”!

A su vez, en cuanto a la determinacidén de la parte pasiva dentro de la
accidn de lesividad, la misma Corporacién ha determinado:

“Ahora bien, la parte demandada, en tratdndose de una accion de lesividad,
no puede ser la misma entidad accionante, sino las personas que
eventualmente pudieren verse afectadas con la decision a adoptar, por lo
que, si se trata de una accién por acto administrativo expedido en interés
particular, el demandado serd la persona o personas a quienes este cobija;

1 Cp. Enrique Gil Botero, sentencia del 26 de septiembre de 2012, Exp. 1995-00575-01



Medio de Control: Nulidad (Lesividad)
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00009-00
Demandante: Bogotd, D.C. - Secretaria de Gobierno — Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe
Demandado: Conjunto Residencial Bosque de San Carlos

empero, si se trata de un acto administrativo expedido en interés general, los
llamados a soportar la accidn no son otros que la misma comunidad, dados
los efectos erga omnes del fallo que resolverd las pretensiones de la
demanda, teniéndose, por tanfo, que la demanda se dirige confra personas
indeterminadas” 2.

En el presente caso, se evidencia que el acto administrativo acusado, esto
es, Resolucion No. 017 del 3 de febrero de 20103, es un acto de contenido
particular, como quiera que la demandante cred una situacion juridica en
cabeza del Conjunto Residencial Bosques de San Carlos SE Ré6 P.H.4. De
manera que, su comparecencia al proceso es obligatoria en calidad de
demandado, pues es quien finalmente se veria afectado ante una
sentencia favorable ala demandante, en el entendido que, se le dejaria sin
personeria juridica al mencionado conjunto.

En ese orden, se tiene que si bien la parte demandante solicitd la vinculacion
del Conjunto Residencial Bosques de San Carlos SE Ré6 P.H., como tercero
con interés, lo cierto es que, conforme lo expuesto, éste debe acudir es en
calidad de demandado.

En consecuencia, la parte demandante deberd integrar el contradictorio
en debida forma.

= DELOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.5, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird noftificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitirad la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandas fue presentada con

2 Cp. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, sentencia del 17 de febrero de 2015, Exp. 2012-00018 (3325-13)

3 Por la cual se inscribe la existencia del Conjunto Residencial Bosques de San Carlos SE Ré6 P.H.

4 Paginas 419-420 del archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico

5 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)
6 Archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.



Medio de Control: Nulidad (Lesividad)
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00009-00
Demandante: Bogotd, D.C. - Secretaria de Gobierno — Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe
Demandado: Conjunto Residencial Bosque de San Carlos

posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la parte demandada, la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado’ y al Agente del Ministerio PUblicos, a las
direcciones electronicas destinadas para tal fin.

Lo anterior, por cuanto no se evidencia la remision de la demanda y sus
anexos de manera simultdnea a los referidos sujetos procesales.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Bogotd, D.C. — Secretaria
de Gobierno - Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 20219, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el

7 procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

8 procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

? Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepciéon
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.
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Medio de Control: Nulidad (Lesividad)
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00009-00
Demandante: Bogotd, D.C. - Secretaria de Gobierno — Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe
Demandado: Conjunto Residencial Bosque de San Carlos

proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78

del C.G.P. 10 ] )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

10 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
()
14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mads tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.



Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a0818658aeace5866eadlaabb6d090f296fe4142aa34968aeb2ddac8d53f033d
Documento generado en 17/03/2022 09:52:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
: @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
("'\‘ 9t ’a’

()
s -
Ape ™

Bogotd, D.C., 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001-33-34-004-2022-00011-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd
S.A.ES.P.

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contfiene algunas falencias
gue se senalardn a continuacion.

= DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacidon de hechos que lleva
a cabo el apoderado no permite una lectura que enmarque Unicamente
los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos
de ellos se encuentran apreciaciones subjetivas y de derecho que no
corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos
ocurridos de manera Aagil. A manera de ejemplo los hechos que se
identifican con los numerales 2, 4, 5,8, 10, 11y 14,

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectUe una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previamente senaladas.

= DE LOS ANEXOS

a) De las constancias de publicacion, comunicacién, notificacion o
ejecucion del acto acusado.

Teniendo en cuenta que la parte demandante debe adecuar el medio de
control al de nulidad y restablecimiento del derecho, deberd cumplir con el
presupuesto planteado en los numerales 1° y 2° del arficulo 166 del
C.P.A.C.A., que indica, que a la demanda deberd acompanarle “1. Copia
del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun el caso. (...) 2. Los documentos y pruebas
anficipadas que se pretendan hacer valer y que se encuentren en poder
del demandante (...)".



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00011-00
Demandante: ETB S.A. E.S.P.
Demandado: SIC

En ese senfido, deberd aportarse |la constancia de noftificacion,
comunicacion, publicacion y /o ejecutoria de la Resolucion No. 56089 del 31
de agosto de 20217, como quiera que no fue allegada.

b) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del artficulo 162 del C.P.A.C.A.2, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird nofificaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demandasd fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Agente del Ministerio Publico, a las direcciones electronicas
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, respectivamente.

Lo anterior, pues si bien se aportd constancia de remision de la demanda a
la parte demandada, conforme el Decreto 806 de 2020; lo cierto es que, no
se acreditd la remision respecto del agente del Ministerio Publico y la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

c) Del poder

Conforme lo establece el inciso primero del articulo 74, “Los poderes
generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados.”

Con fundamento en lo anterior, se tiene que las pretensiones de la demanda
deberdn estar contempladas y debidamente identificadas en el poder
conferido.

1 Por la cual se resolvid el recurso de apelaciéon confra la resolucion No. 58641 del 23 de septiembre de 2020
2 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entrd en vigencia el 25 de enero de 2021)
3 Archivo "02DemandaYAnexos"del expediente electrénico.
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Se observa que si bien el poder otorgado ala abogada Juliana Trujillo Hoyos,
cumple los requisitos del articulo 5 del Decreto 806 de 20204, lo cierto es que,
en el mismo no se identificaron los actos demandados ni las pretensiones
relativas al restablecimiento del derecho perseguidos.

Conforme lo expuesto, el poder deberd ser conferido en legal forma,
indicando los actos demandados vy el restablecimiento del derecho que se
persigue. Asi mismo, fendrd que ser remitido mediante mensaje de datos
desde el correo electronico de la Empresa de Telecomunicaciones de
Bogotda S.A. ES.P.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ES.P. contra la Superintendencia de
Industria y Comercio, por las razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el artficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escritfo que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO.: Se advierte a la parte demandante que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021¢, deberd enviar un ejemplar de sus actuaciones a los

4 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccidén de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.

5 Pdgina 1-2, y 33 del Archivo 02DemandaYAnexos del expediente electrénico

¢ Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a fravés de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a fravés de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a fravés de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.
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correos electronicos de los demas sujetos procesales e infervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78

del C.G.P.”7 ] ]
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
EMR

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las fecnologias de la informacion
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

7 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suminisirado una direcciéon de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mads tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicidn
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogotda D.C. 17 de marzo de 2022

Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2022 - 00072 - 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Luz Mdnica Ricaurte Gonzdlez

Demandado: Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

ASUNTO: Decide recurso de reposicion.

La senora Luz Moénica Ricaurte Gonzdlez, mediante apoderado, solicitdé en
escrito separado a la demanda, el decreto de la medida cautelar de
urgencia de suspension provisional de las Resoluciones No. 0636-000155 de 17
de septiembre de 2021 y No. 601-000392 de 10 de febrero de 2022, por medio
de las cuales la DIAN decomisdé una cadena de oro que portaba en el
aeropuerto El Dorado, durante un viaje que redlizaria el 1 de mayo de 2021.

Mediante auto de 24 de febrero de los corrientes!, la solicitud fue negada y
la parte demandante presentd recurso de reposicion y en subsidio, el de
apelacion, el 25 de febrero de 20222,

I ANTECEDENTES
1. El auto impugnados

Mediante auto de 24 de febrero de 2022, se dispuso:

“UNICO: NEGAR la medida cautelar de urgencia de suspensidn provisional de
las Resoluciones No. 0636-000155 de 17 de septiembre de 2021 y No. 000392
de 10 de febrero de 2022, por las razones expuestas en la parte mofiva de
esta providencia.”

2. Motivos de inconformidad

El apoderado de la parte demandante argumentd que, en la providencia
recurrida no se tuvo en cuenta que las pruebas aportadas al expediente
permitiian demostrar que la cadena de oro decomisada se frata de un
objeto personal, por lo que la vulneracion de los articulos 3 y 398 del Decreto
Ley 1165 de 2019 seria flagrante.

Como lo indicd en el escrito de solicitud de medida cautelar, el apoderado
reiteré que la cadena se trataba de un regalo que le hizo a su poderdante,
en su calidad de hijo. Explicd que el peso de la misma estd justificado en que
pretendia retribuir el pago de una maestria que cursd en el exterior y que fue
costeada por la demandante.

! Archivo "04AutoNiegaMedidaCautelarUrgencia”
2 Archivo "06RecursoRespocionApelacionAuto”
3 Archivo "04AutoNiegaMedidaCautelarUrgencia”



Expediente: 11001 - 33 — 34 — 004 — 2022 — 00072 - 00
Demandante: Luz Moénica Ricaurte Gonzélez

Demandado: DIAN

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Adicionalmente, asegurd la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales —
DIAN, ha conceptuado que el gramaje y la pureza de joyas no son suficientes
para determinar que un elemento se trate de un efecto personal o de
mercancia, por lo que no seria correcto justificar el decomiso de la cadena
de oro en el peso.

Sostuvo que, justificar el decomiso en que la demandante tuviera un
establecimiento de comercio, como aparece en el RUT, no es correcto,
teniendo en cuenta que la Unica actividad econdmica reportada es la de
asalariada, que se soporta con la certificacion laboral expedida por
Ecopetrol S.A., lo que le impide desarrollar otro tipo de actividades.

Indicd que a pesar de entender que este no es el momento procesal para
dar un debate probatorio de fondo, el auto recurrido no analizé los medios
probatorios aportados con la demanda.

3. Procedencia y Oportunidad

El articulo 242 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, establece que procede el recurso de reposicion contra todos los autos,
salvo norma legal en confrario. En cuanto a su oportunidad y frdmite,
establece que se debe aplicar lo dispuesto en el C.G.P.

En tales condiciones, contra el auto recurrido, mediante el cual se negod el
decreto de la medida cautelar de urgencia de suspension provisional de los
actos demandados, es procedente el recurso de reposicion.

A su vez, el articulo 243 C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 20214, enlista los autos que son susceptibles del recurso de apelacion,
dentro de los que se encuentraincluido el que decreta, niega o modifica una
medida cautelar. De tal manera, que en el presente asunto también procede
el recurso de apelacion.

Ahora bien, el auto objeto de la inconformidad fue notificado por estado el
25 de febrero de 20225 y el término para interponer los recursos vencia el 2 de
marzo siguiente. Por tanto, dado que el apoderado presentd el recurso el
mismo dia de la nofificacioné, se concluye que lo hizo en tiempo, y por ser
procedente y oportuno se estudiard de fondo.

Il CONSIDERACIONES

4 “Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:
1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba una conciliacion solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

8. Los demds expresamente previstos como apelables en este cddigo o en norma especial.

(...)" (Negrilla fuera de texto)

5 Archivo "05MensajeDatosEstado20220225" del "02CuadernoMedidaCautelar”

6 Archivo "0éRecursoRespocionApelacionAuto” del “02CuadernoMedidaCautelar”
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El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Juez o Tribunal que
dictd la providencia impugnada la revoque o la enmiende, dictando en su
lugar una nueva para subsanar las falencias que en aquella pudo haber
incurrido.

Se recuerda que el apoderado de la parte demandante asegura que, en el
auto recurrido, no se tuvo en cuenta el material probatorio aportado con la
demanda, que permitiria asegurar que la cadena de oro decomisada a su
poderdante se trata de un efecto personal y no de una mercancia, lo que
daria como resultado, una trasgresion a los articulos 3 y 398 del Decreto 1165
de 2019.

Para analizar dicho argumento, es preciso recordar que en la providencia
recurrida, se negd la medida cautelar solicitada porque se considerd que del
material probatorio aportado con la demanda, no se podia evidenciar de
forma clara, que los actos administrativos demandados hubieran sido
expedidos en contraposicion de los mencionados articulos 3 y 398 del
Decreto 1165 de 2019.

No obstante, insiste el apoderado que, con las pruebas documentales
aportadas, estd probado que la cadena de oro decomisada se trata de un
regalo que le hizo a su poderdante, en retribucion al pago de un programa
de maestria que le costed debido al vinculo familiar con el que cuentan
(madre - hijo). Al respecto, soportdé su dicho con base en la siguiente
documentacion:

- Certificaciéon del origen y obtencion legal del material que fue utilizado
para la elaboracion de la cadena que portaba, suscrita por su hijo,
quien se la habria regalado’;

- Certificacion del Registro Unico de Comercializadores de Minerales
"RUCOM” de la Agencia Nacional de Mineria en relacién con el hijo
de la demandantes;

- Documento soporte en adquisiciones efectuadas a no obligados a
facturar? y el contrato de compraventa con pacto de retrovental©
suscrifo entre Orlando Gonzdlez Quintero y Orlando José Gonzdlez
Ricaurte para la compra de los elementos con los que habria sido
elaborada la cadena decomisada por la DIAN;

- Certificacion laboral de la demandante emitida por Ecopetrol!!.

Al respecto, se debe reiterar al apoderado de la parte demandante, que el
material probatorio mencionado, en la etapa procesal en la que nos
encontramos, no es suficiente para que este Despacho pueda evidenciar

7 P&g. 32 archivo “02DemandaYAnexos” del “02CuadernoMedidaCautelar”
8 PAg. 33 archivo “02DemandaYAnexos” del “02CuadernoMedidaCautelar”
9 PAg. 34 archivo “02DemandaYAnexos” del “02CuadernoMedidaCautelar”
10 P4g. 35 archivo “02DemandaYAnexos” del “02CuadernoMedidaCautelar”
11 P4g. 36 archivo “02DemandaYAnexos” del “02CuadernoMedidaCautelar”
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que los actos administrativos hayan sido proferidos en contra de los articulos
3y 398 del Decreto 1165 de 2019.

Lo anterior, toda vez que, por ejemplo, de las pruebas aportadas hasta este
momento no existe certeza de que la cadena decomisada efectivamente
se trate de un efecto personal, pues existen elementos que, por el contrario,
sustentarian la decisidon de la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales
— DIAN, como el Registro Unico Tributario, en el que aparece el
establecimiento de comercio “TALLER DE JOYERIA ORFEBRES DEL CASTILLO”
como de propiedad de la demandante.

Ahora bien, la certificacion de compra de elementos para la elaboracion de
una cadena de oro, la cerfificacidon del "RUCOM" y el confrato de
compraventa con pacto de retfroventa, aportados con la demanda, en este
momento procesal no dan certeza al Despacho del origen de la cadena que
fue decomisada, ni desvirtUa que la precitada cadena sea una mercancia
en vez de un elemento personal.

Por ofra parte, se considera que el desempeno de la demandante como
empleada de la empresa Ecopetrol S.A. tampoco es una prueba que
determine la naturaleza del elemento decomisado o de la actividad
econdmica de la demandante.

Asi las cosas, el Despacho reitera que, en esta primigenia etapa procesal, no
existen los elementos de juicio suficientes y necesarios para decretar la
medida cautelar de suspension provisional de los actos administrativos
demandados, siendo necesario surtir la contradiccion probatoria pertinente,
por lo que la decisidon recurrida, no se repondrad.

En esos términos y teniendo en cuenta que el recurso de apelacion es
procedente y fue presentado en término, como se indicd previamente, se
concederd ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidon
Primera, para lo correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogotd, Seccion Primera;

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 24 de febrero de 2022, por lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO anfte el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Primera, el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante, contra el auto proferido el 24 de
febrero de 2022, conforme a lo expuesto en esta providencia.
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TERCERO: Por Secretaria, remifir el expediente y sus anexos al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Primera, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

GACF
AL



Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5afbea7c8adbe07a55ef34eal3a41fdc5391a38edeb2ddbbc8e05503dede34bh2
Documento generado en 17/03/2022 09:52:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



