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Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Expediente: 11001-33-34-004-2016-00121-00
Demandante: Alvaro de Jesus Tirado Quintero
Demandada: Superintendencia Financiera de Colombia

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE.

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelacion por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Primera — Subseccién B2, confra la sentencia
proferida por este Juzgado el 3 de agosto de 2017. De tal manera, que se
ordenard obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.4.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Primera, Subseccion “A”, en sentencia del 15 de

septiembre de 2022, mediante la cual confirmé el fallo del 3 de agosto de
2017, proferido por este Despacho.

I Archivo 03 del expediente electronico.

2 Archivo 02 del expediente electronico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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SEGUNDO.: LIQUIDAR por Secretaria las costas, de conformidad con lo
ordenado en el numeral segundo de la sentencia de primera instancias.

TERCERO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a4cf943198610326d5e7995b3e7457b36eaef2da8f20552bcc8ad3864e43093f
Documento generado en 17/11/2022 09:02:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5PA&g. 22 del Archivo 01 del expediente electronico.
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Bogotd D.C., 13 de octubre de 2022

EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2016-00138-00
DEMANDANTE: CONSTRUCTORA SIGLO XXI
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

LIQUIDACION DE COSTAS

Procede la Secretaria a practicar la liquidacion de costas ordenada dentro
del proceso de la referencia, de conformidad con el auto anterior y
atendiendo lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.,, en los términos
siguientes:

LIQUIDACION DE COSTAS
AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $206.192
AGENCIAS EN DERECHO 50
SEGUNDA INSTANCIA
OTROS $0
TOTAL $206.192

SON: DOSCIENTOS SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y DOS PESOS MONEDA
CORRIENTE.

SECRETARIA
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Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022
EXPEDIENTE: 11001 - 33-34-004-2016-00138 - 00
DEMANDANTE: Constructora Siglo XXI
DEMANDADO: Superintendencia de Sociedades

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Aprueba liquidacién de costas

Mediante auto de 6 de octubre de 2022, se dispuso obedecer y cumplir lo resuelto
por el Superior y se ordend, que por secretaria se liquidaran las costas procesales!.

En cumplimiento de lo anterior, la secretaria de este Despacho realizd la liquidacion
de costas visible en el archivo “0éLiquidacionCostas”, por valor de doscientos seis
mil ciento noventa y dos pesos ($206.192), teniendo en cuenta las agencias en
derecho fijadas en primera instancia, que no se fijaron agencias en derecho en
segunda instancia y no se demostraron expensas y gastos hechos por parte de la
beneficiaria de la condenaq, es decir, la Superintendencia de Sociedades, de
conformidad con lo establecido en el articulo 3662 del CGP, aplicable al caso por
remision expresa del articulo 188 del CPACA.

En atencidn a que la liquidaciéon elaborada por la secretaria del juzgado se
encuentra gjustada a derecho, el Despacho;

I Archivo 04 del expediente electrénico.

2 Articulo 366. Liguidacion.

Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujeciéon a las siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacién y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Almomento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y frdmites que los sustituyan,
en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacién, segin sea el caso.
3. La liguidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados,
hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho
que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en la liquidacion
de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor
excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aguellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el juez
tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracidén de la gestiéon readlizada por el
apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrdn controvertirse
mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe la liquidacién de costas.
La apelaciéon se concederd en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y revision
o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard inmediatamente quede
ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior,
segun el caso.



Expediente: 11001 - 33 - 34 - 004 — 2016 — 00138 — 00
Demandante: Constructora Siglo XXI
Demandado: Superintendencia de Sociedades

RESUELVE:

PRIMERO.: APROBAR la liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Juzgado, visible en el archivo “0éLiquidacionCostas’.

SEGUNDO.: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral tercero del fallo del 3 de agosto de 20183. Para el efecto, por secretaria se

deberd enviar el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota.

TERCERO.: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM / GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d18b0273f035bc611d35¢c9be6ad3cad86ffa68e56f4ff1la70a83768acc322eb9
Documento generado en 17/11/2022 09:02:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Pag. 19 del Archivo 01 del expediente electrénico.
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Bogota D.C., 17 de noviembre de 2022

Expediente: 11001 —33-34-004-2016-00185-00
Demandante: Fundaciéon Abood Shaio
Demandada: Bogotda D.C. — Secretaria Distrital de Salud

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Acepta renuncia de poder —reconoce personeria

Visto el informe secretarial que antecede! vy, previo a que por secretaria del
juzgado se atienda la solicitud de copias con constancia de ejecutoria
presentada por la parte demandada?, el despacho proveerd en relacion con la
renuncia de podery el nuevo poder allegado por la Secretaria Distrital de Salud3.

Se tiene que, mediante memorial del 20 de abril de los corrientes, el abogado
Agustin Salamanca Ordonez, informd al despacho la no renovacion de su
contrato de prestacion de servicios y, por tanto, la renuncia al poder que le habia
sido conferido por la demandada.

Se observa que, el profesional del derecho incluyd como destinataria del
mensaje a la cuenta: BMVargas@saludcapital.gov.co, que corresponde a la
supervisora de su contrato, Blanca Myriaom Vargas Sunce, con lo cual se entiende
satisfecho el requisito de comunicacion, establecido en el articulo 76 del C.G.P.,
por lo que se aceptard su renuncia.

De otra parte, mediante memorial del 13 de junio de 2022, Luz Alba Farfdn
Casallas, identificada con la cédula de ciudadania N° 33.369.593 de Tunja vy
portadora de la tarjeta profesional N° 205.439 del C.S. de la J. allegd poder
conferido por Blanca Inés Rodriguez Granados, en su condicidn de jefe de la
oficina asesora juridica de la secretaria distrital demandada en el proceso de la
referencia, por lo que se le reconocerd personeria para actuar.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por Agustin Salamanca
Ordonez, conforme lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.: RECONOCER personeria para actuar en representacion de la
Secretaria Distrital de Salud a Luz Alba Farfan Casallas, identificada con la cédula
de ciudadania N° 33.369.593 de Tunja y portadora de la tarjeta profesional N°
205.439 del C.S. de la J., para los efectos y en los términos del poder conferido.

! Archivo 14 del expediente electrénico.
2 Archivo 13 del expediente electrénico.
3 Archivos 11y 12, respectivamente, del expediente electrénico.


mailto:BMVargas@saludcapital.gov.co

TERCERO.: PROCEDER por Secretaria del juzgado a atender la solicitud de copias
y constancia de ejecutoria presentada por la entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7582e0352e754b6ef6786ab5ae314289¢834504ae50092760915d017416142d5
Documento generado en 17/11/2022 09:02:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd D.C., 29 de septiembre de 2022

EXPEDIENTE: 11001-33-34-004-2016-00270-00
DEMANDANTE: CONSTRUCTORA FERNANDO MAZUERA S.A.
DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS

Procede la Secretaria a practicar la liquidacion de costas ordenada dentro
del proceso de la referencia, de conformidad con el auto anterior y
atendiendo lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.,, en los términos
siguientes:

LIQUIDACION DE COSTAS
AGENCIAS EN DERECHO $0
PRIMERA INSTANCIA
AGENCIAS EN DERECHO 50
SEGUNDA INSTANCIA
OTROS $0
TOTAL $0

SON: CERO PESOS MONEDA CORRIENTE.

SECRETARIA
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Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022
EXPEDIENTE: 11001 —=33-34-004-2016-00270-00
DEMANDANTE: Constructora Fernando Mazuera S.A.
DEMANDADO: Bogotd D.C. - Secretaria Distrital del Habitat

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Aprueba liquidacién de costas

Mediante auto del 22 de septiembre de 2022, se dispuso obedecer y cumplir lo
resuelto por el Superior y se ordend, que por secretaria se liquidaran las costas
procesales!.

En cumplimiento de lo anterior, la secretaria de este Despacho realizd la liquidacion
de costas visible en el archivo "15LiquidacionCostas” del expediente electrénico,
por cero pesos ($0), teniendo en cuenta que la condena en agencias en derecho
fijadas en primera instancia fue revocada, no se fijaron agencias en derecho en
segunda instancia y no se demostraron expensas y gastos hechos por parte de la
beneficiaria de la condena, es decir, la Secretaria Distrital del Hdbitat, de
conformidad con lo establecido en el articulo 3662 del CGP, aplicable al caso por
remision expresa del articulo 188 del CPACA.

En afencion a que la liquidacion elaborada por la secretaria del juzgado se
encuentra gjustada a derecho, el Despacho;

I Archivo 13 de la subcarpeta 02 del expediente electrénico.

2 Articulo 366. Liguidacion.

Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacién y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Almomento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y frdmites que los sustituyan,
en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacién, segin sea el caso.
3. La liguidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds gastos
judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados,
hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho
que fije el magistrado sustanciador o el juez, aungue se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en la liquidacion
de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor
excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aguellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el juez
tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de la gestién readlizada por el
apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el mdaximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrdn controvertirse
mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe la liquidacién de costas.
La apelaciéon se concederd en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y revision
o se haga a favor o en contra de un tercero, la liguidacion se hard inmediatamente quede
ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior,
segun el caso.



Expediente: 11001 - 33 — 34— 004 — 2016 — 00270 — 00
Demandante: Constructora Fernando Mazuera S.A.
Demandado: Bogotd D.C. - Secretaria Distrital del Habitat

RESUELVE:

PRIMERO.: APROBAR la liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
juzgado, visible en el archivo “15LiquidacionCostas”.

SEGUNDO.: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral cuarto de la sentencia de 20 de noviembre de 20183. Para el efecto, por
secretaria se deberd enviar el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota.

TERCERO.: ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM / GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3bba98ec4a2451ae6126f322c60a2b0bd3ddf03c929607e4405a73991f2928cc
Documento generado en 17/11/2022 09:02:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Pag. 27 del Archivo 28 de la subcarpeta 01 del expediente electrénico.
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Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Expediente: 11001-33-34-004-2017-00118-00
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotda ETB S.A. E.S.P.
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE.

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelacion por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Primera — Subseccidon A2, contra la sentencia
proferida por este Juzgado el 23 de enero de 2019. De tal manera, que se
ordenard obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.4.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidén Primera, Subseccion *A”, en sentencia del 11 de

agosto de 2022, mediante la cual confirmo el fallo del 23 de enero de 2019,
proferido por este Despacho.

I Archivo 03 del expediente electronico.

2 Archivo 02 del expediente electronico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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SEGUNDO.: LIQUIDAR por Secretaria las costas, de conformidad con lo
ordenado en el numeral segundo de la sentencia de primera instancias.

TERCERO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM
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Bogota D.C., 17 de noviembre de 2022

Expediente: 11001 —33-34-004-2018-00414-00
Demandante: Eve Distribuiciones S.A.S.
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Concede apelacion

Visto el informe secretarial que antecede!, se tiene que el 29 de septiembre de
2022, se emitid sentencia accediendo a las pretensiones invocadas por la parte
demandante2. Dicha providencia fue notificada por correo electrénico a las
partes ese mismo dias.

El 12 de octubre de los corrientes, esto es, dentro del término legal, el apoderado
de la parte demandada interpuso y sustentd recurso de apelacion contra dicha
sentencia“.

Asilas cosas, por haber sido interpuesto dentro del término legal y ser procedente
de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 243% de la Ley 1437 de 2011, se
concederd en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon presentado.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del
29 de septiembre de 2022.

SEGUNDO.: ENVIAR por Secretaria el expediente digital al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Primera, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM

I Archivo 18 de la subcarpeta 01 del expediente electrénico.
2 Archivo 14 de la subcarpeta 01 del expediente electronico.
3 Archivo 15 de la subcarpeta 01 del expediente electrénico.
4 Archivo 17 de la subcarpeta 01 del expediente electrénico.
5 ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concederd
en el efecto suspensivo. La apelacion de las demds providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en confrario.
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Bogota, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 - 33 -34-004 -2020-00118 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Constructora Edificar S.A.

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP

Asunto: Obedézcase y cOmplase

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelaciéon por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Primera — Subseccion A2, contra el auto proferido
por este Juzgado el 11 de marzo de 2021. De tal manera, que se ordenard
obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demads sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.4.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electréonico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidon Primera, Subseccion “A”, en providencia del 25

! Archivo 28 del expediente electrénico.

2 Archivo 27 del expediente electronico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuaciédn, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



de agosto de 2022, mediante la cual confimd el auto del 11 de marzo de
2021, que rechazd la demanda.

SEGUNDO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM
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Bogota, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2021 — 00082 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Planet Express S.A.S.
Demandado: Direccidon de Impuestos y  Aduanas

Nacionales — DIAN
Asunto: Obedézcase y cOUmplase

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelaciéon por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Primera — Subseccién B2, contra el auto proferido
por este Juzgado el 2 de diciembre de 2021. De tal manera, que se ordenard
obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.4.

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrdonico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidén Primera, Subseccién “B”, en providencia del 1°

! Archivo 21 del expediente electrénico.

2 Archivo 20 del expediente electronico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informaciéon
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



de septiembre de 2022, mediante la cual confimd el auto del 2 de
diciembre de 2021, que rechazd la demanda.

SEGUNDO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM
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Bogota, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2021 — 00336 — 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Edilberto Buitrago Rodriguez
Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Obedézcase y cOmplase

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelacion por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Primera — Subseccién B2, contra el auto proferido
por este Juzgado el 28 de abril de 2022. De tal manera, que se ordenard
obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.A

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Primera, Subseccién “B"”, en providencia del 8
de septiembre de 2022, mediante la cual confimd el auto del 28 de abril de
2022, que nego el decreto de la medida cautelar solicitada.

! Archivo 19 del expediente electrénico.

2 Archivo 18 del expediente electronico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacioén recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptia la peticiéon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



SEGUNDO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00032- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Agustin Castellanos Fontecha
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Subsanacion - Admite demanda

Mediante auto del 5 de mayo de 2022, se inadmitid la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con el envio previo de la demanda'.

Conforme lo anterior, la parte demandante a fravés de memorial presentado en
tiempo?, subsand la falencia anotada, por lo que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que
la cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sanciéon fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

José Agustin Castellanos Fontecha, se encuentra legitimado en la causa por
activa, por cuanto es el destinatario de la sancién impuesta a través de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido al abogado Edelberto José de la Ossa
Anaya, identificado con cédula de ciudadania No. 1.067.836.685 de Monteria y
portador de la tarjeta profesional No. 192.510 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria al profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderado judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 6 a 7
del archivo “06SubsanacionDemanda’ del expediente electrénico.

1 Archivo “04AutolnadmiteDemanda”
2 Archivo "06SubsanacionDemanda”
3 Pagina 7 del archivo "02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00032-00
Demandante: José Agustin Castellanos Fontecha
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que el acto administrativo, por medio de la cual se finalizd
la actuacion administrativa, fue notificada en estrados el 27 de julio de 2021,
conforme obra en la pdgina 11 y 31 del archivo “06SubsanacionDemanda” del
expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 28 de noviembre de 2021, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 17 de
noviembre de 2021 4, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 19 de enero de 20225. Por lo que, reanudado el término, el plazo para
presentar la demanda vencia el 31 de enero siguiente.

Asi, la demanda se radico el 25 de enero de 20224, por lo que se encontfraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuanfia en el valor de
$1°000.0007. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A.
y la misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del arficulo 155 de la misma
normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 196 Judicial | para Asuntos Administrativos de

Bogotd, el 19 de enero de 20228.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

4 Pagina 61 del archivo “02DemandaYAnexos”

5 PAgina 62 del archivo “02DemandaYAnexos”

6 PAgina 2 archivo “01CorreoyActaReparto”

7 Pagina 7 del archivo “02DemandaYAnexos”

8 PAgina 61-62 del archivo “02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00032-00
Demandante: José Agustin Castellanos Fontecha
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 27 de julio de 2021,
se concedid y resolvid de inmediato el recurso de reposicidn interpuesto en
estrados por el demandante’.

Porlo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales!® se admitird en primera instancia la demanda
presentada por José Agustin Castellanos Fontecha, en la que solicita la nulidad
del Acto Administrativo proferido en audiencia publica del 27 de julio de 2021
denfro del expediente 9023 de 2021, por medio del cual se le declard
contraventor, le impuso multa; v, le resolvid el recurso de reposicion.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad vy restablecimiento del derecho, instaurada por José Agustin
Castellanos Fontecha contra Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a fravés de los canales digitales a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atencién a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35
y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades notificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer Ia
fundamentacion fdctica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Edelberto José
de la Ossa Anaya, identificado con cédula de ciudadania No. 1.067.836.685 y
portadora de la tarjeta profesional No. 192.510 del C. S. de la J., para que actie
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en las pdaginas 6 a 7 del

? Paginas 30 y 31 del archivo “06SubsanacionDemanada”
10Art. 162delC.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00032-00
Demandante: José Agustin Castellanos Fontecha
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

archivo "06SubsanacionDemanda’” del expediente electréonico y el articulo 77
del Codigo General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

CMO/LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 30779ffa9ffsbb5ce815227454b4172ddc68da16c80bcth9496759230dbcfo7f
Documento generado en 17/11/2022 09:01:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
a, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00038- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jhon Anderson Guio Vargas

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Subsanacion - Admite demanda

Mediante auto del 9 de junio de 2022, se inadmitié la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con las pruebas, anexos y el envio previo de
la demandal.

Conforme lo anterior, la parte demandante a través de memorial presentado en
tiempo?, subsand la falencia anotada, por lo que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que
la cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sancién fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Jhon Anderson Guio Vargas, se encuentra legitimado en la causa por activa, por
cuanto es el destinatario de la sancion impuesta a fravés de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de Bogotd vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actie como apoderada judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 27 a

1 Archivo “04AutolnadmiteDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
2 Archivo "“06SubsanacionDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
3 PAgina 27 del archivo “0éSubsanacionDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00038-00

Demandante: Jhon Anderson Guio Vargas

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

30 del archivo “02DemandaAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
del expediente electrénico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatfro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que el acto administrativo, por medio de la cual se finalizd
la actuacion administrativa, fue notificado personalmente el 28 de julio de 2021,
conforme obra en la pdgina 81 y 82 del archivo “06SubsanacionDemanda” del
expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 29 de noviembre de 2021, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 18 de
noviembre de 2021 4, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 26 de enero de 20225. Por lo que, reanudado el término, el plazo para
presentar la demanda vencia el é de febrero siguiente.

Asi, la demanda se radico el 31 de enero de 20224, por lo que se encontfraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuanfia en el valor de
$1'307.7007. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A.
y la misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del arficulo 155 de la misma
normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 196 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Bogotd, el 26 de enero de 20228.

4 Pdgina 31 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

5 Pagina 32-33 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
¢ PAgina 2 archivo “01CorreoyActaReparto” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”

7 PAgina 27 del archivo "0éSubsanacionDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
8 P&gina 32-33 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00038-00

Demandante: Jhon Anderson Guio Vargas

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, por medio del Resolucion No. 9015 de 13 de febrero de 2020,
se determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucidon No. 968 del 24 de
marzo de 2021.7

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales 10 se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Jhon Anderson Guio Vargas, en la que solicita la nulidad del Acto
Administrativo proferido en audiencia publica el 13 de febrero de 2020, dentro
del expediente 9015 de 2019 y la Resolucidon No. 968 - 02 del 24 de marzo de 2021,
por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy, le resolvio
el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Jhon Anderson Guio
Vargas contra Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a tfravés de los canales digitales a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atencidén a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35
y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las entidades notificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

? PAginas 69 a 80 del archivo “06SubsanacionDemanada”
10Art. 162 del C.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00038-00

Demandante: Jhon Anderson Guio Vargas

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Lady Constanza
Ardila Pardo, idenfificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de
Bogotd y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J. para
que actie como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en las pdginas
27 a 30 del archivo "02DemandaAnexos” de la subcarpeta
*01CuadernoPrincipal” del expediente electronico vy, el articulo 77 del Cédigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, deberdn
enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los demads
sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 225¢3cbf77f150b2e5c17cc35ba7b49642ac8828fc5aaf20f50b695bdb5bdd24
Documento generado en 17/11/2022 09:01:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PBLICO

2 Aé‘ , JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
;ﬁ%‘:
Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00038- 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jhon Anderson Guio Vargas
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Corre traslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar con el fin que se
decrete la suspension provisional del Acto Administrativo proferido en audiencia
el 13 de febrero de 2020, dentro del expediente 9015 de 2019 y la Resolucion No.
968 - 02 del 24 de marzo de 2021, por medio de las cuales Bogotd, D.C., Secretaria
Distrital de Movilidad, le declard contraventor al senor Jhon Anderson Guio
Vargas, le impuso multa y le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233 del
C.P.A.CAI

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las paginas 22 a 24 del archivo “02DemandaYAnexos” de
la subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital
de Movilidad, para que se pronuncie frente a la misma, de considerarlo
pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, notifiquese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho para
decidir la medida cautelar.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema

1 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar
podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr tfraslado de la
solicifud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro
del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contfestacién de la
demanda.

Esta decisidén, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente
de su recepcién en la forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil. {...)



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2022-00038-00

DEMANDANTE: Jhon Anderson Guio Vargas

DEMANDADO: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos

ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ac02df19a116f50183178651d050ac16¢85c6b32f54812h7f88¢39df9d73972
Documento generado en 17/11/2022 09:02:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LMRC
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; ""0"‘\5 ,
z‘(,”;@c!}; JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 33-34 — 004 — 2022 — 00058 — 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora

de Salud Subsidiada “Comparta EPS-S en Liquidacion”

Demandado: Superintendencia Nacional de Salud

Asunto: Subsanacion - Admite demanda

Mediante auto del 5 de mayo de 20221, se inadmitié la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con la direccion electronica del apoderado
de la parte demandante y el envio de la demanda al Ministerio Publico.

Conforme lo anterior, la parte demandante a fravés de memorial presentado en
tiempo?, subsand la falencia anotada, por o que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que
la cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

lgualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sancién fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

La Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada
“Comparta EPS-S en Liquidacidon”, se encuentra legitimado en la causa por
activa, por cuanto es la persona juridica que fue sancionada mediante los actos
administrativos demandados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido al abogado Carlos Alberto Orozco Carrillo,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.063.963.106 de Bosconia-Cesar y
portador de la tarjeta profesional No. 316.706 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria al profesional del
derecho mencionado, para que actle como apoderado judicial de la
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo

1 Archivo “04AutolnadmiteDemanda”
2 Archivo "06SubsanacionDemanda”
3 Pagina 10 del archivo "02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00058-00

Demandante: Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada
“Comparta EPS-S en Liquidacion”

Demandado: Superintendencia Nacional de Salud

General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 233 a
237 del archivo "02DemandaYAnexos” del expediente electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El arficulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatfro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;”
Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 012253 del 14 de julio de 20214, por
medio de la cual se finalizd la actuacion administrativa, fue notificada el 2 de
agosto de 2021, conforme obra en las pdginas 222 a 227 del archivo
“02DemandaYAnexos” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 3 de diciembre de 2021, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 17 de
noviembre de 20215, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 3 de febrero de 2022¢. Por lo que, reanudado el término, el plazo
para presentar la demanda vencia el 19 de febrero siguiente.

Asi, la demanda se radico el 10 de febrero de 20227, por lo que se encontraba
en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$175.560.6008. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A. yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo 155
de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 7° Judicial Il para Asuntos Administrativos de

Bogotd, el 3 de febrero de 20227.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

4 Pdaginas 213 a 221 del archivo “02DemandaYAnexos”.
5 PAgina 238 del archivo “02DemandaYAnexos”.

6 Pagina 238 y 239 del archivo "02DemandaYAnexos”.

7 Pagina 2 archivo “01CorreoYActaReparto”

8 PAgina 10 del archivo “02DemandaYAnexos”

? PAginas 238 a 239 del archivo "02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00058-00

Demandante: Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada
“Comparta EPS-S en Liquidacion”

Demandado: Superintendencia Nacional de Salud

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el presente caso, el articulo cuarto de la
Resolucion No. PARL 009646 de 24 de agosto de 2020 determind que en su confra
procedia el recurso de reposicion y apelacion, en los términos del inciso tercero
del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 es obligatorio interponerlo para acceder a
la jurisdiccion contenciosa, en concordancia con lo establecido en el numeral 2
del articulo 161 Ibidem., los cuales se acreditaron en el presente asunto, conforme
lo indica la Entidad demandada en las Resoluciones No. PARL 000035 de 15 de
enero de 2021 y 012253 del 14 de julio de 2021, por medio de las cuales se resolvio
el recurso de reposicion y apelacion, respectivamente, motivo por el que se
encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales se admitird en primera instancia la demanda
presentada por la Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de
Salud Subsidiada “Comparta EPS-S en Liquidaciéon™, en la que solicita: i) la nulidad
de las Resoluciones No. PARL 009646 de 24 de agosto de 2020; No. PARL 000035
de 15 de enero de 2021; y No. 012253 del 14 de julio de 2021, por medio de las
cuales la Superintendencia Nacional de Salud le sanciond; vy i) a titulo de
restablecimiento, se declare la improcedencia de la sancidon impuesta y, en caso
de haber sido desembolsadaq, se restituya el valor de la misma.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por la Cooperativa de
Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada “Comparta EPS-S en
Liguidacion”, contra la Superintendencia Nacional de Salud.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a fravés de los canales digitales a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35
y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades noftificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentacion factica vy juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intfereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00058-00

Demandante: Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada
“Comparta EPS-S en Liquidacion”

Demandado: Superintendencia Nacional de Salud

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA al profesional del derecho Carlos Alberto
Orozco Carrillo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.063.963.106 de
Bosconia-Cesar y portador de |la tarjeta profesional No. 316.706 del C. S. de la J.,
para que actlue como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en
las pdaginas 233 a 237 del archivo “02DemandaYAnexos” del expediente
electronico y el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7fcf6fae51€69544b4d1593706dbf7bae24b8691a5433a86ef517136b351d9e7
Documento generado en 17/11/2022 09:01:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00092- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Subsanacion - Admite demanda

Mediante auto del 16 de junio de 2022, se inadmitié la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con el envio previo de la demanda'.

Conforme lo anterior, la parte demandante a tfravés de memorial presentado en
tiempo?, subsand la falencia anotada, por lo que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que la
cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del arficulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sancion fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Ricardo Andrés Vega Dominguez, se encuentra legitimado en la causa por activa,
por cuanto es el destinatario de la sancidn impuesta a través de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de Bogotd y portadora
de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actle como apoderada judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 26 a 30
del archivo "02DemandaAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal” del
expediente electrénico.

T Archivo “04AutolnadmiteDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
2 Archivo “06SubsanacionDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
3 PAgina 23 del archivo “02DemandaAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00092-00

Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que el acto administrativo, por medio de la cual se finalizd
la actuacion administrativa, fue notificado personalmente el 14 de julio de 2021,
conforme obra en las pdaginas 85 y 86 del archivo “02DemandaYAnexos” del
expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 15 de noviembre de 2021, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 12 de
noviembre de 20214, cuya constancia de haberse declarado fallida fue expedida
el 25 de febrero de 20225. Porlo que, reanudado el término, el plazo para presentar
la demanda vencia el 28 de febrero siguiente.

Asi, la demanda se radico el 28 de febrero de 2022¢, por lo que se encontraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de $1'307.7007.
Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A. y la misma
no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo 155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida porla Procuraduria 9° Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd,
el 21 de febrero de 20228.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, por medio de la Resolucion No. 7647 del 22 de octubre de
2020, se determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto por el

4 Pagina 90 a 92 del archivo “"02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
5 Pdgina 94 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta *01CuadernoPrincipal”

¢ Pagina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”

7 Pdgina 23 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta *01CuadernoPrincipal”

8 Pagina 92-94 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”
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Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

demandante. Recurso que fue resuelfo mediante Resolucion No. 1182-02 del 13
de abril de 2021.7

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales 10 se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Ricardo Andrés Vega Dominguez, en la que solicita la nulidad del
Acto Administrativo proferido en audiencia publica el 22 de octubre de 2020,
dentro del expediente 7647 de 2019 y la Resolucion No. 1182 - 02 del 13 de abril
de 2021, por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy,
le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

Porlo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Ricardo Andrés Vega
Dominguez contra Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a través de los canales digitales a la parte
demandada, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente
del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente providencia en
atencion alo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35 y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las entidades notificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, tfeniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2y 6 del articulo
175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
infereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otfros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884
de Bogotd y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J., para
que actie como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en las pdginas
26 a 30 del archivo "02DemandaAnexos” de la  subcarpeta

? PAginas 66 a 83 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
10Art. 162delC.P.A.C. A
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Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

“01CuadernoPrincipal” del expediente electronico vy, el articulo 77 del Cédigo
General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su
registro en el sistema informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion
fisica de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fd68a4348da2f34fae470e29564edc05870192e8a9564a6f40606cf6e8991693
Documento generado en 17/11/2022 09:02:22 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00092- 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Corre traslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar con el fin que se
decrete la suspension provisional del Acto Administrativo proferido en audiencia
el 22 de octubre de 2020, dentro del expediente 7647 de 2019 y la Resolucién No.
1182 - 02 del 13 de abril de 2021, por medio de las cuales Bogotd, D.C., Secretaria
Distrital de Movilidad, le declardé contraventor al senor Ricardo Andrés Vega
Dominguez, le impuso multa y le resolvid el recurso de apelacion,
respectivamente.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233 del
C.P.A.CAI

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las paginas 21 a 23 del archivo “02DemandaYAnexos” de
la subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital
de Movilidad, para que se pronuncie frente a la misma, de considerarlo
pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, notifiquese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho para
decidir la medida cautelar.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema

1 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar
podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr traslado de la
solicifud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro
del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacion de la
demanda.

Esta decisidén, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente
de su recepcién en la forma establecida en el articulo 108 del Cddigo de Procedimiento Civil. (...)
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Demandante: Ricardo Andrés Vega Dominguez
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos

ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b8eaca8ccaddbc2dd3c62e82a800e20a4adaa8319894{8401998f051e4d3261a
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00098- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fernando Lanchero Pdez

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Subsanacion - Admite demanda

Mediante auto del 7 de julio de 2022, se inadmitid la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con las pretensiones y el envio previo de la
demandal.

Conforme lo anterior, la parte demandante a través de memorial presentado en
tiempo?, subsand la falencia anotada, por lo que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que la
cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencias.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sancion fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Fernando Lanchero P&ez, se encuentra legitimado en la causa por activa, por
cuanto es el destinatario de la sancidon impuesta a fravés de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de Bogotd y portadora
de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionado, para que actle como apoderada judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 27 a 29

T Archivo “04AutolnadmiteDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
2 Archivo “06SubsanacionDemanda” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
3 PAgina 24 del archivo “02DemandaAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00098-00

Demandante: Fernando Lanchero Pdez

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

del archivo *02DemandaAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal” del
expediente electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatfro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que el acto administrativo, por medio de la cual se finalizd
la actuacion administrativa, fue notificado personalmente el 6 de septiembre de
2021, conforme obra en la pdagina 86 del archivo “02DemandaYAnexos” del
expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 7 de enero de 2022, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 3 de enero
de 20224, cuya constancia de haberse declarado fallida fue expedida el 28 de
febrero de 20225. Por lo que, reanudado el término, el plazo para presentar la
demanda vencia el 4 de marzo siguiente.

Asi, la demanda se radicd el 2 de marzo de 2022¢, por lo que se encontraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de $1'307.7007.
Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A. y la misma
no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo 155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.
Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion

expedida por la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Bogotd, el 28 de febrero de 20228.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

4 Pagina 90 a 92 del archivo “"02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
5 Pdgina 92 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

¢ Pagina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”

7 PAgina 24 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

8 Pagina 90-93 del archivo "02DemandaYAnexos"” subcarpeta "01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00098-00

Demandante: Fernando Lanchero Pdez

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

En el presente caso, en audiencia publica de 30 de septiembre de 2020 se profirid
acto administrativo dentro del expediente No. 6975 de 2019, en el que se
determind que se concedia el recurso de apelacidon interpuesto por el
demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucion No. 2274-02 del 1 de
septiembre de 2021.7

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.
= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales 10 se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Fernando Lanchero Pdez, en la que solicita la nulidad del Acto
Administrativo proferido en audiencia publica el 30 de septiembre de 2020, dentro
del expediente 6975 de 2019 y la Resolucion No. 2274 - 02 del 1 de septiembre de
2021, por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; vy, le
resolvid el recurso de apelacién, respectivamente.

Porlo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Fernando Lanchero Pdez
contra Bogotad, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a través de los canales digitales a la parte
demandada, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente
del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente providencia en
atenciéon alo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las entidades notificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, tfeniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2y 6 del articulo
175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demads requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otfros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884
de Bogotd y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J., para

? PAginas 74 a 84 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
10Art. 162delC.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00098-00

Demandante: Fernando Lanchero Pdez

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

gue actiue como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en las pdaginas
27a 29 del archivo “02DemandaAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
del expediente electronico vy, el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser remitidos
en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su
registro en el sistema informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion
fisica de los documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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2 Aé‘ , JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ﬁﬁ%"
Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00098- 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fernando Lanchero Pdez
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Corre traslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar con el fin que se
decrete la suspension provisional del Acto Administrativo proferido en audiencia
el 30 de septiembre de 2020, dentro del expediente 6975 de 2019 y la Resolucidon
No. 2274 - 02 del 1 de septiembre de 2021, por medio de las cuales Bogotd, D.C.,
Secretaria Distrital de Movilidad, le declard contraventor al senor Fernando
Lanchero Pdez, le impuso multa y le resolvid el recurso de apelacion,
respectivamente.

En consecuencia, se dard trdmite conforme a lo previsto en el articulo 233 del
C.P.A.CAI

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las paginas 23 a 24 del archivo “02DemandaYAnexos” de
la subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital
de Movilidad, para que se pronuncie frente a la misma, de considerarlo
pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, notifiquese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio Publico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho para
decidir la medida cautelar.

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema

1 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar
podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr traslado de la
solicifud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro
del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contfestacién de la
demanda.

Esta decisidén, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de
recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siguiente
de su recepcién en la forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil. {...)



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 11001-33-34-004-2022-00098-00

Demandante: Fernando Lanchero P&ez

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos

ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez
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Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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@\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 —33-34-004 -2022-00123-00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Artemio Algemiro Solarte Portillo

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Requiere previo a resolver recurso, por segunda vez

Mediante auto del 11 de agosto de 2022, se ordend oficiar a las Procuradurias 86
Judicial | para Asuntos Administrativos y 11 Judicial | para Asuntos del Trabajo vy la
Seguridad Social con Funciones en la Procuraduria Delegada para la Conciliacion
Administrativa, para que en el término de cinco (5) dias, remitiera con destino a
este proceso, i) copia del acta de conciliacion con Radicado SIGDEA E-2022-
046851 de 24 de enero de 2022; v, i) la constancia de remision y entrega efectiva
de la misma que le fue enviada a la parte demandante!.

En cumplimiento de dicha orden, la secretaria del juzgado el 19 de agosto de los
corrientes remitié requerimiento a la direccion electronica de notificaciones
judiciales?; sin embargo, a la fecha no se ha recibido respuesta.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese por segunda vez, via correo electréonico a las
Procuradurias 86 Judicial | para Asuntos Administrativos y 11 Judicial | para Asuntos
del Trabajo y la Seguridad Social con Funciones en la Procuraduria Delegada para
la Conciliacion Administrativa, para que en el término de cinco (5) dias, remita con
destino a este proceso, i) copia del acta de conciliacién con Radicado SIGDEA E-
2022-046851 de 24 de enero de 2022; vy, ii) la constancia de remision y entrega
efectiva de la misma que le fue enviada a la parte demandante.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida,
en medio digital, via correo electrénico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria la
radicacioén fisica de los documentos ni el envio al correo electronico del este
Despacho y; ii) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

! Archivo 08 del expediente electrénico.

2 Archivo 08 del expediente electrénico.

3 Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes
poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

(...)
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a, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 —33-34-004 -2022-00126 -00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Daniel Antonio Castro Ramos

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios

Asunto: Rechaza demanda

Visto el informe secretarial que antecede’ y revisado el expediente, se tiene
que, mediante auto del 14 de julio de 2022, se inadmitié la demanda por
cuanto se identificaron falencias relacionadas con la designacion de las
partes, los acdpites de pretensiones, hechos, normas violadas y concepto
de violacioén, la estimacion razonada de la cuantia, la enunciacion del canal
digital de nofificaciones, los anexos de la demanda, la remisidn de traslados
del libelo demandatorio a la contraparte, a la Procuraduria General de la
Nacion y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, asi como el
agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial.
Para tal efecto, se concediod el término legal de 10 dias2.

Al respecto, se observa que el auto en mencion se notificé por estado el 15
de julio de 20223, por lo que la oportunidad para presentar el escrito de
subsanacion vencia el 4 de agosto siguiente. Sin embargo, se evidencia que
la parte demandante no efectud pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del
término legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A 4, se procederd a su rechazo.

RESUELVE

PRIMERO.: RECHAIZAR la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

PRIMERO: ARCHIVAR, por Secretaria, el expediente previas las constancias
de rigor, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

RUM

! Archivo 06 del expediente electrénico.

2 Archivo 04 del expediente electrénico.

3 Archivo 05 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado de la Padgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/335

4 Arficulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes
Casos:

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

()
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@\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 33 -34-004 -2022-00132-00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ingenal Arquitectura y Construccion S.A.
Demandado: Bogotda D.C. — Secretaria Distrital del Habitat

Asunto: Requiere previo por segunda vez

Mediante auto del 4 de agosto de 2022, se ordend oficiar a la parte
demandada para que remitiera la  constancia de publicacion,
comunicacion y/o noftificacion de la Resolucion N° 2075 de 28 de septiembre
de 2021, hecha a Ingenal Arquitectura y Construccion S.A.L.

En cumplimiento de dicha orden, la secretaria del juzgado el 11 de agosto
de los corrientes remitid requerimiento a la direccion electronica de
notificaciones judiciales de la secretaria distrital demandada?; sin embargo,
a la fecha no se ha recibido respuesta.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese por segunda vez, via correo electrénico a la
Secretaria Distrital del Habitat para que en el término de cinco (5) dias,
allegue con destino a este proceso la constancia de publicacion,
comunicacion y / o noftificacion de la Resolucion N° 2075 de 28 de
septiembre de 2021, hecha a Ingenal Arquitectura y Construccion S.A. En el
evento en que estas hayan sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias
de entrega correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental
requerida, en medio digital, via correo electréonico a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
qgue sea necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al
correo electrénico del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por
este Juzgado se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
44 del C.G.P.3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM

I Archivo 04 del expediente electronico.

2 Archivo 06 del expediente electrénico.

3 Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes
poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

()
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Bogota, D.C., 17 de noviembre de 2022
Referencia: 11001 - 33 -34-004 — 2022 - 00142 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jorge Eliécer Contreras Moreno
Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Obedézcase y cOmplase

En atencion al informe secretarial que antecede!, se observa que fue
desatado el recurso de apelacion por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Primera — Subseccidon A2, contra el auto proferido
por este Juzgado el 26 de mayo de 2022. De tal manera, que se ordenard
obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

De ofro lado, es necesario advertir a las partes que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de
la Ley 2080 de 20213, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los
correos electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el
proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78
del C.G.P.A

Del mismo modo, se precisa que los memoriales dirigidos al presente proceso
deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion “B”, en providencia del 29
de septiembre de 2022, mediante la cual confirmd el auto del 26 de mayo
de 2022, que rechazod la demanda.

! Archivo 28 del expediente electrénico.

2 Archivo 27 del expediente electrénico.

3 Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 186. Actuaciones a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacioén recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trédmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

4 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

14. Enviar a las demds partes del proceso después de noftificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



SEGUNDO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

RUM
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Lalo Enrique Olarte Rincon
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 - 33 -34-004 - 2022 -00190 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Luis Eduardo Morales Prieto

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Rechaza demanda

Visto el informe secretarial que antecede’ y revisado el expediente, se tiene que,
mediante auto del 18 de agosto de 2022, se inadmitié la demanda por cuanto se
identificaron falencias relacionadas con los acdpites de pretensiones, hechos, la
estimaciéon razonada de la cuantia, la mencion del canal digital de notificaciones,
los anexos de la demanda, la remision de traslados del libelo demandatorio a la
confraparte, a la Procuraduria General de la Naciéon y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, asi como el agotamiento del requisito de
procedibilidad de la conciliacién prejudicial. Para tal efecto, se concedid el
término legal de 10 dias2.

Al respecto, se observa que el auto en mencidn se notificd por estado el 19 de
agosto de 20223, por lo que la oportunidad para presentar el escrito de
subsanacién vencia el 7 de septiembre siguiente. Sin embargo, se evidencia que
la parte demandante no efectud pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del término
legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 169 del C.P.A.C.A.4, se procederd a su rechazo.

RESUELVE

PRIMERO.: RECHAIZAR la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

PRIMERO: ARCHIVAR, por Secretaria, el expediente previas las constancias de
rigor, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

RUM

1 Archivo 06 del expediente electronico.

2 Archivo 04 del expediente electrénico.

3 Archivo 05 del expediente electronico, en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI y en el micrositio del Juzgado de la Pdgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/335

4 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucidn de los anexos en los siguientes
Casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

()
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 33 - 34 -004 — 2022 - 00218 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Compania de Servicios PUblicos de Sogamoso
S.AS.

Demandado: Superintendencia de Servicios PUblicos

Domiciliarios
Asunto: Requiere previo por segunda vez

Mediante auto del 15 de septiembre de 2022, se ordend oficiar a la parte
demandada para que remitiera la constancia de publicacién, comunicaciény / o
noftificacion de la Resolucion No. SSPD20204400037645 del 21 de septiembre de
2020 y de la Resolucidn 20214400556395 del 6 de octubre de 2021'.

En cumplimiento de dicha orden, la secretaria del juzgado el 22 de septiembre de
los corrientes remitié requerimiento a la direccion electronica de nofificaciones
judiciales de la superintendencia demandada?; sin embargo, a la fecha no se ha
recibido respuesta.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese por segunda vez, via correo electrénico a la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, para que en el término de
cinco (5) dias, allegue con destino a este proceso la constancia de publicacion,
comunicacion y / o notificacion de la Resolucion No. SSPD20204400037645 del 21
de septiembre de 2020 y de la Resolucion 20214400556395 del 6 de octubre de 2021.
En el evento en que estas hayan sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias
de enfrega correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida,
en medio digital, via correo electrénico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria la
radicaciéon fisica de los documentos ni el envio al correo electréonico del este
Despacho y; ii) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del arficulo 44 del C.G.P.3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
RUM

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

! Archivo 06 del expediente electrénico.

2 Archivo 08 del expediente electrénico.

3 Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes
poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

()


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 —=33-34-004 - 2022 -00225-00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fundacion FOSUNAB

Demandado:Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad
Social en Salud —~ADRES

Asunto: Rechaza demanda

Visto el informe secretarial que antecede’ y revisado el expediente, se tiene que,
mediante auto del 28 de julio de 2022, se inadmitid¢ la demanda para que se
adecuara a un medio de control dispuesto en la Ley 1437 de 2011 vy, en
consecuencia, se corrigieran las falencias relacionadas con los acdpites de
pretensiones, hechos, los fundamentos de derecho de las pretensiones, los anexos
de la demanda, la remision de traslados del libelo demandatorio a la contraparte,
a la Procuraduria General de la Nacion y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, asi como el agotamiento del requisito de procedibilidad de la
conciliacion prejudicial. Para tal efecto, se concedio el término legal de 10 dias2.

Al respecto, se observa que el auto en mencidn se notific por estado el 29 de julio
de 20223, por lo que la oportunidad para presentar el escrito de subsanacidén vencia
el 18 de agosto siguiente. Sin embargo, se evidencia que la parte demandante no
efectud pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del término
legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 169 del C.P.A.C.A.4, se procederd a su rechazo.

RESUELVE

PRIMERO.: RECHAIZAR la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

PRIMERO: ARCHIVAR, por Secretaria, el expediente previas las constancias de
rigor, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

RUM

! Archivo 12 del expediente electrénico.

2 Archivo 10 del expediente electronico.

3 Archivo 11 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado de la Pdgina web
de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-de-bogota/335

4 Arficulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucidén de los anexos en los siguientes
Casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

()
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Bogotd, 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 —00230~ 00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Juan Alfredo Lara Alfonso

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de

Registro de Instrumentos PUblicos de El Espinal (Tolima)

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias que se
senalardn a continuacion.

o DE LAS PRETENSIONES

Dispone el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A. que la demanda deberd
contener: “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.”.

Revisado el acdpite de pretensiones, se encuentra que el demandante solicita: i)
la nulidad de las Resoluciones Nro. 19 de 7 de diciembre de 2020 y Nro. 11265 de
22 de noviembre de 2021; vy ii) a fitulo de restablecimiento, que se excluyan
anotaciones de algunos folios de matricula inmobiliaria de la Oficina de Registro
de Instrumentos PUblicos de El Espinal.

Al respecto, una vez revisadas las pretensiones planteadas por el apoderado de
la parte demandante, se debe indicar que las mismas no son claras ni precisas,
habida cuenta que al intentar entender su redaccién y sentido, no es posible
identificar puntualmente a qué folios de matricula inmobiliaria hace referencia
cuando solicita la exclusion de algunas anotaciones. A titulo de ejemplo, se
extracta que se solicita lo siguiente:

“TERCERA: Que a ftitulo de restablecimiento del derecho, se excluyan las
actuaciones o anotaciones trasladas (sic) al folio de matricula 357-20694 y se
vuelvan a registrar en folio de matricula 357-7013 anotacion (08) de la escritura No.
1177 del 03-04-1991 con turno de radicacion 3077, matricula 357-23043 (...)"

Véase como, del anterior extracto de la pretension referida, no es dable entender
si se pretende que la anotacidén 8 que se menciona, sea devuelta al folio de
matricula 357-7013 o al folio de matricula 357-23043, circunstancia que resulta de
una redaccion confusa en la elaboracion de la demanda, lo cual se presenta en
todo el acdpite de pretensiones.

En ese orden, el apoderado de la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, teniendo especial cuidado de que la redaccidn de sus
pretensiones permita identificar de manera precisa y clara, el sentido de las
mismas, conforme lo establece el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A., y sin
que en las mismas se hagan apreciaciones que no correspondan a la pretension
propiamente dicha, como la que se encontrd en la tercera pretension, asi:

“TERCERA: (...) también inscrita en dicho folio hace mds de 20 anos sin ser advertido
por la misma O.R.I.P. Espinal, que regrese a su estado natural.”

1 P4g. 2 archivo “02DemandaY Anexos”



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00230-00
Demandante: Juan Alfredo Lara Alfonso

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de El Espinal

e DELOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda deberd
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

Asi las cosas, se invita al apoderado a que rehaga el acdpite correspondiente,
con miras a que efectUe una relacion de hechos en la que se limite a los eventos
facticos que motivan la interposicion de la demanda, con precision de las
circunstancias facticas que impliquen la adecuacion del medio de control. A
manera de ejemplo los hechos que se identifican con los nUmeros 5, 6, 7 y 8.

Ahora bien, en el presente acdpite también se presenta una relaciéon de hechos
confusa, similar a la que se presenta en las pretensiones de la demanda, pues el
apoderado de la parte demandante acumula varias circunstancias facticas en
un solo hecho, sin guardar cronologia de los sucesos que habrian llevado a la
expedicion de los actos administrativos demandados.

Por ejemplo, de la lectura del hecho identificado con el numeral 4, no es posible
saber en qué folio de matricula inmobiliaria se habria llevado a cabo cada uno
de los registros que se menciona, pues se hace una relacion indiscriminada de los
mismos que no guarda claridad ni coherencia, por lo que toda la relacion de
hechos se ve afectada por falta de determinacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, se invita al apoderado a que rehaga la relacion
de hechos, indicando de manera separada las circunstancias que habrian
ocurrido por cada uno de los multiples folios de matricula inmobiliaria que se
mencionan, para lograr entender de manera puntual, las circunstancias de hecho
que conllevaron a la presentacion de esta demanda.

e DELOS ANEXOS
a) Del poder

Conforme lo establece el inciso primero del articulo 74, “Los poderes generales
para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura publica. El poder
especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En
los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.”. Con fundamento en lo anterior, se tiene que las pretensiones de la
demanda deberdn estar contempladas clara y debidamente identificadas en el
poder conferido.

En el presente asunto, se observa que en el poder solamente se identificod la
Resolucion Nro. 11265 de 22 de noviembre de 2021, pero no se indico claramente
la fecha de expedicion de una resolucion “19” para la que se habria conferido el
poder. De igual forma, no se encuentran las pretensiones relativas al
restablecimiento del derecho perseguido?.

Es de advertir que, si bien el poder allegado con la demanda fue conferido
conforme las disposiciones del articulo 74 del C.G.P., la parte demandante al

2 PAginas 11-12 del Archivo “02DemandaYAnexos”.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00230-00
Demandante: Juan Alfredo Lara Alfonso

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de El Espinal

corregir la falencia anotada podrd conferir el mandato de manera digital, en
cuyo caso deberd acreditar los requisitos del articulo 5 de la Ley 2213 de 20223.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente proveido,
la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de rechazo de la
demanda.

b) De la direccién electrénica del apoderado

Dispone el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, que “En el poder se indicard
expresamente la direccidon de correo electronico del apoderado que deberd
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.”.

A pesar de dicha exigencia, se observa que en el poder conferido no se hace
referencia a la direccion electronica de notificaciones del abogado.
Adicionalmente, en el Registro Nacional de Abogados no se encontré ninguna
direccion de correo electronico para notificaciones, lo cual deberd ser subsanado
y acreditado a este Despacho judicial, que dicho sea de paso, deberd coincidir
con la gque se relaciond en la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR o demanda presentada por Juan Alfredo Lara Alfonso en
contra de la Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de El Espinal (Tolima).

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo 170 del
C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO: El escrito que subsana la demanda y la documentacién requerida,
deberdn ser aportados en medio digital, al correo electréonico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO: Al presentar la subsanacién de la demanda, la parte accionante
deberd enviar simultdneamente por medio electronico copia de esta y sus anexos
al demandado, a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado a la
direccién procesosnacionales@defensajuridica.gov.co vy al Ministerio PUblico al

3 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podrdn conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn
auténticos y no requerirdn de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder se
indicard expresamente la direccidon de correo electronico del apoderado que deberd coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas
en el registro mercantil deberdn ser remitidos desde la direccidn de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00230-00
Demandante: Juan Alfredo Lara Alfonso

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de El Espinal

correo procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con el numeral
8 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 03a2e58774934a67b0392c4f8f2fea7eff69d96fa45ddd5d941f1917ba8c3cd
Documento generado en 17/11/2022 09:02:16 AM
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S, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
@\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00242 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Colegio Maria Teresa S.A.S.

Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion Distrital

Asunto: Requerimiento previo

El Colegio Maria Teresa S.A.S., mediante apoderado interpone demanda en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando la nulidad de las Resoluciones Nro. 106 de 28 de septiembre de 2020,
Nro. 074 de 18 de junio de 2021 y Nro. 226 de 30 de noviembre de 2021, mediante
las cuales Bogotd D.C - Secretaria de Educacion, le impuso una sancion a dicho
establecimiento educativo, resolvid un recurso de reposicion y declard
improcedente un recurso de apelacion'.

Revisado el expediente, no se cuenta con copia de la Resolucion Nro. 226 de 30
de noviembre de 2021, ni con constancia de su publicacidén, comunicaciéon y/o
notificaciéon, por lo que se ordenard oficiar a la entidad demandada para que
remita copia de las referidas documentales.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese via correo electrénico a la Secretaria Distrital de
Educacion de Bogotd, para que en el término de cinco (5) dias, allegue con
destino a este proceso, copia de la Resolucidon Nro. 226 de 30 de noviembre de
2021, junto a su constancia de publicacién, comunicacién y/o notificaciéon, a
favor del Colegio Maria Teresa S.A.S. En el evento en que esta haya sido mediante
aviso, se deberdn allegar las guias de entrega correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida,
en medio digital, via correo electronico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria
la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electronico del este
Despacho vy; ii) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

GACF

Firmado Por:
Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito

1 P&gina 6-7 del archivo "02DemandaYAnexos” del “01CuadernoPrincipal”
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@\ JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd, 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00256 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: EPS Sanitas S.A.

Demandados: Administradora de los Recursos del Sistema General de

Seguridad Social en Salud — ADRES y ofro
Asunto: Ordena devolver expediente

Revisado el expediente se advierte que la EPS Sanitas interpuso demanda
ordinaria laboral' en confra de la Administradora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud — ADRES y el Ministerio de Salud y Proteccion
Social, con el fin de obtener el reconocimiento y pago de 123 recobros,
correspondientes a 108 items, de servicios no incluidos en el POS.

Dicho proceso le correspondid por reparto al Juzgado 12 Laboral del Circuito de
Bogotda D.C., el cual mediante auto de 1 de agosto de 20182 declard la falta de
competencia para conocer y ordend su remision a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogotd. Atendiendo a lo anterior, el expediente le fue asignado al
Juzgado 31 Administrafivo del Circuito Judicial de Bogotd — Seccidn Terceraq,
despacho judicial que mediante providencia de 20 de septiembre de 20183
declard la falta de jurisdiccion para conocer de la demanda y propuso conflicto
negativo de jurisdiccion.

El referido conflicto fue dirimido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura a fravés de proveido de 18 de octubre de 20184, en el
cual se asignd el conocimiento del presente asunto a la Jurisdiccion Ordinaria y
de Seguridad Social representada por el Juzgado 12 Laboral del Circuito de
Bogotd.

Sin embargo, en providencia de 20 de mayo de 20225 ese Despacho judicial
declaré nuevamente la falta de jurisdiccion y competencia para dar trémite al
proceso y ordend su remision a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Bogota.

En dicha oportunidad, tuvo como fundamento que, en providencia A-389 de 22
de julio de 2021, la Corte Constitucional determind que el conocimiento de los
asuntos relacionados con los recobros de servicios y tecnologias en salud no
incluidos en el PBS corresponde a la jurisdiccidon contenciosa administrativa. Con
base en esto el dicho despacho coligid la decision tomada por la Corte
Constitucional y en consecuencia declard una vez mas su falta de jurisdiccion y
ordend remitir el expediente al reparto de los Jueces Administrativos de Bogotd.

Asi las cosas, efectuado el Ultimo reparto le fue asignado el expediente de la
referencia a este Juzgado Administrativoé. No obstante, el Despacho considera
que no es posible avocar el conocimiento del presente proceso, por las razones
que se explican a continuacion.

T Archivo “02Folio1AlI178", carpeta “01CuadernoPrincipal”.

2 PAgina 142-144 del archivo “02Folio1Al178", carpeta “01CuadernoPrincipal”.

3 PAgina 150-154 del archivo “02Folio1Al178", carpeta “01CuadernoPrincipal”.

4PAgs. 6 a 16, archivo “O1Folio1Al17", carpeta “02CuadernoConflictoCompetencias”.
5 Archivo "17AutoRxCJuzgado12Laborall”, carpeta “01CuadernoPrincipal”.

6 Archivo "01CorreoYActaReparto”, carpeta “01CuadernoPrincipal”.



Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00256 — 00
Demandante: EPS Sanitas
Demandado: ADRES y otro

En primer lugar, debe senalarse que las decisiones que se toman en el marco de
los conflictos de jurisdiccion o competencia tienen efectos inter partes, esto es,
solo tienen cardcter vinculante para los involucrados en el proceso sobre el cual
se emitid el pronunciamiento y las autoridades judiciales que propusieron el
conflicto. Justamente, revisado el Auto A-389 del 22 de julio de 20217, citado por
el Juzgado 12 Laboral, no se advierte que alli la Alta Corporacién haya otorgado
efectos “inter comunis” o “inter pares” a su decision.

En todo caso, en el presente asunto no es posible asumir el conocimiento del
proceso de la referencia, como quiera que ya existe un pronunciamiento judicial
ejecutoriado del Consejo Superior de la Judicatura que oforgd el conocimiento a
la jurisdiccion ordinaria, el cual hace transito a cosa juzgada y no puede
desconocerse.

Sobre el particular, en sentencia T-402 de 20068 |la propia Corte Constitucional
senald lo siguiente:

“(...) Asi, una vez se ha resuelto el conflicto y discernido la competencia en un
funcionario determinado, por quien tiene la facultad para ello, no puede
presentarse, en oftras instancias, nueva discusion sobre la observancia de este
presupuesto procesal, por cuanto el mismo ya ha sido objeto de examen y
decision, razén por la cual, la jurisprudencia y la doctrina han coincidido en
senalar que el fallo que resuelve esta clase de conflictos se convierte en ley del
proceso de obligatorio cumplimiento, y, como tal, no puede ser discutido ni
desconocido por las partes o funcionario judicial alguno.

(..)

Asi pues, la decision que ponga fin a una colisidn de competencias tiene cardcter
vinculante tanto para las partes como para cualquier autoridad judicial, por
cuanto es necesario proporcionar al proceso un principio de seguridad juridica
en el sentido de que el mismo punto, el de la competencia, no serd debatido en
ninguna instancia judicial posterior. Por tanto, una vez debatido y fallado el tema
de la competencia, por el érgano competente para resolver esta clase de
controversias, la decision adquiere el cardcter de definitiva, inmodificable e
inmutable.

No obstante lo anterior, ha dicho la doctrina a este respecto, ello no significa que
en la providencia en que se adopte tal decision, el funcionario u érgano judicial
correspondiente, no pueda incurrir en una via de hecho, entendida ésta en los
términos descritos anteriormente. Si bien se admite que el fallo que dirime una
colisibn de competencia se convierte en ley del proceso, esto solo es predicable
cuando éste se ajusta a derecho. En ofros términos, la intangibilidad de una
providencia que ponga fin a un conflicto de competencia no puede defenderse,
tal como sucederia con cualquier otra clase de decision, si la misma es contraria
a los principios minimos en que se funda el ordenamiento constitucional y legal.

Acorde con ello, debe precisarse que la providencia que resuelve esta clase de
asuntos queda amparada bajo el principio de la cosa juzgada, principio éste que,
como lo ha reconocido la jurisprudencia de esta Corporacion, sdlo es admisible
frente a providencias en las que el funcionario correspondiente no hubiese
incurrido en una via de hecho.” (Subrayas del Despacho)

Del extracto jurisprudencial en cita es claro que, una vez en firme la decisidon que
asigna el conocimiento de determinado proceso a una u otra autoridad judicial,
esta (i) se convierte en ley del proceso que tiene que ser obedecida por las partes
y los funcionarios judiciales, con el fin de garantizar el principio de seguridad

7 Disponible en la pdgina web https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/autos/2021/A389-21.htm
8 M.P. Dr. Alfredo Beltrdn Sierra.
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Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00256 — 00
Demandante: EPS Sanitas
Demandado: ADRES y otro

juridica; vy, (ii) hace transito a cosa juzgada.

En ese orden, ni las partes ni el juez al que se le asignd la competencia se
encuentran facultados para debatir en oportunidad posterior dicho presupuesto
y, menos aun para actuar en confravia de lo resuelto por la autoridad
competente que, en materia de conflictos de jurisdiccion y competencia, se
convierte en superior de los despachos judiciales que los propusieron. De no
proceder en este sentido, eventualmente se podria configurar la causal de
nulidad prevista en el numeral 2 del articulo 133 del C.G.P.?, que de conformidad
con el paragrafo del articulo 136 ibidem es insaneable.

Aunado a lo anterior, debe resaltarse que, en el asunto bajo examen, la
providencia de 18 de octubre de 2018, a través de la cual la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura asignd la competencia a la
jurisdiccion ordinaria, no ha sido revocada o dejada sin efectos.

Para ahondar en razones, el Tribunal Superior de Bogotd en sede de accién de
tutela (en un caso similar al que aqui nos ocupa) ha ordenado a Juzgados
Laborales del Circuito de Bogotd que continien con el frdmite de los procesos en
los que la extinta Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura asi lo determind. Esto, al considerar que se vulnera el debido proceso
y la seguridad juridica cuando el juez laboral remite un proceso a un juez
administrativo, pese a que en el pasado se habia resuelto un conflicto de
competencia por el Superior'©,

En gracia de discusion, nétese que la Corte Constitucional en Auto 278 de 20151
manifestd lo siguiente:

“(...) 6. De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002
de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de
Disciplina Judicial no se posesionen, los magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio
de sus funciones. Ello significa que, actualmente, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura conserva sus competencias, es decir, se
encuentra plenamente habilitada para ejercer, no sdlo la funcion jurisdiccional
disciplinaria, sino también, para dirimir los conflictos de competencia que surjan
entre las distintas jurisdicciones y para conocer de acciones de tutela.

7. En ese orden de ideas, es claro que, por virtud de lo previsto en el articulo 14 del
Acto Legislativo 02 de 2015, la atribucion para conocer de los conflictos de
competencia que ocurran entre las distintas jurisdicciones quedd radicada en
cabeza de la Corte Constitucional. No obstante, en obedecimiento a lo dispuesto

9 “ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
CQsos:

(...)

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, |...)

(...)"

10 Al respecto puede verse la sentencia de 8 de marzo de 2022, proferida dentro de la accién de tutela 2022-
00415, interpuesta por Servicio Occidental de Salud EPS S.A. confra el Juzgado 29 Laboral del Circuito de
Bogotd. En la parte resolutiva de dicha providencia se lee lo siguiente:

“RESUELVE:

PRIMERO.- AMPARAR el derecho fundamental al debido proceso y el principio de seguridad juridica de la
sociedad SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD EPS S.A., por lo senalado en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO.- DEJAR sin valor y efecto la decision adoptada por el JUIGADO 29 LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA el 31 de enero de 2022.

TERCERO.- ORDENAR al JUIGADO 29 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA que proceda a continuar el trédmite
del proceso ordinario laboral 110013105 029 2017 108 00 atendiendo lo dispuesto dentro del mismo por la
extinta Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de Ia Judicatura.

(...)"

11 M.S. Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez.



Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00256 — 00
Demandante: EPS Sanitas
Demandado: ADRES y otro

en el paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, en el que
se adoptaron medidas de fransicién que dieron continvidad a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, dicha atribucidon sélo podra ser
ejercida por la Corte Constitucional, una vez la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura haya cesado de manera definitiva en el ejercicio
de sus funciones, momento en el cual los conflictos de competencia entre distintas
jurisdicciones deberdn ser remitidos a la Corte Constitucional en el estado en que
se encuentren.” (Negrillas del Despacho)

En ese orden, en criterio de este juzgador la competencia de la Corte
Constitucional para dirimir los conflictos de competencia, solo pudo ser asumido
con posterioridad al 13 de enero de 2021, fecha en la que se posesionaron los
magistrados de la Comision Nacional de Disciplina Judicial; circunstancia que
desvirtuaria el argumento propuesto por el Juzgado 35 Laboral del Circuito de
Bogotad.

Asi las cosas, en aras de privilegiar los derechos al acceso a la administracion de
justicia y al debido proceso de las partes, y los principios de seguridad juridica,
economia procesal y celeridad, este estrado judicial no avocard conocimiento
del asunto de la referencia y devolverd de manera inmediata el expediente al
Juzgado de origen para lo de su competencia.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: NO AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, conforme a
lo expuesto.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Juzgado 12 Laboral del Circuito de Bogotad,
para lo de su cargo. Por Secretaria déjense Ias constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

JSPN/GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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@\’ JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 — 00260 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Fernando Ducuara Falla

Demandado: Bogotda D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contfiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

. DE LOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda
deberd contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacion de hechos! que lleva
a cabo el apoderado es extensa y no permite una lectura que enmarque
Unicamente los elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que
en algunos de ellos se encuentran apreciaciones subjetivas y de derecho
gue no corresponden al acdpite mencionado y no permiten identificar los
eventos ocurridos de manera dgil. A manera de ejemplo se encuentran los
hechos 6, 27, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 40, 41, 42, 51.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite
correspondiente, con miras a que efectle una relacion de hechos en la que
se limite a los eventos facticos que motivan la interposicion de la demanda,
atendiendo las observaciones previamente senaladas.

= DE LA CUANTIA
Establece el numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que la
demanda debe contener “La estimacion razonada de la cuantia, cuando
sea necesaria para determinar la competencia.”.
Al respecto, se observa que la parte demandada no hizo mencién del
monto perseguido, motivo por el que deberd proceder a estimar la cuantia
de la demanda, conforme lo indica la mencionada norma.

= DELOS ANEXOS

a) Del envio previo de la demanda

Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.2, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los

1 PAgina 84 a 89 “02DemandaYAnexos” del “01CuadernoPrincipal”
2 Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021

1



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00260
Demandante: José Fernando Ducuara Falla

Demandado: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado.
Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio al
demandado.” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda?d fue presentada con
posteridad a la entrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley
2080 de 2021), la parte demandante debe acreditar la remisidon de la copia
de la demanda y sus anexos a la parte demandada.

Lo anterior, como quiera que no fue acreditada tal remisidon, se inadmitird la
presente demanda para que se corrija lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por José Fernando Ducuara
Falla confra Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO. - ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

PARAGRAFO: Al presentar la subsanacién de la demanda, la parte
accionante deberd enviar simultdneamente por medio electronico copia
de estay sus anexos al demandado, a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado a la direccion
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y al Ministerio PUblico al correo

3 PAginas 84 a 96 del Archivo "02DemandaYAnexos” del del *01CuadernoPrincipal”
expediente electronico.
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procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con el numeral 8
del articulo 162 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
CMO/LMRC
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Juez Circuito
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3 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
@\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00276 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Viviana Esther Hurtado Vargas

Demandado: Superintendencia de la Economia Solidaria y el

Agente Liquidador Luis Antonio Rojas Nieves
Asunto: Requiere previo admitir

Viviana Esther Hurtado Vargas, mediante apoderada, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando la nulidad de las Resoluciones Nro. 2020003 de 29 de septiembre de
2020 y Nro. 2021001 de 15 de enero de 2021, mediante las cuales el agente
liguidador de la Cooperativa Multiactiva de Recaudos de Colombia en
Liguidacion - Comultcolombia, rechazé la reclamacidon de acreencias
presentada dentro del proceso de liquidacidon de dicha empresa, y resolvid un
recurso de reposicion.

Revisado el expediente, se observa que la parte actora manifiesta que, para
acreditar el requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial, intentd
radicar la solicitud ante la Procuraduria General de la Nacion el 14 de mayo de
2021, sin que pudiera lograrlo, teniendo en cuenta que al parecer la plataforma
dispuesta por el Ministerio Publico para dichos efectos, presentaba fallas técnicas
que lo impidieron radicarl.

También asegura que, en atencion a lo anterior remitio la solicitud de conciliacion
prejudicial a algunos correos electronicos de la Procuraduria General de la
Nacién? y que durante los dias siguientes siguid intentando radicar la solicitud a
través del SIGDEAS, lograndolo hasta el 19 de mayo de 2019 bajo el radicado Nro.
E-2021-265042, correspondiéndole por reparto a la Procuraduria 9 Judicial Il para
Asuntos Administrativos que, segun lo narrado en la demanda, no adelantd
ninguna actuacion frente a la misma.

Ahora bien, a pesar de lo descrito no se aportd prueba de las actuaciones
desplegadas, motivo por el que se requerird a la Procuraduria General de la
Nacién para que remita al expediente:

(i) certificaciéon en la que indique si en el mes de mayo de 2021, y en qué dias, el
sistema o plataforma “SIGDEA” presentd fallas que impedian la presentacion de
solicitudes de conciliacion prejudicial por parte de los usuarios. En caso de ser
afirmativo, se sirva certificar cudles eran los medios alternos que las personas
tenian para presentar dichas solicitudes de conciliacion prejudicial;

(ii) certifiue y remita los correos electronicos enviados el 14 de mayo de 2021
por la senora Viviana Esther Hurtado Vargas o su apoderada, Clara Lucia
Goenaga Guarnizo, a los buzones de las direcciones

1 PAgina 38-39 del archivo "04DemandaYAnexos” del expediente electrénico.

2 conciliacionadministrativa@procuraduria.gov.co y
conciliaciénadtvabogota@procuraduria.gov.co
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DEMANDANTE: Viviana Esther Hurtado Vargas
DEMANDADO: Superintendencia de la Economia Solidaria y otro

conciliacionadministrativa@procuraduria.gov.co y
conciliacionadtvabogota@procuraduria.gov.co, por medio de los cuales
solicitaron que se convocara a diligencia de conciliacion prejudicial a la
Superintendencia de la Economia Solidaria y el senor Luis Anfonio Rojas Nieves,
actuando como agente liquidador de la Cooperativa Multiactiva de Recaudos
Nacionales de Colombia - ComultColombia;

(iii) informe sobre el fradmite dado a la solicitud Nro. E-2021-265042.

Por otfro lado, también es necesario requerir a la Superintendencia de la Economia
Solidaria y al Agente Liquidador de la empresa ComultColombia, Luis Antonio
Rojas Nieves, para que remitan las constancias de publicacion, comunicacion y/o
notificacion de las Resoluciones Nro. 2020003 de 29 de septiembre de 2020 y Nro.
2021001 de 15 de enero de 2021, teniendo en cuenta que no se hallaron en los
anexos de la demanda.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, oficiese via correo electréonico a la Procuraduria General
de la Nacion, para que en el término de cinco (5) dias, allegue con destino a este
proceso:

(iv) certificacion en la que indigue si en el mes de mayo de 2021, y en qué dias,
el sistema o plataforma “SIGDEA" presentd fallas que impedian la presentacion de
solicitudes de conciliacion prejudicial por parte de los usuarios. En caso de ser
afirmativo, se sirva certificar cudles eran los medios alternos que las personas
tenian para presentar dichas solicitudes de conciliaciéon prejudicial;

(v) certifigue y remita los correos electronicos enviados el 14 de mayo de 2021
por la senora Viviana Esther Hurtado Vargas o su apoderada, Clara Lucia
Goenaga Guarnizo, a los buzones de las direcciones
conciliacionadministrativa@procuraduria.gov.co y
conciliacionadtvabogota@procuraduria.gov.co, por medio de los cuales
solicitaron que se convocara a diligencia de conciliacion prejudicial a la
Superintendencia de la Economia Solidaria y el senor Luis Antonio Rojas Nieves,
actuando como agente liquidador de la Cooperativa Multiactiva de Recaudos
Nacionales de Colombia - ComultColombia;

(vi) informe sobre el fradmite dado a la solicitud Nro. E-2021-265042.

SEGUNDO: Por Secretaria, oficiese via correo electronico a la Superintendencia de
la Economia Solidaria y al Agente Liquidador de la empresa ComultColombia, Luis
Antonio Rojas Nieves, para que en el término de cinco (5) dias remitan a este
proceso, las constancias de publicacidon, comunicacidn y/o notificacion de las
Resoluciones Nro. 2020003 de 29 de septiembre de 2020 y Nro. 2021001 de 15 de
enero de 2021 a favor de la senora Viviana Esther Hurtado Vargas. De igual forma
deberd allegar copia de este Ultimo acto administrativo. En el evento en que la
notificacion haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias de enfrega
correspondientes.

TERCERO: En ambos requerimientos adviértase que: i) deberd remitirla documental
requerida, en medio digital, via correo electronico a la Oficina de Apoyo de los
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DEMANDANTE: Viviana Esther Hurtado Vargas
DEMANDADO: Superintendencia de la Economia Solidaria y otro

Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea
necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electrénico
del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P. 4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN/GACF

4 “ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEL. Sin perjuicio de la accidn disciplinaria a que
haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demds empleados pUblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

(.)"
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e RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
‘@\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00280 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Departamento de Cundinamarca
Demandado: Nacién — Ministerio de Transporte

Asunto: Requiere previo admitir

El Departamento de Cundinamarca, mediante apoderado, interpone demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando la nulidad de las Resoluciones Nro. 0003902 de 8 de octubre de 2015y
Nro. 20213040062525 de 22 de diciembre de 2021, por medio de las cuales la
Nacién — Ministerio de Transporte, le ordend a la Secretaria de Movilidad de
Cundinamarca - Sede Operativa Mosquera, cancelar una suma de dinero por los
valores dejados de transferir y resolvid unos recursos'.

Revisado el expediente, se observa que no se cuenta con la constancia de
publicacion, comunicacion y/o noftificacion de la Resolucion Nro. 20213040062525
de 22 de diciembre de 20212, por medio de la cual se finalizé la actuacion
administrativa. En tales condiciones, se ordenard oficiar a la entidad demandada
para que remita copia de dichos documentos.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria, oficiese via correo electronico a la Nacién — Ministerio de
Transporte, para que en el férmino de cinco (5) dias, allegue con destino a este
proceso la constancia de publicacion, comunicacion y/o nofificacion de la
Resolucidon Nro. 20213040062525 de 22 de diciembre de 2021, a favor del
Departamento de Cundinamarca. En el evento en que esta haya sido mediante
aviso, se deberdn allegar las guias de enfrega correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental requerida,
en medio digital, via correo electronico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sea necesaria
la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo electronico del este
Despacho vy; ii) de no cumplir lo ordenado por este Juzgado se dard aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

JSPN/GACF

Firmado Por:
Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito

1 PAgina 4-5 del Archivo “02DemandaYAnexos”
2 PAgina 23-52 del archivo “02DemandaYAnexos”
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
a, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00292- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Revisado el expediente se observa, que el proceso se encuentra para resolver
sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 30 de la Ley 2080 de 2021, y que
la cuantia planteada por la parte demandante no excede de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente este Despacho
Judicial para conocer de la demanda de la referencial.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que el lugar
donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposicion de la sancion fue la
ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Diego Alejandro Rodriguez Ortiz, se encuentra legitimado en la causa por activa,
por cuanto es el destinatario de la sancién impuesta a través de los actos
administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de Bogotd vy
portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionada, para que actie como apoderada judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las pdginas 26 a
28 del archivo “02DemandaYAnexos” de la subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
del expediente electrénico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda la

1 PAgina 24 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022-00292-00
Demandante: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 012 - 02 del 11 de enero de 2022,
por medio de la cual se finalizd la actuacion administrativa, fue notificada el 28
de enero de 2022, conforme obra en la pdgna 101 del archivo
“02DemandaYAnexos” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 29 de mayo de 2022, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la conciliacion
extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 26 de akboril
de 20222, cuya constancia de haberse declarado fallida fue expedida el 16 de
junio de 20223. Por lo que, reanudado el término, el plazo para presentar la
demanda vencia el 19 de julio siguiente.

Asi, la demanda se radico el 16 de junio de 20224, por lo que se encontraba en
término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$17816.5005. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del C.P.A.C.A.
y la misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo 155 de la misma
normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliaciéon prejudicial, de conformidad con lo establecido
en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segun consta en certificacion
expedida por la Procuraduria 88 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Bogotd, el 16 de junio de 2022¢.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 17 de febrero de
2021, determind que se concedia el recurso de apelacion interpuesto en estrados
por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucion No. 012 - 02
del 11 de enero de 2022.

Porlo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la jurisdiccion.

2Pa&gina 102 a 105 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
3 Pagina 107 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

4 Pdgina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” de subcarpeta "01CuadernoPrincipal”

5 Pdgina 24 del archivo "02DemandaYAnexos" subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

¢ PAgina 105 a 109 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022-00292-00
Demandante: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales’ se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Diego Alejandro Rodriguez Ortiz, en la que solicita la nulidad del
Acto Administrativo proferido en audiencia el 17 de febrero de 2021, dentro del
expediente 10186 de 2019 y la Resolucion No. 012 - 02 del 11 de enero de 2022,
por medio de las cuales se le declard contraventor, le impuso multa; y, le resolvid
el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en ejercicio del medio de conftrol
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Diego Alejandro
Rodriguez Ortiz contra Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a través de los canales digitales a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atencién a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del articulo 35
y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a las enfidades notificadas, que cuentan con el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente que en el escrito
respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentaciéon factica y juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2y é del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término indicado
anteriormente podrd ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el
plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA o la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.045.884 y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.,
para que actle como apoderada judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos obrantes en
las pdginas 26 - 28 del archivo "02DemandaYAnexos” de la subcarpeta
“"01CuadernoPrincipal” del expediente electronico y el articulo 77 del Cédigo
General del Proceso.

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,

7Art.162delC.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 33-34 — 004 — 2022-00292-00
Demandante: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz

Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos electréonicos de los
demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

CMO/LMRC
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R RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
\2 JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00292- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Corre traslado medida cautelar

Con la demanda, se presentd solicitud de medida cautelar con el fin que se
decrete la suspension provisional del Acto Administrativo proferido en
audiencia el 17 de febrero de 2021, dentro del expediente 10186 de 2019 y
la Resolucion No. 012 - 02 del 11 de enero de 2021, por medio de las cuales
Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad, le declaré contraventor al
senor Diego Alejandro Rodriguez Ortiz, le impuso multa y le resolvid el recurso
de apelacion, respectivamente.

En consecuencia, se dard tfrdmite conforme a lo previsto en el articulo 233
del C.P.A.CA

Por lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la medida
cautelar que obra en las pdginas 21 a 23 del archivo “02DemandaYAnexos”
de la subcarpeta “02CuadernoMedidaCautelar”, a Bogotd, D.C. -
Secretaria Distrital de Movilidad, para que se pronuncie frente a la misma,
de considerarlo pertinente.

SEGUNDO.: Por Secretaria, notifiqguese personalmente este auto a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
Agente del Ministerio PUblico delegada para este Juzgado.

TERCERO.: Cumplido lo anterior, regrese de forma inmediata al Despacho
para decidir la medida cautelar.

1 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida
cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del
proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard correr fraslado de
la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado
dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacion
de la demanda.

Esta decision, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd
objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte
al dia siguiente de su recepcidn en la forma establecida en el articulo 108 del Cddigo de
Procedimiento Civil. {...)



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 11001-33-34-004-2022-00292-00
DEMANDANTE: Diego Alejandro Rodriguez Ortiz
DEMANDADO: Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad

CUARTO.: ADVERTIR a las partes que Los memoriales dirigidos al presente
proceso, deberdn ser remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo
electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
CMO/LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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3 3 JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

\J BOGOTA

Bogotd D.C. 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 - 33 - 34 - 004 - 2022 - 00305 - 00
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A E.S.P
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio
Medio de control: Ejecutivo!

ASUNTO: Requerimiento previo

Revisado el expediente, se observa solicitud de mandamiento ejecutivo
presentado por la Empresa de Telecomunicaciones de Bogotda S.A. ES.P. — ET.B.
S.A. ES.P., por infermedio de apoderada, en el que se pretende por la via
ejecutiva obtener el pago de los valores de la condena derivada de la sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Primera —
Subseccion B, el 29 de agosto de 2019, la cual revoco la sentencia proferida por
este Juzgado el 28 de agosto de 2018.

Lo anterior, para reintegrar a favor de la demandante el valor total de la multa
que canceldé como consecuencia de la sancidn impuesta, con su
correspondiente indexacidon, teniendo en cuenta que se habrian descontado
valores correspondientes al pago del gravamen al movimiento financiero (GMF)
conocido como “4x1000".

En el asunto bajo examen se observa en primer lugar que no se aportaron todos
los documentos que constituyen el fitulo ejecutivo complejo2, como son los actos
administrativos por los cuales la Superintendencia de Industria y Comercio dio
cumplimiento parcial al fallo proferido dentro del medio de conftrol de nulidad y
restablecimiento No. 110013334004 — 2016 - 00189 — 00 y la solicitud de pago de la
condena.

Por otra parte, se advierte que el poder allegado al expediente3 no cumple con
los requisitos previstos en el articulo 74 del C.G.P.4, habida cuenta que en este no
se identificaron claramente los dineros que persigue, el tipo de proceso y contra
quién dirige la demanda; ndtese que solamente se realizd una indicacion del
proceso del cual se pretende su ejecucion.

En consecuencia, se requerird a la parte actora para que allegue o
correspondiente, so pena de negar el mandamiento de pago. En relacién con el
poder, este podrd ser conferido conforme a lo dispuesto en el articulo 74 del

! Ejecucién de sentencias proferidas dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho Nro. 11001333400420160018%900

2"Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en las
providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y estd conformado por la providencia y el
acto que expide la administracién para cumplirla. En ese caso, el proceso ejecutivo se inicia
porque la sentencia se acaté de manera imperfecta. Por excepcidn, el titulo ejecutivo es simple y
se integra Unicamente por la sentencia, cuando, por ejemplo, la administraciéon no ha
proferido el acto para acatar la decision del juez. En el dltimo caso, la accidon ejecutiva se
promueve porque la sentencia del juez no fue cumplida.” CP Gerardo Arenas Monsalve. Auto del
17 de marzo de 2014. Exp. 2014-00147 (0545-14)

3 PAgina 16 archivo "05DemandakEjecutiva™ del "01CuadernoPrincipal”.

4 "Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados.”



Medio de control: Ejecutivo

Expediente: 11001 — 33 — 34 — 004 — 2022 — 00305 — 00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Codigo General el Procesos o a lo establecido en el articulo 5 de la Ley 2213 de
20226,

Por lo expuesto, el Juzgado 4° Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO: PREVIO a librar mandamiento ejecutivo de pago, REQUERIR a la
apoderada de la ETB S.A. ES.P., para que en el término de 10 dias aporte la
documentacién requerida, de conformidad con lo establecido en las
consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte ejecutante, que en el evento de no aportarse la
documentacion mencionada, el Despacho no librard mandamiento ejecutivo de

pago.

TERCERO: La documentacion requerida, deberd ser aportada en medio digital, al
correo electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

JSPN/GACF

5 “Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse
por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados vy
claramente identificados. El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos
judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de
apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas”.

6 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn
auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder se
indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes oforgados por personas inscritas
en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.
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” @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C, 17 de septiembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00308 - 00
Demandante: Magally Lara Leiva
Demandados: Bogotd D.C - Secretaria de Educacion Distrital

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Remitir por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su admision,
inadmision o rechazo, frente alo que se considera:

I. ANTECEDENTES

Magally Lara Leiva, mediante apoderado presentdé demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que correspondid
por reparto al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidon Primera
“Subsecciéon B"!, que mediante auto de 16 de junio de 20222 declard su falta de
competencia teniendo en cuenta que los actos fueron expedidos por una
autoridad del orden distrital, ordenando su remision a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota.

Repartido el expediente, se debe analizar la competencia con la que se cuenta
para conocer del proceso.

Il. CONSIDERACIONES
1. De la competencia y su distribucion

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la facultad que
tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una determinada funcion,
quedando tal atribucion circunscrita a aquellos aspectos designados por la ley.
Normalmente la determinaciéon de la competencia de un juez atiende a criterios
de lugar, naturaleza del hecho y calidad de los sujetos procesales”s.

Del mismo modo, se tiene que el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, modifico el
articulo 155 del C.P.A.C.A. y dispuso respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, lo siguiente:

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, sin atencién a su cuantia. {...)"

Sumado a esto, en el caso del Tribunal Administrativo de Cundinamarca vy los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd, el articulo 18 del Decreto 2288
de 1989 y el articulo 2° Acuerdo No. PSAA06 —3345 de 2006 del Consejo Superior
de la Judicatura, organizaron el conocimiento de los procesos por secciones,

I Archivo "03ActaRepartoTribunalAdtivoCmarca” del expediente electrénico.
2 Archivo "04AutoRxCTribunalAdtivoCmarca” del expediente electrénico.
3Sentencia C - 757 de 2013. M.P. Alberto Rojas Rios

1



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00308- 00
Demandante: Magally Lara Leiva

Demandado: Bogota D.C — Secretaria de Educacion Distrital

atendiendo al factor objetivo de competencia, por la naturaleza de los asuntos,
dejando en lo relacionado a las secciones primera y segunda, lo siguiente:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn las
siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes

procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demds
Secciones.
2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del mismo
Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos contemplados en los
articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.
4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y a los actos
de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los casos previstos
enlaley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. Larevision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de 1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no esté
atribuido a las otras Secciones.

(...)

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y
de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de competencia del Tribunal.
(...)"

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se distribuyen de la siguiente forma:

Para los asuntos de la Seccidn 1°: 6 Juzgados, del 1 al 6 (...)

Para los asuntos de la Seccion 29 : 24 Juzgados, del 7 al 30"

2. Caso concreto.

En el presente asunto, la senora Magally Lara Leiva discute la legalidad de la
Resolucidn Nro. 270 de 5 de mayo de 2021, por medio del cual la Secretaria de
Educacion Distrital de Bogotd le impuso sancion disciplinaria, ordenando su
destitucion e inhabilitacidon general de su cargo como docente y su exclusion del
escalafén nacional de dichos empleados publicos.

De lo anterior, se advierte que el asunto ventilado es de naturaleza laboral, y que
el cargo ocupado por la accionante es el de docente perteneciente a la planta
de personal del Distrito. Por lo tanto, la competencia para conocer de dicho
asunto recae en la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos de este
Distrito Judicial.

En el evento en que la autoridad judicial a la que sea asignado el conocimiento
de la presente demanda, considere que no cuenta con competencia para ello,
este Juzgado propone conflicto negativo de competencias para lo
correspondiente.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia objetivo de este Juzgado para

conocer del asunto.
2



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022-00308- 00
Demandante: Magally Lara Leiva

Demandado: Bogota D.C — Secretaria de Educacion Distrital

SEGUNDO: REMITIR el expediente de manera inmediata, a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd — Seccién Segunda (Reparto), para
lo de su competencia.

TERCERO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIAS en caso de que el
Despacho Judicial al que le sea asignado el presente asunto, considere que no
cuenta con competencia para ello, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN/GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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"’ @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 - 33-34 - 004 - 2022 - 00310-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fabio Alonso Guerrero

Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Requiere previo admitir

El senor Fabio Alonso Guerrero, mediante apoderada, interpone demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando la nulidad de las Resoluciones No.1757 del 16 de febrero de 20211
y 007-002 del 11 de enero de 2022, por medio de las cuales Bogotd, D.C. -
Secretaria Distrital de Movilidad, le declard contraventor de la infraccion F
de la Ley 1696 de 2013, le impuso sancién y le resolvid el recurso de
apelacion, respectivamente.

Revisado el expediente, se observa que no se cuenta con la constancia de
publicacion, comunicacién y / o notificacidon de la Resolucion No.007-002
del 11 de enero de 20222, en tales condiciones, se ordenard oficiar a la
entidad demandada para que, remita copia de la referida documental.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: OFICIAR por Secretaria, via correo electrénico a Bogotd, D.C.,
Secretaria Distrital de Movilidad para que, en el término de cinco (5) dias,
allegue con destino a este proceso publicacién, comunicacion y / o
noftificacion de la Resolucion No. 007-002 del 11 de enero de 2022. En el
evento en que esta haya sido mediante aviso, se deberdn allegar las guias
de entrega correspondientes.

PARAGRAFO: ADVERTIR que: i) deberd remitir la documental requerida, en
medio digital, via correo electréonico a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que sed
necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al correo
electronico del este Despacho vy; ii) de no cumplir lo ordenado por este
Juzgado se dard aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44
del C.G.P3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

CMO/LMRC

1 Pdginas 35 a 47 del archivo “02DemandaYAnexos”
2 PAgina 49 a 59 del archivo “02DemandaYAnexos
3 "Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accidn disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:
(...) 3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion (...)".

1
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%‘, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 - 004 — 2022 - 00316- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Redes y comunicaciones de Colombia Ltda. — En
reorganizacion (Redcom Ltda.)

Demandado: Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogotd -
ERU

Asunto: Remite por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su admision,
inadmision o rechazo, frente alo que se considera:

I. ANTECEDENTES

La empresa Redes y comunicaciones de Colombia Ltda. — En reorganizacion —
Redcom Ltda., mediante apoderada, presenté demanda en ejercicio del medio
de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Empresa de
Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogotd — ERU.

La demandante solicitd como pretensiones: i) declarar la nulidad de los oficios
Nro. 2021004206 de 25 de octubre de 2021 y Nro. S2021004922 de 14 de diciembre
de 2021; ii) a titulo de restablecimiento del derecho solicitd, que se ordene la
devolucion de $1.098.037.350,68 pagados por la parte actora por concepto de
cargas urbanisticas/compensaciones; iii) que sobre dicho monto sea reconocida
la indexacion entre la fecha en la cual se realizé el pago, hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia que lo ordene, junto con los intereses moratorios; y iv)
condenar en costas y agencias en derecho a la enfidad demandada.

No obstante, realizando el estudio de admisibilidad de la demanda se advirtié que
este Despacho carece de competencia para conocer del mismo, tal como se
explicard a continuacion.

Il. CONSIDERACIONES
1. De la competencia

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la facultad que
tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una determinada funcion,
quedando tal atribucion circunscrita a aquellos aspectos designados por la ley.
Normalmente la determinacién de la competencia de un juez atiende a criterios
de lugar, naturaleza del hecho y calidad de los sujetos procesales”!

En ese orden, los articulos 104y 149 a 158 de la Ley 1437 de 2011 establecieron las
reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la distribucion de los
negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

En relacion con las normas de competencia, es necesario resaltar que la Ley 2080
de 25 de enero de 2021 modificod las competencias de los Juzgados, Tribunales
Administrativos y del Consejo de Estado, estableciendo en su articulo 30 que los
juzgados administrativos conocerdn de los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho cuya cuantia no supere los 500 SMLMV, lo cual entraria a regir en las
demandas que se hubieran radicado con posterioridad al 25 de enero de 2022,

1 Sentencia C - 208 de 1993, citada en sentencia C — 757 de 2013 M.P. Alberto Rojas Rios



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento

Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00316 — 00

Demandante: Redcom Ltda.

Demandado: Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano — ERU

fecha de entrada en vigencia de dichas reglas, conforme lo dispone el articulo
862 de la citada norma.

En ese sentido, el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 28
de la Ley 2080 de 2021, senala que los Tribunales Administrativos conocerdn en
primera instancia de los siguientes asuntos:

“(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...) (Negrillas fuera del
texto)

2. Caso concreto.

Al revisar el escrito de la demanda?, se logra establecer que, en este asunto la
cuantia planteada por la demandante es de $1.098.037.350,68, que corresponde
al valor pagado por Redcom Ltda. por concepto del pago anficipado de
compensacion, a raiz de la carga urbanistica de cumplimiento de obligacion de
provisidon de suelo VIS/VIP, el cual equivale a 10.900,37 s.m.l.m.v.

Asi las cosas, en el presente caso la pretension supera los 500 SMLMYV, conforme a
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 152 modificado por la Ley 2080 de 2021,
por lo cual, el Despacho considera pertinente declarar la falta de competencia
por el factor cuantia, para conocer del presente proceso y disponer el envio del
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidn Primera.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de Ila
referencia, de conformidad con las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO.: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto.

TERCERO.: REMITIR el expediente de manera inmediata, via correo electrénico,
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Primera, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN/GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004

2 P4gina 13 del Archivo “02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00324 - 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Hugo Albeiro Cely Castro

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

Revisado el expediente se observa que el libelo contiene algunas falencias que se
senalardn a continuacion.

= DE LOS HECHOS

Contempla el numeral 3 del articulo 162 del C.P.A.C.A., que la demanda deberd
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”.

A pesar de ello, encuentra el Despacho que la relacidon de hechos que lleva a
cabo el apoderado, no permite una lectura que enmarque Unicamente los
elementos facticos de la demanda, teniendo en cuenta que en algunos de ellos
se encuentran apreciaciones subjetivas y de derecho que no corresponden al
acdpite mencionado y no permiten identificar los eventos ocurridos de manera
Agil. A manera de ejemplo los hechos que se identifican con los niUmeros 3.7 a
3.12.

Asi las cosas, la parte demandante deberd rehacer el acdpite correspondiente,
con miras a que efectlUe una relacidon de hechos en la que se limite a los eventos
facticos que motivan la interposicion de la demanda, atendiendo las
observaciones previamente senaladas.

= DE LA DIRECCION DE NOTIFICACIONES - CANAL DIGITAL

El numeral 7° del articulo 162 del C.P.A.C.A.1, senala: 7. El lugar y direccion donde
las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones
personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.” (Negrilla
fuera de texto).

Pese a lo anterior, en la demanda no se indico el canal digital de nofificaciones
del demandante, Hugo Albeiro Cely Castro, que en todo caso, no puede ser la
misma direccién de correo electronico de su apoderado, lo cual deberd ser
subsanado so pena de rechazo de la demanda.

= DE LOS ANEXOS
a) Del envio previo de la demanda
Establece el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A.l, el deber de:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird

I Adicionado por el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 (Entré en vigencia el 25 de
enero de 2021)

1



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00324
Demandante: Hugo Albeiro Cely Castro

Demandado: DIAN

notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitard
al envio del auto admisorio al demandado.” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda? fue presentada con
posteridad a la enfrada en vigencia del precitado marco normativo (Ley 2080 de
2021), la parte demandante debe acreditar la remision de la copia de la
demanda y sus anexos a la parte demandada, a la direccidon electrénica
destinada para tal fin. Lo anterior, como quiera que no fue acreditada tal remision.

Por lo expuesto el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Hugo Albeiro Cely Castro
contra la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el articulo 170 del
C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrito que subsana la demanda y la documentacion requerida,
deberdn ser aportados en medio digital, al correo electrénico de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos
ni el envio al correo electréonico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

Juez
JSPN/ GACF
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’é‘;,o @ $ JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00328 - 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Clinica Uros S.A.S.

Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y proteccion Social;

Superintendencia Nacional de Salud; ATEB Soluciones
Empresariales S.A.S. y Cafesalud E.P.S. en Liquidacion.

Asunto: Remite por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su admision,
inadmision o rechazo, frente alo que se considera:

I. ANTECEDENTES

La sociedad Clinica Uros S.A.S., por infermedio de apoderado presenta demanda
en la que pretende la nulidad de la Resoluciones Nro. A-007319 de 9 de noviembre
de 2021, Nro. A-007441 de 28 de diciembre de 2021, Nro. A-007342 de 19 de
noviembre de 2021 y Nro. A-007442 de 28 de diciembre de 2021, por medio de las
cuales se decidid revocar la Resolucion Nro. A-006753 de 6 de abril de 2021, y se
ordend reconocer parcialmente la acreencias prestadas por la parte actora, y se
calificé y gradud una acreencia extempordnea a cargo de la masa liquidataria
de Cafesalud E.P.S.

No obstante, realizando el estudio de admisibilidad de la demanda se adyvirtié que
este Despacho carece de competencia funcional para conocer del mismo, tal
como se explicard a continuacion.

Il. CONSIDERACIONES

1. De la competencia

La Corte Constitucional ha definido la competencia “(...) como la facultad que
tiene el juez para ejercer, por autoridad de la ley, una determinada funcion,
quedando tal atribucion circunscrita a aquellos aspectos designados por la ley.
Normalmente la determinacién de la competencia de un juez atiende a criterios
de lugar, naturaleza del hecho y calidad de los sujetos procesales”!

En ese orden, los articulos 104 y 149 a 158 de la Ley 1437 de 2011 establecieron las
reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la distribucion de los
negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

En relacion con las normas de competencia, es necesario resaltar que la Ley 2080
de 25 de enero de 2021 modificod las competencias de los Juzgados, Tribunales
Administrativos y del Consejo de Estado, estableciendo en su articulo 30 que los
juzgados administrativos conocerdn de los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho cuya cuantia no supere los 500 SMLMYV, lo cual entraria a regir en las
demandas que se hubieran radicado con posterioridad al 25 de enero de 2022,
fecha de entrada en vigencia de dichas reglas, conforme los dispone el articulo
862 de la citada norma.

1 Sentencia C - 208 de 1993, citada en sentencia C - 757 de 2013 M.P. Alberto Rojas Rios
2 Ley 2080 del 2021, articulo 86: “La presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcidén de las normas
qgue modifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las
cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se presenten un aio después de publicada esta ley
(...)"
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 11001 - 3334 — 004 — 2022 - 00328-00

Demandante: Clinica Uros S.A.S.

Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y proteccion Social y otros

En ese sentido, en cuanto a la competencia para conocer del presente medio de
control, advierte el Despacho que el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, senala que los Tribunales

Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

“(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se confroviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...) (Negrillas fuera del
fexto)

2. Caso concreto

En el presente asunto alrevisar el escrito de la demanda, se evidencia que la parte
demandante estima la cuantia en 12.376’'041.980,983, correspondiente a la
acreencia presentada por la parte actora, valor que equivale a 12.376 s.m.l.m.v.

Asi las cosas, en el presente caso la cuantia supera los 500 SMLMV, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2 del arficulo 152 modificado por la Ley 2080 de 2021.

Dadas las consideraciones previas, el Despacho considera pertinente declarar la
falta de competencia por el factor cuantia, para conocer del presente proceso y
disponer el envio del expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Primera.

Por lo anterior, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la referencia,
de conformidad con las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto.

TERCERO: REMITIR el expediente de manera inmediata, via correo electronico, al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Primera, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

JSPN/GACF

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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3 PAg. 28, archivo "02DemandaYAnexos” del expediente electrénico.
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
@, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 33 - 34 - 004 — 2022 — 00329 - 00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Salud Total EPS

Demandado:Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad
Social en Salud —~ADRES

Asunto: Rechaza demanda

Visto el informe secretarial que antecede’ y revisado el expediente, se tiene que,
mediante auto del 6 de octubre de 2022, se inadmitié la demanda para que se
adecuara a un medio de control dispuesto en la Ley 1437 de 2011 vy, en
consecuencia, se corrigieran las falencias relacionadas con los acdpites de
pretensiones, hechos, los fundamentos de derecho de las pretensiones, los anexos
de la demanda, la remision de traslados del libelo demandatorio a la contraparte,
a la Procuraduria General de la Nacion y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, asi como el agotamiento del requisito de procedibilidad de la
conciliacion prejudicial. Para tal efecto, se concedio el término legal de 10 dias2.

Al respecto, se observa que el auto en mencidn se notificd por estado el 7 de
octubre de 20223, por lo que la oportunidad para presentar el escrito de
subsanacién vencia el 27 de octubre siguiente. Sin embargo, se evidencia que la
parte demandante no efectud pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se advierte que la demanda no fue corregida dentro del término
legal, en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 169 del C.P.A.C.A.4, se procederd a su rechazo.

RESUELVE

PRIMERO.: RECHAIZAR la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

PRIMERO: ARCHIVAR, por Secretaria, el expediente previas las constancias de
rigor, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

RUM

1 Archivo 07 del expediente electrénico.

2 Archivo 05 del expediente electrénico.

3 Archivo 11 del expediente electrénico, en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI'y en el micrositio del Juzgado
de la P&gina web de la Rama Judicial, ver link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
de-bogota/335

4 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucidn de los anexos en
los siguientes casos:

(...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

(..)
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” @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

(

Bogotd D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00332-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Efrain Ferndndez Garcia

Demandado: Bogotd, D.C. -Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Requiere previo admitir

El senor Efrain Ferndndez Garcia a fravés de apoderada, interpone
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, solicitando la nulidad del Acto Administrativo No. 460 del 10 de
febrero de 20211 y Resolucion No. 2507-02 del 30 de diciembre del 20212 por
medio de las cuales Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad, le
declard contfraventor de la infraccion D-12, le impuso sancidon y le resolvio el
recurso de apelacion, respectivamente.

Revisado el expediente, si bien se evidencia el oficio de 13 de enero de
20223, con el que se notifica por aviso de la Resolucion No. 2507 del 30 de
diciembre del 2021, no se cuenta con las guias de entrega correspondientes,
en tales condiciones, se ordenard oficiar a la entidad demandada para que
remita copia de la referida documental.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE:

UNICO: OFICIAR, por Secretaria, via correo electrénico a la Secretaria
Distrital de Movilidad de Bogotd, para que en el término de cinco (5) dias,
allegue con destino a este proceso, la constancia de notificacion de la
Resolucion No. 2507 del 30 de diciembre del 2021, al senor Efrain Fernadndez
Garcia, realizada por aviso mediante oficio de 13 de enero de 2022, caso
en el cual, deberd allegar las guias de entrega correspondientes.

PARAGRAFO: Ademds adviértase que: i) deberd remitir la documental
requerida, en medio digital, via correo electréonico ala Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
que sea necesaria la radicacion fisica de los documentos ni el envio al
correo electronico del este Despacho vy; i) de no cumplir lo ordenado por

1 P&gina 68 a 80 del archivo"02DemandaYAnexos”
2 PAgina 81 a 90 del archivo"02DemandaYAnexos”
3 P&gina 91 del archivo”02DemandaYAnexos”


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO
110013333400420220033200
DEMANDANTE: Efrain Ferndndez Garcia
DEMANDADO: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogotd

este Juzgado se dard aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

CMO/LMRC

4 “ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ.
Sin perjuicio de la accidn disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados,

a los demds empleados puUblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

()"
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\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
@, JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 - 00344- 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Brandon Andrés Quevedo Castaneda
Demandado: Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Admite demanda

Revisado el expediente se observa, que el proceso se encuentra para
resolver sobre la admision de la demanda, para lo cual se considera:

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 3 del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
y que la cuantia planteada por la parte demandante no excede de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, es competente
este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la referencia’l.

Igualmente, existe competencia por factor territorial, de conformidad con
las previsiones del numeral 8 del articulo 156 de la misma norma, dado que
el lugar donde se produjo el hecho que dio lugar a la imposiciéon de la
sancion fue la ciudad de Bogota.

= DE LA LEGITIMACION

Brandon Andrés Quevedo Castaneda, se encuentra legitimado en la causa
por activa, por cuanto es el destinatario de la sancién impuesta a través de
los actos administrativos acusados.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento alo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A., la parte
demandante, allegd poder conferido a la abogada Lady Constanza Ardila
Pardo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.045.884 de Bogota
y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la J.

En consecuencia, el Despacho le reconocerd personeria a la profesional del
derecho mencionada, para que actle como apoderada judicial del
demandante y conforme a las facultades dispuestas en el articulo 77 del
Codigo General del Proceso y al poder especial y anexos obrantes en las
pdginas 25 a 28 del archivo “02DemandaYAnexos” de la subcarpeta
“0O1CuadernoPrincipal” del expediente electronico.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.
El articulo 164 del C.P.A.C.A., referente a la oportunidad para presentar la

demanda, establece en el literal d) del numeral 2: “(...) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse

1 PAgina 20 a 21 del archivo “02DemandaYAnexos”, subcarpeta “01CuadernoPrincipal”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00344-00
Demandante: Brandon Andrés Quevedo Castafeda
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

Advierte el Despacho, que la Resolucion No. 121-02 del 27 de enero de 2022
por medio de la cual se finalizd la actuacion administrativa, fue notificada el
24 de febrero de 2022, conforme obra en la pdgina 85 del archivo
“02DemandaYAnexos” del expediente digital.

De tal manera que, la parte actora tenia hasta el 25 de junio de 2022, para
presentar la demanda o interrumpir el término con la solicitud de la
conciliacion extrajudicial.

Sin embargo, aquel presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial el 26
de abril de 20222, cuya constancia de haberse declarado fallida fue
expedida el 21 de julio de 20223. Por lo que, reanudado el término, el plazo
para presentar la demanda vencia el 22 de septiembre siguiente.

Asi, la demanda se radico el 21 de julio de 20224, por lo que se encontraba
en término.

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia en el valor de
$1.386.000%. Esto, en la forma y términos previstos por el articulo 157 del
C.P.A.C.A.yla misma no supera el tope previsto por el numeral 3 del articulo
155 de la misma normativa.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.
a) De la conciliacién prejudicial.

Se evidencia en las diligencias, que la parte actora agotd el requisito de
procedibilidad de la conciliacién prejudicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., segin consta
en certificacion expedida por la Procuraduria 11 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogotd, el 21 de julio de 2022¢.

b) Del agotamiento de los recursos en sede administrativa

En el presente caso, en la decision proferida en audiencia del 10 de marzo
de 2021, determind que se concedia el recurso de apelacidn interpuesto en
estrados por el demandante. Recurso que fue resuelto mediante Resolucion
No. 121- 02 del 27 de enero de 2022.

Por lo tanto, se encuentra cumplido el requisito para acceder ante la
jurisdiccion.

2Pd4gina 89 a 921 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta” 01CuadernoPrincipal”
3 Pdgina 91 del archivo "02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”

4 Pdgina 2 archivo "01CorreoyActaReparto” de subcarpeta "01CuadernoPrincipal”

5 PAgina 20 del archivo “02DemandaYAnexos” de subcarpeta "01CuadernoPrincipal”.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00344-00
Demandante: Brandon Andrés Quevedo Castafeda
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales’ se admitird en primera instancia la demanda
presentada por Brandon Andrés Quevedo Castaneda, en la que solicita la
nulidad del Acto Administrativo proferido en audiencia del 10 de marzo de
2021, dentro del expediente No. 10516 de 2020 y la Resolucion No. 121-02 del
27 de enero de 2022, por medio de las cuales se le declaré contraventor, le
impuso multa; vy, le resolvid el recurso de apelacion, respectivamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.: ADMITIR la demanda presentada en egjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por Brandon
Andrés Quevedo Castaneda contra Bogotd, D.C., Secretaria Distrital de
Movilidad.

SEGUNDO.: NOTIFICAR, por Secretaria, a fravés de los canales digitales a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
ala Agente del Ministerio PUblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia en atenciéon a lo previsto en el inciso 2 del numeral 8 del arficulo
35y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO.: ADVERTIR a los enfidades notificadas, que cuentan con el
término de treinta (30) dias para contestar la demanda, teniendo presente
que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro y preciso
frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentacion factica vy juridica de la defensa, tal como lo senalan los
numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

De igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demds requisitos previstos
en la norma y presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo los antecedentes administrativos. El término
indicado anteriormente podrd ser ampliado por ofros treinta (30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el numeral 5 del articulo
175 del C.P.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

CUARTO.: RECONOCER PERSONERIA a la profesional del derecho Lady
Constanza Ardila Pardo, identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.045.884 y portadora de la tarjeta profesional No. 257.615 del C. S. de la
J., para que actle como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos previstos en el poder especial y anexos
obrantes en las pdginas 25 a 28 del archivo “02DemandaYAnexos” de la
subcarpeta “01CuadernoPrincipal” del expediente electrénico v, el articulo
77 del Cédigo General del Proceso.

7Art.162delC.P.A.C. A



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022-00344-00
Demandante: Brandon Andrés Quevedo Castafeda
Demandado: Bogotd, D.C. - Secretaria Distrital de Movilidad

QUINTO.: ADVERTIR a las partes que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberdn enviar un ejemplar de sus actuaciones a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales e intervinientes en el proceso,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

PARAGRAFO: Los memoriales dirigidos al presente proceso, deberdn ser
remitidos en medio digital, UNICAMENTE al correo electrénico de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdatico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
JUEZ

CMO/LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 46fc940078ca62ba44e89ae26b73be78ce0947a99fc05524c15550ec3ead5243
Documento generado en 17/11/2022 09:01:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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*’ '@\’ JUZGADO 4° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00366 — 00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Guillermo Mauricio Ledn Ramos
Demandado: Bogotda D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

Asunto: Inadmite demanda

Revisado el expediente se observa que el libelo contfiene algunas falencias
que se senalardn a continuacion.

= DE LOS ANEXOS
a) Del poder

Conforme lo establece el inciso primero del articulo 74, “Los poderes
generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.”

Es de advertir que, que con la demanda no se acompand el poder
conferido por el demandante a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
por lo cual deberd aportarlo ya sea conforme a las disposiciones del articulo
74 del C.G.P., esto es, con presentacion personal ante notaria, lo cual es
totalmente valido, o a lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022!.

b) Del acto administrativo demandado y las constancias de publicacion,
comunicacion, notificaciéon o ejecucién del acto acusado.

Teniendo en cuenta que la parte demandante pretende ejercer el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, deberd cumplir con
el presupuesto planteado en el numeral 1° del articulo 166 del C.P.A.C.A.,
gue indica, que a la demanda deberd acompanarle “1. Copia del acto
acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun el caso. (...)" (Negrilla fuera de texto).

En ese sentido, deberdn aportarse los actos administrativos No. 1391 del 24
de marzo de 2022 y la Resolucion 284-02 del 24 de febrero de 2022 vy la
constancia de notificacién, comunicacion, publicaciéon y /o ejecutoria de
los mismos, como quiera que no fueron allegados.

L«ARTICULO 5°. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn
auténticos y no requerirdn de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la
direcciéon de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00366
Demandante: Guillermo Mauricio Ledn Ramos
Demandado: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

c. De las pruebas que se encuentran en poder de la demandante.

El numeral 5° del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, senala:

“5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este deberd aportar todas las documentales que se encueniren en
su poder.” (Negrilla fuera de texto).

A su vez, el articulo 166 de la misma normativa, establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompaiiarse:

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que
se encuentren en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales
necesarios para probar su derecho.

()"

Asi las cosas, la parte demandante deberd allegar las pruebas a que hizo
referencia en los numerales 1.1 al 1.72 del acdpite de pruebas del escrito de
demanda, como quiera que no se anexaron.

= REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD
De la conciliacion prejudicial.

Dispone el numeral 1 del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que previo a la
inferposicion de la demanda se debe acreditar el agotamiento de la
conciliacion prejudicial en los casos que los asuntos sean conciliables y
cuando se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y confroversias contractuales.

Esto, en concordancia con lo dispuesto por los articulos 35¢ y 377 de la Ley
640 de 2001, el articulo 42As de la Ley 270 de 1996 y el articulo 2.2.4.3.1.1.2.
del Decreto 1069 de 2015, en los que se dispone la obligacidon de agotar el
requisito de procedibiidad de la conciliacion prejudicial en materia
contencioso administrativa, y atendiendo a que el asunto no es de los que
contempla el paragrafo 1° de éste Ultimo, que establece:

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. (...)

PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacidn extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntfos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.”

A pesar de esto, se observa que el requisito de procedibilidad no fue
aportado, motivo por el que deberd ser allegado.

2 Paginas 23 a 22 del archivo "02DemandaYAnexos”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00366
Demandante: Guillermo Mauricio Ledn Ramos
Demandado: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

= DEL AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS COMO REQUISITO PREVIO PARA
DEMANDAR.

El arficulo 161 del C.P.A.C.A indica:

“...)

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberdan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticion
permitird demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de
interponer los recursos procedentes, no serd exigible el requisito al que se
refiere este numeral.

Wk

De igual forma, el arficulo 76 de la misma normativa establece que, en el
evento que el recurso de apelaciéon fuera procedente, el mismo serd de
obligatorio cumplimiento para acudir a la jurisdiccion.

Por tal razén, la apoderada de la parte demandante deberd aportar la
prueba que acredite haber agotado los recursos que fueran obligatorios
respecto a las actuaciones administrativas que demanda, adjuntando
ademds las nofificaciones efectuadas por parte de las entidades
demandadas al hacer un pronunciamiento sobre aquellos.

En consecuencia, atendiendo a las falencias senaladas en el presente
proveido, la parte demandante deberd proceder a corregirlas, so pena de
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd;

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda presentada por Guillermo Mauricio Ledn
Ramos contra Bogotd, D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO. - ORDENAR a la parte demandante que proceda a corregir su
demanda, subsanando los defectos indicados en la parte motiva de esta
providencia dentro del plazo de diez (10) dias contemplado en el artficulo
170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

TERCERO.- El escrifo que subsana la demanda y la documentacion
requerida, deberdn ser aportados en medio digital, al correo electronico de
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en el sistema
informdtico Siglo XXI, sin que sea necesaria la radicacion fisica de los
documentos ni el envio al correo electronico de este Despacho.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 11001 — 3334 — 004 — 2022 — 00366
Demandante: Guillermo Mauricio Ledn Ramos
Demandado: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad

PARAGRAFO: Al presentar la subsanaciéon de la demanda, la parte
accionante deberd enviar simultdneamente por medio electronico copia
de estay sus anexos al demandado, a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado a la direccion
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y al Ministerio PUblico al correo
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, de conformidad con el numeral 8
del arficulo 162 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

CMO/LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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*’ @\ JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd, 17 de noviembre de 2022

Referencia: 11001-33-34-004-2022-00444-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Diego Fernando Arcila Diaz

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -

Ejercito Nacional de Colombia - Comando
Personal del Ejército Nacional

Asunto: Remite por competencia

Ingresan las diligencias al Despacho, con miras a resolver sobre su admision,
inadmisidon o rechazo.

CONSIDERACIONES

El senor Diego Fernando Arcila Diaz, mediante apoderado, interpone
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento
del derecho, solicitando la nulidad del Acto Administrativo OAP No. 1686 del
04 de julio de 2019, proferido por el Comando de Personal del Ejercito
Nacional, por medio del cual ordend su retiro del servicio activo, como
soldado profesional asignado al Batallon Batton No. 14 de Ipiales - Narino'.

A fitulo de restablecimiento del derecho, solicité se ordene a la entidad
demandada: i) el reintegro sin solucion de continuidad; i) el pago de todos
los salarios y emolumentos dejados de percibir; iii) la valoracidn medico
laboral para recibir el tratamiento que corresponda; iv) la ejecucion del
tratamiento asignado y; v) el pago de todos los perjuicios causados.

Una vez revisadas las diligencias, se observa que este Despacho carece de
competencia territorial para conocer de la demanda, de conformidad con
la regla de competencia senalada en el numeral 3° del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, que
dispone:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:
(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestar los servicios. Cuando se frate de derechos pensionales, se determinard
por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada
fenga sede en dicho lugar.

(...) (Negrillas fuera de texto).

En ese orden, se advierte que, segun el acto demandado, el Ultimo lugar
donde presto servicios el senor Arcila Diaz fue en el Batallon de Operaciones
Terrestres No. 14 de Ipiales (Narino)2. Asi, se tiene que dicho municipio se
encuentra en el Distrito Judicial Administrativo de Narino, con cabecera
municipal de Pasto, conforme al numeral 19.1 del arficulo 2 del acuerdo
PCSJA20-11653 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

1 Pdgina 50 del archivo “02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
2 Pagina 50 del archivo *02DemandaYAnexos” subcarpeta “01CuadernoPrincipal”
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento
Expediente 11001 - 33-34 — 004 — 2021 — 00287-00
Demandante: José Alexander Benavides Figueroa
Demandado: Departamento de Narifio — Secretaria de Educacién Departamental de Narifio

De modo que, el Despacho concluye que es necesario declarar la falta de
competencia para asumir este litigio y en tal sentido, el conocimiento del
presente asunto le corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Pasto.

En el evento en que el Despacho al que sea asignado el conocimiento de
la presente demanda, considere que no cuenta con competencia para
ello, esta Sede Judicial propone conflicto negativo de competencias para
lo correspondiente.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la
referencia, de conformidad con las consideraciones de la presente
providencia.

SEGUNDO.: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para
conocer del asunto.

TERCERO.: REMITIR el expediente de manera inmediata, via correo
electronico, a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Pasto
(Reparto), para lo de su competencia.

CUARTO.: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA en caso
que el Despacho al que se asigne el conocimiento considere que no tiene
competencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON
Juez

LMRC

Firmado Por:

Lalo Enrique Olarte Rincon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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