JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso (11 001 33 34 005 2020 00148 00

Medio de Contro|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JOHN ALEXANDER PAREDES ORDONEZ

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
Y BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Asunto IMPEDIMENTO

Estando el proceso pendiente para proferir el primer auto, y en vista a que el suscrito
funcionario observa la causal de impedimento prevista en el numeral 4° del articulo
130 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez en turno, Juzgado
Sexto (6°) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para que se surta el tramite
previsto en el numeral 1° del articulo 131 el CPACA, bajo los siguientes argumentos:

1. La Constitucion Politica y ley han establecido que, en determinadas circunstancias
de caracter objetivo o subjetivo, los funcionarios judiciales deben separarse del
conocimiento de los asuntos puestos a su consideracion. Dichas circunstancias,
erigidas en impedimentos y recusaciones, las cuales son de indole taxativa y su
aplicacién debe darse en forma restrictiva, razon por la cual no procede la aplicacion
analdgica ni extensiva de las mismas.

2. El articulo 130 del CPACA, establece expresamente que los jueces, deben
declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 141 del Codigo General del
Proceso (CGP), y ademas, en las causales que esa disposicion consagra.

3. Asi las cosas, considera este Juzgador que el presente caso se configura la causal
consagrada en el numeral 4° del articulo 130 CPACA, que dispone:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(...)

4. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, 0o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de
las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”
(Negrilla y subrayado fuera texto original)

4. En relacion con el tramite de la causal de impedimento el articulo 131 del CPACA,
prescribe:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:
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1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde
con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en
el cual designard el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando
los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto.

3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales sefialadas en el
articulo anterior, debera declararse impedido en escrito dirigido al ponente, o a
guien le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se
fundamenta tan pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccién o
subseccion resuelva de plano sobre la legalidad del impedimento. Si lo encuentra
fundado, lo aceptara y s6lo cuando se afecte el quérum decisorio se ordenara
sorteo de conjuez.

4. Si elimpedimento comprende a todos los integrantes de la seccién o subseccion
del Consejo de Estado o del tribunal, el expediente se enviara a la seccién o
subseccion que le siga en turno en el orden numérico, para que decida de plano
sobre el impedimento; si lo declara fundado, avocara el conocimiento del proceso.
En caso contrario, devolvera el expediente para que la misma seccién o
subseccion continue el tramite del mismo.

5. Si el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente
se enviara a la Seccion del Consejo de Estado que conoce del tema relacionado
con la materia objeto de controversia, para que decida de plano. Si se declara
fundado, devolvera el expediente al tribunal de origen para el sorteo de conjueces,
guienes deberan conocer del asunto. En caso contrario, devolvera el expediente
al referido tribunal para que continde su tramite.

6. Si el impedimento comprende a todos los miembros de la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo, o de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo
de Estado, sus integrantes deberan declararse impedidos en forma conjunta o
separada, expresando los hechos en que se fundamenta. Declarado el
impedimento por la sala respectiva se procedera al sorteo de conjueces quienes
de encontrar fundado el impedimento asumiran el conocimiento del asunto.

7. Las decisiones que se profieran durante el trdmite de los impedimentos no son
susceptibles de recurso alguno.” (Negrilla fuera de texto)

5. En virtud de lo anterior, los impedimentos y recusaciones son de caracter obligatorio
y taxativas, y hacen parte de un conjunto de disposiciones que integran un régimen
juridico imperativo y de orden publico.

6. Bajo el marco normativo citado, el suscrito considera que se encuentra incurso en
la causal de impedimentos del numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
para conocer del presente negocio juridico, toda vez que una de las partes del proceso
es Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Movilidad, parte demandada con la
cual la sefiora Mdnica Palacios Oviedo, hermana del suscrito Juez y por ende pariente
en segundo grado de consanguinidad, tiene contrato de prestacion de servicios
vigente.
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7. En efecto, la sefiora Mdénica Palacios Oviedo suscribio con la Alcaldia Mayor de
Bogotd — Secretaria de Educacion Distrital, contrato No. CO1.PCCNTR.1772302,
firmado el 14 de agosto de 2020, y con fecha de inicio de ejecucion del dia 19 de
agosto del afio en curso.

8. En los anteriores términos, y en atencion a las normas trascritas, que prescriben un
tramite especial para los impedimentos de los Jueces Administrativos, cuando
concurra una de las causales, se ordenara remitir el expediente al Juez en turno,
Juzgado Sexto (6°) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para que se sirva
decidir lo pertinente sobre esta manifestacién de impedimento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. — Seccién Primera,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que en el Juez titular de este Despacho Judicial, concurre
la causal de impedimento prevista en el numeral 4° del articulo 130 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conforme a las
razones expuesta en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. ORDENAR la remision del expediente al Juzgado Sexto (6°)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta
providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso 11 001 33 36 036 2015 00463 00

Medio de Control REPARACION DIRECTA

Demandante JORDY DAVID MONTOYA VILLAREAL

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

1. En raz6n a las medidas sanitarias adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura para proteger y prevenir la propagacion del COVID 19, en garantia
de la salud e integridad de las personas manteniendo el distanciamiento social, y en
armonia con los principios de celeridad y economia, el Despacho en virtud a lo establecido
en el inciso 3° del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, considerar innecesaria la realizacion
de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento en este proceso, y prescinde de la misma.

2. En su lugar, se CONCEDE a las partes el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, para que presente por escrito de los alegatos de
conclusion, término dentro del cual el Agente del Ministerio Publico también podra presentar
concepto si a bien lo tiene, vencidos los cuales se dictara fallo como lo dispone la citada
norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L"PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:



SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2016 00352 00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante RODRIGO JARAMILLO CORREA

Demandado SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

1. En raz6n a las medidas sanitarias adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura para proteger y prevenir la propagacion del COVID 19, en garantia
de la salud e integridad de las personas manteniendo el distanciamiento social, y en
armonia con los principios de celeridad y economia, el Despacho en virtud a lo establecido
en el inciso 3° del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, considerar innecesaria la realizacion
de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento en este proceso, y prescinde de la misma.

2. En su lugar, se CONCEDE a las partes el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, para que presente por escrito de los alegatos de
conclusion, término dentro del cual el Agente del Ministerio Publico también podré presentar
concepto si a bien lo tiene, vencidos los cuales se dictara fallo como lo dispone la citada

norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:



SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2017 00095 00

Medio de Control  [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante F&N MUNOZ HERMANOS Y COMPANIA S.A.S.
Demandado INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI

Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

1. En raz6n a las medidas sanitarias adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura para proteger y prevenir la propagacion del COVID 19, en garantia
de la salud e integridad de las personas manteniendo el distanciamiento social, y en
armonia con los principios de celeridad y economia, el Despacho en virtud a lo establecido
en el inciso 3° del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, considerar innecesaria la realizacion
de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento en este proceso, y prescinde de la misma.

2. En su lugar, se CONCEDE a las partes el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, para que presente por escrito de los alegatos de
conclusion, término dentro del cual el Agente del Ministerio Publico también podré presentar
concepto si a bien lo tiene, vencidos los cuales se dictara fallo como lo dispone la citada

norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAM ALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:



SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso

11 001 33 34 005 2018 00063 00

Medio de Control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JAIRO ENRIQUE COTRINA GONZALEZ
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

1. En raz6n a las medidas sanitarias adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura para proteger y prevenir la propagacion del COVID 19, en garantia
de la salud e integridad de las personas manteniendo el distanciamiento social, y en
armonia con los principios de celeridad y economia, el Despacho en virtud a lo establecido
en el inciso 3° del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, considerar innecesaria la realizacion
de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento en este proceso, y prescinde de la misma.

2. En su lugar, se CONCEDE a las partes el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, para que presente por escrito de los alegatos de
conclusion, término dentro del cual el Agente del Ministerio Publico también podré presentar
concepto si a bien lo tiene, vencidos los cuales se dictara fallo como lo dispone la citada

norma.

ACA

NOTIFIQUESE_Y CUMPLASE

PXLACIOS OVIEDO
Juez

SA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:



SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2018 00239 00

Medio de Control |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante HOSPITAL SAN ANDRES DE TUMACO E.S.E.

Demandado COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

Asunto ORDENA NOTIFICAR DEBIDAMENTE Y RECONOCE
PERSONERIA

1. Mediante auto del catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020), se prescindio
de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento y se les ordeno a las partes presentar
por escritos sus alegatos de conclusion dentro del término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de la providencia.

2. El pronunciamiento proferido por este Despacho no fue notificado a los sujetos
procesales en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Con fundamento en lo previsto en el articulo 207 del CPACA, el juez ejercera el
control de legalidad en cada etapa del proceso de manera que se saneen los vicios
gue puedan acarrear nulidades y sentencias inhibitorias.

4. Por tanto, se ordenara a la Secretaria del Juzgado a notificar debidamente el auto
del catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020), motivo por el cual los términos
de traslado previstos en tal providencia empezaran a correr a partir del dia siguiente
a la fecha en que se haga la debida notificacion.

5. Mediante memorial enviado el treinta y uno (31) de agosto de dos mil veinte
(2020)%, via correo electrénico, la parte demandante allegé nuevo poder otorgado al
abogado JAIRO FERNANDO CASTILLO GONZALEZ, identificado con cédula de
ciudadania N° 98.379.334 y portador de la tarjeta profesional N° 103.981 del C.S de
la Judicatura, sin anexar los respectivos soportes del poder. En consecuencia, se
requiere al apoderado del Hospital San Andrés de Tumaco E.S.E., para que allegue
dentro de los cinco (5) dias siguiente a la notificacion de esta providencia dichos
soportes.

6. De otra parte, por reunir los requisitos legales previstos en el articulo 74 del
Cddigo General del Proceso (CGP), se reconoce personeria juridica al profesional
del derecho LUIS ALFONSO LEAL NUNEZ, identificado con cédula de ciudadania
N° 19.410.390 y portador de la tarjeta profesional N° 33.355 del C.S de la Judicatura
para actuar en representacion de la Comision Nacional del Servicio Civil — CNSC,
en los términos del poder otorgado?.

Por los motivos expuestos el Despacho,

L EXPEDIENTE ELECTRQNICO. Archivo: “03NuevoPoder”.
2 EXPEDIENTE ELECTRONICO. Archivo: “06NuevoPoder”.
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RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria del juzgado notificar debidamente el auto del
catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020), en los precisos términos del articulo
201 del CPACA.

Los términos previstos en el auto del catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020)
empezaran a correr a partir del dia siguiente a la debida notificacion de la
providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado del Hospital San Andrés de Tumaco E.S.E.,
para que dentro de los cinco (5) dias siguiente a la notificacién de esta providencia,
allegue los soportes al poder otorgado al abogado JAIRO FERNANDO CASTILLO
GONZALEZ.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar en el proceso al abogado
LUIS ALFONSO LEAL NUNEZ, para actuar en representacion de la Comision
Nacional del Servicio Civil — CNSC, en los términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMYEE PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2018 00249 00

Medio de Control |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CIFAR S.A.S. EN LQUIDACION

Demandado SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Asunto PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL Y REQUIERE

Estando el proceso para reprogramar la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, el Despacho observa lo siguiente:

1. La autoridad demandada no propuso excepciones previas ni se advierte alguna
de oficio, motivo por el cual no se hara pronunciamiento alguno en esta providencia
en los términos del articulo 12 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, en
concordancia con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

2. El Gobierno Nacional profirié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacioén y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales vy flexibilizar
la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecolégica”, en cuyo articulo 13 establecié:

“...)

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El
juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
0 no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

(...)” (Negrillas de texto).

3. Se tendran con el valor probatorio que les corresponda los siguientes: i) los
documentos aportadas con la demanda, obrantes a folios 17 a 53 del expediente;
i) la entidad demandada con la contestacion de la demanda no alleg6 pruebas.

4. Revisado el expediente se tiene que en este caso las partes no solicitaron el
decreto y practicas de pruebas. De otra parte, el Despacho no considera necesario
decretar pruebas de oficio. Por tanto, se dara aplicacion a lo previsto en el numeral
1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

5. Asi las cosas, se prescindira de la audiencia inicial con el fin de proferir sentencia
anticipada, conforme al numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, teniendo
en cuenta que no existen excepciones previas por resolver y no es necesario
practicar pruebas.

6. El Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA, mediante apoderada judicial
contest6 la demanda sin dar cumplimiento al ordinal sexto del auto admisorio de la

1
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demanda del quince (15) de julio de dos mil diecinueve (2019), en concordancia con
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, es decir, no aportd el
expediente administrativo que contengan los antecedentes de la actuacion objeto
del presente proceso.

7. Se requerird al Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA, para que en el término
de cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta providencia
dé estricto cumplimiento al ordinal sexto del auto admisorio del quince (15) de julio
de dos mil diecinueve (2019), aportando al proceso el expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto de debate.

8. Una vez el SENA atienda el requerimiento efectuado, el Despacho en auto
separado correra traslado a las partes para alegar de conclusién, en aplicacion de
lo previsto en el articulo 13 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDASE de la realizaciéon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE con el valor probatorio que les corresponda a las pruebas
documentales aportadas con la demanda a folios 17 a 53 del expediente.

TERCERO: REQUIERASE al Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA, para que
en el término de cinco (5) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
providencia dé estricto cumplimiento al ordinal sexto del auto admisorio del quince
(15) de julio de dos mil diecinueve (2019), aportando al proceso la copia del
expediente administrativos que contengan los antecedentes de la actuacion objeto
de debate.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMYEE PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIO

Firmado Por:
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JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 201900070 00

Medio de Control |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ZAl CARGO S.A.S.

Demandado U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

Asunto PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Estando el proceso para reprogramar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, el Despacho observa lo siguiente:

1. La autoridad demandada no propuso excepciones previas ni se advierte alguna de
oficio, motivo por el cual no se hara pronunciamiento alguno en esta providencia en los
términos del articulo 12 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, en concordancia con el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

2. El Gobierno Nacional profirié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por el
cual adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”,

en cuyo articulo 13 establecio:

“...)

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no
fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011y
la sentencia se proferira por escrito.

(...)” (Negrillas de texto).

3. En el sub lite la parte demandante solicit6 como prueba las siguientes: a) todas las
pruebas aportadas al expediente administrativo desde el requerimiento, b) las demas
pruebas que obren en el expediente IK 2015-2017-1141, c) copia de la Resolucion 03-
241-201-670-12 1079 del 20 de junio de 2017, d) copia auto archivo 1-03-241-201-135-
148-1889, en el expediente PT 2015 2016139 que se abrié por las misma guias, que
trata el expediente IK 2015-2017-1141, y e) oficiar a la DIAN para que con destino a este
Expediente arrime copia integra del expediente administrativo IK 2015 2017 3403 con el
fin de que se tenga en cuenta las pruebas aportadas desde el principio.

4. La parte demandada no solicito el decreto y practica de pruebas, y se opuso a las
solicitadas por la parte actora.
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5. El Despacho negara las pruebas solicitadas, teniendo en cuenta que la autoridad
demandada aportd al proceso el expediente administrativo, en cumplimiento de lo
decidido en el auto admisorio de la demanda.

6. Por otra parte, el Despacho no considera necesario el decreto de pruebas de oficio.

7. Se tendrdn con el valor probatorio que les corresponda los siguientes: i) los
documentos aportadas con la demanda, obrantes a folios 25 a 65 del expediente; ii) las
aportadas por la autoridad demandada, obrantes en el cuaderno de antecedentes
administrativos.

8. Asi las cosas, se prescindird de la audiencia inicial con el fin de proferir sentencia
anticipada, conforme al numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, y se correra
traslado a las partes y a la agente del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias
para que presenten por escrito sus alegatos y concepto respectivo, si a bien lo tienen, de
conformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

9. En aplicacién de lo previsto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, las partes
deberan suministrar a esta autoridad judicial, los canales digitales elegidos para los fines
del tramite del proceso, y remitir a los demas sujetos procesales la copia de los
memoriales y actuaciones que se realicen.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: NIEGUENSE las pruebas solicitadas por la parte demandante, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDASE de la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por los motivos expuestos en esta providencia.

TERCERO: TENGASE con el valor probatorio que les corresponda: i) los documentos
aportados con la demanda, obrantes a folios 25 a 65 del expediente; ii) los antecedentes
administrativos aportados por la autoridad demandada.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a las partes el término de diez (10) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién. Dentro del mismo término el agente del Ministerio Publico podra presentar
concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: ADVIERTASE a las partes que deberan suministrar a esta autoridad judicial,
los canales digitales elegidos para los fines del tramite del proceso y enviar a través de
estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente
con copia incorporada al mensaje enviado a esta autoridad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMYELE PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 58cfd23d8d5035fd51712a43009b880c08d0c101c093f04f141da9763f525747
Documento generado en 14/12/2020 01:40:12 p.m.



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2019 00160 00

Medio de Control |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante AVIANCA S.A.

Demandado U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

Asunto PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR POR ESCRITO

Estando el proceso para reprogramar la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, el Despacho observa lo siguiente:

1. La autoridad demandada no propuso excepciones previas ni se advierte alguna
de oficio, motivo por el cual no se hara pronunciamiento alguno en esta providencia
en los términos del articulo 12 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, en
concordancia con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

2. El Gobierno Nacional profirié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacioén y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales vy flexibilizar
la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia

Econdémica, Social y Ecolégica”, en cuyo articulo 13 establecié:

“...)

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El
juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
0 no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

(...)” (Negrillas de texto).

3. Revisado el expediente se tiene que en este caso las partes no solicitaron el
decreto y practicas de pruebas. De otra parte, el Despacho no considera necesario
decretar pruebas de oficio. Por tanto, se dara aplicacion a lo previsto en el numeral
1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

4. Se tendran con el valor probatorio que les corresponda los siguientes: i) los
documentos aportadas con la demanda, obrantes a folios 35 a 214 del expediente;
i) las aportadas por la autoridad demandada, obrantes en los cuadernos de
antecedentes administrativos tomo | y Il.

5. Asi las cosas, se prescindira de la audiencia inicial con el fin de proferir sentencia
anticipada, conforme al numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, teniendo
en cuenta que no existen excepciones previas por resolver y no es necesario
practicar pruebas, y se correra traslado a las partes y a la agente del Ministerio

1
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Publico por el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos
y concepto respectivo, si a bien lo tienen, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

6. De otra parte, por reunir los requisitos legales previstos en el articulo 74 del
Cdédigo General del Proceso (CGP), se le reconocera personeria juridica a la
abogada NANCY PIEDAD TELLEZ RAMIREZ, para actuar en representacion de la
de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder otorgado que
obra a folio 247 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDASE de la realizaciéon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE con el valor probatorio que les corresponda los siguientes:
i) los documentos aportados con la demanda, obrantes a folios 35 a 214 del
expediente; ii) las aportadas por la autoridad demandada, obrantes en los
cuadernos de antecedentes administrativos tomo | y Il.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. Dentro del mismo término el Agente del Ministerio Publico
también podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

CUARTO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la abogada NANCY PIEDAD
TELLEZ RAMIREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 51789.488 y
portadora de la T.P. No. 56.829 del C.S.J., como apoderado judicial de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 247 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUYEF PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

AUTO DE INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11 001 33 34 005 2018 00347 00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.E.S.P.

Demandado SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

Asunto FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE CONCILIACION ARTICULO 192 DEL
C.P.A.C.A.

1.El 12 de diciembre de 2019, este Despacho profiri6 sentencia condenatoria, la cual fue
recurrida por la parte demandada.!

2. En atencion a lo anterior y de acuerdo con el inciso 4° del articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 14 de febrero de 2020 se
procedio a fijar fecha para audiencia de conciliacion para el dia 5 de marzo de 20207, la cual
fue reprogramada para el 16 de abril de 20203,

3. En consideracién a la emergencia generada por la pandemia COVID-19, el Consejo Superior
de la Judicatura a través de los Acuerdos PCSJA20-11518 y PCSJA20-11521, declaro la
suspension de términos judiciales desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020, razon
por la cual no se realizo la referida audiencia.

4. En atencion a lo anterior, se fija como fecha para la audiencia de que trata el articulo 192 de
la Ley 1437 de 2011, el dia 4 de febrero de 2021 a las 9:00 a.m.

5. En aplicacion de lo previsto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, las partes deberan
suministrar a esta autoridad judicial, los canales digitales elegidos para los fines del tramite del
proceso, dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.
El link de acceso a la diligencia virtual sera puesto en conocimiento de los interesados a través
de la Secretaria de este Despacho, a los correos electronicos dispuestos por las partes.

7. Se advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y la inasistencia
por parte del apelante hara que se declare desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA EV¥ PXLACIOS OVIEDO
Juez

L EXPEDIENTE. Cuaderno principal. folio 130 a 133.
2 EXPEDIENTE. Cuaderno principal. folio 141.
3 EXPEDIENTE. Cuaderno principal. folio 148.
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NJBE JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta

providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c014609e627ddb38f0cdc267ced8e8bcbbafbeffd2b07366254e3ff8f56ef8d
Documento generado en 14/12/2020 01:40:05 p.m.



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Ref. Proceso 11001 33 34 005 2015 00404 00

Medio de ControINULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CODEOBRAS S.A.S

Demandado DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN

Asunto REQUIERE INFORMACION DE LAS PARTES Y
REPROGRAMA AUDIENCIA

1. EI' 5 de febrero de 2020, se realizé audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA, y se fijo fecha para la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181
Ibidem., para el 14 de mayo de 2020.

2. En consideracion a la emergencia generada por la pandemia COVID-19, el
Consejo Superior de la Judicatura a través de los Acuerdos PCSJA20-11518 y
PCSJA20-11521, declaro la suspension de términos judiciales desde el 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, razén por la cual no se llevo a cabo la referida
audiencia.

3. En atencidén a lo anterior, se fija como fecha para la audiencia de pruebas que
trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, el dia 3 de febrero de 2021 a las 9:00
a.m.

4. En aplicacién de lo previsto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, las partes
deberan suministrar a esta autoridad judicial, los canales digitales elegidos para los
fines del tramite del proceso, dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia. El link de acceso a la diligencia virtual sera puesto
en conocimiento de los interesados a través de la Secretaria de este Despacho, a
los correos electronicos dispuestos por las partes.

5. La parte demandante en memorial del 3 de marzo de 2020 solicitdé prorrogar el
término para aportar el dictamen pericial al proceso, aduciendo que no se habia
encontrado un perito idéneo.



5.1. El Despacho accedera a la solicitud, advirtiéndole a la parte actora que para
la fecha en que se llevara a cabo la audiencia de pruebas, el dictamen pericial
debera obrar en el expediente. Asi mismo, la parte actora deberd garantizar la
concurrencia del perito a la diligencia, verificando que el perito tenga plena
disposicion de los medios tecnoldgicos para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAVEY PXLACIOS OVIEDO
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta
providencia, hoy 15 de diciembre de 2020

IVONNE CAROLINA MESA CARDENAS
SECRETARIA

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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