JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso [11001333400520200023900

Accionante |LEONARDO DE JESUS MURCIA CABRA

Accionado  ICOMPENSAR EPS Y COLPENSIONES

Asunto

TERMINA INCIDENTE DE DESACATO

1. El Juzgado a través de sentencia del 19 de octubre de 2020, amparé los derechos
fundamentales al minimo vital y movil, dignidad humana, seguridad social y debido

l. ANTECEDENTES

proceso del accionante y ordeno:

“‘SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior:

a)

b)

2. El actor, a través de apoderada, mediante correo electrénico del 9 de noviembre de
2021, solicitd abrir incidente de desacato en contra de las autoridades accionadas,
conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, pretendiendo en términos
generales, que a) COLPENSIONES proceda al pago y reconocimiento de las
incapacidades prescritas con posterioridad del dia 180 y hasta cuando le corresponda
dicha obligacion legal, para que cumpla el mandato de tutela, advirtiendo que el fondo
de pensiones le informo que le seran canceladas las incapacidades del 24 de mayo al
3 de septiembre de 2020, negandole el pago de la incapacidad radicada del 5 de
octubre al 3 de noviembre de 2020 y las posteriores; y b) COMPENSAR emita el
concepto en el que se indique si él ya se encuentra apto para reincorporarse a su
trabajo.

ORDENAR a COLPENSIONES que, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes contados a partir de la notificacion de la providencia, reconozca y
pague al actor las incapacidades causadas entre el 24 de mayo de 2020y el 3
de septiembre de 2020, si ain no lo hubiere hecho, notificando dicha decision
por el medio mas expedito al tutelante.

Copia del respectivo tramite, deberd ser puesto en conocimiento de este
Despacho. El desacato a lo ordenado en esta providencia se sancionara de
conformidad con lo sefialado en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

ORDENAR a la EPS COMPENSAR que, dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes contados a partir de la notificacion de la providencia, a través
del médico tratante del demandante se emita un concepto en el que se indique
si éste ya se encuentra apto para reincorporarse a su trabajo. En caso
afirmativo dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes, la SECRETARIA
DISTRITAL DE PLANEACION debera reincorporarlo a su cargo o a otra
actividad de acuerdo a su discapacidad laboral.”

3. El Despacho por medio de auto del 29 de enero de 20212 resolvio:

1 EXPEDIENTE ELECTRONICO. Carpeta: “Incidente desacato”, Archivo: “02SentenciaTutela”.
2 |bid. Archivo: “06Abre incidente de desacato”.
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‘PRIMERO: ABRIR INCIDENTE DE DESACATO, al que se refiere el articulo 52
del Decreto 2591 de 1991, contra el PRESIDENTE DE COLPENSIONES, JUAN
MIGUEL VILLA LORA; el GERENTE DE DETERMINACION DE DERECHOS DE
COLPENSIONES, LUIS FERNANDO DE JESUS UCROS VELASQUEZ; y el
DIRECTOR GENERAL DE COMPENSAR EPS, CARLOS MAURICIO VASQUEZ,
y/o quienes hagan sus veces, conforme a las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado del escrito de desacato por tres (3) dias al
PRESIDENTE DE COLPENSIONES, JUAN MIGUEL VILLA LORA; el GERENTE
DE DETERMINACION DE DERECHOS DE COLPENSIONES, LUIS FERNANDO
DE JESUS UCROS VELASQUEZ; y el DIRECTOR GENERAL DE COMPENSAR
EPS, CARLOS MAURICIO VASQUEZ, y/o quienes hagan sus veces, para que
informen sobre las actividades que hayan adelantado para dar cumplimiento al
fallo de tutela del 19 de octubre de 2020, en el proceso de la referencia, y las
personas competentes para cumplir la orden de tutela sefialada, indicando el
correo electronico de notificaciones de dichos funcionarios.

Dentro del mismo término, los requeridos puede solicitar o presentar las
pruebas que pretendan hacer valer en el tramite incidental.

(-)

4. COLPENSIONES, a través de la Directora (A) de Acciones Constitucionales, Malky
Katrina Ferro Ahcar, mediante correo electrénico del 1° de febrero de 20213, sefiald
el proposito del incidente de desacato y el elemento subjetivo de responsabilidad
en el tramite incidental, conforme a los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991,
advirtiendo que es deber del juez establecer si contra quien se dio inicio al incidente
es 0 no la persona que material y juridicamente esta obligada a cumplir la orden de
tutela, pues de lo contrario se vulnerarian los derechos fundamentales del debido
proceso y defensa, debiendo comunicarsele la iniciacion del incidente de desacato
para que rinda los descargos respectivos, tramite que debe realizarse con el fin de
individualizar al directo responsable de acatar la providencia judicial.

4.1. Es necesario demostrar la responsabilidad subjetiva en el incumplimiento del
fallo de tutela, siendo imperioso probar la responsabilidad y negligencia de la
persona competente para acatar la orden impuesta, por lo cual no puede
adjudicarse la responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento.

4.2. Invoco la nulidad procesal por no notificar al funcionario competente, afirmando
gue el juez debe garantizar la efectiva notificacion personal y no limitarse a radicar
los oficios y requerimientos ante la entidad sin individualizar al incidentado.

4.3. El Presidente de COLPENSIONES, funcionario vinculado a este incidente,
conforme al Decreto 309 de 2017 y el Acuerdo 131 del 26 de abril de 2018 tiene
funciones de representacion legal de la entidad y por tanto no es su responsabilidad
el reconocimiento y pago de subsidio por incapacidades, pues la misma se
encuentra asignada a la Direccién de Medicina Laboral.

4.4. Asi, ademas de configurarse una nulidad procesal, se presenta una nulidad
constitucional, pues las autoridades judiciales se encuentran en la obligacion de
garantizar el cumplimiento de la norma constitucional en relacién con el debido
proceso, lo cual se desconocidé en el presente asunto pues no se cumplié con la
individualizacion y notificacion a la persona responsable de acatar la orden tutelar.

4.5. Por ultimo, solicito:

3 Ibid. Archivos: “O7correorespuesta” y “O8respuestasolicitanulidadcolpensiones”.
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“1. Conforme a lo anteriormente expuesto y en atencion a la situacion factica,
se solicita:

2. Sirvase decretar la nulidad de todas las actuaciones surtidas dentro del
tramite incidental, a partir del cual se vinculé al funcionario Juan Miguel Villa
Lora en su calidad de Presidente de Colpensiones, teniendo en cuenta que se
configuré vulneracion al debido proceso del incidentado, toda vez que el
referido servidor no es el responsable del acatamiento del fallo de tutela,
acorde con las funciones asignadas a su cargo.

3. Conforme a lo anterior, se notifigue el trdmite incidental en caso de
considerarse necesario, en contra del responsable del cumplimiento de la
orden de tutela, conforme las funciones designadas en el Acuerdo 131 del 26
de abril de 2018 y los antecedentes.

4. Se informe a Colpensiones la decisiéon adoptada por su despacho.”

4.6. Posteriormente, COLPENSIONES por medio de correo electrénico del 8 de
febrero de 2021%, sefalé que dando cabal cumplimiento a la sentencia de tutela, a
través de la Direccion de Medicina Laboral reconoci6 el subsidio econémico por valor
de $10.900.875, por concepto de 103 dias de incapacidad medica temporal desde el
24 de mayo al 3 de septiembre de 2020, resaltando que éstas son incapacidades
ordenadas en el fallo.

4.7. Por lo anterior, se presenta un cabal cumplimiento del fallo de tutela, y solicitd
declarar el cumplimiento del fallo de tutela dada la existencia de un hecho superado;
se declare el cierre del incidente de desacato; y se le informe la decision adoptada.

5. COMPENSAR, a través apoderada, mediante correo electrénico del 4 de febrero
de 2021°, sefial6 la inexistencia de incumplimiento de los fallos de tutela, toda vez que
el 13 de noviembre de 2020 el tutelante fue valorado por la especialista de fisiatria,
guien procedio a emitir concepto de reintegro laboral juntos con sus recomendaciones,
decision que fue  notificada al accionante al correo electronico
leomur2001@yahoo.com, resaltando que dicho mensaje también se envié a los
correos de su empleador: sgsst@consejobogota.gov.co y
talentohumanosdht@habitad.gov.co, sin embargo éstos fueron rebotados.

5.1. Asi, es evidente el cumplimiento de la orden de tutela, por lo cual no se puede
adjudicar desobediencia alguna por parte de la EPS, dado que el 13 de noviembre de
2020 se le notifico al accionante la carta de reintegro junto con las recomendaciones,
a pesar de que no fue posible hacer llegar dichas comunicaciones al empleador,
resaltando que el usuario también esta en la facultad de remitir los documentos a su
empleador.

5.2. Por ultimo, solicité: a) declarar la improcedencia del incidente, toda vez que se
acredito el cumplimiento de la orden de tutela, razon por la cual se debe dar aplicacion
a la teoria del hecho superado por carencia actual de objeto; y b) en caso de que se
considere la vulneracion de los derechos fundamentales del actor, se les requiera
previamente para que la EPS obre de conformidad y proceda a superar los impases
gue estime convenientes.

Il CONSIDERACIONES

1. COMPETENCIA

4 Ibid. Archivos: “16correocolpensionesrespuesta” y “18anexo2 (2)".
5 Ibid. Archivos: “10correorespuestacompensar” y “11respuestacompensar”.
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El Despacho es competente para decidir el incidente de desacato, de conformidad con
el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, resaltandose que no se avista circunstancias
gue invaliden lo actuado.

2. MARCO LEGAL Y JURISPRUDENCIAL DEL INCIDENTE DE DESACATO

2.1. El Despacho advierte que el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone
gue una vez proferido el fallo que concede la tutela, la autoridad responsable del
agravio debera cumplirlo sin demora y si no lo hace dentro del término concedido,
el juez se dirigird al superior de aquella y lo requerira para que haga cumplir el
fallo y dé inicio al correspondiente proceso disciplinario y que de no cumplirlo,
iniciard las acciones disciplinarias correspondientes en contra de éste ultimo.

2.2. Asi mismo establece, que el juez podra sancionar por desacato al
responsable y a su superior hasta que se cumpla la sentencia, manteniendo su
competencia hasta que se restablezca totalmente el derecho o se eliminen las
causas de su amenaza.

2.3. Asi las cosas, el incidente de desacato es un mecanismo dirigido a que el
juez constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione a quien
desatienda las Ordenes de tutela mediante las cuales se protejan derechos
fundamentales y se logre el cumplimiento del fallo respectivo.

2.4. La autoridad judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar i) a
guién estaba dirigida la orden, ii) cual fue el término otorgado para ejecutarla, y
iil) que el objeto de la orden se cumplio de forma oportuna y completa, esto es
gue se haya realizado la conducta esperada, advirtiéendose que la Corte
Constitucional® al referirse a la naturaleza de dicho incidente sefialé que el objeto del
desacato no es la sancion en si, sino propiciar que se cumpla el fallo de tutela, es un
instrumento procesal que puede garantizar de manera adecuada el acceso a la
administracion de justicia.

3. CUESTION PREVIA

3.1. La Directora (A) de Acciones Constitucionales de COLPENSIONES, Malky
Katrina Ferro Ahcar, mediante correo electrénico del 1° de febrero de 2021 solicito la
nulidad procesal y constitucional del presente incidente, en términos generales, por
haberse vinculado al Presidente de COLPENSIONES, Juan Miguel Villa Lora, quien
tiene funciones de representacion legal de la entidad y no sobre el reconocimiento
y pago de subsidio por incapacidades, lo cual se encuentra asignada a la Direccion
de Medicina Laboral, conforme al Decreto 309 de 2017 y el Acuerdo 131 del 26 de
abril de 2018, resaltando que el juez constitucional no identific6 previamente el
funcionario competente de cumplir la orden de tutela.

3.2. El Despacho advierte, conforme a los argumentos sefalados en el marco legal y
jurisprudencial del incidente de desacato, que el juez constitucional podra sancionar
por desacato al responsable y al superior, de conformidad con el articulo 27 del
Decreto 2591 de 1991.

3.3. Aunado a lo anterior, se tiene que el Despacho mediante auto del 29 de enero de
2021, abrio incidente de desacato contra el Presidente de COLPENSIONES, Juan
Miguel Villa Lora; el Gerente de Determinacién de Derechos de COLPENSIONES,
Luis Fernando de Jesus Ucrés Velasquez; y el Director General de COMPENSAR
EPS, Carlos Mauricio Vasquez, corriéndole traslado a éstos del escrito de desacato,
para que ‘informaran sobre las actividades que hayan adelantado para dar cumplimiento al
fallo de tutela del 19 de octubre de 2020, en el proceso de la referencia, y las personas
competentes para cumplir la orden de tutela sefialada, indicando el correo electrénico de

6 GONZALEZ, Mauricio (MP) (Dr). H. Corte Constitucional. Sentencia C-367/14. Referencia: Expediente D-9933.
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notificaciones de dichos funcionarios. Dentro del mismo término, los requeridos puede
solicitar o presentar las pruebas que pretendan hacer valer en el tramite incidental”,
garantizandose a los incidentados el derecho fundamental al debido proceso y
defensa.

3.4. Asi las cosas, el Despacho negard la solicitud de nulidad invocada por
COLPENSIONES, toda vez que es procedente iniciar un incidente desacato contra los
funcionarios superiores del responsable de acatar la orden judicial, y que
precisamente es el incidente referido el trdmite procesal que permite determinar la
persona responsable de cumplir la orden judicial y eventualmente sancionarlo.

4. PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si la orden judicial dirigida a COLPENSIONES y COMPENSAR,
contenida en la sentencia de tutela del 19 de octubre de 2020 proferida por el
Despacho, se encuentra cumplida, y si incurrieron en desacato de la orden de tutela
sefalada, el Presidente de COLPENSIONES, Juan Miguel Villa Lora; el Gerente de
Determinacion de Derechos de COLPENSIONES, Luis Fernando de Jesus Ucrds
Velasquez; y el Director General de COMPENSAR EPS, Carlos Mauricio Vasquez.

5. PRUEBAS ALLEGADAS AL INCIDENTE
5.1. Por la parte accionante.

5.1.1. Incapacidad médica o licencia otorgada por la EPS COMPENSAR al accionante
por 30 dias, del 4 de noviembre al 3 de diciembre de 2020".

5.1.2. Copia parcial del Oficio No. DML-I No. 9782 del 20208, dirigido al tutelante,
mediante el cual le informan que en virtud de la orden de tutela, la Direccién de
Medicina Laboral procedera a reconocer y ordenar a su favor el pago del subsidio por
incapacidad.

5.1.3. Copia del Oficio No. BZ2020 10831783-2240912 del 27 de octubre de 2020°,
suscrito por la Directora de Medicina Laboral de COLPENSIONES vy dirigido al actor,
mediante el cual le indica que: a) en atencion al tramite de determinacion de subsidio,
dicha Direccion realiz6 el estudio de la solicitud y reconoci6 el subsidio por incapacidad
de unos periodos comprendidos entre el 24 de mayo al 3 de septiembre de 2020, los
cuales seran consignados en su cuenta bancaria dentro del término de 10 dias habiles
a partir de la recepcion del oficio citado; y b) algunos periodos solicitados entre el 24
de mayo al 3 de noviembre de 2020 no se le reconocerd por “Motivo no pago”
“Incapacidad repetida” e “Incapacidad anterior al dia 180”.

5.2. Por COMPENSAR.

5.2.1. Pantallazo del envio del correo electronico del 13 de noviembre de 2020 de la
EPS COMPENSAR al correo electrénico leomur2001@yahoo.com?®, del aqui
accionante!!, con copia al mail sgsst@consejobogota.gov.co, mediante el cual le
envio la notificacion de reintegro laboral y sus recomendaciones.

5.2.2. Certificacion del 13 de noviembre de 2020'?, elaborado la médica Johana
Andrea Jaime Rincon de la EPS COMENSAR vy dirigido a la Secretaria Distrital de
Planeacién, donde consta las recomendaciones médicas generales acordes con la
patologia del actor y que éste debera ser valorado por el area de salud y seguridad en

7 EXPEDIENTE ELECTRONICO. Carpeta: “Incidente desacato”, Archivo: “03Incapacidad(Anexo)”.
8 Ibid. Archivo: “04PagoColpensiones”, p. 1y 2.

9 Ibid. Archivo: “04PagoColpensiones”, p. 3 a 5.

10 |bid. Archivo: “11respuestacompensar”, p. 2.

11 |bid. Archivo: “01Solicitudincidente”, p. 7.

12 |bid. Archivo: “14anexo2compensar”.
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el trabajo de la empresa o con el prestador de servicio de salud ocupacional
respectivo, para que emitan las recomendaciones y/o restricciones laborales,
adecuacion de puesto de trabajo y demas intervenciones correspondientes.

5.2.3. Oficio del 13 de noviembre de 2020*3, de la EPS COMPENSAR vy dirigido al
tutelante, le informo:

“Reciba un cordial y atento saludo por parte de Compensar E.P.S., En el marco
de los procedimientos establecidos por Compensar EPS, dentro de los cuales se
realiza revision periddica de los afiliados que presentan incapacidad prolongada,
se evidencia que su médico tratante en consulta del 13 de noviembre de 2020 por
el Dra. JOHANA ANDREA JAIME RINCON FISIATRA, estableci6 que ha
culminado el proceso de rehabilitacion, se ha alcanzado la mejoria médica maxima
y se ha generado orden de reintegro laboral.

Teniendo en cuenta lo anterior su empleador en conjunto con el sistema de gestiéon
de seguridad y salud en el trabajo debera disponer las condiciones que faciliten
su reincorporacion a las actividades laborales. Lo invitamos a que como parte de
su rehabilitacion social participe activamente de su reintegro laboral, y continte
con los controles establecidos por su especialista.

Es importante aclarar que por su condicion de reintegro laboral no se emitiran en
adelante incapacidades temporales relacionadas con el evento”

5.3. Por COLPENSIONES.

5.3.1. Informacién de envio correspondencia del 3 de febrero de 20214, donde funge
como remitente la Gerencia de Medicina Laboral de COLPENSIONES y destinatario
el accionante, y se consigno el nimero de guia MT679974265CO.

5.3.2. Certificado de la Direcciéon de Tesoreria de COLPENSIONES del 2 de febrero
de 2021%, en el cual consta que al tutelante entre el 9 y 10 de noviembre de 2020 se
le canceld la suma de $10.900.875.

5.3.3. Oficio No. 20211072539 — 2021_1045229 del 3 de febrero de 202116, suscrito
por la Directora de Medicina Laboral, Ana Maria Ruiz Mejia, y dirigido a la apoderada
del accionante, mediante el cual sefial6 los fundamentos legales del subsidio
econdmico por incapacidad, y que en el presente asunto obra Concepto Médico de
Rehabilitacion (CRE) Favorable emitido por la EPS COMFENALCO VALLE, radicado
el 8 de junio de 2020, razon por la cual es procedente el reconocimiento y pago de las
incapacidades.

5.3.3.1. Agrego que teniendo en cuenta que COLPENSIONES fue conminada a través
del fallo de tutela No. 2020-00421 del 13 de enero de 2021, proferido por el Juzgado
Diecisiete Administrativo de Bogota, a pagar a la accionante, las incapacidades
generadas desde el dia 181 hasta el dia 540, y como el concepto de rehabilitacién se
remitié el 8 de junio de 2020, las incapacidades generadas entre el dia 23 de mayo de
2020 al 8 de junio de 2020, deben ser pagadas por la EPS, conforme al paragrafo 6°
del articulo 142 del Decreto ley 019 de 2012, y que se procedera al reconocimiento de
las incapacidades generadas entre el 24 de mayo al 3 de septiembre de 2020.

5.3.3.2. Sobre la orden judicial indicé que dandole cumplimiento a la orden judicial, ha
reconocido el subsidio econdmico por valor de $10.900.875, por concepto de 103 dias
de incapacidad medica temporal desde el 24 de mayo hasta el 3 de septiembre de
2020, incapacidades ordenadas en el fallo, relacionando las incapacidades que fueron
objeto de reconocimiento en ese lapso y el nUmero del acto administrativo con el cual

13 |bid. Archivo: “15anexo3compensar”.
14 1bid. Archivo: “17anexol”.
15 |bid. Archivo: “19anexo02”.
16 |bid. Archivo: “20anexo3”.
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se reconoci6 cada periodo, destacando que las sumas sefialadas ya fueron abonadas
a la cuenta bancaria del interesado.

5.3.3.4. En relacién a las incapacidades del 3 de septiembre hasta el 5 de octubre de
2020, manifestd que estan a cargo de la EPS COMPENSAR, porque corresponde a
un nuevo conteo de los primero 180 dias de incapacidad.

5.3.3.5. Con lo anterior, se demuestra el cumplimiento del fallo de tutela.
6. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

El Despacho declarard el cumplimiento de las 6rdenes de tutela dirigidas a
COLPENSIONES y la EPS COMPENSAR, contenidas en la sentencia de tutela del
19 de octubre de 2020 proferida por este Juzgado, y en consecuencia, se dispondra
la terminacion del incidente de desacato solicitado por la accionante, con
fundamento en los siguientes argumentos:

7.1. Laorden de tutelay su cumplimiento

7.1.1. El Despacho mediante sentencia de tutela del 19 de octubre de 2020, ordeno a
COLPENSIONES “que, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes contados a partir
de la notificacion de la providencia, reconozca y pague al actor las incapacidades causadas
entre el 24 de mayo de 2020 y el 3 de septiembre de 2020, si aun no lo hubiere hecho,
notificando dicha decision por el medio mas expedito al tutelante”

7.1.1.1. En el incidente se probd6 que:

7.1.1.1.1. COLPENSIONES mediante oficio No. DML-I No. 9782 del 2020/, le informé
al tutelante que, en virtud de la orden de tutela, la Direccion de Medicina Laboral
procedera a reconocer y ordenar a su favor el pago del subsidio por incapacidad.

7.1.1.1.2. Dicha autoridad a través del Oficio No. BZ2020 10831783-2240912 del 27
de octubre de 20208, le indica al actor que: a) en atencién al tramite de determinacion
de subsidio, dicha Direccion realizé el estudio de la solicitud y reconocio el subsidio
por incapacidad de unos periodos comprendidos entre el 24 de mayo al 3 de
septiembre de 2020, los cuales seran consignados en su cuenta bancaria dentro del
término de 10 dias habiles a partir de la recepcion del oficio citado; y b) algunos
periodos solicitados entre el 24 de mayo al 3 de noviembre de 2020 no se le
reconocera por “Motivo no pago”: “Incapacidad repetida” e “Incapacidad anterior al dia 180”.

7.1.1.1.3. La EPS COMPENSAR expidi6 al actor incapacidad médica o licencia por 30
dias, del 4 de noviembre al 3 de diciembre de 2020°.

7.1.1.1.4. La Direccién de Tesoreria de COLPENSIONES expidio certificado del 2 de
febrero de 2021?°, en el cual consta que al tutelante entre el 9 y 10 de noviembre de
2020 se le cancel6 la suma de $10.900.875.

7.1.1.1.5. COLPENSIONES mediante oficio No. 2021 1072539 — 2021_1045229 del
3 de febrero de 20212, informé a la apoderada del accionante, que dandole
cumplimiento a la orden judicial referida reconocié el subsidio econémico por valor de
$10.900.875, por concepto de 103 dias de incapacidad medica temporal desde el 24
de mayo hasta el 3 de septiembre de 2020, incapacidades ordenadas en el fallo,
relacionando las incapacidades que fueron objeto de reconocimiento en ese lapso y
el numero del acto administrativo con el cual se reconocié cada periodo, destacando

17 |bid. Archivo: “04PagoColpensiones”, p. 1y 2.

18 |bid. Archivo: “04PagoColpensiones”, p. 3 a 5.

19 EXPEDIENTE ELECTRONICO. Carpeta: “Incidente desacato”, Archivo: “03Incapacidad(Anexo)”.
20 |bid. Archivo: “19anexo2”.

2! |bid. Archivo: “20anexo3”.
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gue las sumas sefialadas ya fueron abonadas a la cuenta bancaria del interesado; y
que las incapacidades del 3 de septiembre hasta el 5 de octubre de 2020 estan a
cargo de la EPS COMPENSAR, porque corresponde a un nuevo conteo de los primero
180 dias de incapacidad; entre otros fundamentos.

7.1.1.1.6. El oficio anterior fue enviado a la apoderada del accionante el 3 de febrero
de 202122

7.1.1.2. Asi las cosas, se advierte que COLPENSIONES procedi6 al cumplimiento de
la orden de tutela, pues reconocié y pagé las incapacidades causadas al actor entre
el 24 de mayo y el 3 de septiembre de 2020.

7.1.1.3. Aunado a lo anterior, se resalta que el accionante inco6 el presente incidente
de desacato para pretender el reconocimiento y pago de las incapacidades posteriores
al 3 de septiembre de 2020, lo cual no fue ordenado en la sentencia de tutela sefialada
y por tanto no puede ser el fundamento del tramite incidental ni la de una eventual
sancion, conforme a los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991.

7.1.2. De otra parte, se observa que el Juzgado en la sentencia de tutela citada,
ordend a COMPENSAR “gue, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes contados
a partir de la notificacion de la providencia, a través del médico tratante del demandante se
emita un concepto en el que se indique si éste ya se encuentra apto para reincorporarse a su
trabajo. (...).”.

7.1.2.1. En el tramite incidental se acredito que:

7.1.2.1.1. La EPS COMPENSAR elabor¢ certificado el 13 de noviembre de 202073,
dirigido a la Secretaria Distrital de Planeacion, donde consta las recomendaciones
meédicas generales acordes con la patologia del actor y que éste debera ser valorado
por el area de salud y seguridad en el trabajo de la empresa o con el prestador de
servicio de salud ocupacional respectivo, para que emitan las recomendaciones y/o
restricciones laborales, adecuacion de puesto de trabajo y demas intervenciones
correspondientes.

7.1.2.1.2. La EPS mediante oficio del 13 de noviembre de 2020%4, le informé al
tutelante “(...) que ha culminado el proceso de rehabilitacion, se ha alcanzado la mejoria
médica maxima y se ha generado orden de reintegro laboral”, entre otras disposiciones.

7.1.2.1.3. Dicha Decision le fue remitida el 13 de noviembre de 2020 al correo
electrénico del tutelante leomur2001@yahoo.com?®, con copia al malil
sgsst@consejobogota.gov.co, supuestamente del empleador del actor.

7.1.2.1.4. De lo anterior, se tiene que COMPENSAR cumplié la orden de tutela de
emitir un concepto en el que se indique si éste ya se encuentra apto para
reincorporarse a su trabajo.

7.1.3. Asi las cosas, se dara por cumplida las ordenes de tutela citadas por parte de
COLPENSIONES y COMPENSAR, y se dispondra la terminacién del incidente de
desacato solicitado por la parte accionante.

7.1.4. Por ultimo, se negard la pretension del tutelante de remitir copias a la Fiscalia
General de la Nacion porque no se advierte la eventual comisién de un delito penal,
sin embargo, si el accionante lo considera oportuno lo podra realizar directamente a
través de los canales institucionales de dicha autoridad.

22 |bid. Archivo: “17anexo1”.

23 |bid. Archivo: “14anexo2compensar”.

24 |bid. Archivo: “15anexo3compensar”.

25 |bid. Archivo: “11respuestacompensar”, p. 2 y “01Solicitudincidente”, p. 7.
26 |bid. Archivo: “11respuestacompensar”, p. 2 y “01Solicitudincidente”, p. 7.
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Accion de tutela — Termina incidente de desacato
Rad. 2020-00239

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, SECCION PRIMERA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad invocada por COLPENSIONES.
SEGUNDO: DECLARAR cumplidas las 6rdenes de tutela, dirigidas a
COLPENSIONES y COMPENSAR, contenida en la sentencia de tutela del 19 de
octubre de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: TERMINAR el presente incidente de desacato.

CUARTO: NEGAR la pretension del actor de remitir copias a la Fiscalia General de
la Nacion.

QUINTO: NOTIFICAR a las partes la presente decision por el medio mas expedito.

SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, procédase al archivo del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAM AVMACIOS OVIEDO

Juez
EOM

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50d7c5ba5476c959d8aecf01a5770e27b38b47a327b2462df903687fdc8dbf85
Documento generado en 09/02/2021 06:47:14 PM



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso [11001333400520210004000

Accionante  [MIRTHA PIEDAD RODRIGUEZ TRIANA

Accionado  |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto ADMITE ACCION DE TUTELA

1. La sefiora Marcela Emperatriz Peralta Torres, en nombre propio instauro el 8 de
febrero de 2020 acciéon de tutela contra la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES, por la presunta vulneracion de los derechos
fundamentales de minimo vital, debido proceso, dignidad humana, vida, salud,
seguridad social y “tranquilidad personal”, en consecuencia de ello solicita que se
ordene a la accionada que: a) entregue la resolucion a través de la cual se le
reconozca su pension de vejez, en donde se incluya el retroactivo desde el 30 de
septiembre de 2020; y b) ordenar a la entidad accionada para que inscriba el
namero de cuenta, para efectos de que le consignen el dinero correspondiente a
la pensién y al retroactivo que se le adeuda.

2. Asi las cosas, por reunir los requisitos de Ley, se admitira la accion de tutela de
la referencia contra COLPENSIONES, se tendran como pruebas los documentos
aportados con el escrito de tutela, los cuales seran valorados dentro de su
oportunidad legal, y se reconocera personeria juridica al abogado de la accionante.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente accion de tutela interpuesta por MIRTHA
PIEDAD RODRIGUEZ TRIANA, identificada con cedula de ciudadania No.
51.636.160, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia inmediatamente, y por el medio mas
expedito, al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, JUAN MIGUEL VILLA LORA, al GERENTE
NACIONAL DE RECONOCIMIENTO DE COLPENSIONES, Dr. LUIS
FERNANDO UCROS VELASQUEZ, y a la DIRECTORA DE ATENCION Y
SERVICIO DE COLPENSIONES, SANDRA HERRERA HERNANDEZ, o a
guienes hagan sus veces, para que en el término de dos (2) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, se pronuncien acerca de los hechos de esta
accion, ejerzan su derecho de defensa, y alleguen las pruebas que pretendan
hacer valer dentro de este tramite.



Rad. 2021-00040
Accién de tutela

TERCERO: Se tendran como pruebas los documentos aportados con el escrito de
tutela, los cuales seran valorados dentro de su oportunidad legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAMVEL PALACIOS OVIEDO
Juez

Firmado Por:

SAMUEL PALACIOS OVIEDO
JUEZ
JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ecafblb8e1914a032bfd7c0e77f5ebed8e62e8a55e10a56ed0e16f0a39d8c263
Documento generado en 09/02/2021 06:47:13 PM



