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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION PRIMERA
Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION

Ref. Proceso 11001333400520170022400

Medio de control [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante COLOMBIA MOVIL S.A. E.S.P.

Tercero con [FRANCISCO JAVIER BUSTOS SANCHEZ

interés

Demandado SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Asunto MEJOR PROVEER

1. Estando el proceso para proferir la sentencia de primera instancia, observa el
Despacho que es necesario hacer uso de la facultad oficiosa a la que se refiere
el articulo 213 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA)?, bajo las siguientes consideraciones:

1.1. La Superintendencia de Industria y Comercio mediante memorial del 16 de
abril de 20182, en cumplimiento de la orden emitida en el auto admisorio de la
demanda del 15 de diciembre de 20173, ordinal sexto, en concordancia con lo
previsto en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, alleg6 en un
CD?, copia integra y auténtica del expediente administrativo No. 13-024-580.

1En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio las
pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberan decretar y
practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccion o subseccion antes de dictar sentencia
también podra disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos
oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas debera sefialar un término de hasta diez (10)
dias.

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las partes
podran aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que fueren indispensables
para contraprobar aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas, segln el caso, seran practicadas
dentro de los diez (10) dias siguientes al auto que las decrete.

2 EXPEDIENTE ELECTRONICO. Archivo: “03ContestacionDemanda”. P4g. 2.

3 Ibid. Archivo: “02AdmiteDemandaNotifica”. Pags. 3 y 4.

4 1bid. Carpeta: “08Carpetaantecedentesadministrativos”.
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1.2. Analizado en su integridad el CD de la referencia, el Despacho advierte que
fueron aportados de manera incompleta los antecedentes administrativos que
dieron origen a los actos administrativo objeto de debate, por cuanto dentro del
mismo no reposa las documentales aportadas en el CD allegado por la sociedad
Colombia Mévil S.A. E.S.P., en el escrito de descargo como medio probatorio®,
y que fueron sustento para expedir la Resolucion Sancionatoria No. 79360 del
30 de septiembre de 2015°, en el cual se allegaron los registros de cobros
realizado por la sociedad actora, con cargo a la linea movil 3005214145 del
quejoso y que conforme con lo advertido en la resolucion reposa a folio 22 del
proceso administrativo sancionatorio.

1.3. En consecuencia, al ser necesario para proferir sentencia, que obren en el
expedientelas documentales advertidas en precedencia, el Despacho requerira
a través de la Secretaria a la parte demandada Superintendencia de Industria y
Comercio, para que dentro del término improrrogable de dos (2) dias siguiente a
la notificacion de esta providencia, proceda aportar la totalidad de los
antecedentes administrativos que dieron origen a los actos administrativos
demandados, en cumplimiento del ordinal sexto del auto admisorio de la
demanda, y como lo exige el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, esto es,
las documentales aportadas en el CD allegado por la sociedad Colombia Movil
S.A. E.S.P., en el escrito de descargo como medio probatorio’ y que conforme
con lo advertido en la resolucién sancionatoria reposa a folio 22 del proceso
administrativo sancionatorio.

1.3.1. La falta de acatamiento de las 6rdenes de este estrado judicial, conllevara
a iniciar incidente de actuacién correctiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Primera,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE por la Secretaria del Despacho, por Ultima vez a la
entidad demandada SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO,
para que dentro del término improrrogable de dos (2) dias siguiente a la
notificacién de esta providencia, so pena de que se inicie incidente de actuacion
correctiva por falta de acatamiento de las oOrdenes del Despacho, por el
incumplimiento del auto admisorio del 15 de diciembre de 2017, ordinal sexto, y
el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, proceda a remitir al buzén electrénico
del Despacho, la totalidad de los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos demandados, esto es, las documentales aportadas
en el CD aportado por la sociedad Colombia Movil S.A. E.S.P., en el escrito de
descargos como medio probatorio y que conforme con lo advertido en la
resolucion sancionatoria reposa a folio 22 del proceso administrativo
sancionatorio.

5 Ibid. Carpeta: “08Carpetaantecedentesadministrativos”. Archivo: “06EscritoDescargos”. Pag. 2.
6 Ibid. Archivo: “01DemandaAnexos”. Pags. 52 a 60.
7 Ibid. Carpeta: “08Carpetaantecedentesadministrativos”. Archivo: “06EscritoDescargos”. Pag. 2.
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SEGUNDO: Vencido el término anteriormente citado, al dia siguiente ingrese el
expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL PALACIOS OVIEDO

Juez
ACA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO natifico a las partes

esta providencia, hoy 23 de septiembre de 2022.

KELENA JOHANA PERALTA RODRIGUEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1h32041ae44cbf01396ef497e0c1be7c719450441ba7e8aa5ee0ab6cd53f9al7
Documento generado en 22/09/2022 05:22:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



</°4 = 60
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11001333400520210028800
Medio de Control [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante DLI S.A.S.

Demandado DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN
Asunto ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho, admitir la presente demanda incoada a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, conforme a las siguientes
consideraciones:

1. Mediante auto del 10 de noviembre de 2021%, se inadmiti6 la demanda para que
la parte actora subsanara las falencias:

i) Numerar con precision y claridad los hechos y omisiones de la demanda, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

ii) Aportar la constancia de conciliacion del tramite llevado a cabo ante la
Procuraduria 139 Judicial Il para Asuntos Administrativos, conforme a lo previsto en
el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34
de la Ley 2080 de 2021.

iif) Acreditar el envio de la subsanacion de la demanda a la parte demandada,
conforme a lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo
6° del Decreto 806 de 2020 (hoy articulo 6° de la Ley 2213 de 2022).

1.1. Para tal fin, se concedio el término de diez (10) dias, con la advertencia que,
de no ser subsanado lo anterior, la demanda seria rechazada.

2. Dicha decisién fue notificada mediante anotacion por estado del 11 de noviembre
de 2021, y contra la misma la parte interesada presentd solicitud de nulidad por
indebida notificacion.

3. A través de auto del 29 de agosto de 20222, el Despacho declaré la nulidad de
la notificacién efectuada de la providencia del 10 de noviembre de 2021 que
inadmitié la demanda.

IEXPEDIENTE ELECTRONICO. Archivo; “12Autolnadmite”.
2 |bid. Archivo; “17AutoResuelvelncidenteNulidad”.
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4. En escrito allegado el dia 2 de diciembre de 2021, via correo electrénico?, la parte
actora subsand la demanda en el término de ley, verificando que la parte accionante:
a) numerd con precision y claridad los hechos y omisiones de la demanda?; b) aport6
la constancia de conciliacion del tramite llevado a cabo ante la Procuraduria 139
Judicial Il para Asuntos Administrativos® y ¢) acredité el envio de la subsanacién de
la demanda a la parte demandada y demas sujetos procesales®.

5. Procede esta judicatura, analizar si frente al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho opero el fenomeno de la caducidad.

5.1. El literal d) del numeral 2° del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), establece que la
oportunidad para presentar la demanda es dentro del término de los cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicaciéon del dltimo acto administrativo demandado.

5.2. La Resolucion No. 000010 del 5 de enero de 2021 a traves del cual se resuelve
el recurso de reconsideracion proferida por la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, acto administrativo demandado, fue notificada a la parte
demandante a través de correo electrénico el 26 de julio de 20217. Asi, el término
comun de los cuatro (4) meses comenzd a contarse a partir del dia siguiente habil,
esto es, el 27 de julio de 2021, siendo en principio el plazo méximo para presentar
el medio de control el 29 de noviembre de 2021, dia habil siguiente.

5.3. La solicitud de conciliacion extrajudicial se radicé el 5 de mayo de 20218, ante
la Procuraduria 139 Judicial Il para Asuntos Administrativos, esto es, con
anterioridad a la notificacion del acto administrativo que puso fin a la actuacion
administrativa, y la constancia por la cual se declard fallida la conciliacion, se
expidi6 el 27 de julio de 2021, dia en que comenz6 a correr el término de los cuatro
(4) meses de caducidad del medio de control.

5.4. Asi las cosas, como el acta que declar6 fallida la conciliacién, fue expedida el
27 de julio de 2021, el término de caducidad de los cuatros (4) meses del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho empez6 a correr a partir del dia
habil siguiente a la expedicién dicha constancia, esto es, desde el 28 de julio de
2021, teniendo como plazo la entidad para presentar la demanda el 29 de
noviembre de 2021, dia habil siguiente.

5.5. En ese orden de ideas, y como la demanda se radic6 ante la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, el 26 de julio de 2021°, el medio de
control se ejercié dentro del término legal.

6. Por reunir los requisitos de Ley, se admitira la demanda presentada en el
asunto de la referencia por la sociedad DLI S.A.S., a través de la cual solicita se
declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 002044 del 7 de julio de 2020 por
medio de la cual se impone una sancién y 000010 del 5 de enero de 2021 a través
de la cual se resuelve un recurso de reconsideracion proferidas por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.

8 Ibid. Archivo: “13SolicitudNulidadsubasanacionDemanda”.

4 Ibid. Ibid. Pags. 13 a 15.

5 Ibid. Ibid. Pags. 148 y 149.

6 Ibid. Archivo; “14CorreoSolicitudNulidad”.

7lbid. Archivo: “13SolicitudNulidadsubasanacionDemanda”. Pag. 145.
8 Ibid. Pags. 148 y 149.

9 lbid. Archivo: “01ActaReparto”.
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7. De otra parte, y conforme a lo previsto en el articulo 5° del Decreto Legislativo
806 de 2020, (hoy articulo 5° de la Ley 2213 de 2022) en concordancia con el
articulo 74 del Cédigo General del Proceso (CGP), se reconocera personeria
adjetiva a la abogada MERCEDES BUITRAGO FORERO, identificada con
cédula de ciudadania No. 41.748.105 y portadora de la tarjeta profesional No.
117.516 del C.S. de la J., para representar a la sociedad demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido®®.

8. Por cumplir con los requisitos previstos en el articulo 5° del Decreto Legislativo
806 de 2020, (hoy articulo 5° de la Ley 2213 de 2022) en concordancia con el
articulo 74 del Cédigo General del Proceso (CGP), se reconocera personeria
adjetiva a la profesional del derecho ANDREA SAMACA SALAS, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.016.002.187 y portadora de la tarjeta profesional No.
250.737 del C.S. de la J., para representar a la sociedad demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido®?.

8.1. Se les advierte a las apoderadas que no podran actuar de manera
simultanea dentro del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., Seccion Primera,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda presentada por la sociedad DLI S.A.S., en
contra DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de esta providencia a la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, en los
términos dispuestos en los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011 este ultimo
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de manera personal, mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO: SURTIDAS las notificaciones ordenadas en los numerales 2°y 3° de
esta decisién, corrase el traslado de que trata el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, para los fines pertinentes tdbmese en consideracién lo dispuesto en los
articulos 199 y 200 modificados por los articulos 48 y 49 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO: La entidad demandada debera allegar con la contestacion los
antecedentes administrativos de los actos acusados y todas las pruebas que
pretenda hacer valer. Se advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye
falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la abogada MERCEDES
BUITRAGO FORERO, identificada con cédula de ciudadania No. 41.748.105 y
portadora de la tarjeta profesional No. 117.516 del C.S. de la J., para representar
a la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

10 |bid. Archivo: “05Poderes”.
11 1bid. Ibid.
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SEPTIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la profesional del derecho
ANDREA SAMACA SALAS, identificada con cédula de ciudadania No.
1.016.002.187 y portadora de la tarjeta profesional No. 250.737del C.S. de la J.,
para representar a la sociedad demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA PXLACIOS OVIEDO
Juez

ACA
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior hoy 23 de septiembre de 2022.

KELENA JOHANA PERALTA RODRIGUEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 56df49374f6644a5a0ca77af5f92a92e7906c16868ee6900f74beeld57ff9ace
Documento generado en 22/09/2022 05:22:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11001333400520180004400

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante CLINICA PARTENON LTDA

Demandado SALUDCOOP E. P. S., EN LIQUIDACION

Asunto INCORPORA DOCUMENTAL-CIERRA PERIODO
PROBATORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

El Despacho procede a incorporar la documental aportada por la parte demandada,
a cerrar el periodo probatorio y a correr traslado a las partes y al Ministerio Publico,
para que presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo, bajo los
siguientes argumentos:

1. Mediante auto de 29 de julio de 2022%, el Despacho dispuso correr traslado a la
parte actora de los documentos aportados por la parte demandada mediante el
memorial radicado el 23 de mayo de 2022, a través de los cuales complemento los
antecedentes administrativos de los actos acusados, por el término de tres (3) dias,
con el fin de que se pronunciara al respecto, si a bien lo tenia.

2. Una vez vencido el término anteriormente sefialado, la parte actora guardd
silencio y no efectué ninguna manifestacion al respecto, motivo por el cual, el
Despacho procede a incorporarlos al proceso como prueba, con el valor legal que
les corresponda al momento de dictar sentencia.

3. Asi las cosas, no habiendo necesidad de practicar ninguna prueba adicional, el
Despacho procede a cerrar el periodo probatorio en el presente asunto, y por
considerar innecesario llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se
dispone correr traslado a las partes y al Ministerio Publico por el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos y concepto respectivo, si a
bien lo tienen, de conformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: INCORPORESE al expediente con el valor probatorio que les
corresponda al momento de dictar sentencia, los documentos aportados por la parte
demandada SALUDCOOP E. P. S., EN LIQUIDACION, que corresponden a los
antecedentes administrativos de los actos acusados.

SEGUNDO: DECLARESE cerrado el periodo probatorio dentro del presente

1 Expediente Electrénico. Archivo: “31Autoponeenconocimiento”



proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. Dentro del mismo término el Agente del Ministerio Publico
también podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUE UMPLASE

EL PALACIOS OVIEDO
Juez

SA

CM

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO natifico a las partes esta
providencia, hoy 23 de septiembre de 2022, a las
8:00 am

KELENA JOHANA PERALTA MARTINEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 95ace8ea8eb0b9cbfe55f9568fe636af03dadfc2c58726e294fdb5f07fafc976
Documento generado en 22/09/2022 05:22:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11001333400520190000600

Medio de control NULIDAD SIMPLE

Demandante MANUEL JOSE SARMIENTO ARGUELLO Y OTROS
Demandado BOGOTA D. C., SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION
Coadyuvancia parte FIDUCIRIA DAVIVIENDA S.A., FIDEICOMISO LA MARLENE
demandante VIS, INVERSIONES ALBEIRO S.A.S., MORIS FINVARB

HAIME, MICHELL FINVARB HAIME Y DORA FONVARB HAIME

Tercero con interés [CABILDO INDIGENA MUISCA DE BOSA
Asunto NIEGA SOLICITUD-CIERRA PERIODO PROBATORIO- CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

El Despacho procede a cerrar el periodo probatorio y a correr traslado a las partes
y al Ministerio Publico, para que presenten sus alegatos de conclusion y el concepto
respectivo, bajo los siguientes argumentos:

1. Mediante auto de 29 de julio de 20221, el Despacho dispuso correr traslado a las
partes de los documentos aportados por el Ministerio del Interior el 10 de mayo de
2022, consistentes en los oficios No. OF109-32405-GCP-0201 de 28 de septiembre
de 2009 y Oficio No. 1911 de 9 de mayo de 2002, por el término de tres (3) dias,
con el fin de que se pronunciaran al respecto, si a bien lo tenian.

2. En oportunidad, el apoderado judicial de los coadyuvantes de la parte
demandada, CUSEZAR S.A. en su calidad de desarrollador del Plan Parcial “La
Marlene” y FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A., FIDEICOMISO LA MARLENE VIS,
INVERSIONES ALBIREO S.A.S., MORIS FINVARB HAIME, MICHELLE FINVARB
HAIME y DORA FINVARB HAIME, mediante escrito remitido via correo electronico
el 1 de septiembre de 20222, emitié6 pronunciamiento respecto de la documental
puesta en conocimiento.

2.1. Respecto al oficio OFI09-32405-GCP-0201 de 28 de septiembre de 2009,
efectud las consideraciones pertinentes en torno a su contenido y en relacion con el
oficio No. 1911 de 9 de mayo de 2002, en atencion a lo manifestado por el Ministerio
del Interior en el sentido de que dicho documento no se encontraba en sus archivos,
solicito oficiar a dicha entidad con el fin de que verificara y certificara la fecha del
documento de respuesta a la comunicacion del 6 de mayo de 2002, encontrado
en el expediente con radicado interno PROY-00181, y tenerlo como prueba dentro
del proceso.

2.2. Para resolver sobre el particular, el Despacho advierte que efectivamente, tal y
como lo expuso el apoderado judicial de la parte coadyuvante, el Ministerio del
Interior al proveer lo pertinente respecto del oficio No. 1911 de 9 de mayo de 2002,

1 Expediente Electrénico. Archivo: “24Corretrasladopruebas”
2 |bid. Archivos: “26Memorialtraslado2 y “27Correotraslado”
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sefial¢ lo siguiente:

“[...] Respecto al “oficio No.1911 de 9 de mayo de 2002, a través del cual el
Ministerio del Interior informa sobre las declaratoria de existencia al
reconocimiento de la comunidad Indigena Muisca de Bosa por no haberse
realizado el estudio etnolégico, en el marco del Plan Parcial “Edén-El
Descanso”, se sehala que, una vez verificadas las bases de datos
institucionales, no se encontré el documento con el cédigo de registro
solicitado. Sin embargo, se observa en el expediente fisico del proyecto
“PLAN PARCIAL EL EDEN- EL DESCANSO?”, con radicado interno PROY-
00181, el documento de respuesta a la comunicacion del 6 de mayo de 2002,
expedido por la Direccion General de Asuntos Indigenas, el cual coincide con
el contenido del oficio solicitado al concluir: “(...) la Direccion General de
Asuntos Indigenas considera necesario e indispensable realizar los estudios
etnoldgicos pertinentes en la denominada comunidad de Bosa, que llevan a
determinar clara y definitivamente la existencia o no de una verdades
comunidad indigena Muisca, como lo define la Ley (...) [...]”

2.3. De lo anterior, concluye el Despacho que la entidad requerida informé que
dentro de sus archivos no se encontr6 la copia del oficio No. 1911 de 9 de mayo de
2002, pero que si encontré un documento dentro del radicado PROY-00181, con
fecha 6 de mayo de 2002, cuyo contenido se asemeja a lo solicitado por el
Despacho, el cual, anexd junto con su respuesta.

2.4. No obstante lo anterior, el Despacho advierte que no es posible acceder a la
solicitud elevada por el apoderado de los coadyuvantes de la parte demandada, en
primer lugar, por cuanto la oportunidad para solicitar pruebas, conforme con lo
sefalado en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011, precluyé y en segundo, porque
como claramente lo expuso el Ministerio del Interior, dentro de sus archivos no se
encontré la copia del oficio 1911 de 9 de mayo de 2002, solicitado, motivo por el
cual, con dicha respuesta se entiende agotado el objeto del decreto y practica de
la prueba de oficio en los términos sefalados en la audiencia inicial celebrada el 31
de marzo de 2022.

3. Por su parte, el extremo demandante, guard6 silencio, respecto de los
documentos que se le pusieron de presente.

4. Asi las cosas, no habiendo necesidad de practicar prueba adicional, el Despacho
procede a incorporar los documentos aportados por el Ministerio del Interior con el
valor probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia, a cerrar el
periodo probatorio en el presente asunto, y por considerar innecesario llevar a cabo
la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone correr traslado a las partes
y al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias para que presenten por escrito
sus alegatos y concepto respectivo, si a bien lo tienen, de conformidad con el inciso
final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: INCORPORESE al expediente con el valor probatorio que les

corresponda al momento de dictar sentencia, la respuesta y los documentos
aportados por el Ministerio del Interior el 10 de mayo de 20223

8 lbid. Archivos: “16CumlOficio”; “17AnexoCumpl”; “18AnexoCuml2”; “19AnexoCumpl3” vy
“20AnexoCumi4”.
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SEGUNDO: NEGAR por improcedente la solicitud elevada por el apoderado judicial
de los coadyuvantes de la parte demandada, conforme a lo expuesto en las
consideraciones del presente auto.

TERCERO: DECLARESE cerrado el periodo probatorio dentro del presente
proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. Dentro del mismo término el Agente del Ministerio Publico
también podra presentar concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA EL PALACIOS OVIEDO
Juez

M JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO noatifico a las partes esta
providencia, hoy 23 de septiembre de 2022, a las 8:00
am

KELENA JOHANA PERALTA RODRIGUEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4df1d9f5cb3eefcef4babl13a0cd04451771d9452d35¢c6f7a70773bdec9a05fa
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA

Bogota, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11001333400520190016400

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ISVI LTDA

Demandado NACION- MINISTERIO DE TRABAJO

Asunto CORRE TRASLADO DOCUMENTAL- EN FIRME INGRESE

El Despacho procede a correr traslado de los documentos aportados por la parte
demandada, bajo los siguientes argumentos:

1. Mediante auto de 27 de agosto de 2021%, el Despacho resolvié la excepcion
previa, prescindio de la audiencia inicial, se fijo el litigio, se tuvieron en cuenta las
pruebas aportadas por las partes y se requirid a la parte demandada para que
aportara los antecedentes administrativos de los actos administrativos
demandados.

2. Ante el silencio de la entidad demandada, el 1° de febrero de 20222, se abrié
incidente de actuacién correctiva, contra el Ministro de Trabajo y lo requirié
nuevamente con el fin de que aportara los antecedentes administrativos de los actos
acusados.

3. El Director de la Oficina Especial del Ministerio de Trabajo de la ciudad de
Barrancabermeja, Doctor Ariel Barba Rueda presentdé memorial mediante el cual
pretendié atender el requerimiento efectuado por el Despacho, sin embargo, el
Despacho advirtié que con la respuesta enviada no acredité el cumplimiento de las
ordenes judiciales impartidas, motivo por el cual, requirié nuevamente a la autoridad
demandada y asi mismo vinculé al Director Oficina Especial del Ministerio de
Trabajo de la ciudad de Barrancabermeja, Doctor Ariel Barba Rueda, para lo
pertinente.

4. El 22 de julio de 20223, la demandada dio cumplimiento al requerimiento
efectuado por el Despacho, aportando los antecedentes administrativos de los actos
administrativos acusados®.

5. Advierte esta judicatura, que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
3° del Decreto 806 de 2020, hoy, articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, en
concordancia, con el articulo 201A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo CPACA adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080
de 2021, toda vez que, la parte demandada no acreditd el envio de copia de los
mismos, al correo electronico del demandante.

1 Expediente Electronico. Archivo: “16Prescindeaudienciarequiereantecedentes”

2 Ibid. Folios

8 |bid. Archivo: “08Respuestaincidente”; “11Anexorespuesta” y 12Correorespuesta”
4 Ibid. “13AntecedentesAdministrativos”



6. En atencion a lo expuesto, con el fin de garantizar el derecho de defensa y
contradiccion, se pone en conocimiento de la parte actora los antecedentes
administrativos de los actos acusados, por el término de tres (3) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, con el fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie al
respecto, término vencido el cual, ingresara el expediente al Despacho para cerrar
el término probatorio y correr traslado a las partes y al Ministerio Pablico, para que
presenten los alegatos de conclusion y el respectivo concepto si a bien lo tienen.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccién Primera,

RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a la parte demandante de los antecedentes
administrativos de los actos acusados aportados por la parte demandada, por el
término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, con el fin de
gue se pronuncie al respecto, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: Vencido el término anteriormente citado, ingrese el expediente al

Despacho para continuar con el trdmite que corresponda.

NOTIFIQUE CUMPLASE

SAMUEL PALACIOS OVIEDO

Juez

cM JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes esta
providencia, hoy 23 de septiembre de 2022, a las 8:00
am

KELENA JOHANA PERALTA MARTINEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4b6d5dbc203d1c2ef63d31clad5716eal5e222¢c7fbed67¢975383cd429582c0
Documento generado en 22/09/2022 05:22:54 PM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDIC;IAL DE BOGOTA D.C.
SECCION PRIMERA
Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO

Ref. Proceso 11001333400520220044000

Medio de control [NULIDAD ELECTORAL

Demandante HAROLD EDUARDO SUA MONTANA

Demandado NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL

Asunto DECLARA FALTA DE COMPETENCIA Y ORDENA
REMITIR ALTRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA

Estando el proceso pendiente para calificar la demanda, el Despacho remitira el
proceso por competencia al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera, bajo los siguientes argumentos:

1. El sefior Harold Eduardo Sua Montafa, en ejercicio del medio de control de
nulidad electoral, presenté demanda contra la Nacién - Ministerio de Salud, el veinte
(20) de septiembre de dos mil veintidés (2022)!, solicitando la nulidad del
nombramiento de Gabriel Bustamante Pefia como Director Juridico del Ministerio
de Salud y Proteccion Social, contenido en la Resolucién 1488 de 22 de agosto de
20222,

2. Respecto a la competencia de los Juzgados Administrativos en primera instancia
de nulidad de actos de eleccién y nombramiento, el numeral 9° del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, establece
lo siguiente:

“[...] ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:

(...

9. De los asuntos relativos a la nulidad del acto de eleccién por cuerpos
electorales, asi como de los actos de nombramiento, sin pretensién de
restablecimiento del derecho, cuya competencia no esté asignada al
Consejo de Estado o a los tribunales administrativos. Igualmente, conoceran
de la nulidad de la eleccién de los jueces de paz y jueces de reconsideracion [...]”".
(Destacado fuera de texto)

3. Asi mismo, el literal ¢) del numeral 7° del articulo 152 ibidem, modificado por el
articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, respecto de la competencia en primera instancia
de los Tribunales Administrativos en asuntos relativos a nulidad electoral, establece
lo siguiente:

1 EXPEDIENTE ELECTRONICO: Archivos: “01ActaReparto” y “02CorreoReparto”.
2 Ibid. Archivo: “03Demanda”. Folio 34
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“l...] ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los tribunales administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(..)

7. De los siguientes asuntos relativos a la nulidad electoral:

(..)

c) De la nulidad de los actos de eleccién o llamamiento a ocupar curul, segun el
caso, distintos de los de voto popular, y de los de nombramiento, sin pretension
de restablecimiento del derecho, de empleados publicos del nivel directivo,
asesor o sus equivalentes en los 6rdenes nacional, departamental y distrital,
asi como de los municipios de setenta mil (70.000) habitantes o mas, o que
sean capital de departamento, independientemente de la autoridad
nominadora. Igualmente, de los que recaigan en miembros de juntas o consejos
directivos de entidades publicas de los érdenes anteriores, siempre y cuando la
competencia no esté atribuida expresamente al Consejo de Estado; [...]”

(Destacado fuera de texto)

4. Por su parte, el articulo 5° del Decreto 4107 de 20113, respecto de la organizacién
del Ministerio de Salud y Proteccién Social, establece lo siguiente:

“I...] ARTICULO 50. ESTRUCTURA. La organizacion del Ministerio de Salud y
de Proteccion Social quedara asi:

<Articulo modificado por el articulo 1 del Decreto 2562 de 2012. El nuevo texto
es el siguiente:>

1. Despacho del Ministro

1.1 Direccion Juridica [...]”

4.1. A su turno, la Resolucién No. 1033 de 20224, compild, actualizé y modifico el
Manual de Funciones, Requisitos y Competencias Laborales de la Planta de
Personal del Ministerio de Salud y Proteccion Social, establece que el cargo de
Director Juridico se encuentra dentro del nivel Directivo®.

5. En atencidén a lo expuesto, el Despacho advierte que en el presente caso carece
de competencia para conocer y decidir sobre el asunto de la referencia, teniendo en
cuenta que el acto administrativo de nombramiento demandado fue expedido por la
sefora Ministra de Salud y Proteccion Social, se evidencia que la persona nombrada
ejerce funciones de nivel Directivo de dicha cartera y que en la demanda no se
persigue un restablecimiento del derecho, por lo que el competente para avocar la
demanda de nulidad, es el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
Primera.

6. En consecuencia, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del asunto y se ordenara la remision del expediente al Tribunal

8 “Por el cual se determinan los objetivos y la estructura del Ministerio de Salud y Proteccion Social
y se integra el Sector Administrativo de Salud y Proteccién Social”.

4 “Por la cual se compila, actualiza y modifica el Manual Especifico de Funciones, Requisitos y
Competencias Laborales para los empleos de la Planta de Personal del Ministerio de Salud y
Proteccién Social”

5 Para lo pertinente, se puede consultar el siguiente enlace:
https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/DE/DI1J/resolucion-1033-de-2022.pdf



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_2562_2012.html#1
https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/DE/DIJ/resolucion-1033-de-2022.pdf
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Administrativo de Cundinamarca — Seccidon Primera — reparto, para que conozcan
del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Primera,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado, carece de competencia para conocer
del medio de control de nulidad electoral interpuesto por HAROLD EDUARDO SUA
MONTANA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITIR el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Primera — (Reparto), para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE_ Y CUMPLASE

SAMUBEL PALACIOS OVIEDO

Juez
CM

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Por anotacién en ESTADO natifico a las partes

esta providencia, hoy 23 de septiembre de 2022, a
las 8:00 am

KELENA JOHANA PERALTA RODRIGUEZ
SECRETARIA

Firmado Por:
Samuel Palacios Oviedo
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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