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                            JESUS MARIA SANTODOMINGO OCHOA 
                       Asuntos Civiles, Penales, Disciplinarios y Administrativos 

 
 
Doctora: 
ASTRID ROCIO GALESO MORALES. 
Juez Primera Civil Municipal de Oralidad de Valledupar – Cesar.     
E.                                                   S.                                                D. 
 
Referencia: Proceso Ejecutivo Hipotecario de TITULIZADORA COLOMBIANA 
S.A. HITOS contra LUIS CARLOS BENJUMEA CORONELL. 
Rad. 2017 – 00096. 
 
JESUS SANTODOMINGO OCHOA, de condiciones civiles conocidas dentro del 
proceso de la referencia, y obrando como apoderado del demandado,  por medio 
del presente concurro ante el despacho dentro del término legal, para manifiesta a 
la señora Juez, que por medio del presente escrito interpongo recurso de reposición 
y en subsidio de apelación contra el auto de fecha 20 de noviembre del 2020, 
notificado en estado del 23 de noviembre del 2020, con el fin de que se revoque en 
su integridad, y en su defecto se ordene por su despacho la designación de un 
nuevo perito, lo cual hago de acuerdo a los siguientes:  
 

HECHOS 
 

PRIMERO: Como bien es conocido por las partes, que dentro del presente proceso 
su despacho dictó sentencia de seguir adelante con la ejecución, el dia 18 de 
octubre de 2018, igualmente se tiene que mediante auto de fecha 30 de octubre de 
2019, ordenó agregar al proceso la diligencia de secuestro del bien inmueble 
practicada por la Inspección de Policía del CDV de esta ciudad. 
 
SEGUNDO: De acuerdo a la anterior afirmación, se puede concluir que en cuestión 
de avalúos de predios, nuestra legislación ha establecido unos terminos y 
parámetros, los cuales están debidamente establecidos en el Código General del 
Proceso, que a su letra dice: 
 
Artículo 444. Avalúo y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y 
notificado el auto o la sentencia que ordene seguir adelante la ejecución, se procederá al 
avalúo de los bienes conforme a las reglas siguientes: 
 
1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargó remanentes, podrán presentar el 
avalúo dentro de los veinte (20) días siguientes a la ejecutoria de la sentencia o del auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, o después de consumado el secuestro, según el 
caso. Para tal efecto, podrán contratar el dictamen pericial directamente con entidades o 
profesionales especializados. 
 
2. De los avalúos que hubieren sido presentados oportunamente se correrá traslado por diez 
(10) días mediante auto, para que los interesados presenten sus observaciones. Quienes no 
lo hubieren aportado, podrán allegar un avalúo diferente, caso en el cual el juez resolverá, 
previo traslado de éste por tres (3) días. 
 
TERCERO: Además de lo anterior debemos tener en cuenta, que el dictamen 
pericial rendido por el perito valuador RUBEN DARIO CARRILLO GARCIA, fue 
allegado al proceso por la apoderada de la parte demandante CLAUDIA MERIÑO 
en fecha 30 de octubre del 2020, al confrontar esta fecha con lo establecido en el 
articulo 444 del CGP ya referido, encontramos que este dictamen fue presentado 
extemporáneamente, ya que supera con creces los 20 días después de dictada 
sentencia o de consumado el secuestro, por lo que consideramos que el 
mencionado dictamen pericial carece de todo valor probatorio, teniendo en cuenta 
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que su tramite ha violentado lo dispuesto en el numeral 1 del articulo mencionado, 
ante esta circunstancia y ante la presencia de esta ilegalidad, su despacho al 
ordenar la revocatoria del auto de fecha 20 de noviembre del 2020, deberá designar 
un nuevo perito, a fin de que se practique con todas las formalidades legales el 
dictamen pericial sobre el bien objeto de garantía hipotecaria, quien deberá en su 
momento apreciar las condiciones y características reales del inmueble que fueron 
flagrantemente por el doctor RUBEN DARIO CARRILLO, quien lo realizó sin acudir 
personalmente, ya que manifiesta que no se le permitió entrar al inmueble, 
afirmación que es totalmente falsa, teniendo en cuenta que no allegó a este 
despacho las pruebas que demuestren que no se le permitió el ingreso, y esto se 
hace con el fin de perjudicar a mi cliente y soportar un avaluó, que no obedece a la 
realidad del inmueble de mi cliente. 
 

PETICIÓN 
 
Por todo lo expuesto anteriormente de manera muy respetuosa solicito al despacho 
lo siguiente: 
 
A - Se revoque el auto de fecha 20 de noviembre del 2020 por violentar los términos 
establecidos en el articulo 444 del CGP, y como consecuencia se nombre un perito 
valuador, para lo pertinente. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado por el Artículo 318, 320  y s.s. 
444 del C.G.P, articulo 29 de nuestra Constitución Nacional. 

 
PRUEBAS Y ANEXOS 

 
Ruego tener como tales las obrantes en el proceso 
 

NOTIFICACIONES 
 
Estas las recibiré a través de la dirección de correo electrónico 
jesusantodomingochoa2008@hotmail.com. 
 
La parte demandante donde indicó en la demanda.  
 

Atentamente; 

 

 

JESUS SANTODOMINGO OCHOA. 
C.C. No. 12.724.690 de Valledupar. 
T.P. No. 46.717 del C.S.J. 
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Solicitud de ILEGALIDAD auto del 20 de Noviembre de 2020

Manuel Fernández Diaz <maferdiaz7@hotmail.com>
Mar 24/11/2020 4:56 PM
Para:  Juzgado 01 Civil Municipal - Cesar - Valledupar <j01cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (760 KB)
Auto que ordena Recostruccion de expediente 2015-00244.pdf; MOVIMIENTOS PROC. 2015-00244.pdf; DIVA DE JESUS CABELLO
- ILEGALIDAD.pdf;

Doctora 
ASTRID ROCIO GALESO MORALES 
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR 
Piso 5 Edificio Palacio de Justicia 
Valledupar 
 
Referencia.     Proceso                 : Ejecutivo Hipotecario 
                       Demandante            : SENA 
                       Demandada : DIVA DE JESUS CABELLO QUINTERO 
                       Radicación              : 20-001-40-03-001-2018-00359-00 
 
MANUEL FERNANDEZ DIAZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Valledupar, abogado en ejercicio identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de
mi correspondiente firma, conocido de autos, en forma comedida y respetuosa pido de su
despacho se sirva decretar la ILEGALIDAD del auto fechado 20 de Noviembre de 2020, a
través del cual resuelve NEGAR UN INCIDENTE DE NULIDAD y otros 



 

 

Doctora 
ASTRID ROCIO GALESO MORALES 
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR 
Piso 5 Edificio Palacio de Justicia 
Valledupar 
 
Referencia.     Proceso  : Ejecutivo Hipotecario 
                       Demandante : SENA 
                       Demandada : DIVA DE JESUS CABELLO QUINTERO 
                       Radicación  : 20-001-40-03-001-2018-00359-00 
 

MANUEL FERNANDEZ DIAZ, mayor de edad, domiciliado y residente en 
la ciudad de Valledupar, abogado en ejercicio identificado civil y 
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, conocido 
de autos, en forma comedida y respetuosa pido de su despacho se sirva 
decretar la ILEGALIDAD del auto fechado 20 de Noviembre de 2020, a 
través del cual resuelve NEGAR UN INCIDENTE DE NULIDAD y otros, 
debido a las siguientes: 
 

RAZONES Y FUNDAMENTOS 
1. A través de auto fechado 30 de Octubre de 2020, el despacho señaló el 

dia 12 de Noviembre de 2020, a las 8:00 A.M, para adelantar diligencia de 
Reconstruccion del proceso distinguido con el radicado: 2015-00244. 
 

2. En el mencionado auto se ordenó hacer comparecer a las partes 
demandante y demandada, a fin de que declararan sobre todo cuanto 
les conste con relación al estado en que se encontraba el proceso de la 
referencia objeto de reconstrucción, asi mismo, para allegar las 
grabaciones, y documentos que poseyeran sobre el mismo a través del 
correo electrónico del juzgado. 

 

3. El registro en el sistema del expediente 2015-00244, registra con fecha 
12 de Noviembre de 2020, la siguiente información: “ACTA DILIGENCIA 
SE LLEVA A CABO DILIGENCIA DE RECONSTRUCCION DEL 
PROCESO Y SE LEVANTA EL ACTA RESPECTIVA”. 

 

4. La parte demandada desconoce que ocurrió en la audiencia de 
Reconstruccion del mencionado expediente, debido a que no fue 
contactado a través de ningún medio por el despacho, y porque a la fecha 
desconoce el contenido del acta levantada en la diligencia realizada el 12 
de Noviembre de 2020. 

 

5. Las acciones desplegadaspor el despacho son una denegación de justicia 
violatorias del articulo 2 del C.G.P, por cuanto iimpiden ejercer en debida 
forma el derecho de contradicción y defensa. 

 

6. La parte accionada desconoce si la audiencia fue o no celebrada en 
forma oral, y el mecanismo o plataforma digtal usada, en caso de 
utilización de herramientas digitales, debido a que no recibimos ningún 
link, para unirnos a aluna reunión, en el entendido que la mencionada 
reunión, haya respetado lo dispuesto en el articulo 3 del C.G.P y lo 
dispuesto por el decreto 806 de 2020, sobre la materia. 

 

7. En caso que el expediente haya sido recostruido contando únicamente 
con la participación de la parte actora, ignorando la participación de la 
pasiva, se encuentra seriamente vulnerado el principio de igualdad real 
de las partes, consagrado en el articulo 4 del C.G.P. 

 

8. Dentro de los hechos y circuntancias denunciadas anteriormente, no se 
observan acatadas las normas procesales pertinentes, por lo cual se 
encuentra seriamente desconocido lo dispuesto por el articulo 13 del 
C.G.P. 

 



9. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 14 del C.G.P, debe 
advertirse que las actuaciones surtidas a través del auto fechado 20 de 
Noviembre de 2020, son nulas, por violar el debido proceso. 

 

Atentamente,  
 
 

 





  

  

  

Fecha de Consulta : Martes, 24 de Noviembre de 2020 - 09:55:59 A.M.

Número de Proceso Consultado: 20001400300120150024400

Ciudad: VALLEDUPAR

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE VALLEDUPAR

Datos del Proceso
Información de Radicación del Proceso

Despacho Ponente
001 Juzgado Municipal - Civil Juzgado 001 Civil Municipal - Sofia Bonett Ramirez

Clasificación del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicación del Expediente

De Ejecución Ejecutivo Singular Sin Tipo de Recurso Secretaria - Términos

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- MELBA LUCY - ZALABATA DE JIMENEZ - ACOPI ASOCIACION COLOMBIANA DE PEQUEÑAS Y MEDIANAS INDUSTRIAS
SECCIONAL CESAR

Contenido de Radicación
Contenido

LIBRAR ORDEN DE PAGO POR VALOR DE $ 76.983.333 PESOS M.L. SE REPARTIO CON ACTA MANUAL DE REPARTO 330 DE FECHA 13-03-2015. SE RADICA CON
FECHA ANTERIOR POR QUE EL SISTEMA ESTUVO FUERA DEL SERVICIO DEL 02 AL 17 DE MARZO DE 2015

Actuaciones del Proceso
Fecha de
Actuación Actuación Anotación Fecha Inicia

Término
Fecha Finaliza

Término
Fecha de
Registro

20 Nov 2020 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 20/11/2020 A LAS 15:09:04. 23 Nov 2020 23 Nov 2020 20 Nov 2020

20 Nov 2020 AUTO NIEGA
NULIDAD

NIÉGUESE LA NULIDAD DEPRECADA POR LA DEMANDADA DIVA DE JESUS CABELLO.- SE CONDENA EN COSTAS
A LA INCIDENTALISTA.- / SE REQUIERE A LA EJECUTANTE NOTIFICAR.- 20 Nov 2020

12 Nov 2020 ACTA DILIGENCIA SE LLEVA A CABO DILIGENCIA DE RECONSTRUCCIÒN DEL PROCESO Y SE LEVANTA EL ACTA RESPECTIVA 13 Nov 2020

30 Oct 2020 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 30/10/2020 A LAS 16:14:04. 03 Nov 2020 03 Nov 2020 30 Oct 2020

30 Oct 2020
AUTO FIJA FECHA

AUDIENCIA Y/O
DILIGENCIA

SE FIJA COMO FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA DE RECONSTRUCCIÓN DEL PROCESO, EL
DÍA DOCE (12) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS OCHO DE LA MAÑANA (8:00 A.M. ). 30 Oct 2020

03 Jul 2020 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 03/07/2020 A LAS 17:40:52. 06 Jul 2020 06 Jul 2020 03 Jul 2020

03 Jul 2020
AUTO QUE

ORDENA CORRER
TRASLADO

CÓRRASELE TRASLADO A LA PARTE DEMANDANTE DEL INCIDENTE DE NULIDAD VISIBLE DE FOLIOS 1 AL 4 DEL
PRESENTE CUADERNO, PROPUESTO POR LA PARTE DEMANDADA DENTRO DEL ASUNTO DEL EPÍGRAFE,
SEÑORA DIVA DE JESUS CABELLO, POR EL TÉRMINO DE TRES (03) DÍAS, TENIENDO EN CUENTA LO DISPUESTO
EN EL ARTÍCULO 129 DEL C.G.P

03 Jul 2020

24 Feb 2020 RECEPCION DE
MEMORIAL

138739.4 FLS. MANUEL FERNANDEZ DIAZ/ PRESENTA INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A UN ACREEDOR HIPOTECARIO 24 Feb 2020

24 Feb 2020 RECEPCION DE
MEMORIAL 2 24 Feb 2020

29 Jan 2020

TRASLADO A LAS
PARTES

LIQUIDACIÓN DEL
CRÉDITO - ART. 446

C.G.P

31 Jan 2020 04 Feb 2020 29 Jan 2020

27 Jan 2020 RECEPCION DE
MEMORIAL 132704.1FL. CARLOS ALBERTO OÑATE/ ACTUALIZACION RELIQUIDACION DEL CREDITO 27 Jan 2020

12 Mar 2019 CONSTANCIA
SECRETARIAL PUESTO 12 Mar 2019

12 Feb 2019 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 12/02/2019 A LAS 11:43:41. 13 Feb 2019 13 Feb 2019 12 Feb 2019

12 Feb 2019 AUTO
INTERLOCUTORIO

AUTO QUE ORDENA AL ACTOR SE ATENGA A LO RESUELTO POR EL DESPACHO EN EL NUMERAL PRIMERO DEL
AUTO DE FECHA 06 DE AGOSTO DE 2015 EN EL CUAL SE LE ORDENO ALLEGARA LOS LINDEROS DEL BIEN

12 Feb 2019



INMUEBLE CON MATRICULA INMOBILIARIA NO. 190-48841 A FIN DE PROCEDER A SU SECUESTRO

28 Jan 2019 AL DESPACHO MEDIDAS.- PROVEA MMO 28 Jan 2019

21 Jan 2019 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 21/01/2019 A LAS 17:19:27. 22 Jan 2019 22 Jan 2019 21 Jan 2019

21 Jan 2019
AUTO APRUEBA

LIQUIDACIÓN DEL
CRÉDITO

AUTO APRUEBA LIQUIDACION ACTUALIZADA DEL CREDITO 21 Jan 2019

26 Nov 2018 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APODERADO, APORTO ACTULIZACION DE LIQUIDACION DEL CREDITO . 26 Nov 2018

13 Nov 2018 AL DESPACHO MEDIDAS.- PROVEA MMO 13 Nov 2018

02 Nov 2018 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APODERADO SOLICITO NOMBRMIENTO DE SECUESTRE. LUZ/ 02 Nov 2018

05 Dec 2017 CONSTANCIA
SECRETARIAL PUESTO.- 05 Dec 2017

22 Nov 2017 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 22/11/2017 A LAS 09:19:40. 23 Nov 2017 23 Nov 2017 22 Nov 2017

22 Nov 2017 AUTO
INTERLOCUTORIO SE NIEGA SOLICITUD DE RELIQUIDACION.- 22 Nov 2017

20 Nov 2017 RECEPCION DE
MEMORIAL CARLOS ALBERTO OÑATE SUAREZ/ SOLICITA QUE SE ACTUALICE CREDITO 20 Nov 2017

04 Apr 2017 CONSTANCIA
SECRETARIAL PUESTO 04 Apr 2017

28 Mar 2017 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 28/03/2017 A LAS 10:32:50. 29 Mar 2017 29 Mar 2017 28 Mar 2017

28 Mar 2017
AUTO APRUEBA

LIQUIDACIÓN DEL
CRÉDITO

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO APORTADA. 28 Mar 2017

23 Mar 2017 AL DESPACHO PROVEA OIM 23 Mar 2017

23 Mar 2017 LIQUIDACIÓN POR
SECRETARIO SE LIQUIDAN COSTAS EN LA SUMA DE $3.436.239 23 Mar 2017

15 Mar 2017

TRASLADO A LAS
PARTES

LIQUIDACIÓN DEL
CRÉDITO - ART. 521

C.P.C NUM. 2

TRASLADO LIQUIDACION DEL CREDITO 17 Mar 2017 22 Mar 2017 15 Mar 2017

16 Feb 2017 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APDO CARLOS ALBERTO OÑATE APORTA LA LIQUIDACION DE CREDITO 16 Feb 2017

14 Sep 2016 CONSTANCIA
SECRETARIAL PUESTO 14 Sep 2016

07 Sep 2016 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 07/09/2016 A LAS 09:19:37. 08 Sep 2016 08 Sep 2016 07 Sep 2016

07 Sep 2016
SENTENCIA
PROCESO

EJECUTIVO

SE DICTA AUTO QUE SIGUE ADELANTE CON LA EJECUCIÓN, NO SE ACCEDIO A LO SOLICITADO A LO
SOLICITADO POR EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE EN EL CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES 07 Sep 2016

31 Aug 2016 RECEPCION DE
MEMORIAL CARLOS ALBERTO OÑATE SOLICITA POR TERCERA VEZ SE SIRVA OFICIAR AL SENA SOBRE EMBARGO 31 Aug 2016

29 Jul 2016 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APDO CARLOS ALBERTO OÑATE REITERA QUE SE DICTE SETENCIA 29 Jul 2016

08 Mar 2016 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APDO CARLOS ALBERTO OÑATE SOLICITA DICTAR SENTENCIA 08 Mar 2016

16 Feb 2016 DEVOLUCIÓN DE
EXPEDIENTE

A SU JUZGADO DE ORIGEN CUADERNILLO DE NOTIFICACION. ACTAS DE NOTIFICACION PERSONAL REALIZADAS
A LAS PARTES DDAS. 16 Feb 2016

15 Feb 2016
DILIGENCIA DE
NOTIFICACIÓN

PERSONAL (ACTA)
SE NOTIFICO PERSONALMENTE A LA SEÑORA DIVA DE JESUS CABELLO QUINTERO EN EL C.S- LYVE. 15 Feb 2016

15 Feb 2016
DILIGENCIA DE
NOTIFICACIÓN

PERSONAL (ACTA)
SE NOTIFICO PERSONALMENTE A LA SEÑORA ADONAIS DEL CARMEN FUENTES ARGOTE EN EL C.S- LYVE. 15 Feb 2016

05 Feb 2016 RECEPCION DE
MEMORIAL EL APDO CARLOS ALBERTO OÑATE SOLICITA SE LE ELABORE LA CITACION PERSONAL AL DDO 05 Feb 2016

07 Dec 2015 RECEPCIÓN
EXPEDIENTE RECEPCIONO DOS TRASLADOS Y AUTO PARA NOTIFICAR- HERNAN ZULETA 07 Dec 2015

06 Aug 2015 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 06/08/2015 A LAS 08:28:20. 11 Aug 2015 11 Aug 2015 06 Aug 2015
06 Aug 2015 AUTO DE TRAMITE EL ACTOR DEBE APORTAR LOS LINDEROS 06 Aug 2015



05 Aug 2015 AL DESPACHO PROVEA- LEO 05 Aug 2015

31 Jul 2015 RECEPCION DE
MEMORIAL INSTRUMENTOS PUBLICOS DA RESPUESTA OFICIO 1828 SE INSCRIBE EL EMBARGO AL INMUEBLE 190- 48841 31 Jul 2015

19 Jun 2015 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 19/06/2015 A LAS 09:56:20. 23 Jun 2015 23 Jun 2015 19 Jun 2015

19 Jun 2015 AUTO DECRETA
MEDIDA CAUTELAR MEDIDAS PREVIAS OFICIO 1828 19 Jun 2015

19 Jun 2015 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 19/06/2015 A LAS 09:55:31. 23 Jun 2015 23 Jun 2015 19 Jun 2015

19 Jun 2015

AUTO RESUELVE
ACLARACIÓN O
CORRECCIÓN

DEMANDA

SE INCLUYE A LA DEMANDA A DIVA DE JESUS CABELLO QUINTERO COMO DEMANDADA 19 Jun 2015

19 Jun 2015 AL DESPACHO PROVEA- LEO 19 Jun 2015

12 Jun 2015 RECEPCION DE
MEMORIAL

CAMARA DE COMERCIO DA RESPUESTA OFICIO 1456 SE INSCRIBE EL EMBARGO DEL ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO 12 Jun 2015

13 May 2015 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 13/05/2015 A LAS 15:34:30. 15 May 2015 15 May 2015 13 May 2015

13 May 2015 AUTO DECRETA
MEDIDA CAUTELAR MEDIDAS PREVIAS OFICIOS 1456 Y 1457 13 May 2015

11 May 2015 AL DESPACHO PROVEA- LEO 11 May 2015

05 May 2015 RECEPCION DE
MEMORIAL

EL APDO CARLOS ALBERTO OÑATE SUAREZ APORTA LA POLIZA JUDICIAL Y SOLICITA SE DECRETEN MEDIDAS
CAUTELARES SOLICITADAS 05 May 2015

19 Mar 2015 FIJACION ESTADO ACTUACIÓN REGISTRADA EL 19/03/2015 A LAS 08:48:55. 23 Mar 2015 23 Mar 2015 19 Mar 2015

19 Mar 2015
AUTO LIBRA

MANDAMIENTO
EJECUTIVO

SE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 19 Mar 2015

16 Mar 2015 RADICACIÓN DE
PROCESO ACTUACIÓN DE RADICACIÓN DE PROCESO REALIZADA EL 16/03/2015 A LAS 18:57:55 16 Mar 2015 16 Mar 2015 16 Mar 2015



















































 
 
 

 

 

EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO 
HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA 

NIT. 824.000.725-0 

OFICINA JURIDICA 

 
Señor  

JUEZ PRIMERO CIVIL DE ORALIDAD DE VALLEDUPAR - CESAR 

E. S. D. 

 

Demandante: DISTRIBUCIONES Y SUMINISTROS DAZALUD S.A.S., 

Demandado: ESE HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA. 

Radicado: 2020-00332. 

Asunto: RECUSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE ORDENA MANDAMIENTO DE 

PAGO y DECRETO DE MEDIDAS CAUTELARES. 

 

TOMAS ENRIQUE NUÑEZ SOLANO, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la 

cédula de ciudadanía N°15.173.037 expedida en, Valledupar - Cesar y portador de la T.P. No. 

187.398 del Consejo Superior de la Judicatura, con oficina principal en la carrera 7 No 13c – 07 

Barrio Cañahuate de la Ciudad de Valledupar - Cesar; y obrando en calidad de apoderado de la ESE 

HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA de la ciudad de Valledupar – Cesar, mediante 

poder amplio y suficiente conferido por el señor HOLMER JIMENEZ DITTA, identificado con 

CC 12.621.857, Quien actúa en calidad de representante legal de la empresa social del estado y 

actuando dentro del término legal establecido para la presente se procede a presentar recurso de 

reposición contra auto que decreta mandamiento de pago y decreta orden de embargo, de fecha 

viernes 30 de octubre, de 2020, dentro de  la demanda formulada ante usted por 

DISTRIBUCIONES Y SUMINISTROS DAZALUD S.A.S., de la siguiente manera. 

 

FUNDAMENTO DE RECURSO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

 

Debe entenderse que los sujetos integrantes de la obligación perseguida dentro del a demanda se 

identifican como sujetos procesales: 1) como una entidad privada y 2) una entidad pública, la cual 

para efectos de obligarse frente a cualquier tipo de obligaciones contractuales debe adelantar un 

proceso de contratación de tipo administrativo, regulado por la ley 80 de 1993, decreto 1150 de 

2007 y decreto ley 1082 de 2015, además del respectivo estatuto de contratación del ente. 

 

En este sentido y en virtud de los sujetos procesales, no puede mirarse a la factura cambiaria como 

un elemento independiente, si no como un documento cuya creación deviene de un vínculo 

contractual regulado por la ley administrativa y el cual es un requisito documental que de la mano 

de un informe, se debe aportar para exigir un pago por parte de la entidad contratante. 

 

Así las cosas con miras a realizar la compra de medicamentos, la ESE hospital Eduardo Arredondo 

Daza, debe celebrar un contrato de suministro, con la entidad elegida mediante cualquiera de las 

modalidades dispuestas para tales efectos. 

 

De la falta del protocolo de entrega a almacén y recibo de mercancía. 

 

Una vez suscrito el contrato administrativo entre la entidad y el Contratista, una vez se realiza la 

entrega del producto adquirido, el jefe de almacén suscribe la factura respectiva y realiza el ingreso 

de los productos al sistema de información digital, hecho que genera un registro del producto que lo 

convierte en un bien de propiedad de la institución. 

 

Una vez que el producto figura dentro de los activos de la institución el certificado de ingreso, de la 

mano de la factura correspondiente, así como el informe del contratista, más el pago de los 

impuestos de legalización contractual  y seguridad social, generan la solicitud de pago de la 

obligación a favor del contratista. 

 

Al verificar la factura electrónica de venta FED – 13, y factura CR – 439, presentadas para pago, se 

evidencia que carecen del certificado de ingreso a almacén, así como la acreditación de recibió a 

través de la firma del titular de almacén, documento que se genera al momento de la entrega del 

producto y del cual se otorga una copia al contratista. 

 

El anterior hecho demuestra que en virtud de la calidad especial que tiene el sujeto demandado, la 

factura debió ir acompañada del certificado de ingreso del producto al almacén de la entidad 
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hospitalaria para que pudiera verificarse la entrega de los elementos y así acreditarse por completo 

el cumplimiento de la obligación referida. 

 

De los  requisitos de la factura cambiaria 

 

Las normas relativas a la exigibilidad del a factura cambiaría por vía ejecutiva, se encuentran 

contenidas dentro del articulo 621 y 774 del Código de comercio, así como el artículo 617 del 

estatuto tributario. 

 

Facturas allegadas en demanda ejecutiva 

 

OBLIGACION 

CONTRACTUAL 

No FACTURA FUNCIONARIO QUIEN 

RECIBE 

No se acredita FED – 13 SIN RECIBO 

No se acredita CR – 439 SIN RECIBO 

 

Se puede demostrar que los documentos arriba referenciados carecen del recibido correspondiente 

por parte del funcionario encargado, por lo tanto no se puede acreditar la entrega de los bienes 

inmersos dentro de la factura, mucho menos que hayan sido puestos a disposición de la entidad 

estatal. 

 

La ausencia de recibo de los documentos presentados para cobro, demuestran plenamente que no 

han sido puestos a disposición de la entidad para perseguir el pago correspondiente, lo cual pone de 

manifiesto la ausencia de uno de los requisitos esenciales de los títulos valores, como lo son haber 

sido aceptados por el deudor, y su presentación para pago. 

 

De la inexistencia de la obligación pretendida 

 

No se demuestra dentro del proceso la existencia de un negocio jurídico subyacente que acredite la 

relación jurídica pretendida, lo que como ya se expreso es un requisito fundamental para que las 

entidades estatales puedan obligarse. 

 

Se hace necesario para toda entidad, generar los estudios previos que demuestren la necesidad de la 

obligación, de igual forma generar los estudios de mercado dentro de cada proceso contractual 

permite establecer el valor del bien o servicio de manera que se pueda afectar el presupuesto 

mediante la expedición inicial de un certificado de disponibilidad presupuestal y en ultimas un 

registro presupuestal que permita a la institución el cumplimiento del obligación contraída. 

 

De la falta de Jurisdicción,y competencia  y la ineptitud en la demanda 

 

Como se ha indicado, por la calidad de las partes, la efectividad en el cobro de la obligación 

crediticia está condicionada a al cumplimiento de ciertas formalidades de carácter administrativo, 

que de la mano de la acreditación de la entrega del producto suministrado demuestran el 

cumplimiento de las obligaciones del contratista y lo hacen acreedor del consecuente pago. 

 

Sin embargo, y como ya se ha demostrado que las facturas relacionadas carecen de la firma de un 

funcionario responsable, así como el hecho de que las mismas no fueron acompañadas de 

certificado de ingreso en almacén, mucho menos de contrato administrativo que demuestre la 

relación contractual de las partes, se puede evidenciar que existe una inepta demanda. 

  

Por una parte este tipo de obligaciones nacen de un contrato estatal, y en caso de existir 

incumplimiento, la controversia debe desatarse en la jurisdicción administrativa, ya sea a través del 

medio de control de controversias contractuales o mediante un proceso ejecutivo contractual 

construyendo un título ejecutivo de carácter complejo, NO ante la jurisdicción civil. 

 

Se hace evidente que ante la imposibilidad de construir el título complejo para acudir a la 

jurisdicción contenciosa administrativa, el demandante opto por la vía civil evitando la competencia 

del juez natural dentro de este tipo de reclamaciones. 
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De la inexistencia de los requisitos formales del título y la falta de claridad y exigibilidad 

 

Como se ha descrito los títulos carecen de la firma del funcionario competente para realizar la 

recepción de los documentos presentados para pago, firma que va de la mano del certificado de 

ingreso a almacén y permite evidenciar la entrega del producto, este hecho convierte al título en un 

documento falto de claridad, elemento fundamental de todo título valor y sin el cual no puede ser 

exigido por vía ejecutiva. 

 

Por otra parte, como quiera que este tipo de títulos se encuentren sometidos al cumplimiento de una 

obligación, debe acreditarse la entrega del producto referido, hecho que se demuestra mediante la 

certificación de ingreso a almacén que debe constar de la mano de la factura correspondiente para 

materializar el cobro. 

 

RECURSO FRENTE AL AUTO QUE ORDENA MEDIDAS CAUTELARES 

 

El honorable despacho realiza el decreto de las medidas cautelares dentro del proceso de la 

referencia, sin embargo, como quiera que son recursos públicos destinados al sector salud en orden 

a su funcionamiento, la medida generada por el despacho es improcedente. 

 

Lo anterior con fundamente en: 

 

El Código General del Proceso- CGP, Ley 1564 de 2012, establece en su artículo 594, lo siguiente:  

 

“Bienes inembargables. Además de los bienes inembargables señalados en la Constitución 

Política o en leyes especiales, no se podrán embargar: 1. Los bienes, las rentas y recursos 

incorporados en el presupuesto general de la Nación o de las entidades territoriales, las 

cuentas del sistema general de participación, regalías y recursos de la seguridad social. 

(…) 3. Los bienes de uso público y los destinados a un servicio público cuando este se 

preste directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de 

concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos 

del respectivo servicio, sin que el total de embargos que se decreten exceda de dicho 

porcentaje. (…)”  

 

Parágrafo. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrán de decretar órdenes 

de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente 

decretar la medida no obstante su carácter de inembargable, deberán invocar en la orden 

de embargo el fundamento legal para su procedencia. (…)”  

 

Asi mismo, la Ley 100 de 1993, previó en su artículo 9, lo siguiente:  

 

“No se podrán destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la seguridad social 

para fines diferentes a ella.”  

 

Por su parte, la Ley 1751 de 2015, en su artículo 25 indica:  

 

“Destinación e inembargabilidad de los recursos. Los recursos públicos que financian la 

salud son inembargables, tienen destinación específica y no podrán ser dirigidos a fines 

diferentes a los previstos constitucional y legalmente.”  

 

Igualmente, en los artículos 56 y 57 de la Ley 1438 de 2011 se establece sobre las pagos a los 

prestadores de salud y la presentación de facturas y sus posteriores glosas, lo siguiente: 

 

“Artículo 56. Pagos a los prestadores de servicios de salud. Las Entidades Promotoras de 
Salud pagarán los servicios a los prestadores de servicios de salud dentro de los plazos, 
condiciones, términos y porcentajes que establezca el Gobierno Nacional según el 
mecanismo de pago, de acuerdo con lo establecido en la Ley 1122 de 2007. El no pago 
dentro de los plazos causará intereses moratorios a la tasa establecida para los impuestos 
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administrados por la Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN). (…) También se 
entienden por recibidas las facturas que hayan sido enviadas por los prestadores de 
servicios de salud a las Entidades Promotoras de Salud a través de correo certificado, de 
acuerdo a lo establecido en la Ley 1122 de 2007, sin perjuicio del cobro ejecutivo que 
podrán realizar los prestadores de servicios de salud a las Entidades Promotoras de Salud 
en caso de no cancelación de los recursos. Artículo 57. Trámite de glosas. (…) Una vez 
vencidos los términos, y en el caso de que persista el desacuerdo se acudirá a la 
Superintendencia Nacional de Salud, bien sea en uso de la facultad de conciliación o 
jurisdiccional a elección del prestador, en los términos establecidos por la ley.” (resaltos 
fuera de texto) 

  

Bajo estos fundamentos,  y el honorable despacho, no puede decretar el embargo de las cuentas de 

la entidad demandada, así como tampoco el dinero que por concepto de venta de servicios le sea 

adeudado, todo ello en virtud de que estos dineros por una parte,  tienen una destinación específica, 

y por la otra cumplen el papel de financiar el funcionamiento institucional, garantizando la 

continuidad del servicio esencial de salud. 

 

PRETENSIONES 

 

1. Frente a las anteriores apreciaciones y por las razones expuestas, me permito solicitar al 

despacho reponer la decisión de dictar mandamiento de pago dentro del proceso del a 

referencia y Negar la solicitud del demandante, revocando el mandamiento y rechazando de 

plano la demanda. 

2. Díctese el levantamiento de las medidas cautelares generadas dentro del proceso de la 

referencia. 

 

PRUEBAS 

 

Solicito señor Juez,  para efectos de demostrar las afirmaciones planteadas dentro del recurso sean 

tenidas en cuenta las facturas FED – 13 y CR - 439 

 

 

ANEXOS 

 

Me permito anexar poder a mi favor y los documentos descritos como pruebas. 

 

NOTIFICACIONES 

 

-Al suscrito: En la Carrera 7 No 13c - 07, Valledupar – Cesar, correo electrónico 

tomacho1013@outlook.com  

-Al demandado: En la Dirección aportada en la demanda. 

-Al Demandante: En la dirección suministrada en la demanda. 

 

Del Señor Juez, 

Atentamente, 

 

Original firmado 

TOMAS ENRIQUE NUÑEZ SOLANO. 

C.C. No15.173.037 de Valledupar - Cesar 

T.P. No. 187.398 del C. S. de la J. 
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