mJOSE ANGEL PALACIO TORRES QXB

ABOGADO TITULADO
UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR
NEGOCIOS CIVILES, PENALES, LABORALES Y ADMINISTRATIVOS
E-mall: japaltoabogadowgmall.com
Celular: 3145938940

Sefior:
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR.
E.S.D.- '

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR .
DEMANDANTE: WILSA GREGORIA DAZA GONZALEZ.
DEMANDADO: JOHN FABIO GUTIERREZ ROBLES.
RADICADO: 20001400300120120043900.

Quien suscribe, JOSE ANGEL PALACIO TORRES, mayor de edad, con domicilio y
residencia en Valledupar, identificado con la cedula de ciudadania nimero 7.573.248
expedida en Valledupar, abogado en ejercicio, titular de la tarjeta profesional numero
170.869 emanada del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad
de endosatario en procuracién de la demandante, comedidamente acudo ante su
despacho a fin de presentar la actualizacién del crédito en este asunto: :

RELIQUIDACION DEL CREDITO

Crédito aprobado mediante auto de fecha 18 'de julio de 2019 $2.219.530
Capital — ‘ $700.000
Intereses moratorios de 24-05-2019 a 27-04-2021 - $346.000
TOTAL ACTUALIZACION DEL CREDITO ------ .- $2.565.530

De esta manera rindo la actualizacion del crédito en este caso, la cual dejo a disposicion
de la parte demandada y dei despacho.

JOSE/AN ﬁ%c TORRES
C.C/No. 7.57/3.248 de/Valledupar

T.P. No. 170(869 del

Escaneado con CamScanner



Sefor:

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
jOlcmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DERIVADO DE SENTENCIA JUDICIAL de
ERNESTO PALACIO contra DARLIN JOSE GONZALEZ Y OTROS.RAD 20001-40-03-001-
2012-01087-00.

En mi condicién de apoderado especial de la parte ejecutante
dentro del proceso referenciado, acudo a usted respetuosamente
para interponer recurso de REPOSICION y en subsidio de APELACION
contra el auto fechado 09 de abril de 2021 con el fin de que sea
revocado en su integridad y en su lugar proceda a designar
secuestre para relevar al designado RODRIGO CUELLO (QEPD), por las
siguientes razones:

1. E1 auto carece de fundamento factico y juridico, pasa por alto
que mediante acuerdo PCSJA20-11517 15 de marzo de 2020 se
suspendieron los términos Jjudiciales debido a la emergencia
sanitaria por COVID 19, ese acuerdo fue prorrogado en varias
ocasiones atraves de otros acuerdos hasta el ACUERDO PCSJA20-11581
27/06/2020 mediante el cual se levantdé la suspensidén y se
reanudaron los términos judiciales a partir del 01 de julio de
2020.

2. Resulta pertinente destacar que el despacho esta en mora de
designar secuestre para relevar al sefior RODRIGO DAZA CUELLO en
vista de que este fallecid y es de conocimiento del despacho.

3. Hasta la fecha el suscrito no ha podido acceder al expediente
fisico, ni digital ©porque se desconoce si el despacho ha
digitalizado las actuaciones. Lo anterior debe hacerlo el despacho
en virtud del decreto No 806 de 2020.

4. Dentro del ©proceso se encuentra un inmueble embargado,
secuestrado y avaluado por lo tanto se requiere gque el despacho
fije fecha para el remate del mismo.

5. El1 auto recurrido no tuvo en cuenta lo dispuesto en el decreto
No 564 de 2020 expedido para unificar criterio respecto a 1los
términos de caducidad y de prescripciédn que dan lugar a
desistimiento téacito.

Por todas las razones expuestas y la pobreza de argumentacidédn del
auto recurrido este debe ser revocado en su integridad.



Cordialmente,

CESAR AUGUSTO CARMONA MENDINUETA

C. C. No. 8.498.721 de Palmar de Varela (A)
T. P. No. 176.097 del CS de la Jud.
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Jaimes Fuentes

Abogados
Valledupar, 15 de abril de 2021
Senora
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
E. S. D.

Ref. Proceso Ejecutivo del BANCO DE OCCIDENTE contra
COOPERATIVA INTEGRAL AGROPECUARIA DE LA COSTA NORTE
“COOAGROCON".

RAD. 2012-1537

VICTOR JULIO JAIMES TORRES, mayor de edad, de esta vecindad, conocido
como apoderado del BANCO DE OCCIDENTE, por medio del presente me
permito manifestarle que interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra el auto de fecha 09 de abril de 2021, con el cual el

Despacho declard el desistimiento tacito y por consiguiente la terminacion

del asunto, pasando a sustentarlo de la siguiente manera:

Son fundamentos para declararse la muerte procesal a través del articulo
317 del C.G.P.,, que dice que se necesita que no se haya realizado
actuaciéon alguna dentro de los dos (2) anos siguientes al haberse proferido

la sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion.

Al respecto el articulo 317 del C.G.P. senala:

El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

... 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante

el plazo de un (1) ano en primera o Unica instancia, contados desde

Jaimes Fuentes Abogados.
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el dia siguiente a la Ultima notificacion o desde la dltima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la
terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento

previo. En este evento no habrd condena en costas "o perjuicios" a

cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el

plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos;

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier

naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo;

La senora Jueza en providencia del 09 de abril de 2021, declara terminado
el presente proceso por desistimiento tacito de conformidad con el articulo
317 del C.G.P.

La Carta Politica de 1991 en su articulo 29 en concordancia con el articulo
229 de la misma obra, nos senala que el debido proceso se aplicard a toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas; y la norma posterior indica
que se garantfizard el derecho de toda persona al acceso a la
administracion de justicia; no obstante que el articulo 228 dice que deberd

prevalecer el derecho sustancial.

No es querer del Banco no actuar dentro del proceso, mantenerlo inactivo,
con desidia; sino que no se ha podido obtener de la ejecutada el recaudo

de la obligacion, no encontrando mds bienes para recuperar el crédito.

Entonces la inactividad no es un capricho del Banco, sino que no se puede
llegar a realizar lo imposible, porque igualmente hay que interpretar la
norma, no en su sentido exegético, sino igualmente en su sentir socioldgico.
La letra del articulo que declard el desistimiento tacito no nacid muerta y se
aplica porque se aplica.
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Abogados
Sila ley fuera exegética, conforme al Decreto 806 de 2020, todos los jueces
tendrian que estar en los Despachos Judiciales, sino que estas disposiciones

expedidas con fuerza de ley encierran un contenido socioldgico que les

impide enviarlos a sus oficinas judiciales a despachar.

El Banco ha realizado todo lo posible por el recaudo efectivo de los dineros,
lo que no ha sucedido, por lo que nadie estd obligado a lo imposible, y
menos se puede castigar con un desistimiento cuando la ejecutante ha
estado presto a cumplir con los deberes que el ejercicio profesional le
permite, por lo que considero debe revocarse la medida drdstica e
irreflexiva que ha tomado el Despacho. Aqui no puede imperar el afdn de
sustraerse de unos procesos, cuando hay que tener en cuenta los aspectos
antes anotados, ya que como lo dice la norma de normas, debe imperar lo

sustancial ante lo formal.

Téngase en cuenta que en virtud de la pandemia se suspendieron los
términos, no se han podido examinar los procesos, como en este caso, para
indagar si todos los oficios fueron elaborados en toda su extension y si los
entregados todos fueron contestados, porque solo se sabe que fueron
contestados por Bancoomeva y Banco Caja Social; porque igualmente se
han presentado situaciones en las que cuando se acude al Juzgado a
reclamar los oficios éstos no estan elaborados; ademads el no haber acceso
de los usuarios a los Despachos Judiciales, hace imposible examinar el
asunto y determinar si las entidades financieras dieron respuestas a ciertos
oficios; como igualmente tampoco se encuentra el expediente en la

plataforma TYBA SIGLO XXI.

Lo dicho impide el derecho de defensa y de contradiccidon, ya que no se

puede acceder al examen del cuaderno principal y al de medidas previas.

Es importante traer a colacién lo que dice la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacion Civil STC 5402-2017 donde reitera:

“(...) La exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la

sancion ante la inobservancia reglada en el precepto citado, no
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puede ser irreflexiva de las circunstancias especiales previstas en el
referido articulo 317 del Codigo General de Proceso, sino que debe
obedecer a una evaluacion particularizada de cada situacion, es

decir, del caso en concreto, para establecer si hay lugar a la

imposicion de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad debe estar presidida por la virtud de
la prudencia, que exige que al Juez obrar con cautela, moderacion y
sensatez ala hora de aplicar la ley, mds cuando, como en el caso de
autos, la aplicacion automdtica de las normas puede conducir a una
restriccion excesiva de derechos fundamentales, en este caso al
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia (...)". (CSJ
STC 16508-2014, 4 dic. 2014, rad 00816-01, CST STC 2604-2016, 2 MARLZ.
2016, rad. 2015-00172-01).

Ademds de todo lo dicho, el Despacho debe observar y examinar el asunto
con toda prudencia, para que pueda colegir todas las actuaciones que se
han realizado, las cuales han sido imposibles de ejecutar por circunstancias
ajenas al acreedor (demandante); a lo cual hay que agregarle que en el
proceso existen dos partes, entre ella, la ejecutada, que también le asisten
deberes, conforme al articulo 42 del C.G.P., por lo que debid tenerse en
cuenta el numeral 2 de este articulo, que nos habla de la igualdad de las

partes.

Con la decision tomada se arrasa con los derechos sustanciales, sin
detenerse arealizar un examen de las formas de interpretacion del derecho,
que ademds de la exegética existe la sociolégica, la que parece pasa
inadvertida para el despacho, solamente cumplir la norma por cumplirla y
sin ninguna motivacion del por qué se declara el desistimiento tdcito,
obsérvese el auto, no hay motivacion del Despacho como lo dispone el
numeral 7° del articulo 42 del C.G.P., que nos habla de las motivaciones de

las providencias. El auto que dio por terminado el proceso es un auto
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interlocutorio, y en razén de ello la decision tomada debié motivarse y no

trasladar la disposicion llana y muerta.

Tampoco se tiene en cuenta que la entidad financiera ha realizado las
actuaciones propias para la recaudacion del crédito, lo cual ha sido
imposible. El actuar del despacho en vez de garantizar los derechos del

banco, premia es al demandado.

No fiene en cuenta por ejemplo que la copia digital del expediente no se
encuentra en el sistema TYBA SIGLO XXI, termindndole a la parte
demandante un proceso por falta de diligencia, pero la administracion de
justicia no ha cumplido con la carga de digitalizar el proceso para

conocerlo.

Es pertinente frasladar a este escrito lo que dice la Corte Constitucional en
la Sentencia C-886 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda: “...que, en sentido
contrario, aunque el legislador tiene competencia para imponer cargas
dentro de los procesos, estas tampoco pueden ser desproporcionadas,
irrazonables, injustas o ajenas a la Constitucion Politica. Si ese es el tipo de
carga que se discute, el juez constitucional puede intervenir para determinar
silos fines buscados por la norma son constitucionales y si la carga impuesta
resulta ser razonable y proporcional respecto a los derechos consagrados
en la norma superior. De no ser asi, se comprometerian las expectativas

ciudadanas de un juicio legitimo, justo y con garantias...”.

Entendiendo la decision de la Corte Constitucional se puede decir,
conforme ala medida tomada por esta agencia judicial, aplica una sancién
desproporcionada sin tener en cuenta todas las gestiones que han sido
objetivas en la busqueda del pago del crédito siendo ello imposible, sin
embargo la solucidon para el Despacho es la sancidn, que presumo aplica,
teniendo en cuenta la norma que allegd para dar por terminado el proceso,
sin mas miramientos ni motivacion, y sin fener en cuenta que los términos
estuvieron suspendidos desde el dia 16 de marzo de 2020, haciendo

imposible escudrinar la base de informacidn que es obligacion del
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Despacho subir al sistema TYBA SIGLO XXI, y que no ha cumplido, pero si se

castiga al ejecutante.

La situacion de pandemia y de interrupcion y suspensidon de términos, fue
una circunstancia ajena que impidid tomar informaciéon del asunto que este
despacho framita y al cual le ha puesto fin, lo que igualmente no fue

valorado.

Asimismo ha dispuesto la Corte Constitucional en la sentencia C-1194/2008,
al decir:” ... en cuanto a que el «desistimiento tdciton no se aplicard, cuando
las partes «por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir

sus deberes procesales con la debida diligencian.

Considero que este despacho ha desconocido el debido proceso y el
acceso ala administracion de justicia (arts. 29 y 229 C.N.) al tomar la decision
de terminacion del proceso, en primer lugar, sin motivar la providencia
constituyendo un defecto sustancial y procesal que impide Ia impugnacion,
no obstante, pudiendo llegarse a presumir, que no es mi facultad, que el
lapso del tiempo extinguid el derecho; empero, no se hizo como se informa,
ningun estudio reflexivo y motivado del por qué llegd a la conclusion en su

decisiéon de sancionar al banco con la terminacion del proceso.

La Corte Constitucional en Sentencia T-0646 de 2006, dice que: “Una decision
judicial puede violar el debido proceso cuando el servidor incumple con el
deber de dar cuenta de los fundamentos fdcticos y juridicos de sus
decisiones, en el entendido de que en esa motivacién reposa la legitimidad

de su érbita funcional.

El deber para el juez de dar a conocer las razones de su decision, pues es
de alli de donde deriva la facultad de los demds sujetos procesales de
impugnarla, bajo el supuesto de que una resolucion sin motivacion ni
siquiera alcanza el cardcter de providencia, pues desconoce por
consecuencia el principio fundamental de contradiccion sobre el cual

descansa el sistema jurisdiccional...”
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Ademds de lo dicho, si el despacho hubiera observado el asunto, pudiera
haber concluido que la entidad financiera si realizé los impulsos pertinentes
para recuperar su crédito, lo cual ha resultado imposible, por lo que no

puede sancionarse, como ha sucedido.

Hay que agregar de igual forma, que del asunto se desconoce si todas las
enfidades crediticias respondieron a este Juzgado, de no ser asi, ante las
solicitudes de requerimiento, la carga se le frasladd a la administracion de

justicia.

Tenga en cuenta, como se ha venido informando, que el Decreto 806 de
2020 nos habla de la suspensidon e inferrupcion de términos que no se
cuentan, lo que impidié conocer, revisar el proceso, y aun mds, cuando ni

siquiera se encuentra en el sistema TYBA SIGLO XXI.

Viendo que el Despacho traslado el articulo 317 del CGP para ponerle fin al
proceso sin mds razones ni motivaciones, pues la conducta del funcionario
judicial viold el debido proceso y el acceso a la administracion de justicia,
como lo he recalcado; para no quedarme de brazos cruzados y poder
acceder a ofras instancias, es la razén de los recursos que aqui interpongo,

y que no se me vaya a informar de que procesalmente no actué.
PETICION

Con fundamento en la exposicion breve, le solicito a su despacho se sirva
revocar el auto que decretd de manera oficiosa el desistimiento tdcito del

proceso y en caso de no acced ceda la apelacion.

De usted, atentamente,

W97

Z

vicr AIMES TORRES
CC 12.719.491 de Valledupar

TP 29.402 del CSJ
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LEONARDO ENRIQUE DE LA ROSA GUTIERREZ
ABOGADO TITULADO
UNIVERSIDAD SIMON BOLIVAR
CALLE 71 # 35B-77 TEL. 3524014, CEL. 310-7063701
CORREO ELECTRONICO leonardodelarosag@hotmail.com
BARRANQUILLA - COLOMBIA

Sefior:
JUEZ 1 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE VALLEDUPAR
E S D

Referencia: Ejecutivo De ESPUMADOS DEL LITORAL Y/O COLCHONES Y
MUEBLES RELAX S.A Contra AMPARO VILARDY.

Radicacion: 20001-40-03-001-2013-00-677-00

LEONARDO DE LA ROSA GUTIERREZ, mayor de edad, identificado con la cédula
No 77.017.330 de Valledupar y T.P No 83852 del C.S.J, y actuando como apoderado de la
parte demandante del proceso de la referencia, y estando dentro del término para hacerlo,

por medio del presente escrito muy respetuosamente me permito:

Presentar liquidacion de crédito actualizada de los procesos acumulados radicacion 677-
2013 y 115-2014, hasta marzo de 2021, asi:

Proceso radicacion 677-2013

Capital $ 39.538.000
Intereses $ 87.737.353
SubTotal $127.275.573
Menos abonos $ 13.903.675
Total $113.371.898

Proceso radicacion 115-2014

Capital $16.927.009
Intereses $36.399.612
Total $53.626.621

Valor total a pagar sumados las liquidaciones de los dos procesos $ 166.998.519, SON
CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS DIECINUEVE PESOS M/L.*

Anexo liquidaciones realizadas mes por mes.

Renuncio al término de ejecutoria.

Atte,
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LEONARDO DE LA ROSA GUTIERREZ
C.C#77.017.330 De Valledupar
T.P#83852del CSJ



LIQUIDACION DEUDA

ANO 2013
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
Ene 0,00 2200 | 20,75 20,75 01/01/2013 31/01/2013 31 0,00
Feb | 39.538.000,00 | 2200 | 20,75 20,75 01/02/2013 28/02/2013 29 660.888,65
Mar | 39.538.000,00 605 | 20,75 20,83 01/03/2013 31/03/2013 31 709.190,91
Abr | 39.538.000,00 605 | 20,83 20,83 01/04/2013 30/04/2013 30 686.313,78
May | 39.538.000,00 605 | 20,83 20,83 01/05/2013 31/05/2013 31 709.190,91
Jun | 39.538.000,00 | 1192 | 20,83 20,34 01/06/2013 30/06/2013 30 670.169,10
Jul | 39.538.000,00 | 1192 | 20,34 20,34 01/07/2013 31/07/2013 31 692.508,07
Ago | 39.538.000,00 | 1192 | 20,34 20,34 01/08/2013 31/08/2013 31 692.508,07
Sep | 39.538.000,00 | 1779 | 20,34 19,85 01/09/2013 30/09/2013 31 675.825,23
Oct | 39.538.000,00 | 1179 | 19,85 19,85 01/10/2013 31/10/2013 31 675.825,23
Nov | 39.538.000,00 | 1179 | 19,85 19,85 01/11/2013 30/11/2013 30 654.024,42
Dic | 39.538.000,00 | 2372 | 19,85 19,65 01/12/2013 31/12/2013 31 669.015,91
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2013 7.495.460,28
ANO 2014
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
Ene | 39.538.000,00 | 2372 | 19,65 19,65 01/01/2014 31/01/2014 31 669.015,91
Feb | 39.538.000,00 | 2372 | 20,75 19,65 01/02/2014 28/02/2014 29 625.853,59
Mar | 39.538.000,00 503 | 20,75 19,63 01/03/2014 31/03/2014 31 668.334,98
Abr | 39.538.000,00 503 | 20,83 19,63 01/04/2014 30/04/2014 30 646.775,78
May | 39.538.000,00 503 | 20,83 19,63 01/05/2014 31/05/2014 31 668.334,98
Jun | 39.538.000,00 | 1041 | 20,83 19,33 01/06/2014 30/06/2014 30 636.891,28
Jul | 39.538.000,00 | 1041 | 20,34 19,33 01/07/2014 31/07/2014 31 658.120,99
Ago | 39.538.000,00 | 1041 | 20,34 19,33 01/08/2014 31/08/2014 31 658.120,99
Sep | 39.538.000,00 | 1707 | 20,34 19,17 01/09/2014 30/09/2014 31 652.673,54
Oct | 39.538.000,00 | 1707 | 19,85 19,17 01/10/2014 31/10/2014 31 652.673,54




Nov | 39.538.000,00 | 1707 | 19,85 19,17 01/11/2014 30/11/2014 30 631.619,55
Dic | 39.538.000,00 | 2259 | 19,85 19,17 01/12/2014 31/12/2014 31 652.673,54
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2014 7.821.088,66
ANO 2015
CAPITAL RES. | I.LB.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene | 39.538.000,00 | 2259 | 19,65 19,17 01/01/2015 31/01/2015 31 652.673,54
Feb | 39.538.000,00 | 2259 | 20,75 19,17 01/02/2015 28/02/2015 29 610.565,57
Mar | 39.538.000,00 | 2359 | 20,75 19,21 01/03/2015 31/03/2015 31 654.035,40
Abr | 39.538.000,00 369 | 20,83 19,37 01/04/2015 30/04/2015 30 638.209,22
May | 39.538.000,00 369 | 20,83 19,37 01/05/2015 31/05/2015 31 659.482,86
Jun | 39.538.000,00 369 | 20,83 19,37 01/06/2015 30/06/2015 30 638.209,22
Jul | 39.538.000,00 913 | 20,34 19,37 01/07/2015 31/07/2015 31 659.482,86
Ago | 39.538.000,00 913 | 20,34 30,51 01/08/2015 31/08/2015 31 1.038.762,11
Sep | 39.538.000,00 913 | 20,34 30,51 01/09/2015 30/09/2015 31 1.038.762,11
Oct | 39.538.000,00 | 1341 | 19,85 | 29,775 01/10/2015 31/10/2015 31 1.013.737,85
Nov | 39.538.000,00 | 1341 | 19,85 | 29,775 01/11/2015 30/11/2015 30 981.036,63
Dic | 39.538.000,00 | 1341 | 19,85 | 29,775 01/12/2015 31/12/2015 31 1.013.737,85
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2015 9.598.695,17
ANO 2016
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene | 39.538.000,00 | 2336 | 19,68 29,52 01/01/2016 31/01/2016 31 1.005.055,96
Feb | 39.538.000,00 | 2336 | 19,68 29,52 01/02/2016 28/02/2016 29 940.213,64
Mar | 39.538.000,00 | 2336 | 19,68 29,52 01/03/2016 31/03/2016 31 1.005.055,96
Abr | 39.538.000,00 | 2336 | 20,54 30,81 01/04/2016 31/01/2016 30 1.015.138,15




May | 39.538.000,00 | 2336 | 20,54 30,81 01/05/2016 28/02/2016 31 1.048.976,09
Jun | 39.538.000,00 | 2336 | 20,54 30,81 01/06/2016 31/03/2016 30 1.015.138,15
Jul | 39.538.000,00 | 2336 | 21,34 32,01 01/07/2016 31/01/2016 31 1.089.832,02

Ago | 39.538.000,00 | 2336 | 21,34 32,01 01/08/2016 28/02/2016 31 726.554,68

Sep | 39.538.000,00 | 2336 | 21,34 32,01 01/09/2016 31/03/2016 30 703.117,43

Oct | 39.538.000,00 | 2336 | 21,99 | 32,985 01/10/2016 31/01/2016 31 748.684,98

Nov | 39.538.000,00 | 2336 | 21,99 | 32,985 01/11/2016 28/02/2016 30 724.533,85
Dic | 39.538.000,00 0 |2199| 32985 01/12/2016 31/03/2016 31 1.123.027,47
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2016 10.140.272,42

ANO 2017
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene | 39.538.000,00 | 1233 | 21,99 | 32,985 01/01/2017 31/01/2017 31 1.123.027,47
Feb | 39.538.000,00 | 1233 | 21,99 | 32,985 01/02/2017 28/02/2017 29 1.050.574,08
Mar | 39.538.000,00 | 1233 | 21,99 | 32,985 01/03/2017 31/03/2017 31 1.123.027,47
Abr | 39.538.000,00 | 1233 | 21,99 | 32,985 01/04/2017 30/04/2017 30 1.086.800,78
May | 39.538.000,00 | 1612 | 22,34 33,51 01/05/2017 31/05/2017 31 1.140.901,94
Jun | 39.538.000,00 488 | 22,33 | 33,495 01/06/2017 30/06/2017 30 1.103.604,43
Jul | 39.538.000,00 907 | 21,98 32,97 01/07/2017 31/07/2017 31 1.122.516,77
Ago | 39.538.000,00 | 1155 | 21,48 32,22 01/08/2017 31/08/2017 31 1.096.981,81
Sep | 39.538.000,00 | 1298 | 21,15 | 31,725 01/09/2017 30/09/2017 31 1.080.128,74
Oct | 39.538.000,00 | 1447 | 20,96 31,44 01/10/2017 31/10/2017 31 1.070.425,45
Nov | 39.538.000,00 | 1619 | 20,77 | 31,155 01/11/2017 30/11/2017 30 1.026.505,33
Dic | 39.538.000,00 | 1690 | 20,69 | 31,035 01/12/2017 31/12/2017 31 1.056.636,58
13.081.130,83
ANO 2018
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO

Ene | 39.538.000,00 131 | 21,01 | 31,515 01/01/2018 31/01/2018 31 1.072.978,95




Feb | 39.538.000,00 259 | 20,68 31,02 01/02/2018 28/02/2018 29 987.988,72
Mar | 39.538.000,00 398 | 20,48 30,72 01/03/2018 31/03/2018 31 1.045.911,89
Abr | 39.538.000,00 527 | 20,44 30,72 01/04/2018 30/04/2018 30 1.012.172,80
May | 39.538.000,00 687 | 20,28 30,42 01/05/2018 31/05/2018 31 1.035.697,91

Jun | 39.538.000,00 820 | 20,03 | 30,045 01/06/2018 30/06/2018 30 989.932,68
Jul | 39.538.000,00 954 | 19,94 29,91 01/07/2018 31/07/2018 31 1.018.334,14
Ago | 39.538.000,00 | 1112 |19,81 | 29,715 01/08/2018 31/08/2018 31 1.011.695,05
Sep | 39.538.000,00 | 1294 | 19,63 | 29,445 01/09/2018 30/09/2018 31 1.002.502,46

Oct | 39.538.000,00 | 1521 | 19,49 | 29,235 01/10/2018 31/10/2018 31 995.352,68

Nov | 39.538.000,00 | 1708 | 19,4 29,1 01/11/2018 30/11/2018 30 958.796,50
Dic | 39.538.000,00 | 1872 | 19,94 29,91 01/12/2018 31/12/2018 31 1.018.334,14
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2018 12.149.697,92

ANO 2019
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO

Ene | 39.538.000,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2019 31/01/2019 31 1.006.077,36

Feb | 39.538.000,00 263 | 19,37 | 29,055 01/02/2019 28/02/2019 29 925.403,36

Mar | 39.538.000,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2019 31/03/2019 31 986.670,79
Abr | 39.538.000,00 389 | 19,32 | 31,035 01/04/2019 30/04/2019 30 1.022.551,53
May | 39.538.000,00 574 | 19,34 | 31,035 01/05/2019 31/04/2019 31 1.056.636,58
Jun | 39.538.000,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2019 30/06/2019 30 1.022.551,53
Jul | 39.538.000,00 829 | 19,28 | 31,035 01/07/2019 31/07/2019 31 1.056.636,58
Ago | 39.538.000,00 829 | 19,28 | 31,035 01/08/2019 31/08/2019 31 1.056.636,58
Sep | 39.538.000,00 | 1018 | 19,32 | 31,035 01/09/2019 30/09/2019 30 1.022.551,53
Oct | 39.538.000,00 | 1145 | 19,32 | 31,035 01/10/2019 31/10/2019 31 1.056.636,58
Nov | 39.538.000,00 | 1293 | 19,1 31,035 01/11/2019 30/11/2019 30 1.022.551,53
Dic | 39.538.000,00 | 1603 | 18,91 | 31,035 01/12/2019 31/12/2019 31 1.056.636,58

TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2019

12.291.540,49




ANO 2020

CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES

ABONO
Ene | 39.538.000,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2020 31/01/2020 31 1.006.077,36
Feb | 39.538.000,00 263 | 19,37 | 29,055 01/02/2020 28/02/2020 29 925.403,36
Mar | 39.538.000,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2020 31/03/2020 31 986.670,79
Abr | 39.538.000,00 389 | 19,32 | 31,035 01/04/2020 30/04/2020 30 1.022.551,53
May | 39.538.000,00 574 | 19,34 | 31,035 01/05/2020 31/04/2020 31 1.056.636,58
Jun | 39.538.000,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2020 30/06/2020 30 1.022.551,53
Jul | 39.538.000,00 829 | 19,28 | 31,035 01/07/2020 31/07/2020 31 1.056.636,58
Ago | 39.538.000,00 829 | 19,28 | 31,035 01/08/2020 31/08/2020 31 1.056.636,58
Sep | 39.538.000,00 | 1018 | 19,32 | 31,035 01/09/2020 30/09/2020 30 1.022.551,53
Oct | 39.538.000,00 | 1145 | 19,32 | 31,035 01/10/2020 31/10/2020 31 1.056.636,58
Nov | 39.538.000,00 | 1293 | 19,1 31,035 01/11/2020 30/11/2020 30 1.022.551,53
Dic | 39.538.000,00 | 1603 | 18,91 | 31,035 01/12/2020 31/12/2020 31 1.056.636,58

TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2020 12.291.540,49
ANO 2021

CAPITAL RES. | I.LB.C. | % MORA | INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES

ABONO
Ene | 39.538.000,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2020 31/01/2020 31 1.006.077,36
Feb | 39.538.000,00 263 | 19,37 | 29,055 01/02/2020 28/02/2020 29 925.403,36
Mar | 39.538.000,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2020 31/03/2020 31 986.670,79
Abr 0,00 389 | 19,32 | 31,035 01/04/2020 30/04/2020 30 0,00
May 0,00 574 | 19,34 | 31,035 01/05/2020 31/04/2020 31 0,00
Jun 0,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2020 30/06/2020 30 0,00
Jul 0,00 829 | 19,28 | 31,035 01/07/2020 31/07/2020 31 0,00
Ago 0,00 829 | 19,28 | 31,035 01/08/2020 31/08/2020 31 0,00
Sep 0,00 1018 | 19,32 | 31,035 01/09/2020 30/09/2020 30 0,00




Oct 0,00 1145 | 19,32 31,035 01/10/2020 31/10/2020 31 0,00

Nov 0,00 1293 | 191 31,035 01/11/2020 30/11/2020 30 0,00

Dic 0,00 1603 | 18,91 31,035 01/12/2020 31/12/2020 31 0,00
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2021 2.918.151,51

CAPITAL
INTERESES
TOTAL

MENOS ABONOS
TOTAL LIQ.

39.538.000,00
87.737.573,00
127.275.573,00
13.903.675,00
113.371.898,00




LIQUIDACION DEUDA

ANO 2013
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
Ene 0,00 2200 | 20,75 20,75 01/01/2013 31/01/2013 31 0,00
Feb 0,00 2200 | 20,75 20,75 01/02/2013 28/02/2013 29 0,00
Mar 0,00 605 | 20,75 20,83 01/03/2013 31/03/2013 31 0,00
Abr 0,00 605 | 20,83 20,83 01/04/2013 30/04/2013 30 0,00
May 0,00 605 | 20,83 20,83 01/05/2013 31/05/2013 31 0,00
Jun 16.927.009,00 1192 | 20,83 20,34 01/06/2013 30/06/2013 30 286.912,80
Jul 16.927.009,00 1192 | 20,34 20,34 01/07/2013 31/07/2013 31 296.476,56
Ago 16.927.009,00 1192 | 20,34 20,34 01/08/2013 31/08/2013 31 296.476,56
Sep 16.927.009,00 1779 | 20,34 19,85 01/09/2013 30/09/2013 31 289.334,31
Oct 16.927.009,00 1179 | 19,85 19,85 01/10/2013 31/10/2013 31 289.334,31
Nov 16.927.009,00 1179 | 19,85 19,85 01/11/2013 30/11/2013 30 280.000,94
Dic 16.927.009,00 2372 | 19,85 19,65 01/12/2013 31/12/2013 31 286.419,10
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2013 2.024.954,58
ANO 2014
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
Ene 16.927.009,00 2372 | 19,65 19,65 01/01/2014 31/01/2014 31 286.419,10
Feb 16.927.009,00 2372 | 20,75 19,65 01/02/2014 28/02/2014 29 267.940,45
Mar 16.927.009,00 503 | 20,75 19,63 01/03/2014 31/03/2014 31 286.127,58
Abr 16.927.009,00 503 | 20,83 19,63 01/04/2014 30/04/2014 30 276.897,66
May 16.927.009,00 503 | 20,83 19,63 01/05/2014 31/05/2014 31 286.127,58
Jun 16.927.009,00 1041 | 20,83 19,33 01/06/2014 30/06/2014 30 272.665,90
Jul 16.927.009,00 1041 | 20,34 19,33 01/07/2014 31/07/2014 31 281.754,77
Ago 16.927.009,00 1041 | 20,34 19,33 01/08/2014 31/08/2014 31 281.754,77
Sep 16.927.009,00 1707 | 20,34 19,17 01/09/2014 30/09/2014 31 279.422,60
Oct 16.927.009,00 1707 | 19,85 19,17 01/10/2014 31/10/2014 31 279.422,60




Nov 16.927.009,00 1707 | 19,85 19,17 01/11/2014 30/11/2014 30 270.408,97
Dic 16.927.009,00 2259 | 19,85 19,17 01/12/2014 31/12/2014 31 279.422,60
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2014 3.348.364,56
ANO 2015
CAPITAL RES. | I.LB.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene 16.927.009,00 2259 | 19,65 19,17 01/01/2015 31/01/2015 31 279.422,60
Feb 16.927.009,00 2259 | 20,75 19,17 01/02/2015 28/02/2015 29 261.395,34
Mar 16.927.009,00 2359 | 20,75 19,21 01/03/2015 31/03/2015 31 280.005,64
Abr 16.927.009,00 369 | 20,83 19,37 01/04/2015 30/04/2015 30 273.230,14
May | 16.927.009,00 369 | 20,83 19,37 01/05/2015 31/05/2015 31 282.337,81
Jun 16.927.009,00 369 | 20,83 19,37 01/06/2015 30/06/2015 30 273.230,14
Jul 16.927.009,00 913 | 20,34 19,37 01/07/2015 31/07/2015 31 282.337,81
Ago 16.927.009,00 913 | 20,34 30,51 01/08/2015 31/08/2015 31 444.714,84
Sep 16.927.009,00 913 | 20,34 30,51 01/09/2015 30/09/2015 31 444.714,84
Oct 16.927.009,00 1341 | 19,85 29,775 01/10/2015 31/10/2015 31 434.001,46
Nov 16.927.009,00 1341 | 19,85 29,775 01/11/2015 30/11/2015 30 420.001,41
Dic 16.927.009,00 1341 | 19,85 29,775 01/12/2015 31/12/2015 31 434.001,46
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2015 4.109.393,48
ANO 2016
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene 16.927.009,00 2336 | 19,68 29,52 01/01/2016 31/01/2016 31 430.284,57
Feb 16.927.009,00 2336 | 19,68 29,52 01/02/2016 28/02/2016 29 402.524,27
Mar 16.927.009,00 2336 | 19,68 29,52 01/03/2016 31/03/2016 31 430.284,57
Abr 16.927.009,00 2336 | 20,54 30,81 01/04/2016 31/01/2016 30 434.600,96




May 16.927.009,00 2336 | 20,54 30,81 01/05/2016 28/02/2016 31 449.087,65
Jun 16.927.009,00 2336 | 20,54 30,81 01/06/2016 31/03/2016 30 434.600,96
Jul 16.927.009,00 2336 | 21,34 32,01 01/07/2016 31/01/2016 31 466.578,90
Ago 16.927.009,00 2336 | 21,34 32,01 01/08/2016 28/02/2016 31 311.052,60
Sep 16.927.009,00 2336 | 21,34 32,01 01/09/2016 31/03/2016 30 301.018,64
Oct 16.927.009,00 2336 | 21,99 32,985 01/10/2016 31/01/2016 31 320.527,02
Nov 16.927.009,00 2336 | 21,99 32,985 01/11/2016 28/02/2016 30 310.187,44
Dic 16.927.009,00 0 21,99 32,985 01/12/2016 31/03/2016 31 480.790,53
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2016 4.341.253,54
ANO 2017
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene 16.927.009,00 1233 | 21,99 32,985 01/01/2017 31/01/2017 31 480.790,53
Feb 16.927.009,00 1233 | 21,99 32,985 01/02/2017 28/02/2017 29 449.771,79
Mar 16.927.009,00 1233 | 21,99 32,985 01/03/2017 31/03/2017 31 480.790,53
Abr 16.927.009,00 1233 | 21,99 32,985 01/04/2017 30/04/2017 30 465.281,16
May 16.927.009,00 1612 | 22,34 33,51 01/05/2017 31/05/2017 31 488.442,95
Jun 16.927.009,00 488 | 22,33 33,495 01/06/2017 30/06/2017 30 472.475,14
Jul 16.927.009,00 907 | 21,98 32,97 01/07/2017 31/07/2017 31 480.571,89
Ago 16.927.009,00 1155 | 21,48 32,22 01/08/2017 31/08/2017 31 469.639,86
Sep 16.927.009,00 1298 | 21,15 31,725 01/09/2017 30/09/2017 31 462.424,73
Oct 16.927.009,00 1447 | 20,96 31,44 01/10/2017 31/10/2017 31 458.270,56
Nov 16.927.009,00 1619 | 20,77 31,155 01/11/2017 30/11/2017 30 439.467,47
Dic 16.927.009,00 1690 | 20,69 31,035 01/12/2017 31/12/2017 31 452.367,26
5.600.293,87
ANO 2018
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO
Ene 16.927.009,00 131 | 21,01 31,515 01/01/2018 31/01/2018 31 459.363,76




Feb 16.927.009,00 259 | 20,68 31,02 01/02/2018 28/02/2018 29 422.977,74
Mar 16.927.009,00 398 | 20,48 30,72 01/03/2018 31/03/2018 31 447.775,81
Abr 16.927.009,00 527 | 20,44 30,72 01/04/2018 30/04/2018 30 433.331,43
May | 16.927.009,00 687 | 20,28 30,42 01/05/2018 31/05/2018 31 443.403,00
Jun 16.927.009,00 820 | 20,03 30,045 01/06/2018 30/06/2018 30 423.809,99
Jul 16.927.009,00 954 | 19,94 29,91 01/07/2018 31/07/2018 31 435.969,22
Ago 16.927.009,00 1112 | 19,81 29,715 01/08/2018 31/08/2018 31 433.126,90
Sep 16.927.009,00 1294 | 19,63 29,445 01/09/2018 30/09/2018 31 429.191,37
Oct 16.927.009,00 1521 | 19,49 29,235 01/10/2018 31/10/2018 31 426.130,40
Nov 16.927.009,00 1708 | 19,4 29,1 01/11/2018 30/11/2018 30 410.479,97
Dic 16.927.009,00 1872 | 19,94 29,91 01/12/2018 31/12/2018 31 435.969,22
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2018 5.201.528,81
ANO 2019
CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES
ABONO

Ene 16.927.009,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2019 31/01/2019 31 430.721,85
Feb 16.927.009,00 263 | 19,37 29,055 01/02/2019 28/02/2019 29 396.183,70
Mar 16.927.009,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2019 31/03/2019 31 422.413,51
Abr 16.927.009,00 389 | 19,32 31,035 01/04/2019 30/04/2019 30 437.774,77
May | 16.927.009,00 574 | 19,34 31,035 01/05/2019 31/04/2019 31 452.367,26
Jun 16.927.009,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2019 30/06/2019 30 437.774,77
Jul 16.927.009,00 829 | 19,28 31,035 01/07/2019 31/07/2019 31 452.367,26
Ago 16.927.009,00 829 | 19,28 31,035 01/08/2019 31/08/2019 31 452.367,26
Sep 16.927.009,00 1018 | 19,32 31,035 01/09/2019 30/09/2019 30 437.774,77
Oct 16.927.009,00 1145 | 19,32 31,035 01/10/2019 31/10/2019 31 452.367,26
Nov 16.927.009,00 1293 | 19,1 31,035 01/11/2019 30/11/2019 30 437.774,77
Dic 16.927.009,00 1603 | 18,91 31,035 01/12/2019 31/12/2019 31 452 .367,26

TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2019 5.262.254,45




ANO 2020

CAPITAL RES. | I.B.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES

ABONO
Ene 16.927.009,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2020 31/01/2020 31 430.721,85
Feb 16.927.009,00 263 | 19,37 29,055 01/02/2020 28/02/2020 29 396.183,70
Mar 16.927.009,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2020 31/03/2020 31 422.413,51
Abr 16.927.009,00 389 | 19,32 31,035 01/04/2020 30/04/2020 30 437.774,77
May | 16.927.009,00 574 | 19,34 31,035 01/05/2020 31/04/2020 31 452.367,26
Jun 16.927.009,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2020 30/06/2020 30 437.774,77
Jul 16.927.009,00 829 | 19,28 31,035 01/07/2020 31/07/2020 31 452.367,26
Ago 16.927.009,00 829 | 19,28 31,035 01/08/2020 31/08/2020 31 452.367,26
Sep 16.927.009,00 1018 | 19,32 31,035 01/09/2020 30/09/2020 30 437.774,77
Oct 16.927.009,00 1145 | 19,32 31,035 01/10/2020 31/10/2020 31 452.367,26
Nov 16.927.009,00 1293 | 19,1 31,035 01/11/2020 30/11/2020 30 437.774,77
Dic 16.927.009,00 1603 | 18,91 31,035 01/12/2020 31/12/2020 31 452.367,26

TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2020 5.262.254,45
ANO 2021

CAPITAL RES. | I.LB.C. | % MORA INIC. - VIG. FIN. - VIG. | DIAS INTERESES

ABONO
Ene 16.927.009,00 111 | 19,7 29,55 01/01/2020 31/01/2020 31 430.721,85
Feb 16.927.009,00 263 | 19,37 29,055 01/02/2020 28/02/2020 29 396.183,70
Mar 16.927.009,00 389 | 19,32 28,98 01/03/2020 31/03/2020 31 422 413,51
Abr 0,00 389 | 19,32 31,035 01/04/2020 30/04/2020 30 0,00
May 0,00 574 | 19,34 31,035 01/05/2020 31/04/2020 31 0,00
Jun 0,00 697 | 19,3 31,035 01/06/2020 30/06/2020 30 0,00
Jul 0,00 829 | 19,28 31,035 01/07/2020 31/07/2020 31 0,00
Ago 0,00 829 | 19,28 31,035 01/08/2020 31/08/2020 31 0,00
Sep 0,00 1018 | 19,32 31,035 01/09/2020 30/09/2020 30 0,00




Oct 0,00 1145 | 19,32 31,035 01/10/2020 31/10/2020 31 0,00
Nov 0,00 1293 | 191 31,035 01/11/2020 30/11/2020 30 0,00
Dic 0,00 1603 | 18,91 31,035 01/12/2020 31/12/2020 31 0,00
TOTAL DE INTERESES MORATORIOS 2021 1.249.319,06
CAPITAL 16.927.009,00
INTERESES 36.399.612,00

TOTAL

53.326.621,00




SOLUCIONES JURIDICAS

SENOR:
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR (CESAR)
E. S. D.

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: DIGNORA MONTANO VILLALBA
DEMANDADO: JAVIER GOMEZ PATINO
RADICACION: 20001400300120140023000

LAURA MARCELA CORONEL MONTANO, mujer, mayor de edad, domiciliada y residente
en valledupar- Cesar, identificada con la cedula de ciudadania N° 1.065.601.013 expedida
en Valledupar —Cesar, portadora de la T.P. N° 216448 del C.S. de la Judicatura, abogada
en ejercicio, actuando en mi condicion de apoderada dentro del proceso de la referencia,
por medio del presente escrito, me permito presentar ante su despacho liquidacion adicional
del crédito de la siguiente manera:

INTERESES MORATORIOS DESDE SEPTIEMBRE DE 2019 A DICIEMBRE DE 20109.

CAPITAL. .. L0 .. A W o e e e . - $ 8.500.000
Int. Mora
Resolucidn | Mes/Afio No. Dias Inter Anual | Tasa Mora Dia Int. Mora Total

1142 sep-19 30 19,32% 2,42% $ 6.842,50 $ 205.275,00
12993 oct-19 30 19,10% 2,39% $ 6.764,58 $ 202.937,50
1474 nov-19 30 19,03% 2,38% $6.739,79 $202.193,75
1603 dic-19 30 18,91% 2,36% $6.697,29 $ 200.918,75

Total Intereses Moratorios 2019 $811.325,00

INTERESES MORATORIOS DESDE ENERO DE 2020 A DICIEMBRE DE 2020.

Resolucidn Mes/Aiio | No. Dias | Inter Anual | Tasa Mora | Int. Mora Dia Int. Mora Total

1768 ene-20 30 18,77% 2,35% $6.647,71 $ 199.431,25
94 feb-20 30 19,06% 2,38% $ 6.750,42 $ 202.512,50
205 mar-20 30 18,95% 2,37% $6.711,46 $ 201.343,75
351 abr-20 30 18,69% 2,34% $ 6.619,38 $ 198.581,25
437 may-20 30 18,19% 2,271% $6.442,29 $ 193.268,75
505 jun-20 30 18,12% 2,27% $6.417,50 $ 192.525,00
605 jul-20 31 18,12% 2,271% $6.417,50 $198.942,50
685 ago-20 31 18,29% 2,29% $6.477,71 $ 200.808,96
769 sep-20 30 18,35% 2,29% $ 6.498,96 $194.968,75
869 oct-20 31 18,09% 2,26% $ 6.406,88 $198.613,13
947 nov-20 30 17,84% 2,23% $ 6.318,33 $ 189.550,00
1034 dic-20 31 17,46% 2,18% $6.183,75 $ 191.696,25
Total Intereses Moratorios 2020 $ 2.362.242,08

Contactos: 3043337384
Correo electronico: coronel.lauram@gmail.com




E ESC LUCIONES JURIDICAS

INTERESES MORATORIOS DESDE ENERO DE 2021 HASTA EL 31 DE MARZO DE

2021.
Resolucidn Mes/Afio | No. Dias | Inter Anual | Tasa Mora | Int. Mora Dia Int. Mora Total
1215 ene-20 30 17,32% 2,17% $6.134,17 $ 184.025,00
64 feb-21 30 17,54% 2,19% $6.212,08 $ 186.362,50
161 mar-21 30 17,41% 2,18% $6.166,04 $ 184.981,25
Total Intereses Moratorios 2021 $555.368.75

TOTAL DE INTERESES MORATORIOS
TOTAL LIQUIDACION ADICIONAL DEL CREDITO

$ 3.728.935.83
$12.228.935.83

Solicito sefior juez darle aprobacion a la liquidacion adicional del crédito presentada por la
suscrita 0 en su defecto ordenarla por secretaria.

Atentamente,

LAURA MARCELA CORONEL MONTARNO
C.C. No. 1.065.601.013 de Valledupar
T.P. No. 216448 del C.S.J.

Correo electronico: coronel.lauram@gmail.com

Contactos: 3043337384




Sefiora

JUEZ PRIMERA CIVIL MINICIPAL
Valledupar-Cesar

E.S.D

REF: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DE ROBERTO CARLOS DEL PORTILLO HERRERA
CONTRA RODOLFO AUGUSTO MOLINA ARAUJO

RAD: 2015-00622
ASUNTO: LIQUIDACION DEL CREDITO

MISAEL DE JESUS MAESTRE RAMOS, mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece el pie de mi correspondiente firma, conocido de autos
como apoderado judicial de la parte demandante del proceso de la referencia,
atentamente llego a su despacho con el fin de presentar la liquidacion del crédito, asi:

1) CAPITAL(Monto de los perjuicios) $6.901.150
Intereses moratorios
A partir del 3 de febrero de 2016
a 3 de abril de 2019=37 meses al
2.4% mensual $6.128.221
2) CAPITAL $2.539.568
Intereses moratorios
A partir del 3 de febrero de 2016
a 3 de abril del 2019=37 meses al
2.4% mensual $2.255.136
Total de obligacion a 3 de abril de 2019 $17.824.075

Menos abono a la obligacién a mediados

del mes de julio de 2019 por valor de $7.000.000

Total obligacion a la fecha 3 de abril

De 2021 $10.824.075

Sirvase, sefora juez, sefialar las costas procesales y especialmente las agencias en
derecho.

De la sefiora juez, atentamente,

Misael de Jesus Maestre Ramos

C.C. 77.010.336 de Valledupar
T.P #66.875 del C.S de la J.






Valledupar, 27 de Abril de 2021

Doctora
ASTRID ROCIO GALESO MORALES
Jueza Primera Civil Municipal de Valledupar (cesar). -

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA SEGUIDO POR PEDRO
PLATA PABON CONTRA SORCELINA SANCHEZ DE BLANCO Y OTROS Y
PERSONAS INDETERMINADAS. RADICACION. - 20001400300120160016900.

Camilo Vence De Luques, en mi calidad de Procurador 8 Judicial Il Agrario y
Ambiental de Valledupar, actuando con sujeto procesal especial en el asunto de la
referencia, acudo por medio del presente escrito dentro del término establecido en
el art. 318 del codigo general del proceso, con el proposito de interponer recurso de
reposicién contra la decision de negar la vinculacion del acreedor hipotecario Caja
de Crédito Agrario Industrial y Minero, contenida en el numeral segundo del auto
emitido por su despacho el 23 de abril de 2.021, recurso que soporto en las
siguientes reflexiones.

1.-

En el auto dictado por el despacho el 23 de abril de 2021 se expone como razon
axial para negar la vinculacion pedida, la tesis del despacho concerniente en que
no obstante estar inscrita en la anotacion N° 6 del folio de matricula inmobiliaria N°
190-11630 la hipoteca protocolizada a través de la escritura publica N° 112 de 23
de marzo de 1957, el hecho de que en las anotaciones numero 7, 8 y 9 de dicho
folio estén inscritas las compraventas “entre Bermudez Corso Ramiro a Bermudez
Corso Raul; de Bermudez Corso Raul a Bermudez Corso Ramiro y Bermudez Corso
Raul a Bermudez Corso Ramiro”, procediendo este ultimo a pactar hipoteca y
ampliacion en las anotaciones 10 y 15, las cuales aparecen canceladas en las
anotaciones 16 y 20, genera la inferencia para el despacho de que la hipoteca de la
anotacion N° 6 también debe valorarse como cancelada.

Esta agencia discrepa respetuosa pero tajantemente de la postura conceptual del
juzgado acabada de referenciar, por considerar que la misma soslaya la regulacion
legal que sobre la cancelacién de asientos registrales existe en la legislacion
colombiana.

En efecto, los articulos 61 a 63 de la ley 1579 de 2012 establecen al respecto lo
siguiente.



“Articulo 61. Definicion. La cancelacion de un asiento registral es el acto por el cual
se deja sin efecto un registro o una inscripcion.

Articulo 62. Procedencia de la cancelacion. El Registrador procedera a cancelar un
registro o inscripcion cuando se le presente la prueba de la cancelacién del
respectivo titulo o acto, o la orden judicial o administrativa en tal sentido.

La cancelacion de una inscripcion se hara en el folio de matricula haciendo
referencia al acto, contrato o providencia que la ordena o respalda, indicando
la anotacion objeto de cancelacion.

Articulo 63. Efectos de la cancelacion. El registro o inscripcion que hubiere sido
cancelado carece de fuerza legal y no recuperara su eficacia sino en virtud de
decision judicial o administrativa en firme.” (Negrillas fuera de texto).

Dimana claramente de este soporte normativo, que la cancelacion de un asiento
registral solo es viable cuando al registrador se le presenta la prueba de esa
cancelacién, o de la orden judicial o administrativa contentiva de esa decision,
exigiendo igualmente la norma que la cancelacion de esa inscripcion debe hacerse
en el folio de matricula inmobiliaria “haciendo referencia al acto, contrato o
providencia que la ordena o respalda’.

Pues bien, si ello se aplica al caso bajo estudio facil resulta advertir, que la anotacion
de la garantia hipotecaria que se observa en el numeral sexto del folio de matricula
inmobiliaria N° 190-11630 constituida a favor de la Caja de Crédito Agrario Industrial
y Minero se encuentra absolutamente vigente, por la sencilla razén de que en
ninguna parte del cuerpo de ese documento se cumple con la exigencia del art. 62
antes transcrito, por cuanto sencillamente no existe anotacion alguna que disponga
su cancelacion.

Esa exigencia legal, en manera alguna puede soslayarse por razén de que con
posterioridad a la inscripcion de la garantia hipotecaria existan ventas sucesivas
entre los propietarios, o se anotan otras hipotecas que si hayan sido canceladas, ya
qgue lo que resulta trascendente es que por expresa disposicion legal la Unica
manera de cancelar un asiento registral, es a través de una anotacion expresa en
ese sentido, que ademas debe hacer referencia concreta y especifica del acto,
contrato o providencia que respalda dicha cancelacion, requisito que en este caso
no se cumple.

2.-

De otro lado, discrepa también este servidor con el despacho, cuando sostiene una
supuesta falta de legitimidad del ministerio publico para pedir nulidades procesales,
ya que ello contraria no solo lo dispuesto en el art. 46 del decreto 262 de 2000 que
faculta a los Procuradores Agrarios para intervenir en los procesos agrarios “cuando



sea necesario para defender el orden juridico”, sino también lo establecido en
paragrafo del art. 46 del cédigo general del proceso cuando establece que “El
Ministerio publico intervendra como sujeto procesal especial con amplias
facultades, entre ellas las de interponer recursos, emitir conceptos, solicitar
nulidades, pedir, aportar y controvertir pruebas” (Negrillas fuera de texto).

Al respecto es dable decir, que si bien es cierto que el art. 135 del codigo general
del proceso establece que “La nulidad por indebida representacion o por falta de
notificacion o emplazamiento so6lo podra ser alegada por la persona afectada”, tal
limitacién no se aplica en relacion a la falta de citacién de una entidad que por ley
debe citarse, como ocurre en el caso del acreedor hipotecario en los procesos de
pertenencia, ya que se trata de un evento distinto a la indebida representacion o a
la falta de notificacidbn o emplazamiento.

También es importante resaltar, que cuando la nulidad de indebido emplazamiento
afecta a personas indeterminadas, la misma ha sido calificada por la Corte Suprema
de Justicia como “virtualmente insubsanable”, dada la imposibilidad de ponerla en
conocimiento de los afectados para su eventual saneamiento, justamente por su
caracter de indeterminados.

Con base en lo anteriormente planteado, solicito respetuosamente al despacho que
revoque la decision de negar la vinculacion del acreedor hipotecario Caja de Crédito
Agrario Industrial y Minero y en su lugar disponga su vinculacion a este tramite.

Formulo el anterior pedimento, en anuencia con nuestra labor de defensa del orden
juridico establecida en el art. 46 del decreto 262 de 2.000.

Atentamente.

(O (AN
RN

CAMILO VENCE DE LUQUES
Procurador 8 Judicial Il Agrario De Valledupar



Consultoria l.egal’ Integral

Doctora

SOFIA BONETT RAMIREZ

JUEZ PRIMERA CIVIL MUNICIPAL
Valledupar - Cesar.

Radicado: 2018-00536-00

Referencia: Proceso Declarativo de pertenencia.

Demandante: Luis Larrarte Plata, Sandra Fernandez e Isidro Fernandez
Larrarte.

Demandado: Herederos de la sefiora Francia Haidag Torrecilla y Personas
Indeterminadas.

Asunto: Aceptacion nombramiento de curador Ad-Litem.

JUAN ALVARO NAVARRO ONATE, identificado con la cedula de ciudadania
1.144.038.787 de Cali, Valle del Cauca; abogado en ejercicio signatario de la
tarjeta profesional N° 240.946 del Consejo Superior de la Judicatura; actuando
en esta ocasién como curador Ad-Litem de los HEREDEROS DE LA SENORA
FRANCIA HAIDAG TORRECILLA Y PERSONAS INDETERMINADAS,
mediante designacién de su despacho mediante auto de fecha 22 de enero de
2021, por medio del presente escrito me permito dar contestaciéon de la
demanda en los siguientes términos:

I. RESPECTO A LOS HECHOS:

Al hecho primero: No es un hecho, es una situacion de derecho.

Al hecho segundo: No me consta, me atengo a lo que declare probado dentro
del proceso.

Al hecho tercero: No me consta, puesto que de la demanda no se aporta la
escritura que otorga la plena identidad del predio, el cual no se encuentra
identificado plenamente.

Al hecho cuarto: De las dos situaciones previstas en este hecho, la primera es
una situacion de derecho y la segunda no me consta.

Al hecho quinto: No me consta, me atengo a lo que declare probado dentro del
proceso.



II. RESPECTO A LAS PRETENSIONES.

Me atengo a lo que resulte probado en el proceso sefiora Juez.

III. EXCEPCIONES

1.- FALTA DE IDENTIDAD DEL PREDIO.

El apoderado judicial de la parte demandante no identificé plenamente el predio
puesto que no se aporté a la demanda copia de la escritura 348 del 21 de marzo
de 1973 de la Notaria Unica del Circulo de Valledupar, Cesar; donde por medio
compraventa el municipio de Valledupar transfiere el dominio a la sefora
FRANCIA ELENA AIDA TORDECILLA.

Por lo anterior no se tiene plena identidad del predio, en su area y sus linderos,
por lo tanto es imposible pretender mediante la prescripcion adquisitiva de
dominio de lo que a la luz del despacho judicial no tiene identidad material.

2.- CUALQUIER OTRA EXCEPCION QUE RESULTE PROBADA DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EN VIRTUD DE LA LEY, CONFORME AL ARTICULO
282 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del
proceso frente a la demanda, sin que constituya reconocimiento de
responsabilidad por parte de mis procurados.

IV. PRUEBAS.

1.- Interrogatorio de parte.

Sirvase citar y hacer comparecer a su despacho para la fecha de la audiencia de
Oralidad a la parte demandante, LUIS LARRARTE PLATA, SANDRA
FERNANDEZ E ISIDRO FERNANDEZ LARRARTE; para respondan el
Interrogatorio que personalmente le haré, o en sobre cerrado oportunamente
aportaré.

Fundamento de derecho de mi peticion articulo 198 del Cdédigo general del
proceso.



V. NOTIFICACIONES.

El suscrito apoderado puede ser notificado a través de mi correo electrénico
registrado en el Registro Nacional de Abogados es ngcabogados@gmail.com o
en mi oficina de abogados ubicada en la Carrera 14 # 13C- 18 oficina 203, barrio
obrero de la ciudad de Valledupar, Cesar; teléfono movil 3215633460.

Agradezco su atencion y designacion; Atentamente,

JUAN ALVARO NAVARRO ONATE
C.C. 1.144.038.787 de Cali, Valle del Cauca
T.P. N° 240.946 del Consejo Superior de la Judicatura.


mailto:ngcabogados@gmail.com
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TRIGO ASESORIAS JURIDICAS
Dr. NEVARDO TRILLOS SALAZAR
Dr. CAMILO ANDRES TRILLOS GONZALEZ
Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1 Valledupar, trigonotificaciones@gmail.com Cel: 3176201455

Senora
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD DE VALLEDUPAR

E. S. D.

Referencia: DECLARATIVO VERBAL DE SUBROGACION Demandante:
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Demandada: KEYLA ROSA
CANABATE HENAO

RADICADO: 20001-40-03-001-2019-00705-00

NEVARDO TRILLOS SALAZAR, mayor, con domicilio y residencia en Valledupar,
identificado con la cédula de ciudadania No. 77.026.200 de Valledupar y de la Tarjeta
profesional No. 205.630 expedida por el C.S.J., actuando como apoderado de la sefiora
KEYLA ROSA CANABATE HENAO, por medio del presente escrito manifiesto a su
Despacho, que de acuerdo con el art. 96 del CGP, se procede por mi poderdante a dar contestacion
de la demanda y a las pretensiones y el suscrito a interponer excepciones de mérito o de
fondo, como oposicion a las pretensiones de la parte demandante, toda vez que el
derecho alegado en que se basan nunca ha existido en el proceso referenciado y lo
hago dentro del término de los veinte (20) dias siguientes a la notificacién personal
realizada por correo electrénico a mi mandante el 12 de agosto de 2020, de
conformidad con lo dispuesto en el canon 369 del C.G.P., provengo a dar contestacién
a los hechos:

I. CONTESTACION DE LOS HECHOS DEL PROCESO

La sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, una vez leidos los hechos, se procedi6é
hacer unpronunciamiento expresoy concreto sobrelos hechos dela demanda, conindicacion de
losque admite, losqueniega.

Al primer hecho: Mi poderdante me manifestd, que lo niega, aclarando que el cargo
de EJECUTIVA EN VENTAS, lo asumié como contratista de la empresa contratante
‘ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO
TEMPORAL", que no fue empleada de DISTRICOMER S.A.S., solo presté los
servicios a esa sociedad como empresa usuaria, en el cargo de ventas en mision y que
no es cierto que se haya encargado de realizar el recaudo y posteriores consignaciones
de las facturas de ventas expedidas y pagadas por los clientes en la zona de
Valledupar, hecho que controvierte mi mandante con sus funciones como vendedora de
acuerdo al contrato suscrito entre la sefiora MYRIAM GRANDAS ZAMBRANO,
Representante legal de “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE
SERVICIO TEMPORAL" y KEYLA ROSA CANABATE HENAO de fecha Marzo 13 de
2017, empresa que se encargaba de cancelarle los pagos por consignacion a cuenta a
Su nombre en la entidad bancaria AV VILLAS Valledupar.

Al segundo hecho: Manifiesta mi poderdante que lo niega, pronunciandose que nunca

ella realizé consignaciones, que estas eran efectuadas por los mismos clientes, que no
se le puede atribuir las adulteraciones en los supuestos sellos, ello se debe probar, asi

Escaneado con CamScanner



TRIGO ASESORIAS JURIDICAS
Dr. NEVARDO TRILLOS SALAZAR
Dr. CAMILO ANDRES TRILLOS GONZALEZ
Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1 Valedupar, trigonotificaciones@gmail.com Cel: 3176201455

como el no registro de ellas en los bancos, pues afirma que se debi6 investigar con
cada persona que registra como cliente de¢ GRUPO DISTRICOMER S.A.S.

Para controvertir este hecho sostiene la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO,
que su funcién en el cargo de vendedora que le asignaron por parte de su empleador y
la empresa usuaria era la de visitar a clientes de la base de datos de la empresa
GRUPO DISTRICOMER S.A.S., donde hacia la presentacion del portafolio de ventas a
los clientes a crédito y contado, que posterior a la toma de los pedidos de los productos
y que luego procedia a pasarlos por un sistema en el celular y la empresa GRUPO
DISTRICOMER S.A.S., verificaba el estado actual del cliente y si era viable procedia a
despachar las mercancias y enviaba el pedido con los transportes asignados por ellos
al igual que el personal que los entregaban al cliente. Que todos los sabados la
empresa usuaria GRUPO DISTRICOMER S.A.S., le hacia llegar original de las facturas

de los pedidos que fueron entregados y cuando el cliente pagaba se le entregaba la
original.

Al tercer hecho: Manifiesta mi poderdante que niega lo afirmado por la doctora GILMA
NATALIA LUJAN JARAMILLO, por considerar que se debe en primer lugar investigar
para determinar quien elabord los recibos de caja de los clientes y probar si la imprenta
o rubrica pertenece a su manuscrito, para luego determinar quién los suscribié y si
fueron posteriormente falsificados. Asi mismo, mi poderdante sostiene que no se
apropié de dineros y que asi lo manifesto en el documento que aportan como
descargos del 15 de diciembre de 2017 realizado en Valledupar, considerando que le
fue vulnerado el debido proceso ya que quien debié realizarlo previa citacion era su
contratista directo “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE
SERVICIO TEMPORAL".

Al cuarto hecho: Manifiesta mi poderdante que lo niega, sobre el fraude, que ello ha
sido un mal accionar del Gerente y empleados de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., ¥
que ello es objeto de investigacion penal dentro del codigo (nico de investigacion
No.20001600123201800406, que cursa en la FISCALIA 22 LOCAL UNIDAD LOCAL
DEL PATRIMONIO ECONOMICO, DIRECCION SECCIONAL CESAR, investigacion de
la cual a la fecha no se le ha requerido para entrevistarla, donde se solicitara por parte
de mi mandante solicitud de pruebas como testimonios de los clientes relacionados en
los documentos para que se les tome a ellos los argumentos, evidencias y se les hagan
examenes grafolégicos de su pufio y letra, para determinar quien elabord las
consignaciones, recibos, sellos y si estos fueron objeto de falsificacion. Para probar el
estado activo de la investigacion penal mencionada se aporta consulta del caso SPOA,
el cual se encuentra activo y por ser denunciante GRUPO DISTRICOMER S.AS,,
quien de manera fraudulenta obtuvo el pago de $56.000.000 por parte de SEGUROS
DE VIDA SURAMERICANA S.A., se solicitara en excepcion previa vincularlo en
llamamiento de garantia, toda vez que la pdliza NUMERO REFERENCIA DE PAGO
0027636-1, tomada en BUCARAMANGA, 06 DE OCTUBRE DE 2017, su objeto era
sobre SEGURO DE FRAUDE DE EMPLEADOS, por ello nada debe la sefiora KEYLA
ROSA CANABATE HENAO a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., pues
afirma mi mandante que no figuré nunca como empleada de ndmina de la empresa
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TRIGO ASESORIAS JURIDICAS
Dr. NEVARDO TRILLOS SALAZAR
Dr. CAMILO ANDRES TRILLOS GONZALEZ
Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1 Valledupar, trigonotiﬁcaciones@gmaiI.com Cel: 3176201455

usuana GRUPO DISTRICOMER S.A.S, pues su empleador fue “ENLACE
EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL”

Al quinto hecho: Manifiesta mi poderdante que lo admite, que de los documentos
anexos a la demanda, es cierto se evidencia la péliza NUMERO REFERENCIA DE
PAGO 0027636-1, tomada en BUCARAMANGA, 06 DE OCTUBRE DE 2017, objeto
“SEGURO DE FRAUDE DE EMPLEADOS”, por ello se reitera que ella nada debe a
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., pues sostiene que no figuré nunca como
empleada nominal de la empresa usuaria GRUPO DISTRICOMER S.A.S., pues su
contratante fue "ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE
SERVICIO TEMPORAL".

Al sexto hecho: Manifiesta mi poderdante que es cierto, pero que las circunstancias
manifestadas por GRUPO DISTRICOMER S.A.S., fueron simuladas y engafiosas para
obtener reclamacion como en efecto lo hizo al conseguir que se le pagara la suma de
$56.000.000 de pesos, que fue una investigacion muy mal desarrollada por la
compania AR LTDA Ajustadores de seguros.

Al séptimo hecho: Manifiesta mi poderdante que lo niega, que no es cierto gue se
halla apropiado ilicitamente de dineros recaudados de las ventas realizadas cuyo valor
ascienda a $170.360.054, considerando que la investigaciéon falté entrevistar a los
clientes y determinar quién realizaba las consignaciones, elaboracién de ellas, notorio
que el sefior HECTOR VELASQUEZ RUIZ, quien realizd la investigacion y elabord el
informe de ajuste de la firma AJUSTES RIOS LTDA, a cargo de la compaiia AR LTDA
Ajustadores de seguros, solo basado en la certificacion de fecha 7 de marzo de 2018
expedida por JAIRO TORRES LENGERKE, como revisor fiscal de GRUPO
DISTRICOMER S.A.S., por lo anterior se llamara a interrogar al sefior HECTOR

VELASQUEZ RUIZ, quien realizé la investigacidn.

Al octavo hecho: Manifiesta mi representada que es cierto por los documentos
aportados.

Al noveno hecho: Manifiesta mi representada que no lo admite, que se debe probar,
ya que el supuesto siniestro es una simulacion por parte GRUPO DISTRlCOMER
S.A.S., cohonestada por HECTOR VELASQUEZ RUIZ, quien realizo la investigacuorl Y
elaboro el informe de ajuste de la firma AJUSTES RIOS LTDA, a cargo de I_a compaiiia
AR LTDA Ajustadores de seguros, pues su analisis se basé en una certificacion de
fecha 7 de marzo de 2018 expedida por JAIRO TORRES LENGERKE, como revisor
fiscal de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., y al no ser ella empleada de la empresa
usuaria GRUPO DISTRICOMER S.A.S. y que nada debe a SEGUROS DE \(IDA
SURAMERICANA S.A., demostrado esta que quien la contratd y le pago sus servicios
fue “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO
TEMPORAL”".

Escaneado con CamScanner
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Al noveno hecho: Manifiesta mi poderdante que lo admite, que el 07 de mayo de 2019

se adelantd en el Centro Nacional de Conciliacion del Transporte en la ciudad de
Barranquilla.

Al décimo hecho: Manifiesta mi poderdante que no lo admite, que no esta obligada a
responder ya que no aplica el numeral 3., del articulo 203 del Estatuto Organico del
Sistema Financiero, considerando la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, que
nunca ha sido empleada nominal de la empresa usuaria GRUPO DISTRICOMER
S.A.S., por lo anterior nada debe a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.,
demostrado esta que el empleador fue “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A.
EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL".

Sefiora Juez, se trae a este escenario procesal la existencia de un proceso ejecutivo
singular de mayor cuantia donde es demandante GRUPO DISTRICOMER S.A.S.
Demandados: KEILA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE HENAO,
tramitado en el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
RADICADO: 68001-31-03-005-2018-00012-00, en donde se libr6 mandamiento de
pago por la suma de $200.000.000 millones contenidos en un pagaré No.0317 a favor
de la Sociedad GRUPO DISTRICOMER S.A.S, de fecha de exigibilidad 15 de
diciembre de 2017 de pesos a favor de GRUPO DISTRICOMER S.A.S. y en contra de
los sefiores KEILA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE HENAO.

El suscrito como apoderado de la seiiora KEILA ROSA CANABATE HENAO, propuso
excepciones como Excepcion primera: “Objeto y causa ilicita”

Algunos empleadores como la empresa contratante “ENLACE EMPRESARIAL DE
SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL’., obligan al trabajador
contratado a firmar pagarés en blanco como condicionamiento para contratarlos como
supuesta garantia en caso de dafios que pueda ocasionar el contratista. Esto esta
totalmente prohibido, fue asi como obtuvo GRUPO DISTRICOMER S.A.S., el pagaré
No.0317, de manera ilicita obligaron a KEYLA ROSA CANABATE HENAO, que
firmara una garantia como seria el pagaré en blanco, firmado y que fue avalado por su
hermano MIGUEL CANAVATE HENAO, quien lo firmé e hizo diligencia de
reconocimiento ante notario el 8 de marzo de 2017, y que posteriormente se contratd
por parte del empleador “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRE§A
DE SERVICIO TEMPORAL’, empresa de servicios temporales enlace empresarial
distinguida con el NIT No.804009907-2, se contraté el 13/03/2017 a la sefiora KEYLA
ROSA CANABATE HENAO, para que ingresara como vendedora y fuera a prt_astar
servicios en misién a GRUPO DISTRICOMER S.A.S V/DUPAR VENTAS, pagaré del
cual hizo diligencia de reconocimiento la sefora KEYLA ROSA CANABATE HENAO,
tres dias después de haber firmado el contrato de trabajo, pues el 16 d_e marzo de 2017
hizo acto de presencia ante la Notaria Gnica de Agustin Codazzi, el objeto simulado era
para responder en caso de ocasionar un dafio a la materia prima o cualquier otro bien
de la empresa usuaria, y vemos que la finalidad era otra, ~_como una persona que es
contratada para devengar un salario para marzo del afio 2017 de $737.717, se
comprometeria de manera anticipada a responder con avalista por la suma de
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$200.000.000 millones de pesos, aprovechandose GRUPO DISTRICOMER S.A.S.,
demand6 alegando que el pagaré firmado y la suma cobrada era de un crédito que la
sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO y su hermano como avalista MIGUEL
CANAVATE HENAO, lo firmaron para garantizar la simulada obligacién.

En el proceso se profirié sentencia en primera instancia de fecha 6 de marzo de 2020,
por el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, declarando
probada la excepcion de causa ilicita, negando las pretensiones de la parte
demandante y condenandolos en costas. Sentencia que fue apelada encontrandose
para resolver el recurso ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga
Sala Civil, Magistrado Ponente RAMON ALBERTO FIGUEROA ACOSTA, quien lo
tiene al Despacho desde el 4 de junio de 2020, demandante GRUPO DISTRICOMER .
S.A.S. Demandados: KEILA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE
HENAO, RADICADO: 68001-31-03-005-2018-00012-02

Se trae a colacién cuanto este pagaré aparece en los documentos aportados en la
demanda objeto de debate, y aparecen en blanco, pero se aporta en copias por parte
del suscrito, al igual que las consultas del proceso en primera instancia y segunda
instancia para probar lo enunciado, pues su objeto es demostrar la mala fe del gerente
de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., que una vez mas, es notoria su accionar ilicito y
fraudulento al cobrar en este proceso que nos ocupa la suma de $56.000.000,
obtenidos de manera ilicita por simular fraude y cobrarlo a la aseguradora debido a la
péliza NUMERO REFERENCIA DE PAGO 0027636-1, tomada en BUCARAMANGA, 06
DE OCTUBRE DE 2017, objeto “SEGURO DE FRAUDE DE EMPLEADOS”, por ello
se reitera que KEYLA ROSA CANABATE HENAO nada debe a SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.

Il. CONTESTACION y OPOSICION A LAS PRETENSIONES

La seiiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, manifestd su pronunciamiento expreso y
concreto sobreIaspretensionesconindicacic')ndelasqueseadmiten,Iasqueseniegan.

A la primera pretension: Manifiesta mi poderdante que no la admite, y se opone a
que se declare que SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., pago a la asegurada
DISTRICOMER S.A.S., la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES DE PESOS ($
56.000.000) con fundamento en la pdliza de FRAUDE DE EMPLEADOS No. 0027636-1,
que amparaba bésico manejo global abuso de confianza ocurrido el dia 14 de
diciembre de 2017, pues considera mi mandante que no le asiste el derecho
consagrado en el numeral 3., del articulo 203 del FEstatuto Organico del Sistema
Financiero del Cédigo de Comercio, a que se le cobre el valor pagado por SEGUROS
DE VIDA SURAMERICANA S.A. como indemnizacién, es decir la suma de
CINCUENTA Y SEIS MILLONES DE PESOS M/L ($ 56.000.000), pronunciandose que
ella fue contratada por ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE
SERVICIO TEMPORAL”, y nunca fue empleada, pues la poliza tomada su objeto fue
garantizar los fraudes de los empleados de DISTRICOMER S.A.S.
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A la segunda, tercera, cuarta y quinta pretensién: Manifiesta mi poderdante que no
las admite, y se opone a ser condenada a pagar la suma de CINCUENTA Y SEIS
MILLONES DE PESOS M/L ($56.000.000,00) como valor de la indemnizacién pagada
por la aseguradora SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. a GRUPO
DISTRICOMER S.A., el dia 8 de mayo de 2018 e indemnizar, ni al pago de los intereses,
por considerar que se cometieron violaciones al derecho fundamental al debido
proceso, por falsedad ideolégica y documental por parte de GRUPO DISTRICOMER S.A.,
al realizar unos descargos no siendo la empresa contratante, pues considera que quien
debié realizar la diligencia de descargos fue la empresa que la contrat6 ENLACE
EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL" y esta
cumpliera con los requisitos de previa notificacion como persona contratada al
llamamiento a descargos, para posteriormente le hubiesen dado a conocer los motivos
y ejercer sus derechos a presentar pruebas y testigos y en compaiiia de otra persona
que trabajara en esa empresa. Considera mi poderdante que GRUPO DISTRICOMER
S.A., simul6 que ella era empleada directa y nominal y no haberse indagado sobre los
hechos por parte del sefior HECTOR VELASQUEZ RUIZ, quien realizé la investigacion y
elaboro el informe de ajuste de la firma AJUSTES RIOS LTDA, a cargo de la compafiia
AR LTDA Ajustadores de seguros, pues su analisis se basé en una certificacion de
fecha 7 de marzo de 2018 expedida por JAIRO TORRES LENGERKE, como revisor
fiscal de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., y al no ser ella empleada de la empresa
usuaria GRUPO DISTRICOMER S.A.S. y que nada debe a SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., demostrado esta que quien la contrato y le pago sus servicios
fue “ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO
TEMPORAL”. Por lo anterior considera mi mandante que no hay lugar a condena en
costas.

Ill. EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

li. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A CARGO DE KEYLA ROSA CANABATE
HENAO y COBRO DE LO NO DEBIDO POR KEYLA ROSA CANABATE HENAO. Los
fundamentos de ésta excepcion son los siguientes:

Sefiora Juez, del documento Podliza de seguros, realizada en la ciudad de
Bucaramanga el 06/10/2017, POLIZA NUMERO 0027636-1, a través del intermediario
M CHALELAS & CIA LIMITADA ASESORES DE SEGUROS Cadigo, 4247, Oficina
2450 Numero 7159402, donde aparece cCOmo tomador, asegurado y beneficiario
GRUPO DISTRICOMER S.A.S Y/O GRUPO SUPERMARCAS NIT.900,675,701-6, su
cobertura por parte de Seguros Generales Suramericana S.A., fue por SEGURO DE
FRAUDE DE EMPLEADOS, pdliza de renovacion con vigencia 01-OCT-2017 01-OCT-
2018 valor asegurado $70.000.000,00.

Revisado el documento de reclamacion de SUra, de ella extraemos datos como la
fecha de aviso 2018/03/08, N° Expediente: 0110098004187, N° Péliza: 011000027636,
Asegurado: GRUPO DISTRICOMER S.A.S, Datos Péliza, Producto: MANEJO,
Vigencia desde: 2014/10/01, Vigencia hasta: 2018/10/01, Datos Asegurado, Correo
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Electronico:. MCHALELASCIA@QHOTMAIL.COM, Teléfono: 6760754, Celular:
Direccion: KM 1.3 AUTOPISTA MEDELLIN COSTADO, SUR PARQ'UE SOK6
INDUSTRIAL BDGA 5, Causa del siniestro INFIDELIDAD “La vendedora Ke;ila Rosa
Canabate Henao, fue sorprendida con una consignacién que no estaba registrada en el
banco y se pudo constatar que el sello de la registradora era falso.

Aqui notamos la causa del siniestro INFIDELIDAD, muy diferente a la causa manejada
en la pdliza “FRAUDE DE EMPLEADOS’, y a la informada en la reclamacion por
GRUPO DISTRICOMER S.A.S., de fecha 7 de marzo de 2018, “HURTO", y su
contenido es muy diferente a lo relacionado en la causa del siniestro por sura, quien
nos menciona que la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, “fue sorprendida
con una consignacién que no estaba registrada en el banco y se pudo constatar
que el sello de la registradora era falso.”

Vemos entonces que GRUPO DISTRICOMER S.A.S., en su escrito de fecha 7 de
marzo de 2018, “HURTO", por medio del cual hace la reclamacién como asegurado
respecto a la péliza, lo informado en su contenido es muy diferente a lo realizado en la
viciada diligencia de descargos tomada a la sefiora KEYLA ROSA CANABATE
HENAO, que la hace inexistente no era la empresa la usuaria GRUPO DISTRICOMER
S.A.S., recordemos que era la empresa contratante de la contratista ENLACE
EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A., ésta Gltima la empresa quien debia hacer los
descargos de su trabajadora posterior al momento del supuesto fraude es decir 14 de
diciembre de 2017, entonces se debid debi6 informar a ENLACE EMPRESARIAL DE
SERVICIOS S.A., sobre lo acontecido con la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO,
para que esta empresa llamara a descargos a su contratista KEYLA ROSA CANABATE
HENAO, para que fuera citada a diligencia de descargos, ya que es el mecanismo que
permite al trabajador o contratista ejercer su derecho de defensa cuando el empleador
le inicia un proceso disciplinario o sancionatorio, en el cual el empleado o contratista

puede controvertir los hechos o faltas que se le imputan.

Frete a estas irregularidades, por cierto vulneradoras de los derechos fundamentales
de la contratista sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, no pudo ejercer su derecho a
la defensa a controvertir los hechos o faltas que se le imputaban, a su derecho
presentar pruebas y testigos y de estar acompaiada de un tercero llamese trabajador o

contratita de ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A.

Vemos que desde los hechos 14/12/2017, GRUPO DISTRICOM!ER' S.AS., actu@ con
posicién dominante frente a KEYLA ROSA CANABATE HENAO, ob!lgapdola a suscribir el
15 de diciembre de 2017 renuncia voluntaria a manuscrito, coaccionandola en la misma
diligencia de descargos que por cierto dudosa en su contenidg ya que comc-engopa lg:
(0:00 PM) de ese dia, entendida como a la madrugada y terminada a las 3%5 e
ese mismo dia, y lo que mas dudas deja es que el contenido de la ”Igerc‘ién a
descargos culmine en hoja separada donde sglo se plasmo Iq hora d% tfnnar:jao o
dicha diligencia, siendo notoria que sé redact6 en papel comun y no : usentrever "
empresa usuaria GRUPO DISTRICOMER S.A.S., Valledupar, lo que nos eja
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mala intencién y la preparacién simulada de pruebas para soportar el supuesto hurto,
como lo denominaron en su momento y pasarlo como siniestro “FRAUDE DE
EMPLEADOS", todo esto fue cohonestado por el investigador HECTOR VELASQUEZ
RUIZ, quien no se percatd o dejo pasar por inadvertido y solo se suscribié a formalizar
la investigacion y elaboré el informe de ajuste de la firma AJUSTES RIOS LTDA, a cargo
de la compaiia AR LTDA Ajustadores de seguros, anomalias que no detecté
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., y procedié al pagd inmediato a la
asegurada DISTRICOMER S.A.S., la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES DE
PESOS ($ 56.000.000) con fundamento en la péliza de FRAUDE DE EMPLEADOS No.
0027636-1, que amparaba basico manejo global abuso de confianza ocurrido el dia 14
de diciembre de 2017.

De los documentos aportados a la demanda tenemos el contrato  ENLACE
EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A. EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL, quien contraté
a la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO el 13 de marzo de 2017, para que prestara
sus servicios como trabajador en mision a la empresa GRUPO DISTRICOMER S.A.S.,
lugar a prestar el cargo de ejecutiva en ventas en la ciudad de Valledupar, ello quiere
decir que su contratador directo siempre fue ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A.
EMPRESA DE SERVICIO TEMPORAL, y era quien cancelaba el salario pactado en el
contrato. (Ver contrato folio 34 relacionado informe de ajustes.)

Encontramos seguidamente a folio 35, contrato No.314, de fecha 19 de febrero de
2014, se copia imagen
CONTRATO. No. 314

CONTRATO CIVIL DE PRESTACION DE SERVICIOS PARA EL SUMINISTRO DE:
TRABAJADORES EN MISION, POR SERVICIO DE COLABORACION TEMPORAL, SUSCRITO
ENTRE LA SOCIEDAD ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS §.A.Y GRUPO"
DISTRICOMER S.A.S.

Entre los suscritos, MYRIAM GRANDAS ZAMBRANO, identificada con Cé&dula de
Ciudadania No. 63.295.512 éXpedida en a2 ciudad de Bucaramanga, quien -obra. en
nombre y representacion de ENLACE EMPRESARIAL DE. .SERVICIOS. S.A. ‘con
aprobacion otorgada por el Ministerio de- Trabajo y Séguridad Social, segun. Resolucion
No. ESS-0286 ralificada mediante certificacién del Jefe de. la Division de Geslidon de
Empleo del 28 de Agosto ‘de 2000 con NIT. No. 804.009.907-2 debidamente autorizado
para ceélébtar este cortrato, sociedad que se llamard en el presente documénto
EMPRESA DE SERVICIOS TEMPORALES E.S.T., por una parte y por la olra JAVIER
CASTILLA GRANADOS, identificado con Cédula de Ciudadanla No. 91.235.325, quien
obra en représentacion de GRUPO DISTRICOMER S.A.S. coh NiT. 900.677.100-9,
Domiciliado en ‘el Km. 1 3 Aut.. Medellin costado sur Parque Soko Indust. BG — 5§ Cota
Cundinamarca, Socledad que se llamara eh el presente: documento EL USUARIO, se-ha
‘celebrado el contrato contenido en las siguientes cldusulas, como desarrallo de una oferta
comercial .acepiada y vigente entre las partes. CLAUSULA PRIMERA: OBJETO DEL
“CONTRATO: La E.S.T. se obliga a.colabotat con EL USUARIO eri la prestacion dé uh
serviclo de colaboracién en la aclividad de EL USUARIQ,. de carédcter temporal de
confémidad con el.Art.77 de la Ley 50 de 1980, en concordancia con el paragrafo del At.
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Vemos entonces que la usuaria GRUPO DISTRICOMER, como contratante de ENLACE
EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A., al momento del supuesto fraude es decir 14 de
diciembre de 2017, debié informar a ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS S.A., sobre
lo acontecido con la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, para que esta empresa
llamara a descargos a su contratista KEYLA ROSA CANABATE HENAO, para que fuera
citada a diligencia de descargos, ya que es el mecanismo que permite al trabajador o
contratista ejercer su derecho de defensa cuando el empleador le inicia un proceso
disciplinario o sancionatorio, en €l cual el empleado o contratista puede controvertir los
hechos o faltas que se le imputan. Situacion que no operé en el caso de la sefiora
KEYLA ROSA CANABATE HENAO, de manera irregular se realizé diligencia de
descargos por parte de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., SEDE VALLEDUPAR, el
15/12/2017, aunado a ello se realizo sin los requisitos minimos exigidos.

Las anteriores sanciones no se pueden imponer sin haber brindado a la contratista en
ventas la posibilidad de defenderse. Asi lo exige expresamente el articulo 115 del
codigo sustantivo del trabajo, y precisa que sin ese requisito no tiene efecto alguno y
para que la diligencia de descargos cumpla con su finalidad deben cumplir unos
requisitos minimos que podemos resumir: Notificacién al trabajador del llamamiento a
descargos. Dar a conocer al trabajador los motivos o razones del llamamiento a
descargos. Se requiere que el trabajador presente descargos acompafnado de dos
representantes del sindicato si lo hay, o de dos comparieros de trabajo en caso que no
exista un sindicato. El levantamiento de un acta de descargos que contenga lo
desarrollado en la diligencia. Vemos entonces que la diligencia de descargos no fue
realizada por el contratante de KEYLA ROSA CANABATE HENAO, y la empresa
usuaria de manera autoritaria procedié a realizarla sin ser la idonea y sin cumplir con
los requisitos antes sefialados por lo tanto es ilegal.

Siendo, asi las cosas, vemos que no le asiste razon a la aseguradora SEGURQOS
GENERALES SURAMERICANA S.A., reclamar la suma de CINCUENTA Y SEIS
MILLONES DE PESOS ($ 56.000.000), con fundamento en la poliza de FRAUDE DE
EMPLEADOS No. 0027636-1, que amparaba basico manejo global abuso de confianza
ocurrido el dia 14 de diciembre de 2017, y que por haberlos pagado a GRUPO
DISTRICOMER S.A.S., y que estos sean pagados por la sefiora KEYLA ROSA CANABATE
HENAO, dando paso a la siguiente,

Iii. COBRO DE LO NO DEBIDO

Sefiora Juez, de lo anterior es notorio el cobro de lo no debido por parte SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., a la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO, pues
no estd plenamente demostrado que se halla apropiado ilicitamente de dineros
recaudados de las ventas realizadas cuyo valor ascienda a $170.360.054, toda vez que
la investigacion esta viciada, y se considera inexistente, aunado a ello no se agoté en
su totalidad, falté entrevistar a los clientes y determinar quién realizaba las
consignaciones, elaboracién de ellas, notorio que el sefior HECTOR VELASQUEZ RUIZ,
quien realizé la investigacién y elabord el informe de ajuste de la firma AJUSTES RIOS
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LTDA, a cargo de la compaiia AR LTDA Ajustadores de seguros, solo basado en la

certificacion de fecha 7 de marzo de 2018 expedida por JAIRO TORRES LENGERKE,

como revisor fiscal de GRUPO DISTRICOMER S.A.S., por tanto los vicios

encontrados, evidencian un fraude por parte de esa empresa al cobrar la suma de

$56.000.000 amparados en el documento Péliza de seguros, realizada en la ciudad de
Bucaramanga el 06/10/2017, POLIZA NUMERO 0027636-1, a través del intermediario
M CHALELAS & CIA LIMITADA ASESORES DE SEGUROS Cddigo, 4247, Oficina
2450 Namero 7159402, donde aparece como tomador, asegurado y beneficiario
GRUPO DISTRICOMER S.A.S Y/O GRUPO SUPERMARCAS NIT.900,675,701-6, su
cobertura por parte de Seguros Generales Suramericana S.A., fue por SEGURO DE
FRAUDE DE EMPLEADOS, pdliza de renovacién con vigencia 01-OCT-2017 01-OCT-
2018 valor asegurado $70.000.000 de pesos, irregularidades cohonestadas por el
sefior HECTOR VELASQUEZ RUIZ, quien no se percatd o dejo pasar por inadvertido y
solo se suscribi6 a formalizar la investigacion y elabord el informe de ajuste de la firma
AJUSTES RIOS LTDA, a cargo de la compania AR LTDA Ajustadores de seguros,
irregularidad que debe asumir SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., y recobrarle
lo pagado a GRUPO DISTRICOMER S.A.S., quien de manera simulada hizo cobro de
la mencionada poliza de seguros a sabiendas que no operaba para el caso de KEYLA
ROSA CANABATE HENAO, toda vez que nunca figur6 como empleada de esa
empresa.

IV. PETICIONES:

Primera: Declarar probada las excepciones de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
A CARGO DE KEYLA ROSA CANABATE HENAO y COBRO DE LO NO DEBIDO
POR KEYLA ROSA CANABATE HENAO, por lo anteriormente expuesto.

Segunda: Se condene en costas de la parte demandante y esta debe ser ejemplar en
su tasacién.

V. JURAMENTO ESTIMATORIO:

Mi poderdante en uso de lo dispuesto en el articulo 206 del Cédigo General del
Proceso, me ha manifestado bajo la gravedad de juramento, que muy a pesar que la
empresa SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., le ha causado perjuicios en su
patrimonio econémico al convocarla a la ciudad de Barranquilla donde realizd la
conciliacién, considera no realizar estimacion razonada de sus peticiones, toda vez que,
de darse la condena en costas, es de caracter subjetivo del juez en tasar su monto.

VI. ANEXO

Poder otorgado por la sefiora KEYLA ROSA CANABATE HENAO.
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TRIGO ASESORIAS JURIDICAS
Dr. NEVARDO TRILLOS SALAZAR
Dr. CAMILO ANDRES TRILLOS GONZALEZ
Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1 Valledupar, trigonotificaciones@gmail.com Cel: 3176201 455

Vil. PRUEBAS

Seiior Juez, téngase como medios probatorios los existentes en el proceso y las que se
aportan por mi poderdante para respaldar los fundamentos expuestos:

> CONTRATO DE TRABAJO DE FECHA 13 DE MARZO DE 2017, SUSCRITO
ENTRE LA EMPRESA DE SERVICIOS TEMPORALES enlace empresarial y
KEYLA ROSA CANABATE HENAO, el cual reposa en el proceso aportado por el
apoderado del sefior MIGUEL CANAVATE HENAO. Legible

> Certificados del banco extracto de cuenta AV VILLAS donde se consignaban los
pagos a la seifiora KEYLA ROSA CANAVATE HENAO.

» PAGARE No.0317 de fecha 08/03/2017 GRUPO DISTRICOMER S.A.S., deudor

KEYLA ROSA CANABATE HENAO, Avalista MIGUEL CANAVATE HENAO

Auto de fecha 19/02/2018 JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA proceso EJECUTIVO RADICADO

68001310300520180001200, demandante GRUPO DISTRICOMER S.AS,,

demandos KEYLA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE HENAO

Consulta de Procesos de fecha 02/09/2020

Consulta de Procesos de fecha 02/09/2020

Consulta de casos registrados en la base de datos del Sistema Penal Oral

Acusatorio SPOA, fecha 02/09/2020 Activo ]
Consulta SPOA, Fiscalia General de la Nacién, Valledupar CODIGO UNICO DE

INVESTIGACION 200016001231201800406 DELITO HURTO AGRAVADO POR
LA CONFIANZA

A\ 4

V. VVV

NOTIFICACION JUDICIAL

Domicilio Valledupar, residencia Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1, Correo electronico
trigonotificaciones@gmail.com Cel: 3176201455

Atentamente, .

.026.200 de Valledupar
05.630 CSJ.
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TO

TRIGO ASESORIAS JURIDICAS
Dr. NEVARDO TRILLOS SALAZAR
Dr. CAMILO ANDRES TRILLOS GONZALEZ
Manzana F Casa 3 Rosario Norte 1 Valledupar, trigonotificaciones@gmail. com Cel: 3176201455

Sefiora

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD DE VALLEDUPAR

E. S. D.

Referencia: DECLARATIVO VERBAL DE SUBRQOGACION Demandants:
Demandada: KEYLA ROSA

SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.
CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE HENAO

RADICADO: 20001-40-03-001-2019-00705-00

KEYLA ROSA CANABATE HENAO, mayor de edad y domiciliada en la ciudad de
Valledupar, identificada con la cédula de ciudadania nimero 39.464.361, comreo

electrénico oscar-keila@hotmail.com, mediante el presente escrito manifiesto a usted,
que otorgo poder especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho se refiere, al doctor
NEVARDO TRILLOS SALAZAR, mayor, con domicilio y residencia en Valledupar,
identificado con la cédula de ciudadania No. 77.026.200 y Tarjeta profesional No.
205.630 expedida por el C.S.J., para que en mi nombre y representacién, conteste
los hechos de la demanda referencuada como los he narrado, controvierta las
pretensiones e interponga las excepciones de mérito o de fondo contra las
pretensiones del proceso sus fundamentos facticos, el juramento estimatorio de ser
necesario, en defensa de mis derechos como parte demandada, encontrandome en el
término del traslado para ello. Asi mismo en el escrito de contestacion del proceso o
e4n uno separado, solicite la intervencién del tercero llamadoengarantia como es la
Sociedad GRUPO DISTRICOMER S.A.S., distinguida con el NIT: 900677100-9, con
domicilio Girdn Santander, direccién comercial Carrera 17 # 60-170 Kildémetro 1 via
Chimita barrio Chimita, notificacion judicial a su correo electronico

gonzalez.olga18@hotmail.com

Mi apoderado queda ampliamente facultado para conciliar, recibir, desistir, sustituir
ibremente este poder y reasumirlo y en general, realizar todas las gestiones
necesarias en defensa de mis legitimos derechos e intereses, en cumplimiento del
mandato, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo art. 74, y siguientes 103, numeral
3.,114 del Codigo General del Proceso Ley 1564 del 2012 y en lo dispuesto en el

Décreto 806/2020 Presidencia de la Republica.

Sirvase seiiora Juez, reconocerle personeria a mi apoderado dentro de los términos
y para los efectos en que esta conferido el presente mandato.

Atentamente,

FeldCodhe

CC.39.464.361 d ‘{alledupar{ [

I

CG/77.026.200 de Valledupar
. 205.630 CSJ.

Camnnnnadn nan NfamCrannar

Escaneado con CamScanner



ENLACE EMIRESARIAL DE SERVICIOS §.A

CONTRATO DE TRADBAJO POR EL TERMIND QUE DURE LA REALIZACION DE ILA ORRA 0 LABOR DETERMINADA

DATOS DEL EMPLEADOR
NOMBRE: "ENLACE EMPRESARIAL DE SERVICIOS §.A* EMPRESA DE SERYICIO TEMPORAL "
DOMICILIO: Bucaramangn Calle 38 N* 10 - 3|
REPRESENTADA POR: MYRIAM GRANDAS ZAMBRAND

DURACION DEL CONTRATO: El presente contrato tiene una duracidn IGUAL AL TIEMPO NECESARIO Ia realizaciém de ls OBRA O
LABOR contratada por LA EMPRESA USUARIA. o e

DATOS DEL TRABAJADOR

NOMBRE COMPLETD: CANABATE HENAO KEILA ROSA

CEDULA DE CIUDADANIA: 19464361 de VALLEDUPAR

DIRECCION ¥ CIUDAD: MANZ2ICASAZVILLAMITIAMVALLEDUPAR

LUCAR ¥ FECHA DE NACIMIENTO: 23/09/1985 en VALLEDUPAR

CORREQ ELECTRONICO: wscar-heidaiihotmail com

SALARIO: EIITITTIEMPO COMPLETO (o propoecional el tiempo laboradoH SUBSIDIO DE TRANSPORTE

PAGADERD: QUINCENAL

FECHA DE INICIACION: Marzo 13 de 2017

FECHA DE TERMINACION: El dia que termine o realice |a labor o obra para 1a cual foe contratado(a), de scuerdo con la necesidad de
I empresa usumia.

LUGAR DE DESEMPENO DE LABORES: VALLEDUPAR (CESAR)

CIUDAD DONDE HA SIDO CONTRATADCH BUCARAMANGA

CATEGORIA DEL TRABAJADOR: TRABAJADOR EN MISION

EMPRESA USUARIA- GRLUIPO DISTRICOMER 5.A 5 VDUPAR V)

CeRGo: EJECUTIVO DE VENTAS .

+ A D LABOR CONTRATADA: FUNCIONES LAS ASIGNADAS POR LA EMPRESA USUARIA PARA EL CARGOD

Las parses identificadas como ha quedada establecido antenonmente hemes convenide o eclobras on los ermines del Art 39 del C5.T. y An. 71,74,75.76 278 v narmes
concordentes de la Ley 50 de 1990, el presenie contrao que s evtipula ¥ rige por los siguientes cliusulas: PRIMERA - OBLIGACIONES DEL TRABAJADOR: A
parir de Marza 13 de 2017, EL TRABAJADOR ingrese 2l servicio de GRLUPO DISTRICOMER S.AS VIDUPAR VEN. En adelanis serd la empresa USUARIA, coma
TRABAJADOR EN MISION, comprometiendo a faver de la misma su capacided de trabajo eficiente y necevaria para desempedar ¢l oficio anteriormente determinada, y
en las |abores anexas y complementarias del mismo de conformidad con las ordenss e instrucciones que le implanta aguells, la USUARIA o sus represeninies obligindose
en forma especial: 8) Cumplir e contrato de manera cuidadnsa ¥ diligente en €1 lugar, riempu y condiciones que LA EMPLEADORA, le sefinle y de aceerdo con los
horerios que le fije la USUARIA conforme o las necesidades del servicio, b} Observar rigurosamente la discipline interna establecida por ln USUARIA por (&5 personas
aulorzades por esta o) Guardar estricla reserva de toda lg que llegue o su conocimieno por razda de su oficio y cuye comunicacidn pudiera causar perjuicio a la
USUARIA. O a Las percoass v Los entidedes en cuyas eoeblesimisniss rzhajen. d) Mo atender durente Ias horas de trabaje asunios ¥ peupaciones distints a jos fijados
porls EMPLEADORA o ta USUARIA o lus personcs autorizadas por esta y relzcionadas con ] objeto del presente contrato. €) Cuider y mancjar con esmero v stencidn las
maguinas, herramientas. ulensilios. muierias primas, producios en rocesd o lerminados, instalaciones ¥ demds bicnes del establecimiento en donde preste sus servicios y
evitar todo el daho o perdida que cause peruicios 3 la persona natural u jutidica LISUARIA, 1) Obtener ¢l reparte del tiempe tabajsdo y entregario en oficinas de 2
CMPLEADORA 5 mas tardar el lunes siguienie de cada semana trabajeda. g} Acatar los reglamenios de la empresa USUARIA ¥ de la EMPLEADORA. h) Aceptar los
Lrasledes del lugar de trabajo que se determine por Ia Empresa USUARIA o la EMPLEADDRA, ziempre y cunndo se modifique 1a obra o labor. i) Acatar las normas
sodre salud ocupacional. j) Cumplir con las demis obligaciones legaies y reglemenlerias. SEGUNDA.- REMUN ON: Como_contriprestcion de la labor
desaroliada, LA EMPLEADORA pagerd al TRABAJADOR EN MISION ef s=lario definido en of encabezady del prcicnie contrato, el cual corresponde a |2 suma de
5 TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS DIEZ Y{3737717)nem commplety of waal gl e lsbarado) pagaderos por {guincenas,
mensyelidades) Dentro dt este pago ic encaenira mcluida 1 munm:iﬁﬁaﬂa'%udﬁmunsﬁ_ﬂummm&!ﬁ ¥ nm.vus*u':lr:qg!.;e_uum los capiulos @y 1 ﬁmﬂ'&“ﬂh,
wrifculos 172 a 178 del Codign Sktantivo del Trubajo. Se aclarm y se convitne que &1 103 casos cn qoe of TRABAJADOR devengye comisiones 0 cualguier otra modalidad
de Salario variable, el $2.5 % de dichos ingreSos constituven remunerkcibn ordinaria, y el 17.5 % restante tinado o cemunerar el descanso en los dias dominicals ¥
feiiives de que tratanTos capltulas | v 1l de la misma normaiivided TERCERA.- LUGAR DE EJECUCION DEL CONTRATO DE TRABAJO: El contraio serd
ejceutade en el DEPARTAMENTODE CESARVALLEDUPAR, Aunque el lugar de trabajo es el indicado en esie contrato, ¢l EMPLEADOR pueds soorder que el misme
& presie en un sitio diferente al inicialmente pactadu, siempre que |as condiciones liborales del irsbajador no suffe desmejors ¢ se disminuyn su remuneracidn o le causs
‘icio. De todos modos, comren por cutata del EMPLEADOR los gasios que ocesione dicho trasludo, de conformidad con el numeral § del artfeulo 57 del CST., EL
1-.ABAJADOR desde ahoca acepta los canbios que o este respecto surjna en el desarrollo de su actividad laboral. [gualmente EL TRABAJADOR wcepta desde ahara los
camhios de oficio que decids EL EMPLEADGR, dentio Ge su posder subtedinante, siempie que sus condiciones labordes se manlengan, s& respelen sud derechis v mo e
Causen peqjuicios. Todo ello sin que se afeoie e honor. la dignidad y los derechos minimos del TRABAJADOR, de conformidad con lo establecid en €l articuln 33 del C.5
T, modificado por el aniculo primero de la Ley 50 de 1990, CUARTA.- DURACION DEL CONTRATO - PERIODO DE PRUEBA: El presente contrat durara ¢l
tiempo estrictaments necesario pars s realizacion de la Obra o labor solicitada por la USUARTA ¥ consigneda cxpressmente en 1o primera perte del presente documenio, En
EONSECLENCE Eilt contralo lerminarm por causa legal en ¢l momenio en gue la USUARIA comunique a 13 EMPLEADORA la finalizacién de 1a obra o lebos pera la cusl fue
contratade el tzbnjador en misidn, Sim preaviso, indemnizacitn o sulurizacidn elguna en los iérmincs del wiiculo § liternl d) de la Ley 50 de 1990, De igual manera las
pones acogiéndoss a Jo previsto en ol ar. 7° d= e Ley 50 de 1990, scuerdin que Ios primeros dos meses de duracion son el periodo de prueba, lapsa durenie ¢l cual
cualquiers de elias puede darlos por lerminado sin derecho indemaizacitn slguns. QUINTA.- DESCUENTOS AUTORIZADOS: EL TRABAJADOR, medisnie la firma
dcl proscmic contsate, mecrize & la EMPLEADGRA poe qus se realicen dezcuenton del salaria, observando las normes que regulen be nakiis, cussd dilod sean
ocasionados por e pdndida de dineros o bienes que en rztn de su cargo. esicn baju el culdady, custodia o responsabilidad del TRABAJADOR . La prosente cliusule, junio
ean ¢l anexo Mo, | constituyen autorizacion suscrita por ¢l trebajudor pars efectunr Tos descuentos en dl cantempladas, de confarmidad con lo seflalado en el articulo 149 del
Cadign Susantivo del Trabajo. SEXTA.- TRABAJO SUPLEM ENTARIO: Todo rabajo suplementio, o en  horas exiras ¥ todo trebajo en dia domingo o festiva
en los que legalmenle debe concederse descansy. se remoneanrd confornie o la ley, ash como los correspandicnies o recargos noclumos, Pare el reconocunienta ¥ pago
O] tribnjo suplcmenianio, dominicel O fesiivo, LA EMPLEADORA o sus ieprescianies deben sunmizarly proevimpcnie ¥ por sk, 3in cmbago, cianda la
necesidad de este uabajo sc presente de manern inprevistn o inaphizahle, deber cjecutarse y darsc cucnis de ¢l por escrito, a la mayor brevedad posible a ln
EMPLEADORA o 8 sus representantes, en LIMECHENCTH, titr 3 Fecimoerd ningin trabigo suplementurio o en divs de descunso legulinente obligatoriu que no hays sido
autorizada ein el lieao de ogto; requisitos SEPTIMA.- JORNADA; EL TRABAJADOR s ubliga o laborar la jomada ardiassia en los tumos y dentio de las horas
seitaladis por Is USUAILIA o las personss autorizadas por esta pudiendo hacer [n misma lo sjustes o cambios de horario cusndo asi lo elimen conveniente, Podrin
igusimenie repartarse las honws de |a jomads ordinana cn |y formia previsin en el ant. 23 de la Ley 50 de 1990, teniendo en cuenta que los liempos de descanso entre lny
secciones de la jornadn 1o se computan dentro de la misma, OCTAVA.- JORNADA LABORAL FLEXIBLE: LA EMPLEADORA y EL TRABAJADOR podrin ncordar

1 - - ———
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Bancn Agrang DECIMA SEPTIMA El presente contreta reemplaze <n su iegnoad v dega sin efecm alguno cublguier ofra contrato verbal 0 escrito ceichrado enire l2s
paries con smengodad, DECIMA OCTAVA.- INCORPORACION: Las panzs deciarzn goe en el presenis conirslo $2 entienden incorpoedns, €n in peatinenie, las
disposiciones legeles que repuilan las celacionss enue izt Empresas v sos Trasajadores. en expesial las de! contrato de irabajo para el oficio que 2 nl.il:n’ht. ﬁun da las
nolligetiones coasignadas <0 = Reglamenio de Trehajo. ¢ Reglamente Je Hegiene 3 de Seguridad indusirial de ls Empresa y demis reglamentos propios del Sistema ds
Cigsudn de Seguridad 3 Salud en o Trebwo = 30557 DECIMA NOVENA.- DOMICILIG CONTRACTUAL ¥ NOTIFICACIONES. Para efecios legales, las partes
aguetdan yoe el domicilio contrectuel o |8 ciuded de Bucaramanga, Santandsr, v las notificacionss que se deban sunic serdn recibidas en Tas sipuienies direcciones; LA
EMPLEADORA e ln Caite 38 NoJO-31 de Bucammangs. Samander. EL TRABAJADOR, en en ALANZ 2ICASAIVILLAMITIAMVALLEDUPAR teléfons:
SLILBLG002, comes electrunicn, osc-kela@hoime com. VIGESIMA . MODIFICACIONES: Las modificaciones que se acuerden al presenie contraio deberin
efeciudrse por escrit, en aoia modilicaiona v "otrosl” sescrio por ambes pan s, v se hierd el respectiva snchiva juntd con el presente contrato de trabajo.Fars constuncia s=
limma ¢n dos cjanplares dei misnw lenor ¥ valor, anle (estigos v e acwerds que prodicen 10dos bus =fectos & pantir de Marzo 13 de 201 Tfecha desde la cual =

TRABAJADOR inicia o viene presiancn sus senocios » ba EMPLEADORA En consiancin jo Tirnie 2b Jrcienic contraio on 13 clindad de Bucarumanga, & los Meze 13
7.

HAGO CONSTAR QUE RECIBI COPIA DE MI CONTRATO T FRABAJO.

LA EMPRESA DE SERVICIOS TEMPORALES EL TRABAJADOR EN MISION
g L
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g Banco AV Villas ESTADO DE CUENTA

CUENTA MOVIL
KEILA ROSA CANABATE HENAO PERIODO 2017/01/01 A 2017/03/31
PAGINA 1
CUENTA Mo, BA2-TBOTT-2
PAQUETE
TRANSACCIONAL NOAPLICA
OFICINA VALLEDUPAR

TOTALES DEL PERIODO

TR
e L ek

|S-Idu Inicial: 53,014.24 Saldo promedio periodo: §9,387.00

N

'+ Movimiento crédito: $450,969.20 s |
- Movimiento débito: £453, 983.44 {Cupa de Sobweglon $0.00
Saldo final periodo: $0.00 | [ )

Liguida Ia 13sa Basc dol 1,00% E.A, sobre saldo disrla,

trimestre., Los punios adicionakes == iquidan sobre sakdo diaro y 5= sbonan
diariamants,

(FECHA  DESCRIPCIONTRANSACCION =~ VALOR  SALDODIARIO |
2017/01/02 COMISION CUOTA MANEJD TJTA NOMINA EMPL $2,181.23 $e31.01
20170102 COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES $E90.00 4301
ITANME NOTADERITO Y A €131.00 £42.0
2017M1M2  NOTA DERITD IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $12.00 £0.01
2017101723 CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS $80,838,00 $B0,B38.01
2017/01/23  COMISION CUDTA MANEJO TJTA NOMINA EMPL $3,618.77 ST7.019.24
201701722 COMISION CONSULTA SALDO POR ALUDIOD £1,200.00 $75,810.24
2017/01/23  NOTA DEBITO IV A $228.00 £75,501.24
IMTIDIEA  MOTA DEBITO MIDUESTO FIMAMCIZEN 4¥1000 €040 £75 5710
2017/01/24  RETIRO CAJERO B BOG CENTRO DE PAGO £70,000.00 §5,571.05
2017/01/24  NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000 $280.00 $5,201.05
2017/01/31 RENDIM FINANC INTERESES 50.02 $5,291.07
2017/02001 COMISION CUOTA MANEJSO TITA NOMINA EMPL $4.448.99 5842.08
2017/02/01  COBRO MENSUAL DE NOTIFICACICNES $530.00 $152.08
INATIMINT  MOTA DERITO |V A, £131.00 £24.08
2017102001 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $21.08 §0.00
20170203 CRE PAGD NOMINA NOVO AUTOM SISTEMAS $192 08200 $102.088.00
2017/02/03  DEBITO CARGO PRIMA BANCASEGURDS ALFA CUENTA PRO INTERNET $9,540.00 $1EZ.548.00
20170203 COMISION CUOTA MANEJO TJTA NOMIMA EMPL $1,351.01 $181,188.99
20M7/02/03  NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $43158 $181,153.43
2017008 BETION CAIEBN B 202 CENTEO DE BAGH £180,000.00 €1 18143
201702006 COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $431.75 $721.68
o i B n O e Bl e e e s e e e — WP ——
= e  TASAS VIGENTES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE MARZO DE 2017 2
CERTIVILLAS
l RENTAVILLAS, RENTAVILLAS JUNIOR RENTAVILLAS EMPRESARIAL |
| Lmquida |z tasa Base del U,U1% E.A, sobre saldo drano, RANGO TASA BASE PUHTUSQ TASAE.A |
. $0 a 5500,000 : 0,0 0.01% |
| VILLADIARIO, CUENTA MOVIL CAES Y CATS $500,000 a $1,000,000 . 050%  050% |
Liyuida la lasa Base del 5,01% E.A, subie saidu dianiu, H1, 000,007 3 370,000,300 0./5% (,50% 145% |
- $10,000,001 a $20,000,000 1,25% 0,50% 1,76%
| La Tasa Base vigents se figuida y abona diaraments. $20,000,001 a £50,000,000 1.50% 0,50% 2,01%
| 350,006,001 « $I00000,608  200% 8.50% Z51%
, Mayor a 5100,000,000 2,50% 0,50% oK |
| CUENTAS AFC, PLAN AVAL {*} La tasa de inlerés se Uquida sobre saldo promedio o final de cada |

deans Grgea MDlanis def Cormumidor Fnmncs, paands anves comunicacitn ssofin s Calot Mas Seine Jusmdo s Paboan Amsis Roes Askiiuis, @ b Avesds Cae 74 40 5-30 Pag 18 #01
I (1403 Ul e, Horetiu da Aecitn D (uses @ Vieres &o 830 659, 540 psi Liw hotticniun gawsemubun chel Dubursor dif Cussuridiin Firsosai s 1) Do wiests @ s cuid oo las
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tagos 0.C PEX

dafmneima ok
jraluil. Z) St vozra d |on onbimisane fnancen aiis 1e mEsotn. 1) Al conia ncbedor sl s on Gonmumidores v sl B, Fars Graslar sl it oo s #ups ningurs Avmakisd, AR cof SN 0N ICaGin ssamls ndkanda
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2017A13
20170213
2097021
204THaN3
201702113
201 T2
2T
Tz
TR
20170223
20170228
20170301
201710301
bbbk
201T0am

NOTA DEBITD IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

CRE PAGD NOMINA HOVD AUTOM SISTEMAS

COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLDR
RETIRD CAJERO B AV SAO VALLEDUPAR

COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM

NOTA DEBITO MPUESTO FINANCIERD 4X1000

CREDITO TRANS ACH OE F 000000449259

DEBITQ CARGO PRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERNET
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X 1000

RETIRD CAJERO B AVV SAQ VALLEDUPAR

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000

RENDIM FINANG INTERESES

COMISION CUOTA MANEJD TITA NOMINA EMPL

COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES

MOTADERTO Y A,

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

$0.18
$103.75

$11.00
370

Qoo 0

Escaneado con CamScanner
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$130.088.43
$121 44843
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Banco AV Villas

ESTADC DE cuENTA
CUENTA MOVIL
KEILA ROSA CANABATE HENAO PERIODO 2017/04/01 A 2017/06130

PAGINA 1

CUENTA o, 842.78077.2

PAQUETE

TRANSACCIONAL MO APLICA

OFICA VALLEDUPAR

. MOVIMIENTC e A
|5lli|ﬂ inlclal: 40.00

_ SALDO PROMEDIO Y CUPO SOBREGIRO )

i |s-unprmmnp-1m: 548,324.00 |
miento egedito: $2,298,892,17 o s

Lﬂnuhﬂmtn débito: $2,011,018.27 r' " ; A0

N aldo final periodo: $387,874.90 | 1

FEcHA T — S Yo
(FECHA  DESCRIPCION TRANSACCION L ... ... . VALOR = SALDODIARIO )

20170401 CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS £272 878,00 $272.676.00
2017104101  RETIRO CAJERD B BOG EXITO LEY VALL £260,000.,00 $12ET8.00
2OMTAMMT RECABGSE 8 CELIN ADLIMASTAD 71874 SOET0 SN MOV ARTAD 1500000 £7.E78.00
2017/04/03  COMISION CUOTA MANEJD TITA NOMINA EMPL £5,606.25 $1,979.75
20710403  COMISION CUOTA MANEID TITA NOMINA EMPL 588338 §1,0B6.37
2017/04/02  NOTA DEBITD IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $1.086.38 0.1
2MTIDANT  CRE PAGD NOMINA NOVD ALTOM SISTEMAS 5196 452,00 $186,402.04
2017TM4MT  DEBITO CARGOD FRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERMET £0,540.00 $186 552.01
2MTOAMT CORMISIOM CIMYTS AIALE ir T 7T MOsIms Ensop £4.809.82 £183 ndE 0
20MTI04MT  COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM 51,500.00 §180,545.39
20M7/04M7 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 S63.T9 $180.481.60
201704718 COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR 8 TR 00 $171,693.80
2017T/04ME  RETIRD CAIERD B BOG OUMPICA CODAZ $170,000.00 $1,683.60
20MTI04ME  COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM 974 60 §718.00
I01TM4NE  NOTA DEBITO SIPLESTO SIMANCIERE 431000 : sPiane -
2017004728 CRE PAGO NOMINA NOVD AUITOM SISTEMAS £240,1T0.00 £240,169.95
201THNM/30 RENDIM FINANC INTERESES $0.05 $240,170.,00
20170501 COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR $6,0T0.00 $234,100.00
201710501 RETIRD CAJERD SERVIBANCA $£230,000,00 54, 100.00
2MTRSZ  COMISION CUOTA MAMEJO TJTA NOMBA EMPL " 3. 78875 $2,303.25
MTISN2  COBRO MEMEIIAL NE MATIEACInMEE £500 nn 24 s1ae
2017/0502 NOTADEBITOIV A £131.00 $1.48235
O ASASVIGENTES DEL1 DE ABRIL.AL 3008 JUNIG e ol o S T
RENTAVILLAS, RENTAVILLAS JUNIOR RENTAVILLAS EMPRESARIAL CENTILAR '}
Liquida I3 1asa Hase del U,01% E.A, sobre 5aldo diano, RANGO TASABASE PUNTOS(") TASAEA
VILLADIARIO, CUENTA MOVIL CAES Y CATS muﬁ . %Mp%u & Py n.n:ﬂ“
Liyuits is losa Base def 0,051% E.A, subre saidu diariu, $1,UUCLUUT @ $1U, 000,000 0, % 0,50 1,45%
e : $10,000,001 2 $20,000,000 1.25% 0.50% 176% |
asa viganie 5o lquida y ebona diaraments, $20,000,001 a $50,000,000 1,50% 0.50% 2% |
$50,000,00% « 100,000,008  Z.00% 5.50% 251%
Mayor a $100,000,000 2.50% 0,50% 01% ‘
promadio cada
Eﬂmﬂﬁm;ﬁ# sobre gakda diario. w&mm‘g‘mm&mruahmn

Froduct @ prol et por

(4 F walta
£ [ [ | ol begu o de Depinron

e -

ﬂummdﬂimﬁlmmmmmuﬂmmu-hmmwh_mnhmmhmmwﬂ-llm mi?’i’“'""""'“nuﬂlﬁm I.htllmTIm.m.Eam
mmmmumﬁwmh-|h“mu._un.mm- @ idhe| D dul Fiiumb mon; 1) Do Srimia i e Guewgh conine s vyladas m
'—"“-"'"-“hm‘““mm-—hmhIlmmmmmhmr-lm.MMHWM-II#MMWM"“““‘”“““'“*
-m#hwMh*mrnlﬂmHummmmuumm.mmuh, Dl
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PAGINA 2
CUENTA No.  842.78077-2

20170507 COMISION FOMDOS INSUFICIENTES ATM $575 40 1058 85
01760 WOTA DERITO IMPUESTO FiNANCIERD 45 10ud [T T $0.00
20170518 CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS £260,301 00 280 303,00
2017/0516 DERITO CARGO PRIMA BANCASEGURDS ALFA CUENTA PRO INTERNET $9,640,00 $259.783.00
0VTMSME  RETIRD CAIERO A ROG LA JAGUA DE | L2740 06N 00 210,783 00
2017/05/18  COMISION CUOTA MANEJO TJTA NOMINA EMPL $4.007.6 $15.750.75
2017MSME  COMISION RETIRO CAJERD OTRA RED $4_750.00 $11.00975
2017/05ME  NOTA DEBITO MPUESTO FINANCIERO 4X1000 $73.47 $10.038 58
201705M7  DEBITO GARGO PRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERNET $9,540.00 130858
1TRSAT  COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $399.00 09988
Z0MTMSMT  NOTA DEBITO MPUESTO FINANCIERO 4X1000 $009.75 =007
20170531 CRE PAGO NOMINA HOVD AUTOM SISTEMAS $108.452.00 $198 43193
2017/05/31  RENDIM FINANC INTERESES $0.12 $196 492.056
20170521 COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $1,500,00 154 592 05
20MTMERT  COMISION FOMDOS MSURICIEMTES AT AL AL LAl R LLE
20170531 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $10.41 100 TR S
20M1TMEMT  RETIRO CAJERD SERVIBANCA $170,000.00 2 BETASA
20170601 RETIRO CAJERO SERVIBANCA $20,000.00 38T
20170601 COMISION CUOTA MANEID TJTA NOMINA EMPL 5228511 §1.500.43
20170601  COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES $690.00 80343
ATIETY  MOTADERNOIVA ' gix.oo T
017061 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 §T72.42 $0.01
Z017MENE CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS $842 B38.00 $842 B38.01
20170616 DEBRITO CARGO PRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERNET $4,540.00 $832,298.01
Z017DEME COMISION CUOTA MANEJD TITA NOMINA EMPL £3.514.89 $B29.783.12
2017/06ME COMISION RETIRO CAJERD OTRA RED $4.750.00 $A25,032.12
anPmEME  COMISINN BETELD CAIERD OTRARED 4, 75000 i
2017/06/M8 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 431000 $50.22 $820,152.90
201706M7 RETIRO CAJERO B BOG C T LOS MAYA $600,000.00 §220,182.80
20170617 RETIRO CAJERO B BOG C C LOS MAYA $210,000,00 $10,192.90
2017/M06R0  NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000 $3,240.00 $5,952.90
201706730 CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS $180,621.00 $387,872.90
snqTmern  DEMOEI CRIAME INTERESES £y 00 #3107 57400
oo

Escaneado con CamScanner



B
&Y Banco AV Villas

ESTADODE CUENTA
CUENTA MOVIL
KEILA ROSA CANABATE HENAO PERIODO 2017/07/01 A 2017/00n0

PAGINA 1

CUENTA Na, B42-TBOTT.2

PAQUETE

TRANSACCIONAL NO APLICA

OFICINA VALLEDUPAR

TOTALES DEL PERICDO
[— ENTO RES | F - SALDO PROMEDIO Y CUPO SOBREGIRD |
Saldo Inleialk: $387,874.90 Saldo promedio perfodo; $64,323.00 |
+ Movimiento crédito: 52,596,0882,55 |l.': de sobregh i
| Movimiento débito: £2,977,906.16 4 §0.00 !
5llllll_ﬂ_l'lll periodo: " 56, s51_ﬂ__ I

201707 RETIRD CAJERO B BOG CC LOS MAYA E380.000.00

$7.874.50
2017704 COMISION CUOTA MANEJD TJTA NOMMA EMPL £5.508.58 $2.28822
IVTMINM  COBPO MENSUAL DE NOTIRCACIONES €an 0o €1 7832
2017074 NOTA DEBITD IV A £131.00 $1.545.32
2070704 NOTA DEBITO BAPUESTO FINANCIERD 4X1000 5154531 0.0
201TOTHT  CRE PAGD NOMMA NOVD AUTOM SISTEMAS $818,049,00 518 040004
201707THT DEBITO CARGD PRIMA BANCASEGURDS ALFA CUENTA PRO INTERMET $8,540.00 1806 500.01
TIOTHT  COMISION CUOTA MANEID TJTA NOMINA EMPL §201.42 £608.217.50
ANITINTHT  MOTA DEBITO MIDESTO FIMAMCIERD 4¥1008 2873 2a0s 178 98
2017/07THE  DERITO TRANF ACH AUTORIZADA BCO DE OCCIDENTE 552.000.00 $A54 1TA28
2017TNOTMAE  DEBITO TRANF ACH AUTORIZADA BCO DE OCCIDENTE §52 000,00 £802 17828
S177ME  DEBITO TRANF ACH AUTORIZADA BCO DE OCCIDENTE $52,000,00 £750, 178,258
Sp1T7THE  DERITO TRANF ACH AUTORIZADA BCO DE OCCIDENTE 552 000,00 SES8,1TR.26
201TI071E  DEBITO TRANF ACH AUTORIZADA BCO DE OCCIDENTE $52 DD0.00 SB45,1TE 26
ATITHE  MOTA DEBITO i ICeTO FINANCIERD 44000 si2pnn 545 13= 28
20170778 RETIRO CAJERO B BOG LA JAGUADE | $40,000.00 $505.138.25
204770718 RETIRO CAJERO B BOG LA JAGUADE | £600,000.00 $5.138.26
SO1TOTHE  COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $1,500.00 5353820
20170718 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 41000 £2 56600 §1.072.26
2017/07/28 CRE PAGO NOMINA NOWVD AUTOM SISTEMAS 5380,521.00 $381,803.26
A TOTEE BETIBO CANERN D SO O IRIPICA CODAT 380 00000 1o s
— g 1,884 30
204707131  RENDIM FINANC INTERESES —— $1.04 ) _]
= _— T T Ty e g e S R L S — T £ 1 g y
i B TASAS VIGENTES DEL 1 DE JULIO AL 30 DE SEPTIEMBRE DE2017. . . e
II__.—I.--' o — GER"' IE |
RENTAVILLAS, RENTAVILLAS JUNIOR RENTAVILLAS EMPRESARIAL TASABASE PUNTOS(") TASAEA |
Liquica Ia lasa Hase del U,U1'% E.A, sobre saldo diana. AN e ’ oo ook
£500,001 a $1,000,000 . :
VILLADIARIO, CUENTA MOVIL CAES Y CATS e 0.15% U20% 145%
Liyuitia ks losa Base Jei 0,01% E.A, suuie ey Ui, sﬂimﬂﬂ‘rmlﬂm : E&mﬂ i o50% 151:1,:
liguide y sbona diartamerte, §20,000,001 a $50,000,000 1,50% oX%  201%
Lo Tone Bavy vgwria ov y $55000.001 « 31C0.000,000  Z60% e
Mayor & $100,000,000 2,50% 0.50% A
CUENTAS AFC. PLAN AVAL ) e e b o s e a4 B s, |
. e, puniog
unmhmmddi.ﬂmﬂ sobre safdo diario, diariarmanto. [

Frosthirt | # oo reba pas

F. Fﬂ'l}aﬁn o Srgure de D poruten

ks e

Owtenscr dal Cormimmidin Frasciirn, pusds snvisr LETUnes in sstria 1 Cors Manc Sena Juarda @ Frianpiera s, 1] Dt s & e g
iria e iahaatet e e nanc: s Admresin Dia havwt & Whamas i 530 §ai1. 8 5,30 5. Lo Koncikres yvesiet dud Ciafrais tll Cuntie® o0
\-.prnuluu.!l!rmuﬂnwﬂwnn-ﬁ-w-ﬂ-uMMIIH-"J-*-*-""W::“‘“":‘!“_'"."‘h“r:."_,.,:M.w-umnw-lm‘m
il moires &8 18 quegs, desnbeds ks hectos § ok Siesuhon cul w ] Fiscales KPMG Lida, Apartada
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PAGINA 2
CUENTA No.  B42-7T8077-2

20170781
Tl
2017081
20170801
20170815
2017mens
20170815
20171085
20M7maens
20170815
20070817
20170817
201TI0aNT
2017081
201Teemy
201710901
201710901
201708
2017/0Em
2017068703
g gz
2017109004
2017/03/06
2017/09/06
2017M08M6
2017066
aTIREME
2017/02/30

T oy 1] =
IENTL DIARIU

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES

NOTA DEBITO 1V A

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS

DEBITO CARGO PRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERNET
COMISION CUOTA MANEJO TJTA NOMINA EMPL

COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES

NOTA DEBITO IV A

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR
COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000

RENDIM FINANC INTERESES

CRE PAGO MOMINA NOVD) ALTOM SISTEMAS

COMISION GUOTA MANEJO TJTA NOMINA EMPL

COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES

NOTA DEBTO 1V A

NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000

COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDERAN MULTICOLOR
BETIR0 CAIERD B AV EAQ VALLEDUPAR
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000
RECARGA A CELULARPREPAGO C03123809506 BM PREPAGO COMCEL
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000
CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS
RETIRO CAJERO B BOG C C LOS MAYA
MOTA DEBITO BAPUIESTO FINANCIERD 41000
RENDIM FINANC INTERESES

$1,620.00

§76.00
$1.89
$380,621,00
$0.54000
$5,800.00

. $283.02
85500
$62.75
$237.600.00
$120,000.00
$1,430.40
o0
£380,221.00
$5,800.00

212000

0.3

Escaneado con CamScanner

£380,921 43
§371.381.43
$365,581.43
§365,288.41
$385 23341
$£365,170.68
$127,570.66
§7,57T0.66
$5,140.28
$8,14047
EINT, DG AT
$381,261.47
$380,571.4T
$380,£4047
$380,412.99
$364 413.89
£4.47200
$2.900.09
£909.59
$001.89
$538,970.88
$8,970.59
e 2000
$6,851.30



g Banco AV Villas ESTADO DE CUENTA

CUENTA MOVIL
KEILA ROSA GANABATE HENAD PERIODO 2017/10/01 A 2017M231
PAGINA i
CUENTA Ha, AA2-TAOTT.2
TRANSAGCIONAL NO APLICA
OFICINA VALLEDUPAR

e ——————ER-— 15 TALES 51 O YA S g e )

|

ISIMG inicial: §6,851.30 | rhldupmudlnpﬂhdu: §113,R73.00
* Movimiante crédito: 54,069,314.72 |

| i Cupo de sobregiro:

= Movimlento débito: 54,074,243.03 r ‘ $0.4949

Saldo final pericdo:

$1,922.99 |

MOVIMIENTO DIARIO

(FECHA ~ DESCRIPCIONTRANSACCION =~ " VALOR ~  SALDODIARIO )

27090 RECARGA A CELULARPREPAGO CO3123108847 BM PREPAGO COMCEL $2.000.00 $.851.20

2017HONZ  CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS 5380,821.00 $385.77230
2MTALMI DERTO CADGO BOAA BAMCACOR DS Al CA CLUENTA POO) INTERMET £0.540.0% I ram
ANTNONE  COMISION CUOTA MANEID TJTA MOMINA EMPL £5,800.00 $370.432.30
27002 COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES 5580.00 $389,742.30
0171002 NOTADEBITOIV A $131.00 $389.811.30
201THOM2  NOTA DEBITD IMPLUESTO FINANCIERD 4X1000 $T2.84 $369,538.86
2MTNOM3  RETIRO CAJERO B BOG CC LOS MAYA $360,000.00 9,528,856
I0ITHAMY  COMIRING COMDOE METIFISIENTES ATR 1150000 1800w
2017004 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X 1000 £1,248.00 $6,582 68
201THO0M4  CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS [ £380.921.00 528751168
Z2017MONIE  RETIRD CAJERD B AVV SAD VALLEDUPAR §3B0,000,00 £7.51255
Z017TAOMT  NOTA DEBITO MPUESTO FINANCIERD 4X1000 $1,520.00 £5.593 68
20171027 DEPOSITO EFECTIVO CON COMPROBANTE EN OF| LA SOLEDAD $350,000.00 $355 893,55
IMTHOTT DESTO CARGO PRIMA BANCASECUROS ALEA CUEMTA, DOO IMTERMET #0540 00 2342 423 e2
201THOAET  RETIRO CAIERO B AVV SAD VALLEDUPAR $340,000.00 $6,453 56
20171027 NOTA DEBITO IV A 85,00 56, 36858
201THO0ET COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $1,500,00 54 BEAEE
ZMTHOET COMISION FOMDOS INSUFICIENTES ATHM $1,500.00 33,358,566
JMTHOET COMISION FONDOS INMSUFICIENTES ATM $1,500.00 $1,868.68
2ITHOST CORNSIOM DEPOSITO Mal COM TALOMARID $4sn 08 5t.41am
201707 NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000 5141830 0.1
. TASASVIGENTES DEL1DE OCTUBRE AL 31 DEDICIEMBREDE201? 7
CERTIVILLAS
I RENTAVILLAS, RENTAVILLAS JUNIOR RENTAVILLAS EMPRESARIAL
Liguida |a lasa Base del U,U1"% kA, sobre saido diano, RANGO TASA BASE PUNTOS(") TASAEA
30 a $500,000 - 0.01% 0,01%
VILLADIARIO, CUENTA MOVIL CAES Y CATS - $500,001 » £1.000,000 - 0,50% 0.50%
Liyuide id lasd Base dei 0,01% E.A, sulie saldu digiiu, 81, UG, LA0T @ 310, L, L U, 5% U, 1.d5%
$10,000,001 a $20,000,000 1,25% 0.50% 1.T6%
Lo Tasa Bass vigente ee lquida y abona diadamants, $20,000,001 a $50,000,000 1,50% 0,50% 0%
' 330,000,001 « $160,000,003 100% G430 i5i%
Mayor a $100,000,000 2.50% 0.50% 101%
CUENTAS AFC, PLAN AVAL (*) La tasa de iniorés sa liquida sobre saldo promedio al final de cada
Liguida la l2=a Bass del 1,00% E.A, sobra saldo diaro, rm;rmum“mmmmrum

Frindusi 14 gt egele pod

1T FOGAfiN | (s de Bopestan

maw gl g

5 dss Srgns B L el I et P ot s, an el Lornunarn s B ok MEne Seine Joambo o ebvs Anabs s Aakigsls, ® b Avaokds Cate T W 550 taga 19 o0 Sogois 00 PEL Hm‘lh;‘wmm
seckonica. Oelenaina (isbubamra rml. Himmo oe Almat De et & Yinrers du 830 6.m. @5 10 P, Lun Bt g el Uuless dul Gonansis Foams son. | | Dar s -nmmiihwﬂfﬂﬂ:m S
rﬂ'l'-l'-l-Hhm"'hmﬂ"mll'ﬂll“‘Ww-ilmuﬂlﬂwuhﬁrﬂlmummuylhﬂ Bl o mam b 1k T T 6 W N Rtk dsla con e
pmhhwu.d—ut-nuhhduyuhmmtm-wmmm-mumfﬂm“h“-uwm E
“Cualguler Incanformidad favor comunlcarla 4 nuesiros Revisores Flscales KI'MG Lide. Apattado Aereo 9122 de Bogols D.C,
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PAGINA 2
CUENTA No.  B42-78077-2

MOVIMIENTO DIARIO

20T
2017 a2
07102
0THID2
2WITHADI
2007 m2
201702
2017z
17103
2MTH10a
20MTHMINE
WITHING
2017TM1HE
201711116
MMTHING
07T
01Tt
2017MIMT
amrming
2017MINT
2p4TMn
2017120
2017111430
2097ham
09THZM
207h 20
g f by ]
2017H 201
201Thamne
201712104
201TH208
2017205
201TH22
20172126
20172

RENDIM FINANC INTERESES 021 $052
CRE PAGD NOMINA NOWVD AUTCHM 5ISTEMAS 300,52 1 00 $380,621 52
RETIRO CAJERQ B BOG LA JAGUA DE | $350,000.00 $30.921 52
COMISION CUOTA MANEJO TJTA NOMINA EMPL £5,800.00 £35121.52
CORRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES £890.00 524,431 52
NOTA DEBITO IV A 23700 $22,06052
COMISION DEPOSITO MAL CON TALONARIO $11,780.95 $10.270.57
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000 $42.80 $10,187.97
COMISION FONDOS INSUFICIENTES ATM $1,500,00 $8.687.97
NOTA DEATO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $1,408.00 §7.281.97
CRE PAGD NOMMNA NOVD AUTOM SISTEMAS 5£2,212.881.00 521,220,162 87
DEBITO CARGO PRIMA BANCASEGUROS ALFA CUENTA PRO INTERNET $9.540.00 $2.210.822.57
COMISION CONSULTA SALDO POR AUDIO $1.250.00 §220037297
NOTA DEBITO IV A $237.00 $2.209,135.97
MOTA DERITO MPUESTO FINAMCIERD 431000 a4 11 §2,209,001 88
COMPRA ESTABLECIMIENTD NAL REDEBAN MULTICOLOR $410,326.00 $1,798,765 88
RETIRO CAJERQ B BOG C C LOS MAYA $500,000.00 $1,108,765.88
RETIRC CAJERD B BOG C C LOS MAYA $500,000.00 $558 Te5 25
RETIRD CAJERD B BOG G C LOS MAYA $580,000.00 $18,765 85
HOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 §1.641.30 $1T 12455
COLUTION EOUNOE MSHEIICMTES ATH £1, 20000 £45 808 22
NOTA DEBITO BAPLESTO FINANCIERO 4X1000 $7,126.00 58,408 55
REMDIM FINANC INTERESES 220 $8,500.76
CRE PAGO NOMINA NOVD AUTOM SISTEMAS $363 BEB 0D $372,168.T6
COMISION CUOTA MANEJO TITA NOMINA EMPL $5,800.00 $366,368.75
COBRO MENSUAL DE NOTIFICACIONES $800,00 $365,408.75
MNOTACEBITOLIVA ST ke ]
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERO 4X1000 $27.48 $385270.28
COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR 5317,800.00 4T 37028
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 41000 $1,271.50 £46,098.68
COMPRA ESTABLECIMIENTO NAL REDEBAN MULTICOLOR $40,000.00 $5,008.58
NOTA DEBITO IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 $160.00 i $5.530.68
RECARCH A CELLI ABSAVASTAR 31£30708 38 B0 MOVASTAR $4.000.00 €1 mese
NOTA DEBITD IMPUESTO FINANCIERD 4X1000 £16.00 $1,522.68
RENDIM FINANC INTERESES $0.31 ! $1,972.898
oo o

Escaneado con CamScanner



GRUPO DISTRICOMER SAS

PAGARE No._ QAW

f Lugar y Fechn: _ 09 - 03"' 2043
Papgaré N ; oy
Vﬂa%:r: gﬂrﬂz‘wﬁ

Intereses Corrientes:
[ntereses de Mora:

Persona a quien debe hacerse el pago: 6o DI comer SAS

Fecha de Vencimiento de la obligacién: AS = A7 -70W

DEUDOR

Nombre y Cédula: \'ﬁ e \’!"lﬂ KGE& Cﬂﬂﬂ“ﬂn"t’.'- ue.na[:l T 29, WM .64
AVALISTA

Nombre y Cédula: quu{\ Cgﬂﬂu\{{]'\ﬂ Henao <€ 33, 190. 964
Declaramos: PRIMERAZOBJETO: Que por virtud del presente titulo valor pagaremos
incondicionalmente a la orden dé¢, DISTRICOMER BUCARAMANGA, o0 a quien represente
sus derechos, en la ciudad y dileccién indicados, en las fechas de amortizacién por cuotas
|| seflaladas . en la Clausula Tercera de este Pagaré, la suma
de: DOSALMOY oS de  Pesos mneda (Offientc
Sefialados en la Clausula Segunda de este documento. SEGUNDA-INTERESES, que sobre la
suma debida reconoceremos intereses (anticipados
Vencidos) equivalente al
TERCERA-PLAZO: Que pagaremos el capital indicado en la Cléusula Primera y sus intereses
mediante instalamentos mensuales sucesivos correspondientes cada uno a la cantidad de

o

Lo Sdo (WO (220000000 ) : el primer pago lo efectuaremos el dia
mnm ( 15 . ) del mes
MG E mbor< de Do Ml dreqsiete ( 20V, ).

CUARTA-CLAUSULA ACELERATORIA: El tenedor podrd .declarar los plazos de esta
obligacién o de las cuotas que constituyen el saldo y exigimos su pago inmediato judicial o
extrajudicial, en los siguientes casos: A) Ctando el (los) deudor (es) incumpla (n) una
cualquiera de las obligaciones derivadas del presente documento y B) Cuando el (los) se declare

' (n) en estado de quiebra, se someta (n) a proceso concordatario o convoque (n) a concurso de
1 acreedores. QUINTA-IMPUESTO DE TIMBRE: El impuesto de timbre correrd a cargo del
; (los) deudor (es). : .

En constancia de lo anterior, se suscribe el documento el dia QC hO- Al

( & ) Del mes de _Mazo : de
. Das mil diease® (1 204% ).

OTORGANTES

DEUDOR AVALISTA

o Craodie
C.C o Nit Nu.m

C.C. o Nit No. };/#ﬁo’y
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO |

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

39937
En la ciudad de Valledupar, Departamento de Cesar, Republica de Colombia, el ocho (08) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), en la Notarfa Primera (1) del Circulo de Valledupar, comparecio:

MIGUEL CANAVATE HENAO, identificado con la cédula de ciudadania / NUIP #0077170964 y declaré
que la firma que aparece en el presente documento es suya y el cnntenidu Es clerto.

fodec18dbid
-------- Firma autdgrafa -------- 08/03/2017 - 08:05:22:380

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base de datos
de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

JAIME JAVIER ROMERO AMADOR
Notario primero (1) del Circulo de Valledupar

%ﬁ‘ NOTARIA PRIMERASS
DELCIRCY| LO'DEVALLEDUPAR

2 Ja:mf Javier Romero Amadur

02 MAR 2017 lg‘

P-ﬂ.ll'n'n

Ek HA(E REEGNOCEMIFHTU
Y

.......
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PROCESO EJEGUTIVO
RADICADO 2018-00012
DTE. GRUPO DISTRICOMER S.A.

DDOS. KEILA ROSA CANABATE y MIGUEL CANAVATE HENAO

Al despacho escrito de subgsfiz

Bur:ammangn, 19 de fe op ’#
...J/..f

VA

FOAARDO MARCONI

6n de demanda en tiempa del 9d
e G p e febrero de 2018,

EDWIN RODR

Secretario, /

IUZGA]:?O QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, diecinueve (19) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

RFvisaEdo el memorial presentado en término por el que se subsana la demanda
.E]ec:ugva promovida por GRUPO DISTRICOMER SAS, a través de apoderado
judicial, contra KEILA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE
HENAO, se observa que cumple con los lineamientos técnicos contenidos en los
articulos 82 y s.s. del C.G.P.; consecuencialmente el Juzgado

RESUELVE:

1.-Librar mandamiento de pago a favor de GRUPO DISTRICOMER SAS contra
KEILA ROSA CANABATE HENAO y MIGUEL CANAVATE HENAO, por las
siguientes sumas:

1.1- Por la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE. ($200.000.000)
por concepto de capital, de la obligacién contenida en el pagaré N°. (0317,
presentado para el cobro (fl. 2).

1.2- Por los intereses moratorios del numeral 1.1, a la tasa méxima permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, liquidados desde el 16 de diciembre de
2017.

¢

2.- Las anteriores obligaciones deberan ser canceladas dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién del presente proveido.

3.- Correr traslado de la demanda a la parte demandada por término de diez (10)
dias para que ejerza su derecho de defensa, conforme al art. 442 del C.G.P.

4.- Decretar el embargo del inmueble identificado con M.I. 190-43905 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar, denunciado como de
propiedad del demandado MIGUEL CANAVETE HENAO CC 77.170.964.

Librese la comunicacién al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
Valledupar Cesar,

Una vez registrada la medida de embargo, se resolverd sobre el secuestro.

5.- Decretar el embargo y retencién de la quinta parte de lo que exceda el salario
minimo, y/o los honorarios por prestacion de servicios que devenga el
demandado MIGUEL CANAVETE HENAO CC 77.170.964, como empleado de
ETICOS SERRANO GOMEZ LTDA.
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' 'PROCESO EJECUTIVO :

'RADITADO 2018-00012 | g
\DTE. GRUPO DISTRICOMER S.A. |

'DDOS| KEILA ROSA CANABATE y MIGUEL CANAVATE HENAQ

Lo anterior de conformidad con lo diafauestu en el numeral 9 del Art. 593 del
' Cédigo General del Proceso, sin que en ningiin caso se afecté el salario minino
"legal mensual vigente.

. Oficiese al sefior pagador o tesorero de | mencionada empresa o establecimiento,
- para que proceda a la reteéncién de los dineros y constituya certificado de depo6sito
entidad financiera a 6rdenes de este Juzgado, dentro de los tres dias

‘'siguigntes a la retencion, previniéndole que de lo contrario respondera por dichos
iivalores. Su incumplimiento le acarrea multas sucesivas de dos (2) a cinco (5)
I: salaribs minimos mensuales, conforme a lo previsto por el paragrafo 2° del art. 593
. del CIG.P. ’ '

'Se limita la medida én la suma de $448.920.640.

- 6.-Oficiar a la Direccibn de Impu tos' y Aduanas Nacionales - DIAN,
. comunicandole la iniciacién del prEEEI'It:FJIDEESU, para lo de su competencia.

;-!T.- Notificar esta providencia a la parte iemandada en la forma establecida en los
" arts. 291 y 292 del Cédigo General del Pr ceso.

|
L]

'NOTIFIQUESE.

LA PROVIDENCIA ANTERIOR ES
NOTIFICADA POR ANOTACION EN

| ESTADON028- | | ==
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WM iConaula da Proceson:: Pidgina Princpal

Rk Pudicial
dela i
— Mﬁ:*“__m_:ﬂ__ Consulta De Procesos
g AYUDA
Consulta da Procosos
Exleccions donds sats localltede o proceso
L S — ]
Entidnd Expeciaiiiad: [ JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA v
Agqul encontrard la manera mda ficll de consultar su procesa,
Bsdecrions b opcidn de consulta qus deses;
| Mumero da Radicacdn v |
Ndmero de Radicacién
68001310300520180001200
Lo Nueva Consulta
Detalle del Registro
Fecha de Consulta : Miércoles, 02 de Sepliembre de 2020 - 01:01:19 P.M. | Obtener Archive FDF |
Datos del Proceso
Informacién de Radicacldn del Procaso
Despacho Pomenia
005 CIRCUITO - CIVIL JUZGBADO QUINTS CVIL DEL CIRCUITO
Clasificacion del Proceso
Tipo Ciase Recursa Ublcacian ael Expedients
Da Ejecucion Ejecutivo Singular Sin Tipo de Recssa Tribunal Superior de Bucaramanga
Sujetos Procesales
Demandante{s) Demandada(s) ]
- KEYLA ROSA CAMABATE HENAD
l-snum DISTRICOMER 5AS - MIGUEL CANAVATE HEMAD
Centenido de Radicaciin
| Conienida |
S e SE—
— —— — —— —
Actuaciones del Proceso
Ak Fecha Icla | Fecha Fingiiza |  Fecha de
::::dt 3 it l!l il Tarmina Timino Repistro
SALIDADE  § FECHA SALIDA:12/03/2020,0FICI0:1023 ENVIADO A: - 000 - CVIL - i e S0
12Mar2020 | poocren | TRIBUMAL SUPERIOR - BUCARAMANGA
AUTO
RESUELVE | INTERPUESTO CONTRA SENTENCIA EMITIDA EN AUDIENCIA el
11 Mar 2020 | COMCESION | CELEBRADA EL § DE MARZO, QUE FUE REGISTRADO POR ERROR EN EL 11 Mar
RECURSD | PROCESO RADICADO 2012-00012
APELACION
SENTENCIA DE
EMITIDA EN AUDIENCIA CELEBRADA EL & DE MARZO, REGISTRADA POR 11 Mar 2020 |
WMar2020 | PRMERA | pppap N EL StSTEMA EN EL RADICADO 2012-00012.
INSTANCIA
l 19 Mo 2020 ACTA CELEBRADA EL § DE MARZO DE 2020, REGISTRADA FOR ERROR EN EL 11 Mar 2020 |
AUDIENGIA | RADICADO 2012-00012.
RECEPCION 05 Mar 2020
‘ 0SMar2020 | Lo o SUSTITUCION DE PODER
CONSTANCIA : 16 Jan 2020
] 16Jan2020 | et trll | QUEDA EN ANAQUEL DE PROCESOS CON AUDIENCIA PROGRAMADA _%
: 14

https:i/procesas ramajudicial gov.cofprocesosca/Consulta Justiclas2 m:ﬁmmmmmnummxmw

Escaneado con CamScanner




2192020 nConsulta da Procescd:: Pégina Principal
| 16 Dac 2018 FUACHON ACTUACION REQISTRADA EL 18/12/2019 A LAB 15:54:10. 19 Dec 2018 | 19 Dec 2019 | 18 Dec 2019 "
ESTADO
ALTO FLIA
FECHA OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE LO RESUELTD POR EL H.T.8, ¥ SERALA EL
18000 2018 | o) ;rEncia Yi0 | DIA B DE MARZO DE 2020 PARA AUDIENGIA 18 Dec 2019
DILIGENCIA
1 16Dec 2019 | SONSTANCI | PASA A E1 PARA TRAMITAR 18 Dec 2010
RECEPCION RECEPCHIN COPWA DEL PROCESD DEL TRIBUNAL SUPERIOR CON
120022019 | LorerENTE OFICID NO.20285. TRES CUADERNDS CON 313-8-8 FOLIOA, REVOCA 12 Dec 2018
AUTO
RECEPCION | OFICIO NO.16800 TRIBUNAL SUPERIOR REVOCA AUTO ¥ ORDEMNA
| o6 Dec 2010 MEMORIAL | DEVOLUCION DE EXPEDIENTE 08 Dec 2010
| 2502010 | AL DESPACHO 26 Jul 2019
SALIDA DE FECHA SALIDATBOTZ019,0FICIO 2043 ENVIADO A: - 000 - CIVIL -
181012019 | pROCESD | TRIBUNAL SUPERIOR - BUCARAMANGA TR |
TRASLADO
ooutz01e | et ey 112018 | 16442018 | 09 Jut 2018
RECEPCION
osduizore | eRERN | ALLEGA EXPENSAS o8 Jud 2018
RECEPCION
osauizoms | SECEFEEN | autorzacion 05 Jul 2019 ||
RECEPCION
05 Jul 2018 MEMORIAL ALLEGA EXPENSAS APELACION 05 Jul 2018
03 Jul 2019 ';';"}E';'; ACTUACHIN REGISTRADA EL 03/07/2019 A LAS 16:34:55. D4 02018 | O4.JuiZ018 | 03 Juizotm
AUTD
RESUELVE
D3JuiZ018 | COMNCESION |EFECTO DEVOLUTIVO 03 Jul 2019
RECURSO
APELACION
RECERCION
262018 | RECURSO | RECURSO DE APELACION DE KEYLA ROSA CANABATE HENAD 26 Jun 2019
APELACION
RECEFPCION
2642018 | RECURSC | RECURSOD DE APELACION DE MIGLIEL CANAVATE HENAQ 26 Jun 2019
APELACION
RECEPCION 1 18
21amnzome | QECERERM | ALEGATOS DE CONCLUSION 21 Jun 20
CONSTANCIA
|| 20 Jun 2019 | secreTaiaL PASA A E1 PARA TRAMITAR 20 Jun 2019
i RECEPCION
1anz01 | RECERCEN | autoRzZACiON 18 Jun 2019
RECEPCION
140n2018 | RECURSO | MEMORIAL RECURSO DE APELACION KEYLA ROSA CANAVATE HENAD 14 Jun 2018
APELACION
RECEPCION
MEMORIAL RECURSO DE APELACIDN CONTRA EL AUTO DEL 10 DE
12018 | RECURSD | 0 DE 2018, MIGUEL CANAVATE HENAQ W n 2018
APELACION
10 Jun 208 FE?T?IPS ACTUACHKIN REGISTRADA EL 10/6/Z018 A LAS 11:45:11. 1 Jun 2018 | 114un2018 | 10 Jun 2018
AUTO PRESCINDE CONVOCATORIA AUDIENCIA ART.372 CGP. Y EN 5U LUGAR
1odunzotp | FESUELVE | biconnE REINGRESO EXP, SENT. ANTICIPADA NUM, 2 ART278 CGP. Y 10 Jun 2019
PRUEBAS | borpnnGA COMPETENCIA 6 MESES INC. 6 ART.121 IBIDEM.
PEDIDAS
[ FEGEPCM H Mar 2018
oamar 2010 | RECEFEISN | soLicima mPULSO PROCESAL Y FECHA AUDIENCIA ar
21 Jan 2018 | AL DESPACHO 21.Jan 2019 |
RECEPCION 14 Jan 2010
| t4sanz0te | USLQAl | AUTORZACION
13 Dec 2018 quﬁnﬂg ACTUACION REGISTRADA EL 13/1212018 A LAS 16:21:51. 14 Doc 2018 | 14 Dec 2018 | 13 Dec 2018
I
AUTO AGREGA,
130ec 2018 | DESPACHOD 13 Dac 2018
COMISORIO
CONSTANCIA 11 Dec 2018
11 Dec2o1 | SCUETRIES | PASA A E2 PARA TRAMITAR
RECEPCION a7 Dec 2018
07Decz08 | TEEETEON | DESCORRE TRASLADO DEL RECURSO
03Dec 201a | FECEPCION | CON OFICIO NOA173 JUZGADD QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 01 Dec 2018
MEMORIAL | VALLEDUFAR ALLEGA DESPACHO COMISORIO 2387 CON OFICIO NO.A1T3 Il

https: /iprocesos.ramajudicial. gov.colprocesoscs/Consultalusticias2 1.8spx7Eniryld=Mih%21Z20cMPZ6bakz % 2fbrMe3x % 2bs08% 3d
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Crar,i] o o te il A Vrig doiss . [Pl e o ol
[ 2=Noe 2018 | COMSTANCIA | OUEDA EN AMACKEL DE TRASLHAA (/A1 I'-"“W"
SECRETAAM. |
— e =y
| mvcezmin | PMADON | emiussaten FEOISTOADS FL SRR A 1A% AL il e q | it med | s e
| s —4
[ FESUFLVE |
| rovzrs | COMCESION | PECHAZA SEELACKN v CAATE TRISLATKI K AR W AR (A W] 1) | 75 mowe irwt
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DORYN BEATRIZ FERNANDEG CANPO

ABOGADA
3157051210
Serior
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA De Fondo de

Empleados para Vivienda del Instituto de Seguros Sociales y demas Entidades de
La Seguridad Social, “COVICSS”

CONTRA: RAUL QUINTERO AMAYA
RAD: 2019-474

DORYN BEATRIZ FERNANDEZ CAMPO, identificada como aparece al pie de mi
correspondiente firma y portadora de la tarjeta profesional nimero 159.479 del
C.S.J., de condiciones civiles plenamente reconocidas dentro del asunto del
epigrafe,........ de acuerdo a memorial que antecede, para su conocimiento y fines
pertinentes reitero la informacion respecto del crédito del demandado RAUL
QUINTERO AMAYA C.C. 12714023, el cual presentd solicitud de retiro voluntario

a COVICSS, razén por la cual se procedi6 al cruce de cuentas de los ahorros y
aportes contra las obligaciones de crédito.

El efecto del retiro fue extinguir totalmente la obligacién correspondiente al crédito
de LIBRE INVERSION # 171019664 otorgado el 21 de noviembre de 2017.

En ese orden de ideas se informa al despacho del pago de la obligacion
anteriormente identificada.

En lo correspondiente al crédito de MEDIANO PLAZO # 171018368 otorgado el
06 de julio de 2017, se informa que la obligacién presenta saldo, por lo tanto se
despliega de acuerdo al art. 446 DEL C.G.P., liquidacion del crédito asi:

e Capital...............oooeiiiin $29.332.178

¢ Intereses Corrientes ..................... $ 6.607.318

e InteresesdeMora........................ $ 9.910.976

e Agencias en derecho..................... $ 1.102.812,39
TOTAL...covirreireiieren e eeeeees $46.953.284,39

Total liquidacion del crédito MEDIANO PLAZO # 171018368 la suma de
CUARENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y _.CUATRO PESOS CON TREINTA Y NUEVE

Abogada Externa COVICS§ Seccional Cesar
dorinfer12@hotmail.com

Teléfono: 3157051210 / e-mail: dorinfer12@hotmail.com
Valledupar - Cesar
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Seior
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
E.S.D.

REF. PROCESO EJECUTIVO DE BANCO DAVIENDA A EN CONTRA DE ADRIANA MARIA CUJIA
JIMENEZ
RAD.  2019-0533

ROBINSON ALBERTO HERNANDEZ MEJIA, mayor y vecino de la ciudad, identificado con la cedula
ciudadania y portador de la tarjeta profesional que aparece en mi correspondiente firma, actuando
como apoderado dentro del proceso de la referencia del FONDO NACIONAL DE GARANTIA S.A.,
me permito informar a ustedes lo siguiente:

Que estando dentro del término establecido en la normatividad vigente, interpongo RECURSO DE
PEPOSICION, en contra del auto de fecha 23 de abril del 2021, que no accedid a la correccion del
auto del 26 DE MARZO del 2021.

1. El juzgado mediante auto de fecha del 26 DE MARZO del 2021 no reconoce la
SUBROGACION LEGAL como se habia solicitado, sino que admite una SUBROGACION
CONVENCIONAL, muy apartada a la realidad.

2. Mediante escrito presentado se solicité al juzgado la correccion del auto del 26 DE MARZO
del 2021 ya que se habia cometido un error y se insisti6 que se ADMITIERA la
SUBROGACION LEGAL y no convencional como lo habia reconocido el juzgado. Por lo
siguiente:

EL FONDO NACIONA DE GARANTIA S.A actiia como FIADOR entre la entidad financiera y la
persona o empresa interesada en acceder aun crédito financiero.

El FNG actia como GARANTE de los clientes del sistema financiero con la Entidad Financiera
otorgante del crédito, obligandose para con éste a pagar un porcentaje del crédito (50%, 60% 6 70%)
en caso de incumplimiento del deudor.

Es importante resaltar que la garantia que otorga el FNG es a favor de los Intermediarios Financieros
quienes requieren el respaldo del FNG y son los encargados de solicitar y estudiar los documentos
que instrumentan los créditos desembolsados a las personas naturales o juridicas, pertenecientes al
segmento de las mipymes que, en principio, carecen de garantias suficientes para obtener créditos,
en razén a ello no puede entenderse la garantia del FNG como un seguro sino como una fianza.

Por tal razon y en virtud del otorgamiento de la garantia, cuando se presenta un incumplimiento por
parte del beneficiario de la garantia, el FNG paga al intermediario financiero un porcentaje de la
obligacién insoluta y nace para el FNG el derecho a recobrar los valores pagados, OPERANDO UNA
SUBROGACION LEGAL, la cual opera por ministerio de la Ley, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 1666 del Codigo Civil, el cual dispone:

“La subrogacion es la transmision de los derechos del acreedor a un tercero que le
paga"

Calle 25 A No 6-10 Barrio 5 de Noviembre
Celular: 310-710 83 87 E-Mail: roalherme@hotmail.com
Valledupar
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ROBINSON HERNANDEZ MEJIA I

3. Eljuzgado mediante auto de fecha 23 de abril del 2021, no accedié a la correccion dejo en
firme el auto y ordeno notificar de lo resuelto al demandado.

La naturaleza juridica de la garantia del FNG es la de una fianza, en los términos de lo preceptuado
por el articulo 2361 del Cddigo Civil, el cual estipula:

“La fianza es una obligacion accesoria, en virtud de la cual una o mas personas
responden de una obligacion ajena, comprometiéndose para con el acreedor a
cumplirla en todo o en parte, si el deudor principal no la cumple’.

En este orden de ideas, la fianza implica que el fiador es un deudor subsidiario, a quien la Ley le otorga
una accion de subrogacion legal en los términos de lo establecido en el numeral 3 del articulo 1668
del Cadigo Civil.

“Se efectua la subrogacion por el ministerio de la ley, y aun contra la voluntad del
acreedor, en todos los casos sefialados por las leyes y especialmente a beneficio:

(...) 3. Del que paga una deuda a que se halla obligado solidaria o subsidiariamente”

Por los anterior solicitamos que sea aceptada la SUBROGACION LEGAL como fue solicitada
inicialmente y de paso no se ordene el trdmite de notificacion.

Anexo prueba documental (ANEXO No 2) del FNG firmado por el demandado la sefiora ADRIANA
MARIA CUJIA JIMENEZ para su estudio y valoracion por el juzgado donde se puede demostrar que
la demandada acepta la garantia del FNG que respalda la operacién aprobada con la entidad
financiera BANCO DAVIVIENDA vy que en el caso de incumpliendo con la obligacién garantizada o
respaldada, el FNG tendré derecho a recuperar la suma pagada y se subrogara en calidad de
acreedor.

Ruego su sefioria resolver favorablemente lo antes solicitado.

Del sefior Juez, atentamente,

ROBINSON A. HERNANDEZ MEJIA
CC NO 7.571.863 de Valledupar
T.P No 183.817 del C. S. de la J.

Calle 25 A No 6-10 Barrio 5 de Noviembre
Celular: 310-710 83 87 E-Mail: roalherme@hotmail.com
Valledupar
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MM0128000209121065580938
ANEXC2FNG. 2
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA.-FNG 1055500938 759

Anexo No. 2
Aceptacidn de la Garantia, Consulta y Reporte ante los Operadores de Bancos de Datos de Informacién Financiera o Crediticia y
Tratamiento de Dafos Personales
“HABEAS DATA"

Yo {nosotros), identificado (s} como aparece (mos) al pie de mi (nusstras) firma(s), por medio del presente documento expresamente
manifiesto (amos), que:

1, Aceptacion de la Garantia:

Acepto (amos) la garantia del FNG para respaldar a operacidn aprobadapor___ BANCO DAVIVIENDA , enadelants el
INTERMEDIARIO.

Aceplo (amos) de manera incondicional e irrevocable 2 obligacidn de pagar fas comisiones por coriceplo dé la garantia oforgada por el FNG,
incluido ef IVA, y que su valor podré ser cargado o deducido de cualquier cuenta qus tenga (amos) abierts, depdsito constiluido por mi
{nosotros), o con cargo a fas cuofas del mismo crédito o de cualquier obligacion pactada con el INTERMEDIARIO. (Nota: esta afirmacion sofo
@s aplicable para productos de garantia, cuya comision sea a cargo del deudor}

Conozco {conocemos) las condigiones de la garantia que otorga el FNG, y por tanto, en caso que éste s¢ vea en Ja abligacién de pagar fa
garantia como consecuencia de mi (nuesiro) incumplimiento de fa obligacion garantizada, el FNG tendré derecho (en productos de gerantia
cen recuperacion de carlera) a recuperar las sumas pagadas y se subrogaré en la calidad de acresdor por el valor pagado. Asi mismo,
reconozca (recanocemos) que el pago que llegare a realizar el FNG no extingue parcial, ni fotalmente, mi (nuestra) obligacidn con ef
INTERMEDIARIO,

El FNG podira realizar Ia devolugion proporcional del componente de riesgo de las comisiones facturadas par concepto de cualquier obligacidn
garantizada, incluido el valor carrespondiente al IVA, por meses completos no causados deniro del plazo de ia obligacion garantizads, en fos
casos en que ésta Sea prepagada o cuando ef INTERMEDIARIO desista de su voluniad de mantener la garantia, teniendo er cuenta que,
tanto fa soficitud como Ja devolucién de la comision, se realizard a través del INTERMEDIARIO. En eslos casos, se debe tener en cuenta lo
establacido por el Reglamenta de Garantias vigente del FNG para la devolucitn de comisiones. (Nota: esta afirmacidn solo es aplicable
para productos de garantia, cuya comision sea a cargo def deudor)

Autorizo {amos} imevocablemente af INTERMEDIARIO a entregar al FNG y a sus agentes comerciales, foda fa informacidn relacicnada con
fa operacion aprobada a mi (nuestro) favor y de igual manera autorizo (ames) al FNG a entregar dicha informacién a sus agentes comerciales,
a las personas que realicen Ja cobranza de su carters, a quienes e FNG enajene la cartera derivada del pago de las garantias y a terceros
con quienes ef FNG tenga una refacin contractual a titulo de mandato o similar refacionadoe con ef alorgamiento de fa garantie.

Declaro que los recursos utiizados para el pago de Jas comisiones a favor del FNG proviensn de fuentes lfcitas y que la informacion que he
(mos) suministrado es veridica, (Nota: esta afirmacidn silo es aplicable para productos de garantia, cuya comision sea a cargo def deudor)

2 Consulta y Reporte a Operadores de Bancos de Datos de Informacién Financiera o Crediticia
Otorgo (amos) mi {nuestro} consentimignto expreso e imevocable al FNG, o a quien sea en ef futura ef acreedor de fa obligacidn, para:

a) Recolectar fa informacion que identifica al deudor, a los codeudores y a sus garanfes, acfualizaria y almacenarfa,

b) Consultar, en cualquier tiempo, en los operadorss de bancos de datos de informacion financiera o crediticia toda Ja informacidn relevante
para conocer mi (nuestro) desempeno como deudor (gs), mi {nuestra) capacidad de pago, o para valorar el rigsgo futuro de concederme
(nos) una garantia.

¢) Reporiara los operadores de bancos de datos de informacién financiera ¢ creditici, el cumplimiento o incumplimiento de mi {nuestras)
abligacién (es).

di Conservar, tanto en &l FNG, como en los operadores de bancos de dalos de informacion financiera o crediicia, con las debidas
aclualizaciones y durante el periodo necesario sefialado en Ia Ley, mi (nuestra} informacion crediticia.

e} Informar al INTERMEDIARIO, agentes comerciales y terceros con quienes sé fenga una relacin contractual para la emisién o
administracion de las garaniias, acerca del estado y comporiamiento de fa (s) garantia (s), asf como aciualizar y compartir con ellos mi
(nuestra} informacién financiera, comercial o de confacio.

1) Compartir mi {nuestra) informacion de datos personales con los adquirentes de fa cartera que haya enajenado el FNG.

g) Suministrar a los operadores de bancos de datos de informacion financiera o credificia fos datos relativos a mi (nuestra) soficitud de
crédito, asi como otros atinentes a mis refaciones comerciales, financieras y en general socioecandmicas que yo (nosotros) haya (mas)
entregado o que consten en registros publicos, bases de datos pablicas o documentos publicos.

K} Reportar a las auloritfades piblicas, tributanas, aduaneras o judiciales la informacidn que requisran para cumplir sus funciones de
controlar y velar el acatamiento de mis deberes conslitucionafes y legales.

i} Efercer el derecho de inspeccion para corroborar en cualquier tiempo que fa informacion que he (mos) suministrado para la aprobacidn
de Ia obligacidn garantizada es veraz, completa, exacta y aclualizada, y de fa misma forma para que ef INTERMEDIARIO permita el
acceso a esta informacion al FNG o a quien en el futuro ostente la calidad de acreedor de fa obligacion, en los terminos de Ja Ley 1266
de 2008.

Calle 25 A No 6-10 Barrio 5 de Noviembre
Celular: 310-710 83 87 E-Mail: roalherme@hotmail.com
Valledupar
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j) Facultar al FNG y a los operadores de bancos de dafos de informacion financiera o crediticia a divulgar mi (nuestra) informacion para
elaborar estadisficas.

3. Autorizacién para el Tratamiento de Datos Personales

En atencion a la aplicacion de la Ley 1581 de 2012, sus decretos reglamentarios y demés normas que fo modifiquen, complementen o acfaren,
en mi (nuestra) calidad de titular {es) de mis (nuestros) datos personales, por medio del presenfe documento, autorizo (autorizamos) de
manera previa, expresa e informada al FNG o a quien tenga fa calidad de responsable y/o encargado del fratamiento de mis (nuestros) datos
personales para los sigulentes propdsitos:

a} Desarrollar todas las aperaciones propias del objeto social del FNG, cuyo tratamiento no esté regulado por la Ley 1266 de 2008.

b} Ofrecerme (nos) productos y servicios del FNG que complementen ef producto de la garantia.

¢) Aclualizar, verificar y complementar mis (nuestros) datos personales y de contacto, tales como celufar, direccion, teléfono fijo y correo
electrénico.

d} Elcumplimienio de las obligaciones establecidas en fa Ley.

e) Y en general para realizar andlisis de riesgo, estadisticos, de conirol, supervision, encuestas, gestion de cobranza, comercializacion de
productos y mercadeo.

La presente autorizacién se hace extensiva a quien represente los intereses del FNG y a quien fa Enfidad ceda sus derechos, obligaciones o
su pasicion contractual a cualquier titulo, en relacion con los productos o servicios de los que soy (somos) fitular (es).

Conozco que el Manual de Politicas de Proteccién de Datos Personales puede ser consultado en la pagina web: www.fing.qgov.co.

Declaro (declaramos) haber leido cuidadosamente el contenido de este documento y haberlo comprendido a cabalidad. razén por
Ia cual entiendo {entendemos} su alcance e implicaciones y con mi (nuestras] firma (s) en ef presente documento acepto (aceptamos)
expresamente: i) el servicio de la garantia def FNG: ii) ser consultado (s) v reportado {s) en los operadores de bancos de datos de
informacién financiera o crediticia; y iii) &l tratamiento de mis (nuestros) Datos Personales.

El presente documento tendré validez desde su firma, durante la vigencia de la garantia def FNG, durante el tiempo en que sea (mos) deudor
(es) del FNG o de quien a futuro ostente la calidad de acreedor de fa (s) obligacion (es), y en general por el término establecido en fa Ley.
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Sefiores

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE VALLEDUPAR
VALLEDUPAR, CESAR.

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE FERREIRA ANAYA

DEMANDADO: CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A. Y DRUMMOND LTDA
RADICADO: 20001-40-03-001-2019-00600-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA mayor de edad, vecino y residente en la ciudad
de Cali, identificado con la cédula de ciudadania N° 19.395.114 expedida en la ciudad de
Bogota D.C., abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional N° 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en este proceso como apoderado general de
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., dentro del término de ley, y de conformidad con el
articulo 318 y el articulo 321 del Cdodigo General del Proceso, respetuosamente me
permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, contra
el Auto proferido el 23 de abril de 2021 mediante el cual el Juzgado negd la prueba pericial

solicitada por mi representada. Con base en los siguientes argumentos:
ANTECEDENTES PROCESALES

1. La parte actora presenté demanda verbal declarativa en contra de CHUBB Seguros
Colombia S.A., en la que pretende tener derecho a la indemnizacion por incapacidad
total y permanente con ocasion a la Pdliza vida grupo No. 43164849-68. Del mismo
modo y como consecuencia de aquella declaracion, pretende que se condene a la
Aseguradora a pagar al Demandante la suma de $83.379.576 por concepto de la
incapacidad total y permanente que supuestamente ostenta el sefior Jorge Enrique

Ferreira.
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2. El sefor Ferreira solicitd el reconocimiento de las pretensiones mencionadas con base
en el Dictamen No. 6125 del 14 de septiembre de 2016 y el Acta No. 2090 del 18 de
octubre de 2015, emitidos por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del César.
Dictamen en el cual se establecié que supuestamente el sefior Jorge Enrique Ferreira
presentaba una pérdida de capacidad laboral del 51.44%. Vale la pena recordar que
dicha Junta perdié competencia y jurisdiccion de los procesos de calificaciéon luego de

expedirse la Resolucion 2070 de 2018 del Ministerio del Trabajo.

3. En la contestacion de la Demanda CHUBB Seguros de Colombia indicé que el
Dictamen No. 6125 del 14 de septiembre de 2016 no podria ser tenido como prueba
en el proceso, por cuanto adolece de mdltiples irregularidades que dejan en duda la
veracidad de la informacion consignada en él. Lo anterior, por cuanto el Dictamen No.
6125 del 14 de septiembre de 2016 fue suscrito por los médicos Carlos Montero Araujo,
Eduardo Marrugo, Yamile Pérez y el abogado Mariano Amaris Consuegra, quienes
fueron investigados por los delitos de concierto para delinquir, peculado por
apropiacion, estafa agravada y fraude procesal, relacionados con la elaboracion de
dictdmenes fraudulentos de pérdida de capacidad laboral con el fin de otorgar
pensiones de invalidez defraudatorias al sistema general de pensiones y a las
compafiias de seguro. Posteriormente se allanaron a los cargos precitados en la

Fiscalia 12 Seccional de Valledupar.

4. Adicionalmente, los doctores Eduardo Urbano Marrugo Castellbn y Carlos Arturo
Montero Araujo, médicos que participaron en la calificacion del sefior Ferreira (y que
se allanaron a los cargos de concierto para delinquir, peculado por apropiacion, estafa
agravada y fraude procesal), a través de comunicacion a mi procurada, sugirieron que
“se examine la posibilidad de abstenerse de reconocer y pagar las indemnizaciones
por incapacidad total o permanente reclamadas o que se lleguen a reclamar por parte
de trabajadores asegurados, sustentados en dictamenes en cuya emision participé en
calidad de integrante de la Junta Regional de la Calificacion de invalidez del Cesar,
teniendo en cuenta que probablemente las historias clinicas que los soportaron y
demas documentos anexos a las mismas, potencialmente podrian no corresponder a

la realidad médica (...) lo que impone prudencia y si hubiere lugar a ello, reexamen de
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la situacion (...) presento un listado de los casos frente a los cuales, planteo a CHUBB
SEGUROS S.A abstenerse de efectuar pagos basados en dictamenes en lo que
colegiadamente intervine:

(...)

Jorge Enrigue Ferreira Anaya, No. Identificacion: 18965544. Fecha dictamen:
9/14/2016”

5. Todo lo expuesto anteriormente cobra mayor relevancia cuando se analiza a la luz del
clausulado general de la pdliza de seguro, puesto que en ella se contempla que la
persona asegurada perdera el derecho a la indemnizacién cuando éste presente su
reclamacion basada en documentos que fuesen de alguna forma fraudulentos o si, en
apoyo de ella se utilizaren medios o documentos engafiosos o dolosos. Razén por la
cual, es muy probable que el sefior Ferreira haya perdido el derecho a obtener

indemnizacion.

6. Con el unico propésito de acreditar que el Dictamen pericial emitido por la Junta
Regional de Calificacién del Cesar no puede ser tenido como prueba en el proceso
por cuanto no refleja la real condicion de salud del Demandante, CHUBB Seguros
Colombia S.A. solicit6 al Juez en la contestacion de la demanda que ordenara a otra
Junta Regional de Calificacion de Invalidez practicar un nuevo dictamen al sefior
Ferreira. Maxime cuando los médicos Eduardo Urbano Marrugo Castellén y Carlos
Arturo Montero Araujo, quienes participaron en la calificacion de invalidez del sefior
Ferreira (y que se allanaron a los cargos de concierto para delinquir, peculado por
apropiacion, estafa agravada y fraude procesal) manifestaron que dicha calificacion

posiblemente no obedecia a la realidad.

7. Pese a todo lo anteriormente esgrimido, el Juzgado Primero Civil Municipal de
Valledupar en Auto del veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021), de manera
equivocada y desatendiendo el tenor literal del articulo 234 del CAdigo General del
Proceso, se abstuvo de decretar la prueba pericial solicitada por la Compafia
Aseguradora. Aun cuando de la lectura de tal articulo se evidencia sin mayores
dificultades que la decisién tomada por el Juez Primero Civil Municipal de Valledupar,

no fue ajustada a derecho por cuanto atendié a la norma general contenida en el
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articulo 227 y no a la disposicion especial contenida en el articulo 234.

8. Una vez determinados los hechos que anteceden, procederé a exponer ante su
Honorable Despacho el analisis efectuado al caso presente, que estructuraré de la
siguiente manera: i) Del deber de atender al contenido del articulo 234 del Codigo
General del Proceso v, ii) De la imposibilidad de aportar dicho dictamen con la
contestacion de la demanda por cuanto implica necesariamente la presencia del
sefior Ferreira ante una Junta Regional de Calificacion vy iii) De la necesidad que el
Juez ordene a una nueva Junta Regional de Calificacion la practica de un nuevo
dictamen. Desarrollaré el presente recurso de conformidad con esta estructura, con
el fin de que su Despacho en sede de reposicion y el superior en sede de apelacion,
revoquen la decision recurrida que nego6 el decreto de la prueba y en ese sentido,
ordenen a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Bogota y Cundinamarca
la practica de un dictamen pericial que de cuenta del porcentaje real de pérdida de
capacidad laboral del sefior Jorge Ferreira.

Il. LA DECISION DE DENEGAR LA PRUEBA PERICIAL ES
JURIDICAMENTE INCORRECTA.

Como se expuso en lineas precedentes, mediante auto del veintitrés (23) de abril de dos
mil veintiuno (2021), el Juzgado Primero Civil Municipal de Valledupar decidié negar la
prueba pericial solicitada por la Compafia Aseguradora CHUBB Seguros Colombia S.A.,
tras considerar que al tenor del articulo 227 del Cdédigo General del Proceso, la
oportunidad para aportar un dictamen pericial es Unica para el demandado al momento de
presentar su escrito de intervencién. Sin embargo, el Despacho no consideré que la
solicitud de prueba pericial no se realiz6 con base en el articulo 227 del Cédigo General
del Proceso, sino con base en el articulo 234 de la misma normativa, que faculta al Juez
para solicitar a las entidades y dependencias oficiales peritaciones que versen sobre
materias propias de su actividad, tal como ocurre en el caso concreto, que se solicita la
peritacion de otra Junta Regional de Calificacion de Invalidez. De manera qué, la decision

tomada por el Despacho es juridicamente incorrecta por las siguientes razones:
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a. Del deber de atender al contenido del articulo 234 del Cédigo General del Proceso

El Juzgado Primero Civil Municipal de Valledupar negé el decreto de la prueba pericial
solicitada por la Compafiia Aseguradora CHUBB Seguros Colombia S.A., basandose en
lo preceptuado por el articulo 277 del Caodigo General del Proceso, norma que no resulta
aplicable al caso concreto por existir un articulo en la misma codificacibn que regula
especificamente el asunto que se discute, esto es, las peritaciones de una entidad o
dependencia oficial. El Juzgado neg6 la prueba pericial con base en la siguiente

consideracion;

“Dictamen Pericial: El Despacho se abstiene de decretar la prueba
pericial implorada por la Aseguradora demandada por_cuanto al
tenordelo normado por el articulo 227 del C.G.P., la oportunidad

para aportar un dictamen pericial es Unica para el demandante, al
momento de presentar la demanda y para el demandado al

momento de presentar su escrito de intervencion...”

De la lectura del aparte precitado se observa que el Despacho tomé la decision de
abstenerse de decretar la prueba pericial con base en una norma que no es aplicable en
este caso por tratarse de una disposicion que regula la prueba pericial en su generalidad,
desconociendo lo establecido en el articulo 234 del mismo cédigo que regula
especialmente las peritaciones que se solicitan ante entidades y dependencias oficiales,
situacion que se presenta en el caso concreto. En ese sentido, con el objetivo de que se
revoque la decision tomada por el Juzgado Primero Civil Municipal de Valledupar respecto
de abstenerse de decretar la prueba pericial solicitada por la Compafia Aseguradora, es

necesario abordar el contenido del articulo 234 del Codigo General del Proceso:

“Articulo 234. Peritaciones de Entidades y Dependencias Oficiales.

Los jueces podran solicitar, de oficio o a peticién de parte los

servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones

que versen sobre materias propias de la actividad de aquellas. Con

tal fin las decretara y ordenara librar el oficio respectivo para que el
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director de las mismas designe el funcionario o los funcionarios que deben

rendir el dictamen (...) (Subrayado fuera del texto original)

En efecto, a partir de la lectura de esta norma, se evidencia que el auto recurrido se
profiere desconociendo lo preceptuado en el articulo 234 del Codigo General del Proceso.
Como quiera qué la parte Demandante solicitdé en la contestacion de la demanda que de
conformidad con el articulo 234 del C.G.P y las normas concordantes, con cargo de los

costos a la Companiia Aseguradora, se Ordenara a la Junta Regional de Calificacién

de Invalidez de Bogot4d y de Cundinamarca practicar un Dictamen Pericial que se

centrara en determinar con exactitud cientifica y técnica la situacion real de disminucién
de capacidad laboral del sefior Jorge Enrique Ferreira y en ese sentido, indicara el
porcentaje real de pérdida de capacidad laboral del sefior.

Sin embargo, aunque la solicitud se realizé con expresa claridad sobre la base normativa
del articulo 234 del Codigo General del Proceso, el Despacho profirié la providencia
recurrida basandose en lo preceptuado en el articulo 227 del mismo cédigo. En razén a
ello, resulta necesario indicar que si bien, el articulo 227 es la regla general sobre la prueba
pericial, debe tenerse en cuenta que la misma no se aplica por cuanto existe en la misma
codificacién una norma especial que regula la prueba pericial requerida en este caso
concreto, es decir que el articulo 234 faculta al juez para que de oficio 0 a peticién de
parte solicite a las entidades y dependencias oficiales peritaciones que versen sobre

materias propias de su actividad.

En ese sentido debe sefalarse, que la norma especial tiene preferente aplicacién sobre la
norma general, asi lo ha sefialado en reiteradas ocasiones la Corte Suprema de Justicia,

tal como se indica en sentencia del 01 de febrero de 2019:

“Asociado con lo apuntado, el sistema normativo no ignora que
eventualmente se puedan presentar contrariedades entre normas
compiladas en distintas leyes o, inclusive, en las mismas, por
manera que para dar luces sobre su adecuada aplicacion el articulo
5° de la Ley 57 de 1887, predica que si en los Cédigos que se

adoptan se hallaren algunas disposiciones incompatibles entre si,
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se observaran en su aplicacion las reglas siguientes:

1. Ladisposicidon relativa a un asunto especial prefiere ala que

tenga caracter general™ (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Con lo expuesto, es posible concluir que segun los lineamientos jurisprudenciales fijados
por la Corte, es claro que en el presente caso se debe aplicar el contenido del articulo 234
del Cédigo General del Proceso, por ser esta la disposicién especial de la peritacion
solicitada, puesto que como se ha explicado la Compafia Aseguradora no se encuentra
solicitando un Dictamen Pericial regular sino un Dictamen de una Entidad Oficial, razén
por la cual fundé su peticion probatoria con base en la especialidad que ofrece respecto a
este tema el articulo 234 del C.G.P., que habilita a la parte para solicitar al Juez que ordene
la practica de dicha peritacion a una entidad o dependencia oficial.

En ese sentido, debe el Despacho considerar que la peticion se realizé con base en la
norma especial y no en la general, y entendiendo el caracter preferente de la norma
especial, es a ésta a la que debe darsele efectiva aplicacién. De modo tal, que no tiene
otro camino el Despacho mas que revocar su decision respecto de abstenerse de decretar
la prueba pericial, tomada en auto del veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021) y
en su lugar, proceder a decretar la prueba pericial solicitada por la Compafiia Aseguradora
y Ordenar a la Junta Regional de Calificaciéon de Invalidez de Bogota y Cundinamarca,
practicar un dictamen pericial que determine con exactitud el porcentaje de invalidez del

sefior Jorge Ferreira.

b. Delaimposibilidad de aportar otro Dictamen con la contestacién de la demanda

por cuanto implica necesariamente la presencia del sefior Ferreira ante una

Junta Regional de Calificacion de Invalidez

El Juzgado Primero Civil Municipal de Valledupar, se abstuvo de decretar la practica de la

prueba pericial solicitada por la Compafiia Aseguradora CHUBB Seguros Colombia S.A.,

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 01 de febrero de 2019. Radicado 11001-02-03-000-
2019-00032-00
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por considerar que el solicitante pudo anunciarlo en el escrito de contestacion y aportarlo
en el término que el Juez le conceda. Sin embargo, en el caso concreto no hubiere sido
posible atender dicha indicacién por cuanto: Primero, tal indicacibn se basa en lo
preceptuado por el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, disposicion que no resulta
aplicable en este caso por existir en la misma codificacion una norma que regula con
especificidad las Peritaciones de Entidades y Dependencias oficiales, tal como se explicd
en lineas precedentes. Segundo, en cualquier caso no fue posible aportar dicho Dictamen
con la contestacion de la demanda por cuanto para su creacién y practica es indispensable
que el asegurado, en este caso el sefior Jorge Enrique Ferreira se_ presente

personalmente ante una Junta Regional de Calificacién de Invalidez, con el objetivo

de iniciar el procedimiento de calificacion pertinente

De manera que, aunque en este caso se hubiese solicitado el Dictamen pericial en los
términos del articulo 227 del C.G.P., de ninguna manera se hubiese podido aportar dicho
dictamen puesto que para la emision del Dictamen es absolutamente necesaria la
colaboracion del sefior Jorge Ferreira, quien debe presentarse ante la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, para que se le realicen los
respectivos examenes a fin de determinar el estado real de su disminucion de capacidad

laboral.

En esos términos, se advierte que resulta necesario que su Despacho decrete la prueba
pericial solicitada por la Compariia Aseguradora CHUBB Seguros Colombia S.A. y Ordene
la practica del Dictamen Pericial a la entidad oficial, para que bajo esa orden judicial el
sefior Jorge Ferreira acuda ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez y puedan
realizarse los examenes necesarios para determinar el real estado de su capacidad

laboral.

Todo lo anterior, a efectos de concluir que para la practica de la prueba solicitada es
necesaria la orden del Despacho que exhorte al sefior Jorge Ferreira a presentarse ante
una Junta Regional de Calificacién de Invalidez que determine con exactitud cientifica y
técnica el porcentaje de pérdida de capacidad laboral del asegurado. En ese sentido, el
Despacho revoque su decision de abstenerse de decretar la prueba pericial solicitada y en

su lugar, decrete la prueba pericial y ordene a la Junta Regional de Calificacién de
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Invalidez de Bogota y Cundinamarca, con cargo de los gastos a la Compafiia Aseguradora,
practicar un Dictamen Pericial que se centre en determinar si el sefior Jorge Enrique
Ferreira ha sufrido una disminucién en su capacidad laboral y de ser asi, determine con
exactitud el porcentaje de pérdida de capacidad laboral del sefior. Lo anterior, atendiendo
a las disposiciones consagradas en la normativa procesal y en ese sentido, darle estricta

aplicacion a lo estatuido en el articulo 234 del Cédigo General del Proceso.

c. De la necesidad de Orden Judicial para que otra Junta Regional de

Calificacion practique un nuevo dictamen.

El Juzgado Primero Civil Municipal de Valledupar, se abstuvo de decretar la practica de
la prueba pericial solicitada por la Compafiia Aseguradora CHUBB Seguros Colombia
S.A., por considerar que el articulo 228 del Codigo General del Proceso consagra la
facultad de la contradiccién del dictamen, ya sea con la competencia del perito a la
audiencia o el aporte de otro dictamen. Sin embargo, en el caso concreto no hubiere
sido posible atender a lo indicado por cuanto: Primero, para la creacién y practica de
un nuevo Dictamen resulta indispensable que el asegurado, en este caso el sefior Jorge

Enrique Ferreira se presente personalmente ante una Junta Regional de

Calificacién de Invalidez con el objetivo de iniciar el procedimiento de calificacion

pertinente. Segundo, resulta necesario que el Juez le ordene a la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y de Cundinamarca, con cargo de los costos a la
Comparniia Aseguradora, practicar un dictamen pericial que se centre en determinar con
exactitud cientifica y técnica la pérdida de la capacidad laboral del sefior Jorge Enrique

Ferreira si es que ella existiera.

Adicionalmente, el Juzgado indica que neg0 la prueba pericial por ser ésta una carga
de las partes. Sin embargo, no tiene en consideracion el Despacho que si bien, en la
norma general aportar el Dictamen es una carga de las partes, lo cierto es que en el
caso concreto debe darsele estricta aplicacién a lo preceptuado en el articulo 234 del
Cdédigo General del Proceso, respecto de las peritaciones de entidades dependencias
oficiales. Es decir que se releva de este deber a la parte y se faculta al Juez para que
de oficio o a peticién de las partes solicite los servicios de entidades y dependencias

oficiales para peritaciones que versen sobre materias propias de la actividad de
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aguellas.

En cualquier caso, lo que debe ser considerado por el Despacho es que en este caso
es totalmente evidente que el documento esencial del proceso adolece de mdltiples
irregularidades sumamente significativas y graves, que de considerarse como prueba
de la supuesta invalidez del sefior Ferreira iria en contravia de todos los principios que
rigen el sistema juridico colombiano. Lo anterior, por cuanto no es juridicamente
aceptable fallar un caso con base en un Dictamen Pericial donde los suscriptores del
mismo mencionaron con claridad que puede no corresponder a la realidad, dado que
tal conducta desconoce a todas luces que la tarea de un honorable Juez es administrar

justicia tomando como sustento pruebas ciertas y reales.

En conclusién, teniendo en cuenta que los miembros de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Cesar que calificaron al sefior Jorge Enrique Ferreira
aparentemente se encuentran privados de la libertad como consecuencia de sus
presuntas calificaciones fraudulentas, es indiscutible que el Dictamen de calificacion
No. 6125 posee una veracidad dudosa, inexacta e insegura. Lo cual no proporciona
certeza para fallar en este caso concreto. De manera que, la prueba pericial solicitada
por mi representada con base en el articulo 234 del Cédigo General del Proceso, resulta
indispensable para fallar en el caso de marras, habida cuenta que el Dictamen Pericial
es la prueba esencial de este proceso y en ningln caso puede tomarse como prueba
base del fallo un dictamen afectado de tantas irregularidades como lo es el emitido por

la Junta Regional de Calificacién del Cesar.

En consecuencia, solicito al Despacho atenerse a lo preceptuado en el articulo 234 del
Cddigo General del Proceso, norma aplicable al presente caso por regular con
especificidad las peritaciones de entidades y dependencias oficiales, y en ese sentido
se sirva decretar la prueba y ordenar la practica de un nuevo Dictamen Pericial que

califique con precision la capacidad laboral del sefior Jorge Enrique Ferreira.
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Il. CONCLUSIONES

1. Como se ha expuesto ampliamente en el cuerpo de este escrito, el Despacho tomé
su decisién de abstenerse de decretar la prueba pericial basandose en la norma
general establecida en el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, sin tener en
consideracién que la prueba fue solicitada con base en el articulo 234 del mismo
Cddigo, que regula especificamente las peritaciones a entidades o dependencias
oficiales. De modo tal, que siguiendo los lineamientos jurisprudenciales debe darsele
aplicacion preferencial a la norma especial sobre la general y en ese sentido, el
Despacho debera revocar la decision tomada en Auto del 23 de abril de 2021
respecto de negar la prueba pericial y en su lugar, proceder a decretarla y ordenar
su préctica.

2. Adicionalmente, existe imposibilidad de aportar otro Dictamen con la contestacion
de la demanda por cuanto ello implica necesariamente la presencia del sefior
Ferreira ante una Junta Regional de Calificacion de Invalidez. De manera que resulta
necesaria una orden del Despacho que exhorte al sefior Jorge Ferreira a
presentarse ante una Junta Regional de Calificacion de Invalidez que determine con
exactitud cientifica y técnica el porcentaje de pérdida de capacidad laboral del
asegurado. En ese sentido, lo procedente es que el Juzgado revoque su decision
tomada el pasado 23 de abril y en su lugar, decrete la prueba pericial y ordene a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, con cargo
de los gastos a la Compafiia Aseguradora, practicar un Dictamen Pericial que se
centre en determinar si el sefior Jorge Enrique Ferreira ha sufrido una disminucién
en su capacidad laboral y de ser asi, determine con exactitud el porcentaje de
pérdida de capacidad laboral del sefior. Lo anterior, atendiendo a las disposiciones

consagradas en el articulo 234 del Codigo General del Proceso.

3. Se concluye que, la prueba pericial negada por el Despacho resulta indispensable
para administrar justicia en el caso concreto, por ser esta la prueba esencial de este
proceso y en ninglin caso puede tomarse como prueba base del fallo un Dictamen

afectado de irregulares de indole fraudulento e ilicito, puesto que ello iria en
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contravia de todo el ordenamiento juridico colombiano y desconoce que la tarea del
Juez es administrar justicia tomando como sustento pruebas ciertas y reales, lo que
evidentemente no ocurre en el caso de marras, por cuanto los suscriptores del
Dictamen aportado al proceso aceptaron que éste podria no corresponder a la
realidad, ademas de ser procesados por los delitos de concierto para delinquir,
peculado por apropiacion, estafa agravada y fraude procesal, relacionados con la

elaboracion de dictdimenes fraudulentos de pérdida de capacidad laboral.

V. PETICIONES

En virtud de lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito Juzgado Primero Civil

Municipal de Valledupar, que:

PRIMERO. Que se REVOQUE la decision tomada en el auto de fecha del 23 de abril del
2021, mediante el cual negd el decreto de la prueba pericial solicitada por la Compafiia
Aseguradora CHUBB Seguros Colombia S.A., y en su lugar, se sirva decretar la prueba
pericial solicitada atendiendo a lo preceptuado en el articulo 234 del Cédigo General del

Proceso.

SEGUNDO. Que en ese sentido, se ORDENE a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y DE CUNDINAMARCA, para que con cargo de los gastos a
la Comparfiia Aseguradora, se sirva practicar un Dictamen Pericial que se centre en

determinar con exactitud cientifica y técnica los siguientes aspectos:

1. Si el sefor Jorge Enrique Ferreira ha sufrido una disminucién en su capacidad
laboral y de ser afirmativa la respuesta, se sirva determinar cual es su porcentaje de

pérdida de capacidad laboral.
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2. Si el Dictamen Pericial emitido por la Junta Regional de Calificacién del Cesar del
14 de septiembre de 2016, en la que se determind un porcentaje de pérdida de
capacidad laboral del 51.44% al sefior Jorge Enrique Ferreira, se ajusta a las normas
consagradas en el Manual Unico de Calificacion. Es decir, debera determinar si el
mencionado Dictamen Pericial fue elaborado siguiendo estrictamente la
reglamentacién aplicable a la materia, y en particular, el manual Unico de

calificacion.
V. NOTIFICACIONES
El suscrito recibird notificaciones electrénicas en la direccion de correo electrénico
notificaciones@gha.com.co y fisicas en la carrera 11A No. 94A - 56, Oficina 402, de la

ciudad de Bogota.

Cordialmente,

—_—

GUS'IILAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. I\IIIO 19.395.114 de Bogota D. C.
T.P. No. 39.116 del C. S. J
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Seior
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
E.S.D.

REF. PROCESO EJECUTIVO DE BANCO BOGOTA A EN CONTRA DE CRISTHIAN HERNANDO
PAREDES CANDELA
RAD. 2019-0628

ROBINSON ALBERTO HERNANDEZ MEJIA, mayor y vecino de la ciudad, identificado con la cedula
ciudadania y portador de la tarjeta profesional que aparece en mi correspondiente firma, actuando
como apoderado dentro del proceso de la referencia del FONDO NACIONAL DE GARANTIA S.A.,
me permito informar a ustedes lo siguiente:

Que estando dentro del término establecido en la normatividad vigente, interpongo RECURSO DE
PEPOSICION, en contra del auto de fecha 23 de abril del 2021, que no accedid a la correccion del
auto del 22 de enero del 2021.

1. Eljuzgado mediante auto de fecha del 22 de enero del 2021 no reconoce la SUBROGACION
LEGAL como se habia solicitado, sino que admite una SUBROGACION CONVENCIONAL,
muy apartada a la realidad.

2. Mediante escrito presentado se solicitd al juzgado la correccion del auto del 22 de enero del
2021 ya que se habia cometido un error y se insistié que se ADMITIERA la SUBROGACION
LEGAL y no convencional como lo habia reconocido el juzgado. Por lo siguiente:

EL FONDO NACIONA DE GARANTIA S.A actua como FIADOR entre la entidad financiera y la
persona o empresa interesada en acceder aun crédito financiero.

El FNG actta como GARANTE de los clientes del sistema financiero con la Entidad Financiera
otorgante del crédito, obligadndose para con éste a pagar un porcentaje del crédito (50%, 60% 6 70%)
en caso de incumplimiento del deudor.

Es importante resaltar que la garantia que otorga el FNG es a favor de los Intermediarios Financieros
quienes requieren el respaldo del FNG y son los encargados de solicitar y estudiar los documentos
que instrumentan los créditos desembolsados a las personas naturales o juridicas, pertenecientes al
segmento de las mipymes que, en principio, carecen de garantias suficientes para obtener créditos,
en razon a ello no puede entenderse la garantia del FNG como un seguro sino como una fianza.

Por tal razén y en virtud del otorgamiento de la garantia, cuando se presenta un incumplimiento por
parte del beneficiario de la garantia, el FNG paga al intermediario financiero un porcentaje de la
obligacién insoluta y nace para el FNG el derecho a recobrar los valores pagados, OPERANDO UNA
SUBROGACION LEGAL, la cual opera por ministerio de la Ley, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 1666 del Codigo Civil, el cual dispone:

“La subrogacion es la transmision de los derechos del acreedor a un tercero que le
paga”
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3. Eljuzgado mediante auto de fecha 23 de abril del 2021, no accedi6 a la correccion dejo en
firme el auto y ordeno notificar de lo resuelto al demandado.

La naturaleza juridica de la garantia del FNG es la de una fianza, en los términos de lo preceptuado
por el articulo 2361 del Codigo Civil, el cual estipula:

“La fianza es una obligacién accesoria, en virtud de la cual una o mas personas
responden de una obligacion ajena, comprometiéndose para con el acreedor a
cumplirla en todo o en parte, si el deudor principal no la cumple’.

En este orden de ideas, la fianza implica que el fiador es un deudor subsidiario, a quien la Ley le otorga
una accion de subrogacion legal en los términos de lo establecido en el numeral 3 del articulo 1668
del Cédigo Civil.

“Se efectuia la subrogacion por el ministerio de la ley, y aun contra la voluntad del
acreedor, en todos los casos sefialados por las leyes y especialmente a beneficio:

(...) 3. Del que paga una deuda a que se halla obligado solidaria o subsidiariamente”

Por los anterior solicitamos que sea aceptada la SUBROGACION LEGAL como fue solicitada
inicialmente y de paso no se ordene el tramite de notificacion.

Anexo prueba documental (ANEXO No 2) del FNG firmado por el demandado el sefior CRISTHIAN
HERNANDO PAREDES CANDELA para su estudio y valoracion por el juzgado donde se puede
demostrar que el demandado acepta la garantia del FNG que respalda la operacién aprobada con la
entidad financiera BANCO BOGOTA y que en el caso de incumpliendo con la obligacion garantizada
0 respaldada, el FNG tendra derecho a recuperar la suma pagada y se subrogara en calidad de
acreedor.

Ruego su sefioria resolver favorablemente lo antes solicitado.

Del sefior Juez, atentamente,

=

R 0

ROBINSON A. HERNANDEZ MEJIA
CC NO 7.571.863 de Valledupar
T.P No 183.817 del C. S. de la J.
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FONDO NACIONAL DE GARANTIAS (FNG)
Anexo No. 2

Aceptacion de la Garantia, Consulta y Reporte ante los Operadores de Bancos de Datos de
Informacion Financiera o Crediticia y Tratamiento de Datos Personales “HABEAS DATA”

Yo(nosotros), .
(‘?-‘S‘J\hlan Hecpand o :Purwlu (hr0Eln

mayor {es) de
edad identificado (s) como aparece (mos) al pie de mi {nuestras} firma(s), por medio del presente documento expresamente manifiesto (amos)
que:

1. Aceptacion de la Garantia:

Acepto (amos) la garantia del FNG para respaldar la operacion aprobada por et BANCO DE BOGOTA, en adelante el BANCO DE BOGOTA.

Acepto (amos) de manera incondicional @ irrevocable la obligacién de pagar las comisiones por concepto de la garantia otorgada por &l FNG,
incluido el IVA, y que su valor podré ser cargado o deducido de cualguier cuenta que tenga (amos) abierta, depésito constituido por mi (nosctros), o
con cargo a las cuotas del misma crédito o de cualquier abligacion pactada con el BANCO DE BOGOTA. (Nota: esta afirmacion solo es aplicable
para productos de garantia, cuya comision sea a cargo del deudor}

Manifiesto que conozce (conocemos) las condiciones de la garantia que otorga el FNG, y por tanto, en caso que ésle se vea en la obligacién de
pagar la garantia (en productos de garantfa con recuperacion de cartera) como consecuencia de mi {nuestro) incumplimiento de la obligacion
garantizada, el FNG tendra derecho a recuperar las sumas pagadas y se subrogara en la calidad de acreedor por el valor pagado. Asi mismo,

reconozeo (reconocemos) que el pago que llegare a realizar el FNG no extingue parcial, ni totalmente, mi (nuestra) cbligacion con el BANCO DE
BOGOTA.

EI FNG podra realizar la devolucién proporcional del companente de riesgo de las comisiones facturadas por concepto de cualquier obligacién

garantizada, incluido el valor correspondiente al IVA, por meses completos no causados dentro del plazo de la obligacién garantizada, en los casos
en que ésta sea prepagada o cuando el BANCO DE BOGOTA desista de su voluntad de mantener la garantia, teniendo en cuenta que, tanto la
solicitud como fa devolucion de la comisién, se realizard a través del BANCO DE BOGOTA. En estos casos, se debe tener en cuenta fo

establecido por ¢l Reglamento de Garantias vigente del FNG para la devolucion de comisiones. (Nota: esta afirmacion sdlo es aplicable para
productos de garantia, cuya comisidn sea a cargo del deudor)

Autorizo (amos) irrevocablemente al BANCO DE BOGOTA a entregar al FNG o a sus agentes comerciales, toda la informacion relacionada con fa
operacion aprobada a mi (nuestro) favor y de igual manera autorizo {amos) al FNG a entregar dicha informacion a sus agentes comerciales yalas
personas que realicen la cobranza de su cartera, a quienes el FNG enajene la carlera derivada del pago de las garantias y a tercercs con quienes
¢l FNG tenga una relacién confractual a titulo de mandato o similar relacionado con el otorgamiento de la garantia.

Adicionaimente declaro (amos) que los recurses utilizados para el pago de las comisiones a favor del FNG provienen de fuentes licitas y

declaramos que la informacion que he (mos) suministrado es veridica. {Nota: esta afirmacion solo es aplicable para productos de garantia, cuya
comisidn sea a cargo del deudor)

2. Consulta y Reporte a Operadores de Bancos de Datos de Informacién Financiera o Crediticia
Otorgo (amos) mi (nuestro) consentimiento expreso e imevacable al FNG, o a quien sea en el futuro el acreedor de Ia obligacion, para:

a) Recolegtar la informacion que identifica al deudor, a los codeudores y a sus garantes, actualizarla y almacenarla.

b) Gonsultar, en cualquier tiempo, en los operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia toda Ja informacion relevante para
conocer mi (nuestro) desempefio como deudor {es), mi (nuesira) capacidad de pago, o para valorar el riesgo futurc de concederme (nos) una
garantia,

¢} Reportar a los operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia, el cumplimiento o incumplimiento de mi (nuestras)
obligacion (es).

d} Conservar, tanto en el FNG, como en los operadores de bancos de datos de informacién financiera o crediticia, con las debidas actualizaciones ¥y
durante el periodo necesario sefialado en la Ley, mi (nuestra) informacion crediticia.

e) Informar al BANCO DE BOGOTA, agentes comerciales y terceros con quienes se tenga una relacion contractual para la emisién o
Administracion de las garantias, acerca del estado y comportamiento de la (s) garantia (s}, asi como actualizar y compartir con ellos mi (nuestra)

informacidn financiera, comercial o de contacto,

f) Compartir mi (nuestra) informacion de datos personales con los adquirentes de 1a cartera que haya enajenado el FNG.

g} Suministrar a los operadores de bancos de datos de informacion financiera o crediticia los datos relativos a mi {nuestra} solicitud de crédito, asi
como ofros atinentes a mis relaciones comerciales, financieras y en general socioecondmicas que yo {nosotros) haya (mos) entregado o que
consten en registros publicos, bases de datos plblicas o documentos publicos.

h} Reportar a las autoridades plblicas, tributarias, aduaneras o judiciales Ja informacién que requieran para cumpfir sus funciones de controlar y
velar el acatamiento de mis deberes constitucionales y legales.

i) Ejercer el derecho de inspeccion para corroborar en cualquier tiempo que la informacion que he (mos) suministrado para la aprobacion de la

obligacién garantizada es veraz, completa, exacta y actualizada, y de la misma forma para que el BANCC DE BOGOTA permita el acceso a esta
infarmacién al FNG ¢ a quien en el fuluro ostente la calidad de acreedor de la obligacion, en los términos de la Ley 1266 de 2008.

Jy Facultar at FNG y a los operadores de bancos de datos de informacidn financiera o crediticia a divulgar mi (nuestra) informacién para elaborar
estadisticas.
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3, Autorizacidn para el Tratamiento de Datos Personales

En atencion a la aplicacion de la Ley 1581 de 2012, sus decretos reglamentarios|y demas normas que lo modifiguen, complementen o aclaren, en
mi (nuestra) calidad de titular (es) de mis (nuestros) datos personales, por medio del presente documento, autarizo (autorizamos) de manera previa
expresa e informada al FNG ¢ a quien tenga la calidad de responsable y/o encargado del tratamiento de mis (nuestros) datos personales para los

siguientes propésitos:

a) Desarrollar todas las operaciones propias del objeto social del FNG, cuyoe tratamiento no esté regulade por 1a Ley 1266 de 2008.

b) Ofrecerme (nos) productos y servicios del FNG que complementen &l producte }de la garantia.

c} Actualizar, verificar y complementar mis (nuestros) datos personales y de contacto, tales como celular, direccion, teléfono fijo y comeo
electronico.
d) El cumplimiento de las obligaciones establecidas en la Ley.

e) Y en general para realizar analisis de riesgo, estadisticos, de control, supervision, encuestas, gestion de cobranza, comercializacién de
productos y mercadea. ‘

La presente autorizacion se hace extensiva a quien represente los intereses del ﬁNG y @ quien la Entidad ceda sus derechos, obligaciones ¢ su
posicion contractual a cualguier titulo, en refacién con Jos productos o servicios de los que soy (somos) titular (es).

Conozco que et Manual de Politicas de Proteccion de Datos Personales puede ser consultado en la pagina web: www.ing.gov.co.

expresamente: i) el servicio de la garantia del FNG; ii) ser consultado (s) y repertado (s) en_los operadores de bancos de dates de

informacion financiera o crediticia; y iii) el tratamiento de mis (nuestros) Datos Personales.

E presente documento tendrd validez desde su firma, durante la vigencia de la garantta del FNG, durante eltie s) deudor {es)
del FNG o de quien a futuro ostente la calidad de acreedor de la (s) obligacion (es‘), y en general por i
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PEDRO JOSE MARTINEZ CARRANZA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar
Carrera 14 No. 13 C - 60 Edificio Agora Of. 309
TEL. 5708189, CEL. 318 3354249
E mail: pedrojose290885@hotmail.com

Sefiora

JUEZA PRIMERA CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD DE
VALLEDUPAR

E. S. D.

REF: Proceso ejecutivo por Obligacion de hacer de LILIBETH
MORGAN ORTEGA, contra YANETH MERCEDES CONRADO
RAMIREZ.

RADICADO: 00438-2020

Yo, PEDRO JOSE MARTINEZ CARRANZA, mayor de edad, vecino de
la ciudad de Valledupar, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.065.570.737 expedida en Valledupar, portador de la Tarjeta
Profesional No. 286.592 del Consejo Superior de la Judicatura, por
medio del presente escrito y dentro del término de ley interpongo
recurso de REPOSICION, contra el auto de fecha 15 de enero de 2021,
el cual me permito sustentar de la siguiente manera:

PRIMERO.- La Sefiora LILIBETH MORGAN ORTEGA, impetré ante su
despacho demanda ejecutiva por obligacion de hacer, dirigida a
obtener el la transferencia del inmueble descrito en la promesa de
venta de fecha 12 de febrero de 2018, entre ella y mi mandante.

SEGUNDO. - Su Despacho libro mandamiento de pago el dia 15 de
enero de 2021, ordenando a la sefiora YANETH MERCEDES
CONRADO RAMIREZ, legalizar el bien inmueble descrito en la promesa
enunciada ante FONVISOCIAL DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - A su vez libro mandamiento de pago por los interés
moratorios, por la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($35.000.000.00), puesto que segun la senora LILIBETH MORGAN
ORTEGA, habia cancelado como contraprestacion a mi mandante
dicha suma.

CUARTO. - Al tenor de lo expresado, en el Codigo General Del Proceso,
Articulo 422, en donde establece lo siguiente: “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra €éI”. Por lo cual enfocaré este recurso
de reposicion primeramente, con los elementos acad mencionados y con
ello desvirtuar la exigibilidad de la promesa de compraventa, basado
en las siguientes apreciaciones:

Los procesos ejecutivos se definen o su esencia principal es la certeza,
con base a que una obligacion, para poder ser pagada yo solicitar su
ejecucion, debe reunir los siguientes elementos; como lo es ser
CLARA; que es la obligacion que no da lugar a equivocos, en otras
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palabras, en la que estan identificados el deudor, el acreedor, la
naturaleza de la obligacién y los factores que la determinan. Es
EXPRESA cuando de la redaccion misma del documento, aparece
nitida y manifiesta la obligacién. Es EXIGIBLE, si su cumplimiento
no esta sujeto a un plazo o a una condicion, dicho de otro modo, si se
trata de una obligacién pura y simple ya declarada.

Dicho lo anterior, observando la promesa de compraventa suscrita por
la demandante y la demandada, en la misma se hacen unas
manifestaciones totalmente alejadas de la realidad y por lo cual al
momento de ser elaborada se confunde si lo que se transfiere es una
mera ocupacion de hecho o en si la propiedad plena de un inmueble;
por lo tanto y en aras de aclarar al despacho los vacios que a mi modo
de ver tiene este “titulo ejecutivo”, hare unas precisiones que permitan
aclarar al Despacho y su vez a la pacte ejecutante del porque a la fecha
no hay una obligacién actualmente clara, expresay exigible, tomando
como base la promesa de venta de fecha 12 de febrero de 2018, por lo
que expreso lo siguiente:

a) En la CLAUSULA PRIMERA, del referido contrato de promesa de
venta, LA PROMITENTE VENDEDORA, senora YANETH
MERCEDES CONRADO RAMIREZ, se obliga a vender el derecho
de dominio y posesién del Lote 21 del BARRIO AMANECERES
DEL VALLE, redaccion totalmente apartada la realidad, porque
el dominio de dicho inmueble debe ser acreditado e inscrito,
oficina de Instrumentos Publicos Del Circulo Registral donde se
encuentra ubicado el inmueble. Por consiguiente, la clausula
primera, de la promesa de venta; da lugar a confusiones respecto
de si lo que se va a transferir, es meramente una ocupacion,
posesion o dominio pleno del inmueble, por lo que no se
presenta con claridad ac4 el objeto de la obligacion.

b) Por otra parte, en la Clausula Segunda de la referida promesa de
compraventa, se estipula que el inmueble fue adquirido por mi
mandante, por compra al sefior EDGARDO ALBERTO URRUTIA
NINO, lo cual no es cierto debido a que este inmueble de acuerdo
a lo que se logra evidenciar en los documentos aportados en la
demanda, carece de matricula inmobiliaria, por lo que no se sabe
de donde se afirma en por parte de la actora este modo

adquisitivo de dominio.

¢) Seguido a ello manifiesta el extremo demandante, que pago a la
demandada la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE
PESOS ($35.000.000.00), lo cual es erroneo debido a que en la
clausula cuarta de la promesa de compraventa ya citada, la
misma manifiesta que los pagara al momento de la firma de la
escritura publica de compraventa y no hay un otrosi que afirme
dicho pago o un recibo por parte de mi mandante.

QUINTO. - Es pertinente dejar claro que aparte de las condiciones de
pago, clausula penal y fecha de cumplimiento de las obligaciones, este
titulo ejecutivo persigue una obligacion de transferir el inmueble y de
recibir un pago como contraprestacion del mismo; pero a su vez este
documento no llena los requisitos minimos establecidos para la venta
de inmuebles; plasmados por por Decreto 960 de 1970, Estatuto De

Notariado y Registro; el cual establece lo siguiente:
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Articulo 30. Las declaraciones de los otorgantes se
redactaran con toda claridad y precisién de manera que se
acomoden lo mas exactamente posible a sus propésitos y a la
esencia y naturaleza del acto o contrato que se celebra y
contendran explicitamente las estipulaciones relativas a los
derechos  constituidos, transmitidos, modificados o
extinguidos, y al alcance de ellos y de las obligaciones que los
otorgantes asuman.

Articulo 31. Los inmuebles que sean objeto de enajenacion,
gravamen o limitacion se identificaran por su cédula o
registro catastral si lo tuvieren; por su nomenclatura,
por el paraje o localidad donde estan ubicados, y por sus
linderos. Siempre que se exprese la cabida se empleard el
sistema métrico decimal.

Articulo 32. Sera necesario indicar precisamente el
titulo de adquisicion del declarante que dispone del
inmueble o que lo grava o afecta, con los datos de su
registro. Si el disponente careciere de titulo inscrito, asi lo
expresara indicando la fuente de donde pretende derivar su
derecho.

SEXTO. - Es evidente su sefioria; que la redaccion del documento que
tiene como base el titulo ejecutivo de esta por obligacién de hacer, no
da a entender con exactitud si la obligacién a la fecha es clara, expresa
y exigible, debido a que la misma no identifica claramente el contenido
de la obligacion de ambas partes y deja a su vez un manto de duda
sobre la identificacion real del inmueble, dicho sea de paso no se puede
obligar ju ordenar a hacer algo ante una entidad de la cual no se sabe
si es 0 no la propietaria de dicho inmueble.

Por lo tanto, para determinar aca si hay una obligacién tal como lo
preceptiia el Codigo General del Proceso en su articulo 422, se omitio
por parte de este despacho la claridad respecto de la naturaleza de la
obligacion y el contenido del titulo valor, que carece de base para esta
pretension.

SEPTIMO. - No podemos dejar de lado, que para que una obligacién
sea exigible, su cumplimiento no debe estar sujeto a plazo o condicién,
y en el caso concreto es totalmente contrario; debido a que la Clausula
Sexta de la promesa de compraventa, establece que las partes
acuerdan que la firma de la escritura de compraventa del inmueble alli
enunciado, se llevara a cabo una vez se realice la respectiva
legalizacién ante FONVISOCIAL. Claramente aca se evidencia que hay
una condicién y a partir de que esta se cumpla por quien sea el
ocupante de dicho inmueble, es que se hace exigible la obligacion de
transferencia del inmueble ya mencionado. Dicho sea de paso, por la
parte actora no se acredito por ningin medio probatorio que la sefora
YANETH MERCEDES CONRADO RAMIREZ, sea quien ocupa dicho
inmueble o si tiene algun vinculo con FONVISOCIAL.

OCTAVO. - Otro grave error normativo respecto del al auto que libra
mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer, y teniendo en cuenta
de que se habla en dicho auto por parte de este Despacho “Proceda
legalizar el bien inmueble que prometié en venta ante la oficina de
FONVISOCIAL DE VALLEDUPAR y una vez lo tenga la resolucion que
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confiere el traslado de dominio del predio, realicé los tramites para
efectuar las escrituras protocolarias de contrato de promesa de
compraventa estd favor de la seriora LILIBETH MORGAN ORTEGA?,
Teniendo en cuenta que el Despacho habla de obligar a mi mandante a
de suscribir una escritura de compraventa; el Codigo General Del
Proceso en su articulo 434, establece lo siguiente:

ARTICULO 434. OBLIGACION DE SUSCRIBIR
DOCUMENTOS. Cuando el hecho debido consiste en suscribir
una escritura publica o cualquier otro documento, el
mandamiento ejecutivo, ademds de los perjuicios moratorios
que se demanden, comprendera la prevencion al demandado
de que en caso de no suscribir la escritura o el documento en
el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion
del mandamiento, el juez procedera a hacerlo en su
nombre como dispone el articulo 436. A LA DEMANDA
SE DEBERA ACOMPANAR, ADEMAS DEL TiTULO
EJECUTIVO, LA MINUTA O EL DOCUMENTO QUE DEBE
SER SUSCRITO POR EL EJECUTADO O, EN SU DEFECTO,
POR EL JUEZ.

Cuando la escritura publica o el documento que deba
suscribirse implique la transferencia de bienes sujetos
a registro o la constitucion de derechos reales sobre
ellos, para que pueda dictarse mandamiento ejecutivo
sera necesario que el bien objeto de la escritura se haya
embargado como medida previa y que se presente
certificado que acredite la propiedad en cabeza del
ejecutante o del ejecutado, segin el caso. El ejecutante
podra solicitar en la demanda que simulténeamente con el
mandamiento ejecutivo se decrete el secuestro del bien y, si
fuere el caso, su entrega una vez registrada la escritura.

No serd necesario el certificado de propiedad cuando se trate
de actos referentes a terrenos baldios ocupados con mejoras,
semovientes u otros medios de explotacion econémica, o de la
posesién material que se ejerza sobre inmuebles de propiedad
privada sin titulo registrado a su favor. PERO EN ESTOS
CASOS SE ACOMPANARA CERTIFICADO DEL
REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS ACERCA
DE LA INEXISTENCIA DEL REGISTRO DEL TITULO A
FAVOR DEL DEMANDADO.

SEPTIMO.- Tomando como punto de referencia, lo reglado por el
Articulo 434 del Cddigo General Del Proceso, se presentan aqui dos
escenarios juridicos en los cuales no podemos entrar a divagar: El
primero, es que cuando deba suscribirse la escritura publica qué es el
fondo de este asunto o una gestion como lo es la transferencia de
FONVISOCIAL a mi mandante, sobre un bien sujeto a registro como
lo son los inmuebles, es necesario que el inmueble objeto de
transferencia y sobre la cual se libré el mandamiento ejecutivo por
obligacion de hacer, se encuentre embargado y secuestrado.

OCTAVO.- Pero en gracia de discusion y haciendo referencia que este
inmueble se encuentre a nombre del Municipio de Valledupar, y digo
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en gracia de discusion, debido a que dentro del traslado no se evidencia
que asi sea, nuestro ordenamiento procesal es muy amplio y explicito
y a su vez nos manifiesta que en el evento de que sean inmuebles
baldios o mejoras ocupadas, como lo es aparentemente el caso, de igual
modo sera necesario que se acompaia el certificado del registrador de
instrumentos publicos, folio que no se aporto en la demanda.

NOVENO. - Continuando con la obligacién de hacer tal como lo regla
el citado articulo “A la demanda se deberd acompariar, ademds del
titulo ejecutivo, la minuta o el documento que debe ser suscrito por el
ejecutado o, en su defecto, por el juez”. Documento que no acompario
la parte actora debido a que no tiene la certeza de la situacion juridica
en que se encuentra en inmueble y con ello pretende que en el peor de
los escenarios el Juez obligue realice la labor que en dado caso le
corresponderia a mi mandante si fuese ella la titular del derecho de

ocupacioén.

DECIMO. - Ya por ultimo quiero hacer referencia a los requisitos
minimo que debe llevar una promesa de compraventa, al tenor de lo
reglado en la Ley 153 De 1887, Articulo 87, la cual expresa lo siguiente:

ART 89. La promesa de celebrar un contrato no produce
obligacién alguna, salvo que concurran las circunstancias

siguientes:
1a. Que la promesa conste por escrito;

2a. Que el contrato d que la promesa se refiere no sea de
aquellos que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los
requisitos que establece el articulo 1511 del Cédigo Civil;

3a. Que la promesa contenga un plazo 6 condicion que
fije la época en que ha de celebrarse el contrato;

4a. Que se determine de tal suerte el contrato, que para
perfeccionarlo sélo falte la tradicién de la cosa 6 las

formalidades legales.

Tomando como punto de referencia lo anterior y haciendo énfasis en

los numerales 3 y 4 del citado articulo, la promesa de compraventa,
carece de esos dos elementos, puesto que ya lo hemos explicado con
anterioridad, por lo tanto el auto que libra mandamiento de ejecutivo
por obligacion de hacer, esta contrariando a la Ley y a las formalidades

minimas legales vigentes para celebrar estos contratos.

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas, la promesa de venta de fecha 12 de

febrero de 2018.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Codigo General Del Proceso, Articulos 422, 434, Decreto 960 de
1970, Articulos 30, 31 y 32, Ley 153 De 1887, Articulo 87.

POR LO ANTERIORMENTE FUNDAMENTADLO LEGALMENTE;
SOLICITO A USTED:

PRIMERO. - Revocar la providencia de fecha 15 de enero de 2021,
emitida por su Despacho, a través de la cual profiri6 mandamiento
ejecutivo por obligacién de hacer contra mi representado, por haberse
omitido los requisitos formarles que el titulo debe contener para queé

preste mérito ejecutivo.
SEGUNDO-. Como consecuencia, dar por terminado el proceso.

TERCERO. - Condenar en costas a la contraparte.

efecutante.

CUARTO. - Condenar en perjuicios a Iz

Atentamente,
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