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AUTO INTERLOCUTORIO CONSTITUCIONAL No. 433

Noviembre veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: EXP. GRUPO No. 110013335007201500813-00

DEMANDANTE: PERSONERIA DE BOGOTA Y OTROS

DEMANDADO: BOGOTA D.C. -ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — ALCALDIA
LOCAL DE SUBA - CURADURIA URBANA No. 4 - CICO
CONSTRUCCIONES S.AS.

LLAMADO EN SEGUROS DEL ESTADO S.A.
GARANTIA:

LITISCONSORTE |OLGA LUCIA LOPEZ MEDINA y VILMA NATALIA ROMERO
NECESARIO: INFANTE

Procede el Despacho, a pronunciarse sobre la solicitud de adicién del Auto que decretd
pruebas en el proceso de la referencia, proferido el 19 de noviembre de 2021, y
presentada por el apoderado del llamado en garantia, Seguros del Estado S.A., en los
siguientes términos.

El apoderado de Seguros del Estado S.A., en escrito radicado el 23 de noviembre del afio
2021 (“30.SOLICITUD DE ADICION AUTO.pdf"), solicita que se adicione el Auto de
Pruebas, sefialando lo siguiente:

“Aunque en el numeral 9.8.1 de dicha providencia el Despacho requirié a mi representada
para que “(...) en el término de diez (10) dias, se sirva allegar nuevamente los CDs anexos
a la contestacion de la demanda y al escrito por medio del cual se pronuncié sobre la
solicitud de integracion al grupo, los cuales obran en los folios 782 y 1460 del expediente
fisico (...)” 2, lo cierto es que, al momento de pronunciarse respecto de las pruebas
documentales aportadas por mi poderdante al proceso, en el numeral 8.1 se omitié decretar
los anexos documentales al memorial de respuesta a la solicitud de integracién del grupo,
radicado el pasado 22 de agosto de 2017 ; particularmente en lo que tiene que ver con el
“(...) CD contentivo de treinta y dos (32) contratos de transaccion correspondientes a varios
integrantes del grupo demandante original y del integrado, en el cual se evidencian
acuerdos transaccionales debidamente celebrados con Soletanche Bachy Cimas S.A,,
subcontratista de CICO CONSTRUCTORES”.

Por consiguiente, en aras de que no queda ninguna duda de que tales documentos si hacen
parte del acervo probatorio, pido respetuosamente que se adicione la providencia,
decretando las pruebas documentales adjuntas al escrito de respuesta a la solicitud de
integracion del grupo.”



CONSIDERACIONES

El articulo 267 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 44 de
la ley 472 de 1998, sefiala, frente a la adicion de providencias, lo siguiente:

“Articulo 287. Adicién. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la
litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a
solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior siempre que la parte
perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de resolver la demanda de reconvencién o la
de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud
de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacién podra
recurrirse también la providencia principal.” (Resaltado del Despacho)

En atencion a que la solicitud de adicion, fue presentada dentro del término de ejecutoria
del Auto que dio apertura a la etapa probatoria dentro del presente asunto, se procede a
su resolucion.

Precisa el Despacho, que en dicha providencia se indico, en relacién a los CDs allegados
no solo por Seguros del Estado S.A., sino por la parte demandante y por la Constructora
CICO construcciones S.A., que se hacia necesario requerirlos para que se allegara
nuevamente su contenido, por cuanto no habia sido posible acceder a la informacion alli
adjunta, teniendo en cuenta que fueron aportados hace varios afios, y pese a que a través
de los ingenieros de la Sede Judicial de los Juzgados Administrativos se intenté acceder
a ellos, finalmente no fue posible.

Asi entonces, en el numeral 8.1. de la referida providencia, se sefiald, que si bien se
anexaban CDs en 2 folios por esta entidad, los cuales se allegaron con el escrito de
contestacion de la demanda (folio 782), y con el escrito por medio del cual se pronuncio
sobre la solicitud de integracién al grupo (folio 1460), de ellos se haria pronunciamiento
posteriormente, como a la postre ocurrioé en el numeral 9.1.8., pues se itera, no fue posible
tener acceso a los mismos para ser cargados en el expediente digital, advirtiéndose
ademas, que se les daria el valor probatorio que por ley les correspondiera, lo cual se
efectla al momento de proferirse la correspondiente Sentencia, de donde se infiere que
el Despacho si tuvo en cuenta los referidos CDs, como pruebas allegadas, los cuales se
valoraran en el momento procesal correspondiente.

De ahi que, no resulte procedente la solicitud de adicion en los términos indicados en el
escrito, por cuanto en el Auto del 19 de noviembre, se aclaré lo correspondiente a los
CDs que fueron allegados por las partes, esto es, que no se omitié hacer la manifestacion
pertinente frente a todas las pruebas aportadas por cada uno de los integrantes de esta
accion.

En consecuencia, EL JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA,



RESUELVE:

Primero: NEGAR la solicitud de adicion del Auto del 19 de noviembre de 2021, por las
razones expuestas en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, )
GUERTI MARTINEZ OLAYA
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