REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 894
Agosto trece (13) de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: Exp. EJECUTIVO No. 11001-33-35-007-2017-00109-00

DEMANDANTE: LIBARDO RICAURTE GARZON VITATA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Previo a resolver sobre la medida cautelar solicitada por la parte ejecutante, se
procede a su estudio, con ocasion a lo dispuesto en el articulo 229 de la Ley 1437
de 20111, en los siguientes términos.

En escrito radicado el 31 de mayo de 2021, el apoderado de la parte ejecutante,
solicitd el embargo de los dineros que posee la Administradora Colombiana de
Pensiones en el Banco de Occidente, sin embargo, el Despacho advierte, que no
hay informacion precisa sobre el numero de las cuentas bancarias de la
ejecutada, respecto de las que pueda proceder una medida cautelar, toda vez que
es necesario la identificacién especifica de los bienes a embargar, de conformidad
lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 83 del C.G.P.

Asi las cosas, la parte ejecutante debera informar al Despacho los numeros de
cuenta bancaria que contengan dineros depositados a nombre de la ejecutada en
la entidad financiera donde requirié el embargo.

En consecuencia y teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, el
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
Primero.- REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante, para que en el término

de TRES (3) DIAS, allegue al expediente, la informacion del nimero de las
cuentas bancarias que estén a nombre de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA

1 ARTICULO 229. PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES. En todos los procesos declarativos que se
adelanten ante esta jurisdiccién, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier
estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado
en el presente capitulo.



DE PENSIONES - COLPENSIONES, en la entidad financiera donde requirio el
embargo.

Segundo.- Cumplido el término indicado en el numeral anterior, por Secretaria
ingrese de nuevo el proceso al Despacho para resolver de fondo la medida
cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Jueza,

GUERTI MARTINEZ OLAYA

JUZGADO POR ANOTACION EN ESTADO ELECTRONICO
NO. __064
7 DE FECHA: _17 DE AGOSTO DE 2021

SE NOTIFICA A LAS PARTES, LA PROVIDENCIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 798
Agosto doce (12) de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:  Exp. EJECUTIVO No. 11001-3331-007-2008-00523-00

EJECUTANTE: MARIA INES RODRIGUEZ MALDONADO

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP

Mediante Auto del 18 de diciembre de 2019, se resolvié aprobar la liquidacion del crédito
elaborada por el Despacho, por la suma de $9.895.176,06, por concepto de intereses
moratorios, y la entrega del titulo No. 400100006386027, con numero de depdsito judicial
110012045007, por valor de $1.714.164,94, como pago parcial, concepto que fue
descontado en la referida liquidacion.

Por Auto del 8 de octubre de 2020, se ordeno requerir a la sefiora Maria Inés Rodriguez
Maldonado, por cuanto no se habia hecho presente para la entrega del titulo consignado
a su nombre por la UGPP, entidad a la que en la referida providencia se le requirié, para
gue informara sobre el pago de intereses moratorios ordenado a travées de la Resolucion
No. RDP 012306 del 22 de mayo de 2020, por la suma de $8.181.011,12.

Ahora bien, advierte el Despacho, que mediante memorial allegado el 26 de noviembre
de 2020, el Doctor Luis Alfredo Rojas Ledn, aporté nuevo poder conferido por la sefiora
Maria Inés Rodriguez Maldonado, en el cual lo faculta expresamente para “recibir y
cobrar”, y registrada la firma por la nueva secretaria del Despacho, se procedera a su
entrega..

Asi, en atencion a lo anterior, resulta procedente la entrega del citado depdsito judicial, a
favor del apoderado de la ejecutante, por cuanto acredito tener la facultad para recibirlo.

De otra parte, se hace necesario requerir a la entidad ejecutada, UGPP, a fin de que
informe sobre el tramite de pago ordenado con la Resolucion No. RDP 012306 del 22 de
mayo de 2020, por la suma de $8.181.011,12, por cuanto en memorial allegado el 22 de
julio de 2021, se solicita la terminacion del proceso, pero adjuntando el comprobante de
pago por valor de $1.714. 164,94, que se encuentra en proceso de entrega, de ahi que,
no sea viable la terminacion del cobro ejecutivo.

Se precisa, que a la suma ordenada en el Auto que aprobd la liquidacion del crédito, esto
es, $9.895.176,06, no se le debe descontar el valor de $1.714.164,94, por cuanto éste se
tuvo en cuenta dentro de la liquidacion del crédito como pago parcial, arrojando el total
final a pagar ordenado, tal como se observa en dicha providencia.



Finalmente, advierte el Despacho, unavezrevisado el expediente, que en los folios
221, 227y 236, obran memoriales de fechas, 9 de agosto de 2019, 23 de enero de
2020y 26 de noviembre de 2020, mediante los cuales el apoderado de la ejecutante
solicita la entrega del titulo judicial constituido por le ejecutada a favor de su
representada.

En consecuencia, se
RESUELVE:

Primero: Por Secretaria realicese la entrega del titulo judicial No. 400100006386027,
consignado en la cuenta de depositos judiciales de este Despacho, por un valor de
$1.714.164,94, al Doctor LUIS ALFREDO ROJAS LEON, identificado con la cédula de
ciudadania No. 6.752.166 de Tunja y portador de la Tarjeta Profesional No. 54.264 del C.
S.delaJ.

Segundo: REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, para que, en el término de los OCHO (8) DIAS siguientes a la notificacion de la
presente providencia, informe a este Despacho, sobre el tramite de pago ordenado
en la Resolucion No. No. RDP 012306 del 22 de mayo de 2020, remitiendo para tal
efecto copia del comprobante con el que se acredite dicho pago de intereses
moratorios, a la sefiora MARIA INES RODRIGUEZ MALDONADO, identificada con
la cédula de ciudadania No. 20.121.996, asi como la constancia de notificacién de
la misma.

Cumplido lo anterior, INGRESESE DE MANERA INMEDIATA, el expediente al
Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, GUERTI MARTINEZ OLAYA
JUZGADO POR ANOTACION EN ESTADO ELECTRONICO
7 NO. 063
ADMINISTRATIVO DE FECHA: _13 DE AGOSTO DE 2021
DEL CIRCUITO JUDICIAL | SE NOTIFICA A LAS PARTES, LA PROVIDENCIA ANTERIOR LA
DE BOGOTA SECRETARIA

Firmado Por:

Guerti Martinez Olaya
Juez Circuito
Sala 007 Contencioso Admseccion 2
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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Rama Judicial

Consejo Superior delajudietua 31y 7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190008500
Bogota D.C, trece (13) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190008500

Demandante Zulema Artunduaga Bermeo
Yoligar70@gmail.com

Nacién- Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de

D

emandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co.

Auto Interlocutorio No. 138

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Zulema Artunduaga Bermeo a través de apoderado contra la


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Superior delajudietua 31y 7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190008500

Nacién- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos
de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
siguientes: Resoluciones Nos 6988 del 6 de octubre de 2015, 7718 del 22 de
octubre de 2015 y 6181 del 8 de septiembre de 2016, mediante los cuales
resolvieron el derecho de peticidon presentado por la parte actora y negaron la
peticion de reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en
virtud del Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisidn, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Zulema
Artunduaga Bermeo contra la Nacién- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190008500.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por Zulema Artunduaga Bermeo, mediante
apoderado judicial, contra la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a
quien haga sus veces, o0, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad
para recibir notificaciones al correo electrénico destinado para tal fin. Surtase
dicha notificacién al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA.
La notificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda y
sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd,
previo a la enfrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se
estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los
demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
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conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 60.320.022 de Cucuta,
portador de la tarjeta profesional nUmero 78705 del C.S de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, anexo a la demanda.




®
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Consejo Superior delajudiatu 47 G ADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190020900
Bogota D.C, trece (13) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190020900

Demandante Heidy Isabel Acuna Palencia
Yoligar70@gmail.com

Nacioén- Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) o ) T ) )
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 157

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidon Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Heidy Isabel Acuna Palencia a través de apoderado contra la
Nacién-Fiscalia General de la Nacidén, a efectos de que se declare la nulidad de
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los actos administrativos contenidos en las siguientes: oficio radicado
N°20175640012571 del 21 de marzo de 2017 y la Resolucion N° 21748 del 12 de
junio de 2017, mediante los cuales resolvieron el derecho de peticidon presentado
por la parte actora y negaron la peticion de reconocimiento y pago de la
bonificacioén judicial con cardcter salarial establecida en el Decreto 0382 de 2013.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Heidy
Isabel Acuna Palencia contra la Nacidon-Fiscalia General de la Nacion,
identificado con el radicado nUmero Rad. N° 11001333500720190020%00.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la senora Heidy Isabel Acuna Palencia,
mediante apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacioén - Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar,
a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La noftificacion personal se
realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 60.320.022, portador de la
tarjeta profesional nimero 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUES

ARRIETA ACOSTA
Juez

JOSE TOf
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190023700

Demandante Williaom Herndndez Bardn
William.hernandez2208@gmail.com
ivandruiz@hotmail.com

Nacién- Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) . i o
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 144

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Wiliam Herndndez Bardn a través de apoderado contra la
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Nacién-Fiscalia General de la Naciéon, a efectos de que se declare la nulidad del
oficio N° 20185920016031 del 26 de octubre de 2018 y Resolucidon N° 23875 del 19
de diciembre de 2018, mediante el cual resolvieron el derecho de peticion y
niega la peticién de la actora, de reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial devengada en virtud del Decreto N° 0382 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor William
Herndndez Bardn contra la Nacidon- Fiscalia General de la Naciéon identificado
con el radicado niUmero Rad. N° 110013335007201920023700.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor William Herndndez Barén, mediante
apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacion

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién- Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar, a
quien éste haya delegado la facultad para recibir nofificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La noftificacion personal se
readlizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Ivan Dario Ruiz Diaz, identificado
con la cédula de ciudadania nUmero 79.809.464 de Bogotd, portador de la
tarjeta profesional nUmero 205.475 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190026700

Demandante Elkin Johanny Munoz Quintero
Tutot07 @hotmail.com

Nacién- _Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) . i o
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 151

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Elkin Johanny Munoz Quintero a través de apoderado contra la
Nacién-Fiscalia General de la Nacién, a efectos de que se declare la nulidad de
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la Resolucion N° 20183100077951 del 3 de diciembre de 2018 y la Resolucion N°
20454 del 28 de febrero de 2019 por medio de las cuales se niega el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reUne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Elkin
Johanny Mufioz Quintero contra la Nacidn- Fiscalia General de la Nacidn
identificado con el radicado niumero Rad. N°11001333500720190026700.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor Elkin Johanny Munoz Quintero,
mediante apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacion- Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar, a
quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La notificacion personal se
realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio



®

Rama Judicial

Consejo Superior de 2 J\{§5& ADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190026700

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electréonico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccidn de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Cesar Augusto Torres Espinel
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 79.876.772 de Bogotd, portador
de la tarjeta profesional nUmero 183.621 del C.S de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE Y
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190027600

Demandante Luz Maribel Gualternos Cortes
Yoligar70@gmail.com

Nacién- Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de

D

emandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co.

Auto Interlocutorio No. 165

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Luz Maribel Gualternos Cortes a través de apoderado contra la
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Nacién- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos
de que se declare la nulidad del acto ficto presunto producto del silencio
administrativo negativo por la no resolucion expresa a la peticion presentada el
22 de marzo de 2017 con radicado N° 10944, mediante el cual se niega la
peticion de reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en
virtud del Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Luz Maribel
Gualternos Cortes contra la Nacion- Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, idenfificado con el radicado nUmero Rad.
N°11001333500720190027600.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la sefora Luz Maribel Gualternos Cortes,
mediante apoderado judicial, contra la Naciéon- Rama Judicial - Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a
quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad
para recibir notificaciones al correo electrénico destinado para tal fin. Surtase
dicha notificacién al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA.
La notfificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda vy
sUs anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presento,
previo a la enfrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se
estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los
demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
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por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccidn de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificado con la cédula de ciudadania numero 60.320.022 de Cucuta,
portador de la tarjeta profesional nimero 78705 del C.S de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE Y
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190026600

Demandante Maria Patricia Avelloneda Borda
Yoligar70@gmail.com

Nacién- _Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) . i o
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 151

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Maria Patricia Avellaneda Borda a través de apoderado contra
la Nacion-Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad
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de la Resolucion N° 20175640005871 del 16 de febrero de 2017 y el N°22578 del 23
de agosto de 2017, por medio de las cuales se niega la solicitud de percibir el 30%
de la remuneracion mensual faltante para un total del 100% del salario.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reUne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la sefora Maria
Patria Avellaneda Borda contra lo Nacidon- Fiscalia General de la Nacidn
identificado con el radicado numero Rad. N° 110013335007201920026600.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Maria Patria Avellaneda Borda,
mediante apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacion- Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar, a
quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La notificacion personal se
realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
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de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electréonico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccidn de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 60.320.022 de Cucutaq,
portador de la tarjeta profesional nUmero 78705 del C.S de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE Y
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190014800

Demandante Diva Rojas Mayor
erreramatias@gmail.com

Nacioén- Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) o ) T ) )
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 140

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidon Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Diva Rojas Mayor a través de apoderado contra la Nacion-
Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad de los actos
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administrativos contenidos en las siguientes: oficio radicado N°20185920014681 del
1° de octubre de 2018 y la Resolucidn N° 2-3555 del 14 de noviembre de 2018,
mediante los cuales resolvieron el derecho de peticion presentado por la parte
actora y negaron la peticion de reconocimiento y pago de la Bonificacion por
actividad judicial creada mediante Decreto 3131 de 2005.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reUne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Diva Rojas
Mayor contra la Nacién-Fiscalia General de la Nacion, identificado con el
radicado nUmero Rad. N° 11001333500720190014800.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por Diva Rojas Mayor, mediante apoderado
judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacién.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién - Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar,
a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La noftificacion personal se
realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Angel Alberto Herrera Matias,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 79.704.474, portador de la
tarjeta profesional nimero 194802 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUES

ARRIETA ACOSTA
Juez

JOSE TOf
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190016400

Demandante Mario Hernan Barahona Truijillo
Wilson.rojas10@hotmail.com

Nacioén- Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) o ) T ) )
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 162

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidén Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Mario Herndn Barahona Trujillo a fravés de apoderado contra la
Nacién-Fiscalia General de la Nacién, a efectos de que se declare la nulidad de
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los actos administrativos contenidos en las siguientes: oficio radicado
N°2083100018761 del 7 de marzo de 2018 y la Resolucion N° 21656 del 5 de junio
de 2018, mediante los cuales resolvieron el derecho de peticidén presentado por la
parte actora y negaron la peticion de reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial con cardcter salarial establecida en el Decreto 0382 de 2013.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Mario
Herndn Barahona Trujillo contra la Nacién-Fiscalia General de la Nacion,
identificado con el radicado nUmero Rad. N° 11001333500720190016400.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Mario Herndn Barahona Trujillo
mediante apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacioén - Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar,
a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La noftificacion personal se
readlizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.



®

Rama Judicial

Consejo Superior de 2 J\{§3& ADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190016400

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada Wilson Henry Rojas Pineros
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 80.731.974, portador de la
tarjeta profesional nimero 205288 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUES

ARRIETA ACOSTA
Juez

JOSE TOf
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190028300

Demandante Nasly Kafur Dlaikan Campos
luznellylc@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 135

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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instaurd la senora Nasly Kafur Dlaikan Campos a través de apoderado contra la
Nacion- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos
de que se declare la nulidad de la Resolucion N° 6686 del 25 de octubre de 2018,
mediante el cual resolvieron el derecho de peticiéon y niega la peticion de la
actora, de reconocimiento y pago de la bonificacion judicial devengada en
virtud del Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Nasly Kafur
Dlaikan Campos contra la Naciéon- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
110013335007201920028300.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por Nasly Kafur Dlaikan Campos, mediante
apoderado judicial, contra la Naciéon- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a
quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad
para recibir notificaciones al correo electronico destinado para tal fin. Surtase
dicha notificacién al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA.
La notfificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda vy
sUs anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd,
previo a la enfrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se
estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los
demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
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por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccidn de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la doctora Luz Nelly Castaneda Contreras,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 52.282.570 de Bogotd, portador
de la tarjeta profesional nUmero 240.896 del C.S de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE Y
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190029600

Demandante Jhon Dario Patino Bernal
Tutot07@hotmail.com

Nacioén- Fiscalia General de la Naciéon

Demandado ) o ) T ) )
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 161

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidon Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Jhon Dario Patino Bernal a través de apoderado contra la
Nacién-Fiscalia General de la Nacidén, a efectos de que se declare la nulidad de
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los actos administrativos contenidos en las siguientes: oficio radicado
N°20183100077971-30110 del 03 de diciembre de 2018 y la Resolucidon N° 20455 del
28 de febrero de 2019, mediante los cuales resolvieron el derecho de peticidon
presentado por la parte actora y negaron la solicitud del pago de la bonificacién
judicial del Decreto 382 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor John Dario
Patino Bernal contra la Nacion-Fiscalia General de la Nacidn, identificado con el
radicado nUmero Rad. N° 11001333500720190029600.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor John Dario Patino Bernal, mediante
apoderado judicial, contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacién.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacioén - Fiscalia General de la Nacién, a quien haga sus veces, o, en su lugar,
a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo
electréonico destinado para tal fin. Surtase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La noftificacion personal se
realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus anexos, teniendo en
cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo a la entrada en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que la actora no
estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Cesar Augusto Torres Espinel,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 79.876.772, portador de la
tarjeta profesional nUmero 183.621 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUES

ARRIETA ACOSTA
Juez

JOSE TOf
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190031700

Demandante Carlos Alberto Ariza Puerto
Germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar

Nacién- Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de

D

emandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co.

Avuto Interlocutorio No. 164

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instauré el senor Carlos Alberto Ariza Puerto a través de apoderado
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contra la Nacion- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial,
a efectos de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en
las siguientes: Resolucion N° 2561 del 6 de abril de 2016 y Resolucion N° 7198 del
29 de noviembre de 2018, mediante los cuales resolvieron el derecho de peticidon
presentado por la parte actora y negaron la peticion de reconocimiento y pago
de la bonificacion judicial con cardcter salarial establecida en el Decreto 0382
de 2013.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisidon, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Carlos
Alberto Ariza Puerto contra la Nacién- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado numero Rad. N°
11001333500720190031700.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor Carlos Alberto Ariza Puerto mediante
apoderado judicial, contra la Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a quien
haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para
recibir notificaciones al correo electrénico destinado para tal fin. Surtase dicha
notificacion al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La
notificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda vy sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd, previo
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que
la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos
procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
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dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el pardgrafo 1°
del articulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada German Contreras Herndndez
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 79.609.109, portador de la
tarjeta profesional niUmero 96999 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUES

ARRIETA ACOSTA
Juez

JOSE TOf
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lIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen ngquo 7 Admm@’rrohvo Seccion Segunda Oral del
Circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720120037300

Demandante Fabiola Zuluaga de Zamudio
Caritoprieto0618@yahoo.com.co
Caja Nacional de Prevision Social- Cajanal- hoy

D

emandado unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Auto Interlocutorio No. 150

Asunto Decide proferir sentencia anticipada y corre tfraslado
para alegar

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de  Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

. OBJETO DE LA DECISION

Encontrdndose vencido el término de fraslado de la demanda, procede el
Despacho a adoptar la providencia que en derecho corresponda advirtiendo en
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primer término que de conformidad con lo senalado en el articulo 180de la ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de la ley 2080 de 2021, seria del caso
citar nuevamente a las partes para la celebracion de la audiencia inicial. No
obstante, advierte este Despacho que la reforma realizada por la ley 2080 de
2021 al Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), faculta a los operadores judiciales de la
jurisdiccion contenciosa para dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial.

Al respecto, se hace imperioso traer a colacion el articulo 42 de la ley 2080 de
2021, que adiciona el articulo 182A de la ley 1437 de 2011, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

C) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con

lademanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes,inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso vy fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cdédigo....”

De conformidad con la norma transcrita y revisado el expediente, se tiene que en
el presente asunto no hay lugar a que se practiquen pruebas, en la medida en
que la parte demandante se limitd a aportar pruebas documentales, y aunque
solicitd que oficiar a la demandada para que remitiera el expediente
administrativo origen del acto demandado, el Despacho no considera necesario
oficiar en tal sentido, porque dichos documentos ya reposan en el expediente, al
haber sido aportados por medio de oficio N° 20145101988961 del 19 de mayo de
2014,

De igual manera, la parte demandada solicita que se oficie al empleador o
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entidad competente a efectos que emita certificacion de servicios y factores
salariales sobre los cuales se realizd descuentos de ley. No obstante lo anterior,
dicha prueba reposa en el expediente a folio 25 del msmo.

Adicionalmente, se ha constado que la parte demandada no presentd
excepciones previas, ni tampoco excepciones de mérito de aquellas que deban
ser resueltas antes de la audiencia inicial. Asi las cosas, en aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 182A del CPACA, se prescindirdn de la audiencia inicial,
pero previo al decreto probatorio y traslado de alegatos, procede el Despacho a
fijar el litigio en la causa de acuerdo a la narracidn de los hechos y las
pretensiones del libelo.

1. De lafijacién del litigio

El objeto del litigio es establecer si de acuerdo con las pruebas que obran en el
proceso, la parte demandante tiene derecho a que la Caja Nacional de Previsidon
Social- Cajanal- hoy unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social le reconozca, reliquide su
pension de jubilacion con la inclusion como factor salarial de la Prima Especial
creada por la Ley 4° de 1992.

En mérito de lo expuesto el juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Fabiola
Zuluaga de Zamudio contra la Caja Nacional de Prevision Social- Cajanal- hoy
unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social identificado con el radicado
N°11001333500720120037300.

SEGUNDO: Prescindir, de |la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la parte considerativa del
presente proveido.

CUARTO: Incorpdrese y decrétese como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, las cuales serdn valoradas segun su mérito
legal al momento de dictar sentencia, las que a continuacion se anuncian:
Documentales:

Demandante
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e Fotocopia simple de la Resolucion No. 6274 de 8 de marzo de 1993, proferida por la
CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E..C.E. (Hoy en Liquidacion),
mediante la cual se reconoce la pensidon de jubilacion a la demandante.

e Fotocopia simple de la Resolucidn No. 004846 de 11 de noviembre de 1994,
proferida por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E.I.C.E. (Hoy en
Liguidacién), mediante la cual se resuelve el recurso de apelacién contra el
anterior acto.

e Fotocopia simple de la Resolucidn No. 012328 de 14 de octubre de 1999, proferida
por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL EIC.E. (Hoy en
Liguidaciéon), mediante la cual se da cumplimiento al fallo dictado por el H.
Consejo de Estado.

e Fotocopia simple de la Resolucidon No. 22545 de 12 de mayo de 2006, proferida por
la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E.I.C.E. (Hoy en Liquidacion),
mediante la cual se negd la reliquidacién de la pension de jubilacidén de la
demandante, con la inclusidon de la prima especial del 30%.

e Certificado de sueldos y factores salariales expedido por la Directora Administrativa
de la Division de Tesoreria de la Division Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

e Fotocopia simple del escrito de 5 de marzo de 2005, mediante el cual la Doctora
FABIOLA ZULUAGA DE ZAMUDIO, solicitdé ante CAJANAL la religuidacion de su
pension de jubilacion, con la inclusidon de la prima especial del 30%.

Demandado:
e Antecedentes administrativos.

QUINTO: Ejecutoriada la presente decisién, ORDENESE la presentacién por escrito
de los alegatos de conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes, vencidos los
cuales se procederd a dictar sentencia anficipada en el término de veinte (20)
dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades senaladas para alegar podrd el Ministerio PUblico
presentar el concepto si a bien lo tiene.

Los alegatos y el concepto del Ministerio PUblico deben ser remitidos al juzgado
de origen por intermedio de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al
correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro y
su posterior reenvio al juzgado de origen, con destino a los demds sujetos
procesales.

SEXTO: Nofifiquese la presente providencia por estado electrénico, como lo indica
el arficulo 201 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

MAS ARRIETA ACOSTA

Juez



%

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA

Rad. N°11001333500720120001800
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lIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen ngquo 7 Adm|n,|s’rro’r|vo Seccion Segunda Oral del
Circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720120001800

Demandante Andra Paola Vargas Ruiz
andrapao@yahoo.com
danielsancheztorres@gmail.com

Demandado Nociér)— Rgmo ngiciol - Direccion Ejecutiva de
Administracidn Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 155
Decide proferir sentencia anticipada y decreta

Asunto orueba

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de  Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Ahora bien, previo a decidir sobre el asunto que corresponde, encontramos que
la presente demanda fue admitida el 4 de abril de 2019 y notificada en debida
forma el 29 de abril de la misma anualidad. No obstante o anterior, se advierte
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gue mediante auto de fecha 3 de febrero de 2020, se volvid a admitir y correr
fraslado de la demanda, cuando la correspondiente etapa corresponde a la
fijacién de audiencia inicial, ya que se habia vencido el término para contestar la
demanda. Por lo anterior, y atendiendo que los autos ilegales no atan al juez, se
dejard sin efectos el auto de fecha 3 de febrero de 2020.

Enconfrdndose vencido el término de fraslado de la demanda, procede el
Despacho a adoptar la providencia que en derecho corresponda advirtiendo en
primer término que de conformidad con lo senalado en el articulo 180de la ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de la ley 2080 de 2021, seria del caso
citar nuevamente a las partes para la celebracion de la audiencia inicial. No
obstante, advierte este Despacho que la reforma realizada por la ley 2080 de
2021 al Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (Ley 1437 de 2011), faculta a los operadores judiciales de la
jurisdiccion contenciosa para dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial.

Al respecto, se hace imperioso fraer a colacion el articulo 42 de la ley 2080 de
2021, que adiciona el articulo 182A de la ley 1437 de 2011, asi:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

(..)

a) Cuando no haya que practicar pruebas;

b) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
lademanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(...)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso vy fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cdédigo....”

Revisado nuevamente el presente proceso antes de la celebracién de la citada
audiencia inicial, en ejercicio del control de legalidad, se advierte que en este
asunto las pruebas solicitadas son netamente de cardcter documental, para las
cuales, solo es necesario librar los oficios respectivos, toda vez que tal medio de
prueba por su naturaleza no requiere de practica alguna, basta con su decreto y
posterior incorporacién formal al expediente. En tales condiciones, como quiera
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qgue en este caso no es necesario practicar pruebas, en razébn a que las
solicitadas por la parte demandante como lo son el certificado donde conste
salario bdsico, bonificacion judicial y lo percibido por prestaciones sociales
determinando el porcentaje de cada uno, se tratan de prueba documental v,
son los elementos de juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo,
se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial de conformidad con lo
establecido en el numeral 1 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, que faculta
para dictar sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no se
requiera de la prdctica de pruebas, previo traslado para alegar de conclusidon por
escrito.

Adicionalmente, se ha constado que la parte demandada presentd de manera
extempordnea la contestacion de la demanda.

Por consiguiente, en este caso en observancia del derecho al debido proceso, se
prescindird de las audiencias inicial y de prdctica de pruebas, con el fin de dictar
sentencia por escrito, luego de que se incorporen las pruebas documentales
faltantes que sean decretadas en esta oportunidad y se corra el respectivo
traslado de alegatos por auto, previo a ello se realiza la fijacion del litigio.

1. De lafijacion del litigio

El objeto del litigio es establecer si de acuerdo con las pruebas que obran en el
proceso, se deben inaplicar los decretos por medio de los cuales el Gobierno
Nacional ha dictado normas sobre el régimen salarial y prestacional de los
servidores publicos de la Rama Judicial en lo pertinente a la Bonificacién Judicial
creada por el Decreto 0383 de 2013, y en este sentido determinar si la parte
demandante, fiene derecho a que la Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial le reconozca, reliquide y cancele todas y cada una
de las prestaciones sociales, bonificaciones y aportes a seguridad social teniendo
como base la bonificacion judicial como factor salarial.

En mérito de lo expuesto el juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Andra
Paola Vargas Ruiz contra la Nacion- Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial identificado con el radicado
N°11001333500720190001800.

SEGUNDO: Déjese sin efectos el auto de fecha 3 de febrero de 2020, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.
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CUARTO: Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la parte considerativa del
presente proveido.

QUINTO: Incorpdrese y decretese como pruebas las documentales aportadas con
la demanda, las cuales serdn valoradas segun su mérito legal al momento de
dictar sentencia, las que a continuacion se anuncian:

Demandante
Aportada:

e Peticidon presentada a favor de la senora Andra Paola Vargas Ruiz, ante la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

e La Resolucidon N° 5706 del 6 de septiembre de 2017.

Solicitada: Oficiar por Secretaria, a la entidad demandada Nacidon- Rama Judicial
- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, para que allegue con destino al
presente proceso certificacion donde conste los ingresos laborales de la parte
demandante senora Andra Paola Vargas Ruiz identificada con C.C. N° 52.490.588,
especificando el salario bdsico, bonificacién judicial y lo percibido por
prestaciones sociales, determinando el porcentaje liquidado para cada una de
ellas.

Demandada: Téngase por contestada de manera extempordnea la presente
demanda.

SEXTO: ABSTENERSE de citar a audiencia de prdctica de pruebas, por cuanto las
decretadas en precedencia faltantes son documentales para las cuales
Unicamente se requiere librar oficio

SEPTIMO: INSTAR a todos los sujetos procesales a cumplir con las obligaciones
establecidas en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, realizando las actuaciones
a través de medios tecnoldgicos, para cuyo efecto deben informar los canales
digitales, correo electrénico y celular escogido para los fines del proceso, y enviar
copia de todos los memoriales a través de estos con copia incorporada al
mensaje de datos, con destino a la Oficina de Apoyo de los Juzgado
Administrativos al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
para su registro en siglo XXl y su posterior reenvid al juzgado de origen.

OCTAVO: Notifiquese la presente providencia por estado electrénico.

NOTIFI
AS ARRIETA ACOSTA

Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190006900

Demandante Jennifer Paola Giraldo Rubio
alejabohorguez@hotmail.es

Nacién- Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de

D

emandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 136

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Jennifer Paola Giraldo Rubio a través de apoderado contra la
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Nacién- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos
de gque se declare la nulidad de la Resolucidon N° 6343 del 16 de septiembre de
2016 y el acto ficto presunto configurado frente al recurso de reposicion
presentado el 12 de octubre de 2016, mediante los cuales se niega la peticion de
la actora, de reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en
virtud del Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en
el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no reune todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha de
presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los artficulos 73 'y 74 del C.G.P., disponen:

“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencidn directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En_los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. {...)" (negrilla
y subrayado por fuera de texto)

En el presente asunto, una vez revisada el expediente remitido a este Despacho
judicial, y las pretensiones contenidas en la demandas, Considera el Despacho
gue en el poder existe una insuficiencia, toda vez que tratdndose de un poder
especial, amplio y suficiente, el articulo 74 del C.G.P aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso administrativo, exige que en el mismo se determine claramente los
asuntos de modo que no puedan confundirse con otros.

En este caso, el poderdante faculta a su abogado para que presente
demandada de nulidad y restablecimiento del derecho sin mencionar de manera
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especifica los actos administrativos frente a los cuales se pretende su nulidad, lo
que se fraduce en la insuficiencia del poder aportado como anexo de la
demanda.

En razén de lo anterior, es menester que la parte actora adjunte poder
debidamente diligenciado, ya sea con las reglas que operaban al momento de
la presentacion de la o por las que operan actualmente en virtud del Decreto
806 de 2020, en virtud del principio de acceso a la administracion de justicia, en el
que se deberd indicar con claridad, cudles son los actos administrativos
demandados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidén Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Jennifer
Paola Giraldo Rubio contra la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190006%00.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada bajo el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la senora Jennifer Paola Giraldo
Rubio contra la Nacién- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

PLASE

IETA ACOSTA
Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190026200

Demandante José Leibniz Ledesma y otro
oscareabogado@gmail.com

Procuraduria General de la Nacion

Demandado R )
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Avuto Interlocutorio No. 146

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendr&d competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instauraron los senores José Leibniz Ledesma Romero y Camilo Alfonso Bolanos
Erazo a través de apoderado contfra la Nacién- Procuraduria General de la
Nacién, a efectos de que se declare la nulidad de los actos administrativos
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contenidos en los oficios Nos $-2018-007885 y S-2018007911 del 18 de diciembre de
2018, por medio de los cuales se niega la peticion de la parte actora, en relacion
con la reliquidacion de sus prestaciones sociales teniendo en cuenta el 100% de la
remuneracion legalmente establecida en los decretos dictados anualmente vy
reconocer la prima especial como valor agregado o incremento de la
remuneracion bdsica mensual en un equivalente al 30% de esta.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicidn,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne fodos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Acumulacion de pretensiones.

Los demandantes senores José Leibniz Ledesma Romero y Camilo Alfonso Bolanos
Erazo presentan demandan en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de cardcter laboral, previsto en el articulo 138 del
CPACA, en contra de la Procuraduria General de la Nacién.

Estudiada la demanda se observa que la misma contiene acumulacion de
pretensiones, donde se solicitan a la entidad demandada la reliquidaciéon de sus
prestaciones sociales teniendo en cuenta el 100% de la remuneracion legalmente
establecida en los decretos dictados anualmente y reconocer la prima especial
como valor agregado o incremento de la remuneracion bdsica mensual en un
equivalente al 30% de esta.

Sea lo primero tener en cuenta, que la acumulacion de pretensiones, ha sido
definida por el Consejo de Estado como una instituciéon procesal que permite la
unidn de varias pretensiones en una misma demanda, con el fin de evitar a las
partes y al juez la pérdida de tiempo y de dinero resultante de seguir diversos
procesos sobre derechos que pueden discutirse en uno solo; y de evitar
sentencias contradictorias sobre unos mismos asuntos!.

Asi las cosas, debe entenderse que lo que se presenta en el caso que se estudia,
es la acumulacion subjetiva de pretensiones, donde varios demandantes se unen
para pedir la nulidad de diferentes actos administrativos expedidos por la misma
enfidad.

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “B" Consejero ponente:
ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO Bogotd, D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil siete (2007) Radicacién nimero: 15001 -
23-31-000-2001-00073-01(5200-05)
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Al respecto, el articulo 88 del Codigo General del Proceso, sobre la acumulacion
de pretensiones indica:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante podrd acumular
en una misma demanda varias pretensiones contfra el demandado, aunque no
sean conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta la
cuantia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como

principales ysubsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En la demanda sobre prestaciones peridédicas podrd pedirse que se condene al

demandado a las que se llegaren a causar entre la presentacién de aquella y el

cumplimiento de la sentencia definitiva.

También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios

demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el

interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias

personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado.”

(subrayado por fuera de texto)

Sobe el asunto, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, en sentencia del 5 de Octubre de 1993, al
estudiar una situacion de similar contenido, es decir, de una acumulacion de
pretensiones en el frdmite de una demanda instaurada en el ejercicio dela accidén
de nulidad y restablecimiento del derecho, precisd:

“En efecto, la circunstancia de que se invoquen como violadas unas mismas
normas legales, no determinan la unidad de causa; tampoco que los tres actos
administrativos (fres nombramientos) se encuentran contenidos en una misma
resolucién; la causa de la pretension la conforman los hechos constitutivos de la
relacién juridica sustancial debatida o pretendida, son los hechos sustanciales no
accesorios ni circunstanciales, que configuran la causa petendi y estos
indudablemente son diferentes para cada demandante.

El objeto de la pretension lo determina el objeto juridico pretendido, el derecho
material que se pretende, lo que se pide como restablecimiento material que se
pretende, lo que se pide como restablecimiento personal para cada
demandante; en este caso, lo dejado de devengar por un lapso determinado
que depende de circunstancias personales que obren para cada uno de ellos,
como seria lo que a cada accionante se le adeudaria, teniendo en cuenta el
cargo desempenado vy el sueldo.

Tampoco se hayan las pretensiones en relacion de dependencia, por el
contrario, son auténomas e independientes, y en lo que respecta al aspecto
probatorio, no existen pruebas comunes, debido a que para cada accionante



®

Rama Judicial

Consejo Superior delajudictua 31y 7 G ADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N°11001333500720190026200
existen los respectivos nombramientos, actas de posesidn, escala salarial,
nombramiento de sus reemplazos, y demds, que sirven para acreditar en cada
caso particular los hechos en que funden sus pretensiones; es decir, que los
elementos probatorios son diferentes para cada demandante.” (Sentencia del 5
de Octubre de 1993. C.P. Dra. Dolly Pedraza de Arenas. Expediente Nro. 5877).

Asi pues, para que sea procedente la acumulacion subjetiva de pretensiones,
deberd cumplirse, ademds de los requisitos generales para toda acumulacion
(competencia del Juez y frdmite idéntico), también los contenidos en el inciso 2°
del art. 88 del CG del P, los cuales pasamos a analizar:

i) Identidad de causa. No se configura la identidad de causa, por cuanto no
se demanda el mismo acto administrativo, pues la administracion profirid para
cada demandante un acto administrativo distinto e independiente, y si se miran
los hechos de la demanda, pese que los actores son funcionarios quienes ejercen
como fiscales ante la entidad demandada, su vinculacién se dio en distintos

momentos, lo que permite afirmar que a cada demandante lo puede cobijar
circunstancias diferentes.

Por tanto, no debe entenderse cumplido este requisito, por el hecho de que los
fundamentos juridicos de las pretensiones cobija a todos los actores.

i) Objeto de las pretensiones. No se presenta el mismo objeto en las
pretensiones, pues cada actor persigue para si mismo, el pago de la prima
especial mensual equivalente al 30% de la asignacion bdsica mensual, a la cual
cree tener derecho, y que como se dijo anteriormente, corresponde a una
situacion juridica particular, ya que puede variar entre los actores, el valor que le
corresponde a la prima e incluso en el derecho a percibir lo que se reclama.

iiii) Pretensiones no guardan relacién entre si. En el caso que se estudia, no
necesariamente las pretensiones correrdn la misma suerte; es mds, el hecho que
se reconozca a uno de los actores la prima especial antes citada, no implica que
necesariamente a los demds se les deba hacer el mismo reconocimiento, habrd
de analizarse cada caso en particular. Tampoco existe relacion de dependencia
entre las pretensiones de restablecimiento del derecho, pues no se persiguen los
mismos valores.

iv) Las pretensiones no se sirven especificamente de unas mismas pruebas. En
este punto, considera el Despacho que para desvirtuar la presuncion de
legalidad de los distintos actos administrativos demandados, no es posible que las
pretensiones se sirvan de la misma prueba, pues cada acto administrativo es
independiente uno del otro y como para cada actor es una situacion particular,
los motivos en ellos contenidos varian, aun se trate de la negatfiva del
reconocimiento y pago de la prima citada.

Con todo, debe resaltarse que la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, ha
considerado, que en tratdndose de asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, la necesidad de que todos los presupuestos se materialicen para
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proceder con la admision de la acumulacién subjetiva de suplicas, tal y como
puede advertirse del siguiente proveido?:

“Esta acumulacion subjetiva se encuentra regulada en el articulo 88 del CGP que en su
fercer inciso reza:

(...) El citado articulo 88 es claro entonces en senalar las hipdtesis en las que es procedente
que varios demandantes acumulen sus pretensiones en una misma demanda y por tanto
basta que no se cumpla alguno de los presupuestos para que no se configure la
acumulacion. (...)"

En consecuencia, siguiendo los lineamientos antes anotados, el Despacho
considera, que al no ser posible la acumulacién subjetiva de pretensiones, lo
procedente es inadmitir la demanda para que se subsane dicho defecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por los senores José
Leibniz Ledesma y otro contra la Procuraduria General de la Nacion identificado
con el radicado nUmero Rad. N° 11001333500720190026200.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda de la referencia presentada por el senor José
Leibniz Ledesma, en contra de la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd remitir las correcciones de la presente demanda,
con destino al juzgado de origen por infermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: AUTORIZAR EL DESGLOSE respectivo en relacion con el accionante
Camilo Alfonso Bolanos Erazo a fin de facilitar la radicacion de la demanda por
parte del apoderado y la adecuacion de la respectiva demandas, dejando
claro que la parte interesada deberd acompanar a cada uno de los procesos
desacumulados con copia del presente auto.

SEXTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisiéon de la demanda.

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ
GOMEZ, Bogotd, D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecisiete (2017), Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2017-02277-00(AC).
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SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Oscar Eduardo Guzman Sabogal
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 1.110.444.978 de lbagué,
portador de la tarjeta profesional nUmero 299.097 del C.S de la J, para actuar
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido, anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE Y
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Bogota D.C, trece (13) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)
I.IDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190027500

Demandante Bryan Martinez Mariano

direccionjuridica@lizarazoyalvarez.com

Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutfiva de

Demandado Administraciéon Judicial
deqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 154

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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instaurd el senor Bryan Martinez Mariano a través de apoderado contra la Nacion-
Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos de que
se declare la nulidad de la Resolucion N° 4635 del 24 de mayo de 2018 y el acto
ficto presunto derivado de la no respuesta del recurso de apelacién 10 de
octubre de 2018, mediante los cuales se niega la peticion de la actora, de
reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en virtud del
Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.
IV.CONSIDERACIONES

Sobre Ia inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en
el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha de
presentacion de la demanda, los cuales se senalan a contfinuacion:

1. Estimacion razonada de la cuantia

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
relacién con la cuantia dispone:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia

Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun
la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ella pueda
considerarse la estimacidon de los perjuicios inmateriales, salvo que estos Ultimos
sean los Unicos que se reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentaciéon de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretensiéon mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podrd
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la
suma discutida por concepto de impuestos, tasas, confribuciones y sanciones.

Pardgrafo. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendrd en cuenta aquel que se encuentre vigente en la
fecha de la presentacion de la demanda.”
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Verificando el escrito de la demanda, encuentra este Juzgado que el mismo
contiene un acdpite denominado “Cuantia”, el cual hace referencia a una suma
especifica de dinero sin siquiera expresar de forma detallada de donde salen los
valores que se estiman.

Ahora bien toda demanda instaurada ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo debe determinar razonadamente la cuantia, esto significa, que
debe realizarse una explicaciéon detallada del porqué de un guarismo, y cdmo se
establecié la cuantia de la pretension, especificando el origen de los valores que
sirven para establecerla.

Asi mismo, la competencia en razén de la cuantia se debe determinar por el
valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacién de aquella.

Asi pues, se verifica que en el presente asunto, la parte demandante en el escrito
de la demanda no realizd estimacién de la cuantia. Por lo anterior, se ordena
subsanar la demanda teniendo en cuenta los pardmetros descritos en el articulo
157 del CPACA, realizando la correspondiente operacién matemdtica en la cual
se explique el origen de cada uno de los valores con los cuales se obtiene la
cuantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Bryan
Martinez Mariano, en contra de la Nacion- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial. identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190027500.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada bajo el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por el senor Bryan Martinez Mariano,
contra la Nacién- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA
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QUINTO: Vencido el fiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

SEXTO: RECONOCER personeria a la doctor Conrado Arnulfo Lizarazo Pérez,
identificado con la cédula de ciudadania nUmero 6776323 de Tunja, portador de
la tarjeta profesional nimero 79859 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190029700

Demandante Diana Cristina Riano Cinfuentes
Yoligar70@gmail.com

Nacién- Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de

D

emandado Administracién Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 159

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Diana Cristina Riano Cinfuentes a través de apoderado confra
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la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a
efectos de que se declare la nulidad de la Resolucién N° 7774 del 23 de octubre
de 2015, 8309 del 26 de noviembre de 2015y 7415 del 4 de noviembre de 2016,
mediante los cuales se niega la peticion de la actora, en relacion con el
reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en virtud del
Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en
el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha de
presentacion de la demanda, los cuales se senalan a contfinuacion:

1. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencién directa...”.

En el mismo sentido los artficulos 73y 74 del C.G.P., disponen:

“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En_los _poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"(negrilla
y subrayado por fuera de texto)

En el presente asunto, una vez revisada el expediente remitido a este Despacho
judicial, y las pretensiones contenidas en la demandas, Considera el Despacho
gue en el poder existe una insuficiencia, toda vez que tratdndose de un poder
especial, amplio y suficiente, el articulo 74 del C.G.P aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso administrativo, exige que en el mismo se determine claramente los
asuntos de modo gue no puedan confundirse con ofros.

En este caso, el poderdante faculta a su abogado para que presente
demandada de nulidad y restablecimiento del derecho sin mencionar de manera
especifica los actos administrativos frente a los cuales se pretende su nulidad, lo
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que se fraduce en la insuficiencia del poder aportado como anexo de la
demanda. Adicional a ello, se observa del expediente fisico que fue aportado en
copia el mismo.

En razén de lo anterior, es menester que la parte actora adjunte poder
debidamente diligenciado, ya sea con las reglas que operaban al momento de
la presentacion de la o por las que operan actualmente en virtud del Decreto
806 de 2020, en virtud del principio de acceso a la administracion de justicia, en el
que se deberd indicar con claridad, cudles son los actos administrativos
demandados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidén Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Diana
Cristina Riaino Cinfuentes contra la Nacion- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190029700.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada bajo el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la senora Diana Cristina Riano
Cinfuentes confra la Naciéon- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190034000

Demandante Yamile Gaitan Bejarano
ancasconsultoric@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administraciéon Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co.

Avuto Interlocutorio No. 139

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision de la

demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Yamile Gaitan Bejarano a través de apoderado contra la
Nacion- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos
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de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
siguientes: Resoluciones Nos 478 del 13 de febrero de 2018 y el acto ficto presunto
derivado del silencio de la administracién ante la interposicion del recurso de
apelacién presentado, mediante los cuales negaron la peticion de
reconocimiento y pago de la bonificaciéon judicial devengada en virtud del
Decreto N° 0383 de 2013 como factor salarial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:
“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se expondrdn sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no reune todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha de
presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...)3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

De cara la norma franscrita, y una vez revisado el expediente remitido a este
Despacho, tenemos que no se observa que se haya adjuntado al libelo
infroductorio un certificado o documento del empleador donde se indique el sitio
geogrdfico donde prestd los servicios la parte actora, ni los extremos temporales
de los mismos.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde laboré el demandante, se hace indispensable que se satisfaga tal
exigencia, que se recuerda es requisito indefectible para establecer la
competencia del funcionario que debe conocer el asunto que nos ocupa.

Ante la existencia de los defectos senalados, este Despacho inadmitird la
presente demanda, y concederd a la parte demandante un término de diez (10)
dias para que subsane las falencias indicadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- seccion segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Yamile
Gaitan Bejarano en contra de la Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
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Administracion Judicial, identificado con el radicado. N°
11001333500720190034000.

SEGUNDO: INADMITIR lo demanda instaurada bajo el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la senora Yamile Gaitan
Bejarano contra la Nacion- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intfermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Abogada Karen Dayhan Ramirez Bernal,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.023.893.878 de Bogotd,
portador de la tarjeta profesional nimero 197646 del C.S de la J, para actuar
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido, anexo a la demanda.

SEPTIMO: Téngase como apoderado sustituto Al abogado Jackson Ignacio
Castellanos Anaya identificado con Cédula de Ciudadania 79.693.468 y T. P.
100.420 del C. S. de la Judicatura en la forma y términos del poder visible a folio 8
del cuaderno principal.
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I.  IDENTIFICACION DEL PROCESO.

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Juzgado 7 Administrativo del Circuito de Bogota
Radicado 11001333500720180053600
Pedro Tulio Uribe Pérez
Demandante . )
info@ancasconsultoria.com
Nacién- Fiscalia General de la Nacidn
Demandado . - ] . . )
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Avuto Interlocutorio No. 141
Asunto AVOCA CONOCIMIENTO - RECHAZA DEMANDA

. AVOCA CONOCIMIENTO.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, crebé con cardcter transitorio un Juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los Juzgados Administrativos de Bogotd —
Distrito de Cundinamarca conformado por un Juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en tramite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION.

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del trdmite de la demanda que,
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurd el senor Pedro Tulio Uribe Pérez, a través de apoderado contra NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a efectos de que se declare la nulidad del
oficio N° 20175640013031 del 22 de marzo de 2017 y Resolucidon N° 2-2544 del 22
de agosto de 2017, por medio de las cuales se negd el reconocimiento y pago de
la prima especial contenida en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992.

IV. CONSIDERACIONES.
Enconfrdndose el asunto de la referencia para estudiar sobre la admision de la

demanda, procederd el Despacho a estudiar el término de caducidad de la
resoluciéon demandada.
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El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A.- instituyd en el arficulo 140 el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales
establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparaciéon del dano causado a dicho particular
por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacidn. Si existe un acto
intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior
se contard a partir de la notificacion de aquel.”

A su vez, el articulo 164 del C.P.A.C.A., establece el término dentro del cual se
deben presentar las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho, asi:

“(...)d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
gjecucién o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;. {...)"

De acuerdo con el arficulo 164 franscrito, la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho debe presentar dentro de los cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucion
o publicacién del acto administrativo.

En el presente caso, el demandante pretende que se declare la nulidad de la
Resolucion N° 2-2544 del 22 de agosto de 2017, por medio de la cual la Fiscalia
General de la Nacion resolvid negar la solicitud interpuesta por el sefor Pedro Tulio
Uribe Pérez, sobre reconocimiento y pago de la prima especial de servicios
creada en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992, en un porcentaje correspondiente all
30% del salario bdsico mensual.

Al respecto, en sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007) el
Consejo de Estado, manifestd que en el caso de las prestaciones periddicas, que
el simple hecho que estas tuvieran esta condicidén, no implica que pueda
demandarse en cualquier tiempo, asi dispuso:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que tienen
el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. En ese sentido, los actos
que reconocen prestaciones periddicas, comprende no sdélo decisiones que
reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve los actos que reconocen
prestaciones salariales que periédicamente se sufragan al beneficiario, siempre y
cuando la periodicidad en la retribucién se encuentre vigente. La prima técnica se
oftorga a fitulo de reconocimiento econdmico a los funcionarios altamente
calificados o por evaluaciéon del desempeno, en determinado porcentaje de la
asignacion bdsica mensual. Una vez asignada, se convierte en remuneracion
periddica del beneficiario. A lo anterior se agrega que la periodicidad de la prima
técnica, depende de que una vez sea asignada, el beneficiario se encuentre
percibiéndola, en caso contrario dejard de ser periédica.”(Negrillas por fuera de
texto original).

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
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Que se observa en el expediente certificacion de la vinculaciéon del tfrabajador al
momento de la presentacion de la demanda, en la cual se indica que este se
encuentra retirado del servicio desde el 16 de noviembre de 2001. Es decir, de
conformidad con la sentencia arriba senalada en el caso del actor no se puede
tener el emolumento senalado como una prestaciéon peridédica.

Advierte el Despacho que el acto administrativo demandado fue notificado el 25
de septiembre de 2017 (f. 39), por lo que el término de 4 meses para presentar la
demanda empezd a contabilizarse el 26 de septiembre de 2017 y vencia, en
caso de no interrumpirse, el 26 de enero del ano 2018.

Asi mismo estd probado que, el apoderado de la parte actora el 16 de mayo de
2018, solicitdé audiencia de conciliacion ante la Procuraduria 119 Judicial Il para
los asuntos administrativos. Es decir, vencido el término arriba enunciado.

Lo anterior quiere decir, que para la fecha de la presentacion de la demanda el
14 de septiembre de 2018 (f. 48); la parte demandante se encontraba por fuera
del término de caducidad del medio de control.

Al haberse configurado la caducidad del medio de control y en aplicacién del
articulo 1691 del C.P.A.C.A., se rechazard la demanda de la referencia.

De igual manera, el despacho observa que no reposa en el expediente remitido
a este Despacho, poder otorgado para la presentacion de la demanda que nos
ocupa. Razén por la cual, no se reconocerd personeria para actuar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd-Secciéon Segunda,

V.RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Pedro Tulio
Uribe Pérez a través de apoderado contra Nacion -Fiscalia General de la Nacién,
identificado con el radicado niumero 11001333500720180053600.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda de la referencia por haberse configurado la
caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvanse los anexos sin
necesidad de desglose y archivese el expediente.

Ve

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE TOMA/ARRIETA ACOSTA

Juez

1 Arficulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos: 1. Cuando
hubiere operado la caducidad.
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720180042900

Demandante Javier Emilio Castellanos Sotelo
danielsancheztorres@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 152

Asunto Avoca conocimiento- Resuelve excepcion previa

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

I11.OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las excepciones previas
propuesta por la enfidad accionada.
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IV.CONSIDERACIONES

Se precisa que el presente proceso debe continuar tramitdndose conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 (segun el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP, las leyes procesales prevalecen sobre Ias
anteriores desde el momento en que empieza a regir y sin que en el presente
caso se encuentre instalada audiencia inicial para los efectos del inciso 2° de
dicho articulo).

Examinado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada
presentaron escrito de contestacion de demanda a través del cual, formuld
diferentes medios exceptivos tales como imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la parte demandante, falta de integracién de
litisconsorte necesario, ausencia de causa pretendi y prescripcion, que conforme
el articulo 12 del Decreto 806 del 2020, deberdn resolverse de forma preliminar. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en el presente asunto el fraslado de las
excepciones fue cumplido conforme el articulo 110 del Cdédigo General del
Proceso en concordancia con el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, el
requisito se encuentra efectivamente cumplido.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtid el traslado de las
excepciones y para su decisibn no se requiere de prdctica de pruebas,
corresponde en esta oportunidad resolver por escrito sobre las que tengan
caracter de previas y/o mixtas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del
C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
pardgrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse sobre la excepcidn de integracion
de litisconsorte necesario frente a la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y la NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, formulada por el apoderado de la
enfidad demandada (fl41-50), con el fin de que coadyuven la defensa, pues
indica la enfidad demandada, que la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicaciéon de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, tenemos que el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia
contencioso administrativa por remisidén del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
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contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitise la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos. {...)"

De lo expuesto, se tiene como primera medida, que los actos administrativos
demandados, fueron proferidos por la Nacion — Rama Judicial -Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial; por tanto, los actos enjuiciados, no generan
una relacion juridica - material — Unica e indivisible que deba resolverse de
manera uniforme con las entidades mencionadas en la excepcidon presentada;
como quiera que, esos érganos de la administracion no ostentan ninguna relacién
sustancial con los demandantes y no profirieron las decisiones acusadas, pues
carecen de competencia para resolver peticiones como las reclamadas.

Al respecto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en sentencia de radicado
2007-00146/2626-2015 de mayo 5 de 2016, en relacion con la figura de litisconsorte
necesario, preciso:

“El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacién Juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para fodos los sujetos que integran la parte correspondiente. El
elemento diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo, es la unicidad de
la relaciéon sustancial materia del litigio, pues mientras que en el litisconsorcio
facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacién
sustancial objeto del litigio, definida expresamente por la ley o determinada
mediante El interpretacion de los hechos y derechos materia del proceso.”

Asi pues, en este orden de ideas, observa el Despacho que las entidades que se
pretende vincular como litisconsortes necesarios por pasiva, esto es, la Nacion -
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Publica, no gozan de tal calidad, pues
materiaimente no comparten con la entidad demandada una relacion de
derecho sustancial inescindible, siendo posible decidir de mérito el asunto
sometido a estudio, sin su comparecencia.
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Que de igual manera, dicha posicion por ejemplo la determind el Tribunal
Administrativo de Boyacd!, al andlizar un asunto similar al presente, en los
siguientes términos:

“"En el caso concreto se tiene como parte demandada solamente a la Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva Administracién Judicial, por ser quien funge como
empleador y emitié los actos administrativos acusados, sin que sea menester hacer
concurrir a las entfidades a que alude el demandado, dado que no resulta
necesaria su comparecencia para proferir el fallo.

En efecto, la inaplicacion de los decretos gubernamentales sobre salarios o la
provision de los recursos del presupuesto nacional para el pago de los emolumentos
reclamados no son razones que justifiquen la vinculacién del ministerio del ramo a
este proceso, porque lo que se decida solamente involucra a la Rama Judicial dado
que de prosperar las pretensiones de la demanda es a esa entidad a la que le
compete dar cumplimiento al fallo al estar dentro de la érbita de sus funciones
legales.

Corolario de lo anterior, considera el Despacho que el hecho de no integrar el
extremo litis pasivo con las entidades senaladas por el apoderado de la entidad
demandada, no le impide de manera alguna que pueda dar cumplimiento a un
eventual fallo favorable a la parte demandante, en el entendido que, como se dijo,
es precisamente la demandada quien funge como empleadora y es a ella a quien
le corresponde hacer las gestiones necesarias, incluyendo las presupuestales a que
haya lugar, para acatar la decision en ese sentido.

En consecuencia, el Despacho estima que en razén de las relaciones juridicas y de
los supuestos facticos asi como del contenido mismo de las pretensiones de la
demanda, es posible resolver el asunto sometido por la parte actora sin que sea
necesaria la vinculacion al presente tramite de las entidades que solicita, por
consiguiente, confirmard la decision del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja,
dado que no hay lugar a la prosperidad de la solicitud de integracion del litis
consorcio necesario, por carecer de fundamento.”

Por lo tanto, este Despacho considera, que no es indispensable la vinculacion de
las entidades del orden nacional referenciadas, por lo que se denegard la
excepcion de integracién de litisconsorte necesario, invocado por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Javier Emilio
Castellanos Sotelo confra la Nacion- Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de
Administracion Judicial, idenfificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720180042900.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Despacho No. 2. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA. Nulidad y Restablecimiento del Derecho de LYDA ASTRID
MUROZ APONTE contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, Rad. No. 15001-33-33-006-2017-00132-01. Providencia del 24 de julio de
2018
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SEGUNDO: Declarar no probada la excepciéon planteada por la Nacién — Rama
Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial denominada
“Integracion del litisconsorcio necesario”, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electronico conforme lo
indica el articulo 201 del CPACA

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, reingrese este auto al Despacho, a
efectos de continuar su framite.

NOTIFIQUES



®

Rama Judicial

Consejo Superior de L Judicatura JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190009200
Bogota D.C, trece (13) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190009200

Demandante Gina Yaneth Prieto Perdomo
danielsancheztorres@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 141

Asunto Avoca conocimiento- Resuelve excepcion previa

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de |la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendr&d competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

I11.OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las excepciones previas
propuesta por la enfidad accionada.
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IV.CONSIDERACIONES

Se precisa que el presente proceso debe continuar tramitdndose conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 (segun el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP, las leyes procesales prevalecen sobre Ias
anteriores desde el momento en que empieza a regir y sin que en el presente
caso se encuentre instalada audiencia inicial para los efectos del inciso 2° de
dicho articulo).

Examinado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada
presentaron escrito de contestacion de demanda a través del cual, formuld
diferentes medios exceptivos tales como imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la parte demandante, falta de integracién de
litisconsorte necesario, ausencia de causa pretendi y prescripcion, que conforme
el articulo 12 del Decreto 806 del 2020, deberdn resolverse de forma preliminar. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en el presente asunto el fraslado de las
excepciones fue cumplido conforme el articulo 110 del Cdédigo General del
Proceso en concordancia con el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, el
requisito se encuentra efectivamente cumplido.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtié el traslado de las
excepciones y para su decisibn no se requiere de prdctica de pruebas,
corresponde en esta oportunidad resolver por escrito sobre las que tengan
cardcter de previas y/o mixtas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del
C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
pardgrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse sobre la excepcidon de integracion
de litisconsorte necesario frente a la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y la NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, formulada por el apoderado de la
enfidad demandada (fl41-50), con el fin de que coadyuven la defensa, pues
indica la enfidad demandada, que la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, tenemos que el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia
contencioso administrativa por remisidén del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
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contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitise la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos. {...)"

De lo expuesto, se tiene como primera medida, que los actos administrativos
demandados, fueron proferidos por la Nacion — Rama Judicial -Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial; por tanto, los actos enjuiciados, no generan
una relacion juridica - material — Unica e indivisible que deba resolverse de
manera uniforme con las entidades mencionadas en la excepcidon presentada;
como quiera que, esos érganos de la administracion no ostentan ninguna relaciéon
sustancial con los demandantes y no profirieron las decisiones acusadas, pues
carecen de competencia para resolver peticiones como las reclamadas.

Al respecto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en sentencia de radicado
2007-00146/2626-2015 de mayo 5 de 2016, en relacion con la figura de litisconsorte
necesario, preciso:

“El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacién Juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente. El
elemento diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo, es la unicidad de
la relacién sustancial materia del litigio, pues mientras que en el litisconsorcio
facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacién
sustancial objeto del litigio, definida expresamente por la ley o determinada
mediante El interpretacién de los hechos y derechos materia del proceso.”

Asi pues, en este orden de ideas, observa el Despacho que las entidades que se
pretende vincular como litisconsortes necesarios por pasiva, esto es, la Nacion -
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Publica, no gozan de tal calidad, pues
materiaimente no comparten con la entidad demandada una relacidon de
derecho sustancial inescindible, siendo posible decidir de mérito el asunto
sometido a estudio, sin su comparecencia.
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Que de igual manera, dicha posicion por ejemplo la determind el Tribunal
Administrativo de Boyacd!, al andlizar un asunto similar al presente, en los
siguientes términos:

“"En el caso concreto se tiene como parte demandada solamente a la Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva Administracién Judicial, por ser quien funge como
empleador y emitié los actos administrativos acusados, sin que sea menester hacer
concurrir a las entidades a que alude el demandado, dado que no resulta
necesaria su comparecencia para proferir el fallo.

En efecto, la inaplicacion de los decretos gubernamentales sobre salarios o la
provision de los recursos del presupuesto nacional para el pago de los emolumentos
reclamados no son razones que justifiquen la vinculacién del ministerio del ramo a
este proceso, porque lo que se decida solamente involucra a la Rama Judicial dado
que de prosperar las pretensiones de la demanda es a esa entidad a la que le
compete dar cumplimiento al fallo al estar dentro de la érbita de sus funciones
legales.

Corolario de lo anterior, considera el Despacho que el hecho de no integrar el
extremo litis pasivo con las entidades senaladas por el apoderado de la entidad
demandada, no le impide de manera alguna que pueda dar cumplimiento a un
eventual fallo favorable a la parte demandante, en el entendido que, como se dijo,
es precisamente la demandada quien funge como empleadora y es a ella a quien
le corresponde hacer las gestiones necesarias, incluyendo las presupuestales a que
haya lugar, para acatar la decision en ese sentido.

En consecuencia, el Despacho estima que en razén de las relaciones juridicas y de
los supuestos facticos asi como del contenido mismo de las pretensiones de la
demanda, es posible resolver el asunto sometido por la parte actora sin que sea
necesaria la vinculacion al presente tramite de las entidades que solicita, por
consiguiente, confirmard la decision del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja,
dado que no hay lugar a la prosperidad de la solicitud de integracidn del litis
consorcio necesario, por carecer de fundamento.”

Por lo tanto, este Despacho considera, que no es indispensable la vinculacion de
las entidades del orden nacional referenciadas, por lo que se denegard la
excepcion de integraciéon de litisconsorte necesario, invocado por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Gina
Yaneth Prieto Perdomo contra la Nacion- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado nimero Rad. N°
11001333500720190009200.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Despacho No. 2. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA. Nulidad y Restablecimiento del Derecho de LYDA ASTRID
MUROZ APONTE contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, Rad. No. 15001-33-33-006-2017-00132-01. Providencia del 24 de julio de
2018
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SEGUNDO: Declarar no probada la excepcion planteada por la Nacién — Rama
Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial denominada
“Integracion del litisconsorcio necesario”, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electronico conforme lo
indica el articulo 201 del CPACA

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, reingrese este auto al Despacho, a
efectos de continuar su framite.

NOTIFIQUES
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO
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Demandante Diana Paola Martinez Torres
danielsancheztorres@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 142

Asunto Avoca conocimiento- Resuelve excepcion previa

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de |la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendr&d competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

I11.OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las excepciones previas
propuesta por la enfidad accionada.
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IV.CONSIDERACIONES

Se precisa que el presente proceso debe continuar tramitdndose conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 (segun el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP, las leyes procesales prevalecen sobre Ias
anteriores desde el momento en que empieza a regir y sin que en el presente
caso se encuentre instalada audiencia inicial para los efectos del inciso 2° de
dicho articulo).

Examinado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada
presentaron escrito de contestacion de demanda a través del cual, formuld
diferentes medios exceptivos tales como imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la parte demandante, falta de integracién de
litisconsorte necesario, ausencia de causa pretendi y prescripcion, que conforme
el articulo 12 del Decreto 806 del 2020, deberdn resolverse de forma preliminar. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en el presente asunto el fraslado de las
excepciones fue cumplido conforme el articulo 110 del Cdédigo General del
Proceso en concordancia con el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, el
requisito se encuentra efectivamente cumplido.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtié el traslado de las
excepciones y para su decisibn no se requiere de prdctica de pruebas,
corresponde en esta oportunidad resolver por escrito sobre las que tengan
cardcter de previas y/o mixtas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del
C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
pardgrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse sobre la excepcidon de integracion
de litisconsorte necesario frente a la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y la NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, formulada por el apoderado de la
enfidad demandada (fl41-50), con el fin de que coadyuven la defensa, pues
indica la enfidad demandada, que la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, tenemos que el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia
contencioso administrativa por remisidén del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
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contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitise la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos. {...)"

De lo expuesto, se tiene como primera medida, que los actos administrativos
demandados, fueron proferidos por la Nacion — Rama Judicial -Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial; por tanto, los actos enjuiciados, no generan
una relacion juridica - material — Unica e indivisible que deba resolverse de
manera uniforme con las entidades mencionadas en la excepcidon presentada;
como quiera que, esos érganos de la administracion no ostentan ninguna relaciéon
sustancial con los demandantes y no profirieron las decisiones acusadas, pues
carecen de competencia para resolver peticiones como las reclamadas.

Al respecto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en sentencia de radicado
2007-00146/2626-2015 de mayo 5 de 2016, en relacion con la figura de litisconsorte
necesario, preciso:

“El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacién Juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente. El
elemento diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo, es la unicidad de
la relacién sustancial materia del litigio, pues mientras que en el litisconsorcio
facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacién
sustancial objeto del litigio, definida expresamente por la ley o determinada
mediante El interpretacién de los hechos y derechos materia del proceso.”

Asi pues, en este orden de ideas, observa el Despacho que las entidades que se
pretende vincular como litisconsortes necesarios por pasiva, esto es, la Nacion -
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Publica, no gozan de tal calidad, pues
materiaimente no comparten con la entidad demandada una relacidon de
derecho sustancial inescindible, siendo posible decidir de mérito el asunto
sometido a estudio, sin su comparecencia.
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Que de igual manera, dicha posicion por ejemplo la determind el Tribunal
Administrativo de Boyacd!, al andlizar un asunto similar al presente, en los
siguientes términos:

“En el caso concretfo se tiene como parte demandada solamente a la Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva Administracién Judicial, por ser quien funge como
empleador y emitié los actos administrativos acusados, sin que sea menester hacer
concurrir a las entidades a que alude el demandado, dado que no resulta
necesaria su comparecencia para proferir el fallo.

En efecto, la inaplicacion de los decretos gubernamentales sobre salarios o la
provision de los recursos del presupuesto nacional para el pago de los emolumentos
reclamados no son razones que justifiquen la vinculacién del ministerio del ramo a
este proceso, porque lo que se decida solamente involucra a la Rama Judicial dado
que de prosperar las pretensiones de la demanda es a esa entidad a la que le
compete dar cumplimiento al fallo al estar dentro de la érbita de sus funciones
legales.

Corolario de lo anterior, considera el Despacho que el hecho de no integrar el
extremo litis pasivo con las entidades senaladas por el apoderado de la entidad
demandada, no le impide de manera alguna que pueda dar cumplimiento a un
eventual fallo favorable a la parte demandante, en el entendido que, como se dijo,
es precisamente la demandada quien funge como empleadora y es a ella a quien
le corresponde hacer las gestiones necesarias, incluyendo las presupuestales a que
haya lugar, para acatar la decision en ese sentido.

En consecuencia, el Despacho estima que en razén de las relaciones juridicas y de
los supuestos facticos asi como del contenido mismo de las pretensiones de la
demanda, es posible resolver el asunto sometido por la parte actora sin que sea
necesaria la vinculacion al presente tramite de las entidades que solicita, por
consiguiente, confirmard la decision del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja,
dado que no hay lugar a la prosperidad de la solicitud de integracidn del litis
consorcio necesario, por carecer de fundamento.”

Por lo tanto, este Despacho considera, que no es indispensable la vinculacion de
las entidades del orden nacional referenciadas, por lo que se denegard la
excepcion de integraciéon de litisconsorte necesario, invocado por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Diana
Paola Martinez Torres contfra la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, idenfificado con el radicado nUmero Rad.
N°11001333500720190011400.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Despacho No. 2. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA. Nulidad y Restablecimiento del Derecho de LYDA ASTRID
MUROZ APONTE contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, Rad. No. 15001-33-33-006-2017-00132-01. Providencia del 24 de julio de
2018
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SEGUNDO: Declarar no probada la excepcion planteada por la Nacién — Rama
Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial denominada
“Integracion del litisconsorcio necesario”, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electronico conforme lo
indica el articulo 201 del CPACA

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, reingrese este auto al Despacho, a
efectos de continuar su framite.

NOTIFIQUES
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Bogotd D.C, trece (13) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190013800

Demandante Maria del Pilar Forero Ramirez
anhgonaoo@hotmail.com
danielsancheztorres@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 137

Asunto Avoca conocimiento- Resuelve excepcion previa

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

I1.OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las excepciones previas
propuesta por la enfidad accionada.
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IV.CONSIDERACIONES

Se precisa que el presente proceso debe continuar tramitdndose conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 (segun el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP, las leyes procesales prevalecen sobre Ias
anteriores desde el momento en que empieza a regir y sin que en el presente
caso se encuentre instalada audiencia inicial para los efectos del inciso 2° de
dicho articulo).

Examinado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada
presentaron escrito de contestacion de demanda a través del cual, formuld
diferentes medios exceptivos tales como imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la parte demandante, falta de integracién de
litisconsorte necesario, ausencia de causa pretendi y prescripcidon, que conforme
el articulo 12 del Decreto 806 del 2020, deberdn resolverse de forma preliminar. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en el presente asunto el fraslado de las
excepciones fue cumplido conforme el articulo 110 del Cddigo General del
Proceso en concordancia con el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, el
requisito se encuentra efectivamente cumplido.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtid el fraslado de las
excepciones y para su decisibn no se requiere de prdctica de pruebas,
corresponde en esta oportunidad resolver por escrito sobre las que tengan
cardcter de previas y/o mixtas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del
C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
paragrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse sobre la excepcién de integracién
de litisconsorte necesario frente a la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA vy la NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, formulada por el apoderado de la
enfidad demandada (fl41-50), con el fin de que coadyuven la defensa, pues
indica la entidad demandada, que la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicaciéon de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, tenemos que el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia
contencioso administrativa por remisidon del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
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contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitise la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencidn, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia siemanan de todos. {...)"

De lo expuesto, se tiene como primera medida, que los actos administrativos
demandados, fueron proferidos por la Nacion — Rama Judicial -Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial; por tanto, los actos enjuiciados, no generan
una relacion juridica - material — Unica e indivisible que deba resolverse de
manera uniforme con las entidades mencionadas en la excepcion presentada;
como quiera que, esos érganos de la administracion no ostentan ninguna relacién
sustancial con los demandantes y no profirieron las decisiones acusadas, pues
carecen de competencia para resolver peticiones como las reclamadas.

Al respecto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en sentencia de radicado
2007-00146/2626-2015 de mayo 5 de 2016, en relacion con la figura de litisconsorte
necesario, preciso:

“El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacién Juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente. El
elemento diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo, es la unicidad de
la relacion sustancial materia del litigio, pues mientras que en el litisconsorcio
facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacion
sustancial objeto del litigio, definida expresamente por la ley o determinada
mediante El interpretacion de los hechos y derechos materia del proceso.”

Asi pues, en este orden de ideas, observa el Despacho que las entidades que se
pretende vincular como litisconsortes necesarios por pasiva, esto es, la Nacion -
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Publica, no gozan de tal calidad, pues
materiaimente no comparten con la entidad demandada una relacidon de
derecho sustancial inescindible, siendo posible decidir de mérito el asunto
sometido a estudio, sin su comparecencia.
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Que de igual manera, dicha posicion por ejemplo la determind el Tribunal
Administrativo de Boyacd!, al andlizar un asunto similar al presente, en los
siguientes términos:

“En el caso concretfo se tiene como parte demandada solamente a la Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva Administracién Judicial, por ser quien funge como
empleador y emitié los actos administrativos acusados, sin que sea menester hacer
concurrir a las enfidades a que alude el demandado, dado que no resulta
necesaria su comparecencia para proferir el fallo.

En efecto, la inaplicacion de los decretos gubernamentales sobre salarios o la
provision de los recursos del presupuesto nacional para el pago de los emolumentos
reclamados no son razones que justifiquen la vinculacién del ministerio del ramo a
este proceso, porque lo que se decida solamente involucra a la Rama Judicial dado
que de prosperar las pretensiones de la demanda es a esa entidad a la que le
compete dar cumplimiento al fallo al estar dentro de la érbita de sus funciones
legales.

Corolario de lo anterior, considera el Despacho que el hecho de no integrar el
extremo litis pasivo con las entidades senaladas por el apoderado de la entidad
demandada, no le impide de manera alguna que pueda dar cumplimiento a un
eventual fallo favorable a la parte demandante, en el entendido que, como se dijo,
es precisamente la demandada quien funge como empleadora y es a ella a quien
le corresponde hacer las gestiones necesarias, incluyendo las presupuestales a que
haya lugar, para acatar la decision en ese sentido.

En consecuencia, el Despacho estima que en razén de las relaciones juridicas y de
los supuestos facticos asi como del contenido mismo de las pretensiones de la
demanda, es posible resolver el asunto sometido por la parte actora sin que sea
necesaria la vinculacion al presente tramite de las entidades que solicita, por
consiguiente, confirmard la decisiéon del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja,
dado que no hay lugar a la prosperidad de la solicitud de integracidon del litis
consorcio necesario, por carecer de fundamento.”

Por lo tanto, este Despacho considera, que no es indispensable la vinculacién de
las entidades del orden nacional referenciadas, por lo que se denegard la
excepcion de integraciéon de litisconsorte necesario, invocado por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la sefora Maria del
Pilar Forero Ramirez contra la Nacién- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190013800.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Despacho No. 2. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA. Nulidad y Restablecimiento del Derecho de LYDA ASTRID
MUROZ APONTE contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, Rad. No. 15001-33-33-006-2017-00132-01. Providencia del 24 de julio de
2018
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SEGUNDO: Declarar no probada la excepcidon planteada por la Nacién — Rama
Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial denominada
“Integracion del litisconsorcio necesario”, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electronico conforme lo
indica el articulo 201 del CPACA

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, reingrese este auto al Despacho, a
efectos de continuar su framite.

NOTIFIQUES
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado 07 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001333500720190024600

Demandante Angélica Alexandra Sandoval Avila
danielsancheztorres@gmail.com

Nacion- Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deqgjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 143

Asunto Avoca conocimiento- Resuelve excepcion previa

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

I11.OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las excepciones previas
propuesta por la enfidad accionada.
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IV.CONSIDERACIONES

Se precisa que el presente proceso debe continuar tramitdndose conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 (segun el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP, las leyes procesales prevalecen sobre Ias
anteriores desde el momento en que empieza a regir y sin que en el presente
caso se encuentre instalada audiencia inicial para los efectos del inciso 2° de
dicho articulo).

Examinado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada
presentaron escrito de contestacion de demanda a través del cual, formuld
diferentes medios exceptivos tales como imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la parte demandante, falta de integracién de
litisconsorte necesario, ausencia de causa pretendi y prescripcion, que conforme
el articulo 12 del Decreto 806 del 2020, deberdn resolverse de forma preliminar. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en el presente asunto el fraslado de las
excepciones fue cumplido conforme el articulo 110 del Cdédigo General del
Proceso en concordancia con el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, el
requisito se encuentra efectivamente cumplido.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtid el traslado de las
excepciones y para su decisibn no se requiere de prdctica de pruebas,
corresponde en esta oportunidad resolver por escrito sobre las que tengan
caracter de previas y/o mixtas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del
C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
pardgrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Procede entonces el Despacho a pronunciarse sobre la excepcidn de integracion
de litisconsorte necesario frente a la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA y la NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, formulada por el apoderado de la
enfidad demandada (fl41-50), con el fin de que coadyuven la defensa, pues
indica la enfidad demandada, que la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicaciéon de multiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, tenemos que el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia
contencioso administrativa por remisidén del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
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contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitise la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos. {...)"

De lo expuesto, se tiene como primera medida, que los actos administrativos
demandados, fueron proferidos por la Nacion — Rama Judicial -Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial; por tanto, los actos enjuiciados, no generan
una relacion juridica - material — Unica e indivisible que deba resolverse de
manera uniforme con las entidades mencionadas en la excepcidon presentada;
como quiera que, esos érganos de la administracion no ostentan ninguna relacién
sustancial con los demandantes y no profirieron las decisiones acusadas, pues
carecen de competencia para resolver peticiones como las reclamadas.

Al respecto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en sentencia de radicado
2007-00146/2626-2015 de mayo 5 de 2016, en relacion con la figura de litisconsorte
necesario, preciso:

“El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacién Juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente. El
elemento diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo, es la unicidad de
la relaciéon sustancial materia del litigio, pues mientras que en el litisconsorcio
facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El
litisconsorcio necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacién
sustancial objeto del litigio, definida expresamente por la ley o determinada
mediante El interpretacidon de los hechos y derechos materia del proceso.”

Asi pues, en este orden de ideas, observa el Despacho que las entidades que se
pretende vincular como litisconsortes necesarios por pasiva, esto es, la Nacion -
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcidon Publica, no gozan de tal calidad, pues
materiaimente no comparten con la entidad demandada una relacion de
derecho sustancial inescindible, siendo posible decidir de mérito el asunto
sometido a estudio, sin su comparecencia.
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Que de igual manera, dicha posicion por ejemplo la determind el Tribunal
Administrativo de Boyacd!, al andlizar un asunto similar al presente, en los
siguientes términos:

“En el caso concreto se tiene como parte demandada solamente a la Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva Administracién Judicial, por ser quien funge como
empleador y emitié los actos administrativos acusados, sin que sea menester hacer
concurrir a las entfidades a que alude el demandado, dado que no resulta
necesaria su comparecencia para proferir el fallo.

En efecto, la inaplicacion de los decretos gubernamentales sobre salarios o la
provision de los recursos del presupuesto nacional para el pago de los emolumentos
reclamados no son razones que justifiquen la vinculacién del ministerio del ramo a
este proceso, porque lo que se decida solamente involucra a la Rama Judicial dado
que de prosperar las pretensiones de la demanda es a esa entidad a la que le
compete dar cumplimiento al fallo al estar dentro de la érbita de sus funciones
legales.

Corolario de lo anterior, considera el Despacho que el hecho de no integrar el
extremo litis pasivo con las entidades senaladas por el apoderado de la entidad
demandada, no le impide de manera alguna que pueda dar cumplimiento a un
eventual fallo favorable a la parte demandante, en el entendido que, como se dijo,
es precisamente la demandada quien funge como empleadora y es a ella a quien
le corresponde hacer las gestiones necesarias, incluyendo las presupuestales a que
haya lugar, para acatar la decision en ese sentido.

En consecuencia, el Despacho estima que en razén de las relaciones juridicas y de
los supuestos facticos asi como del contenido mismo de las pretensiones de la
demanda, es posible resolver el asunto sometido por la parte actora sin que sea
necesaria la vinculacion al presente tramite de las entidades que solicita, por
consiguiente, confirmard la decision del Juzgado Noveno Administrativo de Tunja,
dado que no hay lugar a la prosperidad de la solicitud de integracion del litis
consorcio necesario, por carecer de fundamento.”

Por lo tanto, este Despacho considera, que no es indispensable la vinculacion de
las entidades del orden nacional referenciadas, por lo que se denegard la
excepcion de integraciéon de litisconsorte necesario, invocado por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la sefora Angélica
Alexandra Sandoval Avila contra la Nacién- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva
de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001333500720190024600.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Despacho No. 2. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA. Nulidad y Restablecimiento del Derecho de LYDA ASTRID
MUROZ APONTE contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, Rad. No. 15001-33-33-006-2017-00132-01. Providencia del 24 de julio de
2018



s Rama Judicial
® Consejo Superior delajudicatua 317G ADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001333500720190024600

SEGUNDO: Declarar no probada la excepciéon planteada por la Nacién — Rama
Judicial - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial denominada
“Integracion del litisconsorcio necesario”, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electronico conforme lo
indica el articulo 201 del CPACA

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, reingrese este auto al Despacho, a
efectos de continuar su framite.

NOTIFIQUES



