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I. ANTECEDENTES

1. LA ACCION

En ejercicio de la accién de tutela contemplada en el articulo 86 de ia Constitucién Polf
HERLY RESTREPO SOTO con cédula de ciudadania 19.455.549, quien actda en nombre prg

jca,
pio,

solicita la proteccién para los derechos fundamentales al minimo vital, dignidad humana, safud,

y vida, que en su opinién han sido vulnerados porla FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

1.1. PRETENSIONES

yel

La presente accién constitucional tiene por objeto que, en proteccién de los aludidos derechos

constitucionales fundamentales, se ordene al Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y
Fiscalia General de la Nacién el pago inmediato de ia indemnizacién por perjuicios moral
materiales, a que fue condenada la cifada Fiscalia en Iz sentencia del 10 de mayo de

a fa
es y
018,

proferida por el Consejo de Estado, Seccién Tercera, sin tener en cuenta el turno asignado para

elfa por parte de la oficina de pago de sentencias y acuerdos concifiatorios.

1.2, HECHOS

Indica el accionante que el 30 de mayo de 2003 fue privado de Ia libertad al ingresar a la Fispalia
General de la Nacién; por orden de la Fiscalia 33 Delegada ante los Jueces Penales del Circuito

de Villavicencio — sede Inirida, se decreté ei cierre de la investigacién. £l 16 de abril de 200

4, 1a

Sala Penal del Tribunal Superior del Distrite Judicial, decreto la nulidad de todo fo actuado, y

declard la extincién de la accién penal por prescripcion.

A raiz de esta situacién, el 26 de septiembre de 2008, present6 demanda de reparacion directa
en contra de la Fiscalia General de fa Nacién por privacién injusta de /a libertad, accediendola fas
pretensiones el Tribunal Administrativo del Meta mediante sentencia del 9 de julio de 2013, Ia que
fue objeto del recurso de apelacién por parte de la demandada, y apelacién adhesiva del
demandante; providencia que fue modificada por el Consegjo de Estado, Seccion Tejcera,
Subseccién A, con pronunciamiento del 10 de mayo de 2018, la que quedd debidamente

gjecutoriada el 6 de julio de 2018.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00123-00

En aras de obtener el cumplimiento de la sentencia emanada del Consejo de Estado, el 3 de
septiembre de 2018, allegé fa documentacién solicitada por fa Oficina Juridica de la Direccién de
Asuntos Legales — Grupo de Pagos y Sentencias Judiciales de la Fiscalfa General de la Nagjon.
El 9 de octubre de 2018, dicha éarea le informé sobre el cumplimiento de los requisitos, |y fe
comunicé ademés que “En consideracion a fo anterior, y con el fin de dar aplicacion al articulo 15
de la Ley 962 de 2005, se procedié a asignar turno de pago el 3 de septiembre de 2018, deiniro
del listado de sentencias’, sin especificar nimero de turno, ni fecha de pago.

Mediante peticién def 30 de marzo de 2020, le solicité a la mencionada Fiscalia le informata la
fecha de pago de Ja indemnizacién ordenada en la sentencia proferida por el Consgjo de Estado,
a lo cual el pasado 7 de mayo, la Coordinadora de la Seccién de Pago de Sentencias y Acuerdos
Conciliatorios, le comunicé que no era posible daile una fecha probable de pago.

Finaliza sefialando que es un adulfo mayor, quien presenta hipertension arterial crénica y
sindrome de apnea, hipopnea del suefio, cuenta con dos hijos, de los cuales uno se encuentra
actualmente estudiando en la Universidad Militar Nueva Granada, no cuenta con pension, ha
tenido contratos de prestacién de servicios los que no han superado periodos de cuatro meses,
y su conyuge quedé desempleada desde el 2 de febrero del presente afio.

1.3. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Se pronuncié sobre el efercicio de la accién de tutela contemplado en el articulo 86 de Ja norma
superior y el Decreto 2591 de 1991, y los rasgos distintivos de inmediatez y subsidiariedad.

Hizo referencia a la excepcion al sistema de tumos, donde fa Corfe Constitucional ha establecido
que el respeto estricto por los turnos guarda refacion directa con la proteccién al derechq a fa
igualdad, pero también ha tenido fa oportunidad de analizar casos en los que se requiere alterar
dicho sistema, para proteger derechos fundamentales en riesgo de personas en situaciones de
urgencia manifiesta.

2. TRAMITE

La tutela se admitié por auto del 26 de junio de 2020. En esta providencia se ordend nofificar a
Ia Fiscalia General de la Nacién y al Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico, esta difima gomo
vinculada al proceso.

3. INTERVINIENTES.

2.1. LA DEMANDADA. La Fiscalia General de fa Nacién a pesar de haber sido notificadalde la
accién de tutela en legal forma, guardé silencio, por lo tanto, se daré aplicacion a lo previsto en
el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

3.2. LA VINCULADA, El Ministerio de Hacienda y Credito Publico, se pronuncié a través de su
Delegada Carolina Jiménez Bellicia. En el memorial de defensa, expresé que es responsabifidad
de la Fiscalia General de la Nacién realizar los tramites administrativos y dar aplicacién a la
normativa que le permita solicitar los recursos ante su representada para efectuar los pagos por

2




juridica y administrativa expuesta por el accionante.
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concepto de sentencias y conciliaciones establecidos en el marco del articulo 53 de la Ley 1965
de 2019, no siendo el Ministerio el competente para acceder a o prefendido; ademds, no pugde
pronunciarse respecto a la veracidad o no de las condiciones de orden factico, y la situation

Sefialé que fa finalidad de la presente accién es obtener el pago de fas sumas ordenadas en

conira de la mencionada Fiscalia a través de las senfencias proferidas por el Trib

inal

Administrativo del Meta y el Consejo de Estado, el 9 de junio de 2013 y 10 de mayo de 2918,

respectivamente, caso en el que no se cumple con el requisito de la subsidiariedad, puesto

que

el demandante cuenta con otro mecanismo de defensa judicial, como lo es demandando por la
via efecutiva. Tampoco se acredito fa ocurrencia de un perjuicio irremediable, por tanto, la tytela

resulta improcedente, debiéndosele desvincular de la accién.

il. CONSIDERACIONES

1. ASPECTOS GENERALES SOBRE LA ACCION DE TUTELA

Tal y como lo prevén el articulo 86 de la Constifucion Politica y el Decreto 2591 de 199

1, ef

mecanismo de la accién de tutela fue instituido para que foda persona por si misma o por
interpuesta persona, reclame ante fos jueces Ja proteccién inmediata de sus derechos
fundamentales. El origen de fa amenaza o la vulneracion del derecho pueden provenir de la
accién o la omisién de una autoridad piblica, o de un particular. Sin embargo, ef afectado no debe
disponer de otro medio de defensa judicial, salvo cuando éste no sea idbneo o que se ejerza la

tutela para evitar un perjuicio imemediable.

Con base en la anterior descripcién constitucional y legal de la accién de tutela, la Corte

Constitucional ha establecido unos presupuestos de procedibilidad. El propésifo es que s6

fo se

avance al estudio de fondo cuando se rednan los requisitos procesales de la accién. e la

jurisprudencia, se extraen los siguientes requisitos:

(. FI derecho objeto de la accién debe ser fundamental. Para el efecto, la jurisprudencia ha
considerado que el operador juridico se debe orientar por fos documentos que elevan los
derechos a la categorfa de fundamentales. Especificamente, se debe consultar Ia Constitucion
Politica, los tratados intemacionales de derechos humanos, las decisiones de la Corfe

Consfitucional, y los pronunciamientos vinculantes de los organismos supranacionale
respaldo de estos documentos juridicos evita la arbitrariedad o razonamientos no acord
sentido de la accién.
(ii). La legitimacioén en la causa por activa y por pasiva. El andalisis se dirige a ubicar “el ne>
causalidad entre la vulneracion de los derechos del demandante y la accién u omision
autoridad o el particular demandado™. Ese nexo permite ubicar los extremos de la accig
afectado serd el demandante. Mientras que el demandado serd la autoridad o part
responsable de hacer cesaren la vulneracion del derecho.

5. Ef
s af

(0 de
de la
n. Ef
rcular

En el caso que el afectado acuda por infermedio de otras personas se deben cumplir las

T Sentencia T-382 de 2016.
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exigencias de Jey. Ello aplica para cuando la accién se presente por intermedio del representante
legal, apoderado judicial, agente oficioso, o una autoridad administrativa legitimada constitucional
o legalmente para el efecto. Tal condicién tendra que ser demostrada durante e/ transcurso|de/

tramite? }

(iii). La inmediatez®. Al respecto, la reiterada jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sefiafado
que no se trata de establecer un término para interponer la accibn, porque las normas que la
regulan permiten interponeria en cualquier tiempo. Se trata, maéas bien, de que el tiempo en qQue
se interpone la accién sea razonable, oportuno y justo®. La evaluacién se hace “entre la
vulneracion del derecho y la interposicidn de fa accion™. El objetivo es que ‘el amparo
constitucional no se convierta en un factor de inseguridad juridica y de posible afectacién de los
derechos de terceros™. Asimismo, se logra “combatir la negligencia, el descuido o la incuria de
quien la ha presentado”. '

(iv) La existencia de otro mecanismo de defensa. Es bien conocido que la accién de tutela es un
mecanismo subsidiario o excepcional porque sblo procede cuando no exista un mecanismo
ordinario de defensa judicial’. No obstante, la Corte Constitucional ha considerado que no es
suficiente con constatar que en el ordenamiento juridico existe ofra accién o mecanismo pafa la
proteccién de un derecho fundamental invocado, pues ello serfa un criterio simplemente formal o
teérico. A su entender, se requiere, adicionalmente, determinar la eficacia o idoneidad del medio
ordinario, y, por otra parte, su capacidad para evitar un petjuicio irremediable.

En lo referente a la eficacia o idoneidad'de la accién principal, se frata de determinar qye el
mecanismo comun ofrece “la misma proteccion que el juez constitucional podria otorgar a 4 vés
del mecanismo excepcional de la tutela™. Es decir, la accién ordinaria debe ofrecer una solycion
integral al derecho comprometido y tener la capacidad de hacerio efectivo.

Aunque no constituye un requisito iniciar el proceso ordinario antes de acudir a la aludida agcion

2 Corte Constitucional, sentencia T-176 de 2011. M.P. Gabriel Mendoza Martelo. Ver también al respecto las sentencias
T-382 da 2016. M.P. Maria Victoria Calle Correa y T-1191 de 2004. M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
3 [ a figura inmediatez apunta a revisar que no se hubiese configurado e/ fenémeno jurfdico del dafio consumado gue
acontece “cuando la amenaza o Ia transgresion def derecho fundamental ya ha generado el petjuicio que se pre endfa
evitar con ef mecanismo preferente de Ja tutela, de manera que resulta inocuo para el juez impartir una ord‘En en
cualquier sentido”. En todo caso, se mira que entre fa actuacion u omisién que amenaza ¢ vulnera las garantias
constitucionales, y ef ejercicio de la aceion de tutels, no transcurra un tiempo “excesivo, imazonable o injustificado”, a
menos que “la afectacion de derechos fundamentales que se pretende remediar sea. actual” (Consultar, entre(ofras,
fas Sentencias T-055 de 2008 y T-021-17).

1 Sentencia T-5675 de 2002

5 Sentencia T-505 de 2017

¢ Sentencia T-836 de 2018

7 SU-011 de 2018 '
8 = fundamento constitucional de la subsidiariedad, bajo esta perspectiva, consiste en impedir que la accidn de jutela,
que tiene un campo restrictivo de apiicacion, se convietta en un mecanismo principal de proteccion de los dergchos
fundamentales. En efecto, la Constitucion y Ia ley estipulan un dispositivo complejo de competencias y procesos
judiciales que tienen como objetivo comin gerantizar el gjercicio pleno de los derechos constittcionales, en
consonancia con ef cumplimiento de los demés fines del Estado previstos en el articulo 2 Superior. For tanto, una
comprensidn ampliada de fa accion de tutela, que desconozca ef requisito de subsidiariedad, vacfa ef contenido de las
mencionadas competencias y, en consecuencia, es contraria a las disposiciones de la Carta Politica que regulan los
instrumentos de proteccién de los derechos dispuestos al interior de cada una de las jurisdicciones.” (ibidem. Ver
ademés, las sentencias T-313 de 2005 y T-135A de 2010)
9 Sentencia T-764 de 2008
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constitucional, si se requiere que la accién principal se encuentre vigente. Eilfo implica, al mis

tiempo, “halfar las circunstancias que excusen o justifiguen que el inferesado no haya promoy

los mecanismos ordinarios que tiene a su aicance”,

En caso que el anélisis indique que el medio principal es actual e idéneo, procede la accior
tutela como mecanismo directo. En caso contrario, effo no implica declararia improcedente. |

impostergables”'. Si se cumplen estas condiciones, la tutela procede en forma transitoria.

(v} Circunstancias especiales. Los anteriores requisitos de Ia accion se deben examinar a 13

de Jas circunstancias del caso, independientemente del escenario en que se efercite la acciop de
tutela™. En particular, el anélisis de procedibilidad serd menos riguroso o mas flexible frenfe a
dad

material con respecto al resto de la poblacién. El articulo 13 de la Constitucién Politica sefiala los

quienes se encuentre en una situacion de debilidad manifiesta, o en una posicién de desigua

sujetos de especial proteccion constitucional, a fin de hacer efectivo el derecho a la igualdad.

ejemplo, sefiala a los nifios y nifias, las madres cabeza de familia, las personas con discapacitad,

la poblacién desplazada y los adultos mayores.

2. EL CASO EN CONCRETO

Afirma HERLY RESTREPO SOTO, con cédula de ciudadania 19.455.549 de Bogofa, que /a
Fiscalfa General de la Nacién le vulnera los derechos constitucionales fundamentales al minimo
vifal, dignidad humana, salud y vida, al no pagarie la suma de dinero a que fue condenada en la
sentencia proferida en segunda instancia por el Consgjo de Estado, Seccién Tercera, el 10 de

mayo de 2018.

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, no allegé contestacion al presente tramite.

En lo que corresponde al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, solicité deciarar
improcedente la presente accién constitucional, por contar el demandante con ofro medip de

defensa judicial al cual acudir como lo es la accion ejecutiva.

Vista las posturas de Jas parfes, se avanzaréa de acuerdo a lo expuesto en precedencia. Es decir,
se revisard que estén reunidos los requisitos de procedibilidad de la presente accién, ¢omo

condicién para el hacer o no el estudijo de fondo.

2.1. ESTUDIO DE PROCEDIBILIDAD.

10 Sentencia T-113 de 2013, segun fa cual jos jueces “deben ser apreciadas en cada caso concrefo, tenjendo en guenta

las circunstancias particulares del sojicitante, asf como los derechos constitucionales fundamentales invocados’

Ah,
el operador tendré que evaluar su procedibilidad desde el punio de vista del perjuicio, es decir,
que la accién evite un peruicio irremediable. Existen algunas pautas para saberlo. En conciglo,
consiste en que el peruicio sea inminente, grave, y requiera de medidas umgentes e

11 “Dicho perjuicio se caracteriza, segin la jurisprudencia, por lo siguiente: i) por ser inminente, es declt, que s¢ lrate
de una amenaza que esté por suceder prontamente; i) por ser grave, esfo es, que ef dafio 0 menoscabo matgrial o
:c;y‘urar

impostergable a fin de garantizar qje sea

moral en ef haber jurfdico de Ja persona sea de gran intensidad; iij} porque fas medidas que se requiereh para
ef perjuicio irremediable sean urgentes; y v} porque la accién de tutela sea i
adlecuada para restablecer el orden social justo en toda su integridad” (Sentencia T-011 de 2009).
2 Sentencia SU-772 de 2014.
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2.1.1. DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

El demandante invoca como derechos vulnerados el minimo vital, dignidad humana, salud y vida,

fos que tienen el caracter de fundamentales. Asf se estima cumplido el presupuesto de qu
derecho afectado sea fundamental, por consiguiente, la accién cumple con esta condicién)
perjuicio que el estudio de fondo indique que se vuinerd ofro derecho de los enunciados pe

accionante.
2.1.2. LEG!T!MACIC')N EN LA CAUSA

1 0s antecedentes consignados en esta providencia, revelan que el hecho vulnerador es qus
se ha dado cumplimiento a lo ordenado en la senfencia proferida por el Consejo de Estado ¢
de mayo de 2018. Esto indica que la legitimacién por activa recae en el accionante como afec;

e ef
sin
or ef

> No
el 10
ado,

anfe la privacién injusta de la libertad de que fue objeto ante la actuacion judicial que desaryolio

la Fiscalia General de la Nacién, pasando ésta a constituir el extremo pasivo, toda vez que
condenada en dicha providencia al reconocimiento y pago de una indemnizacion por pefju
morales y materiales a favor del demandante.

2.1.3. LA INMEDIATEZ.

3

fue
cios

Este presupuesto de la accién de tutela, se da por satisfecho con solo observar de las prugbas
documentales anexadas a la demanda que revelan que la sentencia del Consejo de Esiado,
Seccién Tercera, fue proferida el 10 de mayo de 2018, dentro del expediente No. 50001-23-31-
000-2009-00190-01, demandante Herly Restrepo Soto, demandada fa Nacién — Fiscalfa General
de la Nacién; a su vez, el 3 de septiembre de 2018, el tutelante le aporté a la entidad accionada,
Oficina Juridica Grupo de Pagos y Sentencias Judiciales, la documentacion requerida jpara

proceder al pago de la sentencia.

Nuevamente, el pasado 30 de marzo, le solicité a la accionada le informara sobre fa fecha de
pago de la indemnizacién ordenada en la sentencia emanada del Consejo de Estado,
pronunciéndose ésta por escrito de/ 7 de mayo del presente afio. En este orden de ideas, se

arriba a la conclusion que la presente accién cumple el presupuesto de inmediatez.

2.1.4. LA EXISTENCIA DE OTRO MECANISMO DE DEFENSA

En este caso, como es claro del estudio realizado, el demandante pretende que a fravés de la
accién de tutela se le ordene a la parte accionada y a la vinculada, que procedan al pago
inmediato de la indemnizacion de perjuicios morales y materiales porel tiempo que estuvo privado
de 1z libertad, condena impuesta a la Fiscalia General de la Nacién en la sentencia proferida por

el Consejo de Estado — Seccién Tercera, el 10 de mayo de 2018, sin fener en cuenta el fumo

asignado.

En relacién con el cumplimiento de sentencias impuestas por la Jjurisdiccién contengiosa
administrativa, en virtud del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, aplicable a aquellos procesos
iniciados bajo la vigencia de esta norma, dispone que fas condenas impuestas a las enfigades

6
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ptiblicas consistentes en el pago de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximp de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para fal efectp, e/
beneficiano deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada,
advirtiendo Ia disposicién en mencién que siel beneficiario no acude ante la autoridad demandada
dentro de los tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia a efectos de ha%ﬂa
efectiva, cesaré la causacion de intereses moratorios, desde enfonces hasta cuando se pres nte
la solicitud.

En el presente caso, Ja pretension esta encaminada al pago de la indemnizacién de perjujcios
morales y materiales impuesta en fallo judicial profenido por la Jurisdiccién de lo Contengioso
Administrative; entonces, como quiera que lleva implicita Ia orden de pago, el demandante cuenta
con el mecanismo principal del proceso ejecutivo, ef cual debe sertramitado conforme lo disponen
Jos articulos 297, 298 y 298 de fa Ley 1437 de 2011, donde se establece en el inciso segundo de
este Gitimo en mencién, que las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la
liquidacion o pago de una suma de dinero seran gjecutadas ante esta misma jurisdiccion, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia Ja entidad obligada no ha dado
cumplimiento, medio que resulta idéneo.

mencionada indemnizacion, la accién de tutela es improcedente como mecanismo principa

Por fo tanto, para lo pretendido por el demandante en refacion con el pago de la varias veces
/
De otro lado, tampoco resultaria procedente fa tutela como mecanismo excepcional o tran jtorio
para dar la orden de pago, pues para eflo deberia acreditarse el perjuicio iremediable que ppdria
acaecera los derechos invocados; situacion que en el presente caso no se demostro, manitiesta
el demandante que padece hipertensién arterial crénica y sindrome de apnea, hipopne del
suefio, para lo cual allegé apartes de la historia clinica expedida por Colsubsidio, de consuftas
médicas que tuvo en algunos meses de los afios 2018 y 2019, en la que se indica que es
arquitecto, también aporté una orden de medicamentos — POS con fecha 27 de marzo de 2020,
proferida por medicina general, y copia del examen POLISOMNOGRAMA BASAL de fecha del
20 de marzo de 2015, documentales que no llevan al Despacho a que requiera proceder g dar
alguna orden de inmediato, atendiendo el estado actual de salud del accionante; y asimismo, fo
sefial6 el Magistrado Luis Manuel Lasso Lozano del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Primera, Subseccién A, quien mediante auto del 25 de junio de 2020, al remtir el
expediente a los Juzgados Administrativos, precisé que “feniendo en cuenta io sefiafado por el
accionante y las pruebas allegadas al proceso, no se evidencia que se encuentre en una situ cion
de peligro inminente o de indefensién que haga impostergable fa resolucion inmediata de Ja
accién de tutela, o que pueda agravarse por el hecho de remitir esta al juez respectivo™

También, de acuerdo a la copia de la cédula del demandante aportada al expediente, se|tiene
gue naci6 ef 12 de junio de 1958, es decir, que actualmente tiene 62 afios de edad, por lo fanto,
no estd catalogado como una persona de especial proteccion. Frente a este tema el Maximo
Tribunal Constitucional, se pronuncié argumentando lo siguiente:

“...) en aguelios casos en los que se perciba la afectacion de {os derechos fundamentales
de las madres cabeza de familia, adulfos mayores, personas en situacion de discapacidad
u ofras poblaciones vulnerables, la accion de tutela se toma en el mecanismo idbneo para
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invocar su amparo y no puede exigirsele previamente el agotamiento de las vias ordinarias,
pues el asunto cobra relevancia_constitucional al frafarse de sujefo de especial
proteccion, en situacién de debilidad manifiesta y ante la posibilidad de que se trafe de un
acto discriminatorio”.

En cuanto a la afectacion al minimo vital, es necesano que se demuestre el perjuicio al me
sumariamente. Asi se pronunci6 al respecto la Corte Constitucional en sentencia T-236 de 2

“ .. si se alega como perjuicio irremediable la afectacion del minimo vital, fa Corte ha
sefialado que si bien en casos excepcionales es posible presumir su afectacion, en
general quien alega una vulneracion de este derecho como consecuencia de la falta de pago
de alguna acreencia faboral, debe acompafiar su afirmacion de alguna prueba, al menos
sumaria, Esta Corporacién ha reconocido que la informalidad de Ia accién de futela no exonera
al actfor de probar, aunque sea de Mmanera sumaria, fos hechos en los que basa sus
prefensiones”.

De las pruebas allegadas al expediente, el accionante no demostré tal afectacion al minimo
De Ia historia clinica, se tiene que es Amuitecto, y segin lo manifestado en la demanda, ha fe
contratos de prestacion de servicios; respecto a que la conyuge no se encuentra labor:
actualmente, tampoco se allegé la prueba pertinente.

En atencion a lo explicado, encuentra el Despacho que los hechos que sirven de fundament
fa presente accién se encuentran enmarcados en fa causal de improcedencia de fa accio
tutela, prevista en el numeral 1° del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, por lo que
pretensiones de la tutela no estan flamadas a prosperar.
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En mérite de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Bogota,

administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia y por auforidad de fa ley,
FALLA:

PRIMERO.- Declarar IMPROCEDENTE LA PRESENTE ACCION DE TUTELA, para atende
prefensiones de HERLY RESTREPQO SOTO con cédula de ciudadania No. 19.455.549, pa
motivos expuestos en la parte considerativa de esfa providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR a los interesados por el medio mas expedito la determinacion adop
en este fallo, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 30 def Decreto 2591 de 1991.

TERCERQO.- Si este fallo no fuere impugnado en término, remitase a la Corfe Constitucional
su eventual revision. '
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