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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 28 de julio de 2021

Expediente: |11001333501020190048400

Demandante: | Victoria Eugenia Portela Herran

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al trémite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre
las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y
entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo No. PCSJA21-
11765 DE 2021, prorroga las medidas transitorias creadas en el acuerdo
anterior, frente ala creacion de dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogota.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos
que corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota
entre los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del
Juzgado 10 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotad.

Ahora bien, advierte este Juzgado que para acudir a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa y admitir la demanda es necesario contar con
la totalidad de los requisitos formales y procesales que exige la Ley; por lo
que se hace menester realizar un estudio detallodo de estos, a fin de
determinar la ruta procesal del medio de control instaurado.

Por lo anterior expuesto y una vez analizado el caso sub examine se tiene
que:



1. De la Cuantia

El arficulo 155 del C. P. A. C. A., numeral segundo establece la
competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia, asi:

“(...) Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(...)2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.(...)”
(Negrilla fuera del original).

Asi mismo, el articulo 157 ibidem indica:

“(..)

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, que tomara en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.
(Negrilla fuera del original).
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En ese orden de ideas, la regla a aplicar al asunto sub examine estd
determinada en el inciso 5° del articulo 157, es decir, por el valor de las
pretensiones desde que se causaron hasta la presentacidn de la
demanda.

Advierte esta instancia que para la fecha de presentacion de la
demanda, esto es 25 de julio de 2016 (f. 82 vto), la competencia de los
Juzgados Administrativos por el factor cuantia, en asuntos de cardacter
laboral son aquellos inferiores a $34.472.750 de pesos.

Asi mismo se tiene que el apoderado de la parte demandante estimo el
valor de la cuantia en $ 119.991.352 pesos (f. 15), haciendo referencia que
son las sumas dejadas de percibir por la demandante al no nivelar o
reclasificar el salario otorgado conforme a la ley.

Por consiguiente, este Despacho concluye que el valor deducido de las
pretensiones de la demanda supera la cifra estipulada en la norma ibidem,
y que es el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Sala Transitoria, el
competente para conocer de la presente controversia.



En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Transitorio Del Circuito
Judicial De Bogota D.C.

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia.
SEGUNDO: REMITIR el expediente a los Tribunales Administrativos de
Cundinamarca, Sala Transitoria, por factor cuantia, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Por Secretaria hagase las anotaciones y publicaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ARDONA CUERVO
Juez

JCC/Angie V.



