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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2947

PROCESO :

RADICACION No.: - 1100133350122016-00496-00
ACCIONANTE: NELSON ANAYA FLOREZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Girardot (Cundinamarca), en razén a que el accionante presta
sus servicios en el Batallén de Fuerzas Especiales Rurales No. 4 “Jairo
Maldonado” con sede en Tolemaida, como consta en la certificacion obrante

a folio 8 del expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia

radica en el “...ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00.a.m.

-

‘ -‘-—"" -

JO EMENTE GAMBOA MORENO
Secretario

ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: @ ; DE ORALIDAD DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: ()-2957
PROCESQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600506-00
ACCIONANTE: MIGUEL ANTONIO DAZA TURMEQUE
ACCIONADOS: NACION - M'NISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
-~ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.”

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razéon al factor
territorial (fl. 10), la cuantia (fl. 46) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad de los actos administrativos que negaron la reliquidacion
de la pension de jubilacién de la accionante.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MIGUEL ANTONIO
DAZA TURMEQUE en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO WNACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente provider.cia a las siguientes personas:

3.1. Ministra de Educacion Nacional.

3.2 Agente ael Ministerio Pabhico.

3.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

4. ORDENAR que e! d2mandante denosite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) pare cubric Ins gastos ordinarios del proceso.



NOTIFIQUESE

abv

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. MIGUEL ANGEL SAZA DAZA, identificado con
la C.C. No. 80.859.305 de Bogota y T. P. No. 176.402 del C.S.J., en los
terminos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

IERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 30 DE ENERQ DE 2017, alas 8:0Q a.m.

JOSWNT:%AMBOA MORENO
SeCretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (-2937
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600486-00
ACCIONANTE: JORGE ERNESTO CARRILLO CASTELLANOS
ACCIONADOS:  ADMINISTRADORA — COLOMBIANA ~ DE ~ PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (fl. 28), la cuantia (fl. 34) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad de los actos administrativos que negaron la reliquidacion
de pension de vejez del accionante.

Aunado a esto, el libelo demandatoric cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del CP.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presenlada por el sefior JORGE ERNESTO
CARRILLO CASTELLANOS en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones.

2.2. Agente del Minisierio Publico.

2.3. Representante Legal de ia Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.60) para cuwii- fos gas'ss ordinarios def proceso.



NOTIFIQUESE

abv

por el término de ireinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar coino apoderada judicial de la
parte demandante a la Dra. DIANA ROCIO ALDANA MANRIQUE,
identificada con la C.C. No. 51.874.554 de Bogota y T. P. No. 62.568 del
C.S.J., en los términos y para lgg gfectos del poder conferido visto a folio

1 del plenario.

RREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior, se notifica a ias parntes por anotacion en estado de

fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00 2.m.

JOMENTE ZAMBOA MORENO

Sceretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
1 &) DE ORALIDAD DE BOGOTA
RN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2922
PROCESQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600471-00
ACCIONANTE: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES -
COLPENSIONES
ACCIONADOS: ADRIANA FRANCO ESCOBAR

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (fl. 154), la cuantia (fl. 160) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que reconocié la pensién de vejez
a la accionada Adriana Franco Esccobar,

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del CP.A.C.A. y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES en contra de la
sefiora ADRIANA FRANCO ESCOBAR.

2. NOTIFICAR personaimente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento  Administrativo y de Jlo Contencioso
Administrativo modificado por el articuio 612 del Coédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Agente del Ministerio Publico.

2.2. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. NOTIFICAR personalmente a la sefiora ADRIANA FRANCO ESCOBAR
de conformidad & lo dispuesto por el articulo 200 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



NOTIFIQUESE

abv

ORDENAR que e! derraridante cepcsite, dentc de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion dz es*. sroviderzia, 'a suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para aciuar ¢cmo apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. HECT. & DIAZ MORENO, identificado con la
C.C. No. 4.188.336 de Pachavita - Boyaca y T. P. No. 64.585 del C.S.J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del
plenario.

VELASCORGUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA B.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aulo anterior, se noiifica a las parles por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE CLJ ENTy/GAMBOA MORENO

Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
N DE ORALIDAD DE BOGOTA
A’ SECCION SEGUNDA

RADICADQO INTERNO: (-2944
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEIL. DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600493-00
ACCIONANTE: JOSE IGNACIO SUAREZ TQRO
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
_ NACIONAL

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mii diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (fl. 26), la cuantia (fl. 24) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que negé el cémputo de la prima
de actualizacion con la consecuente reliquidacion y reajuste en la asignacion
de retiro.

Aunado a esto, el libelo demandatorio ci:mple on los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE IGNACIO SUAREZ
TORO en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIUGNAL

2. NOTIFICAR personalmerte, segun o ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Ministro de Defensa Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Represeritante Legai de 1a Agencia Nacional de Defensa Juridica
del =stado.

3. ORDENAR que el demandanie deposite, deniro de los diez (10) dias

siguientes a la notificecion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos orainarios def proceso.

por el término de treinta (30) dias.



NOTIFIQUESE

abv

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articuio 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. GONZALO HUMBERTO GARCIA AREVALO,
identificado con la C.C. No. 11.340.225 de Zipaquird y T. P. No. 116.008
del C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a
folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERQ DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSESXEMENTEFGAMBOA MORENO
Secretario




e JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
; @\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
PN’ 4 SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: -2948
PROCESO: ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220160049700
ACCIONANTE: MARGARITA MARIA CADAVID DE VIVERO
ACCIONADOS: NACION — -RAMA  JUDICIAL - DIRECCION  EJECUTIVA
ADMINISTRACION JUDICIAL

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Seria esta la oportunidad para avocar el conocimiento de la demanda de la
referencia, sin embargo, la suscrita Juez advierte que al igual que los demas
Jueces Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd D.C., se
encuentra incursa en causal de impedimanto.

En efecto, el articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, ordena:

“Articulo. 130 Causales. Los magisirados 'y jueces deberdn declararse
impedidos, o serdn recusables, en lazs casos sefialados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimicnto Civil y, ademds, en los siguientes evenltos:

1. (.)"

Como causal de recusacion el numeral 1 del articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, consagra:

“Articulo 150. Cansales dz recusacion. 1. Tencr el juez, su cényuge o alguno
de sus parientes dentro del crarto grado de corsanguinidad. segundo de afinidad
0 primero civil, inferds directo o indirecto en el proceso. ...

En el presente caso, la accionante en su condicién de Profesional Especializado
Grado 33, demanda a LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, pretendiendo, entre otras cosas:

DE



2. Declurar la Nulidad de ‘u Eesolucion Ne. 4525 de 23 de junio de 2016,
notificads el 29 de juiio de 2006, prorida por lu Directora Ejecutiva de
Administracion Judicial, mediante la cual se nego el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judiciui devingada en virtud de! Decrcto ho. 0383 de 2013 de
manera habitua! ines a mes.

3. .Como consecuencia de lo anterior, v a titulo de Restablecimiento del
Derecho solicito que se ordene a la entidad demandada la reliquidacion ¥y pago
retroactivo, indexado. con los respectivos intereses moratorios v sanciones por la
mora en el pago, del reujuste de la asignacion mensual y de todas las
presiaciones socisles rec Nidas desde el 91 de evwero de 2013 hasta que se haga el
reqjuste y en adelantz. en virtud de la bonificacion judicial mensual reconocida
mediante el Decreto No. (4383 de 06 de marzo de 2013, como remuneracion con
caracter salarial, cos las consecuencics prestacionales incluidas las cesantias e
intereses a las cesantias de esta bonificacion mensual como salario.

().,

De las peticiones de s demanda, se evidencia que al reclamarse la bonificacion
judicial creada para ivs empleadns de la Rama Judicial, el resultado del litigio
puede afectar en forma directa o indirecte a la suscrita, como a sus homologos,
teniendo en cuenta que esta bonificacion también es percibida por los servidores
y funcionarios judiciales.

Al respecto el Decreto G333 de 06 de marzo de 2013 que cred la bonificacion
Jjudicial para los servidores de la Rarma Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica ef régimen saiarial y prestacional establecido en los
Decretos 57 y 110 de 1983, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose
por el decrato 874 de 2012 dispuso en su ariicuio 2° lo siguiente:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia
Penal Miiitar a quicaes se les aplica ef régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiguen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd
mensualmente y constituira tinicamente factor salarial para la base de cotizacion
al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud. La bonificacion judicial se reconocerd a partir del 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes tablas...”.

La norma que regulé la bonificacién judicial’ para los empleados de la Rama
estimo el reconocimiento de esta bonificacion, en las mismas condiciones

! Decreto 0382 de 06 de marzo de 2013.



establecidas en la norma anterior, con los ajustes respectivos para cada cargo

de la planta de personal.

Observa el Despacho que la causal de impedimento incoada es de caracter
general, pues la accionante solicita la bonificacién judicial y su liquidacién sobre
las prestaciones sociales con base en los preceptos constitucionales,

jurisprudenciales y normativos que rigen el derecho laboral.

En estas circunstancias y teriiendo en cuenta que esta juzgadora devenga dicha
Bonificacién Judicial, no podria de manera objetiva aplicar el orden juridico al
caso concreto porque pueden verse comprometidos los principios de

imparcialidad, independencia y transparencia que gobiernan la labor judicial.

Por tanto, es del caso separarme del estudio de la demanda de la referencia,
como lo ordena el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, puesto que se presenta la
causal de recusacion contemplada en el numeral 1° del articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil, aplicable por remisién del articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, respecto de las reglas del trémite de los impedimentos de caracter
colectivo de los Jueces Administrativos de Oralidad de Bogots, el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo establece en el
articulo 131: - _.

v
“Tramite de los impedimentos. Para el tramiie de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administraiivo en quien concvrra alguna de las causales de que trata
el articulo  caterior deberd  declararse impedido  cuando  advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido
al juez que le sigu en turno para que resuelva de piano si es o no Jundado y,
de aceptarla, asumiva el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para
que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento
es fundado, case 2n el cual desigrard el jues ad hoc que lo reemplace. En
case contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez continiie con
el asunto.

2. Siel juez en guics conciivra la cewsal de impzdimenic estima que comprende
a_iodos los jucezs administrativos,  paserd el expediente al  superior
expresando 1os hochos en que se fundamenta, De_aceptarse el impedimento,




el iribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto. (.)"
bubrayado fuera e tex o,

Consecuencialmente, atendiendo los principios de economia y celeridad
procesal, asi como el de juez natural, corresponde dar aplicacién al trémite
sefialado en el ya enunciado numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ordenando
remitir el evpediente al superior, es decir, al Honorable Tribunal de

Cundinamerca, para lo de s competencia

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUEILVE

1. DECLARARME impedida para conocer de la presente demanda, en contra
de la NACION -— RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

2. REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Reparto), conforme a lo establecido en el numeral 2° del
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, parg lo de su competencia.

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION FOR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 30 DE ENERQ DE 2017, alas 8:00 a.m.

/

‘N&‘E G BOA MORENO
Secrétario

JOSE CL
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SECCION SEGUNDA
RADICADO INTERNO:  0-2936

PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220160050500

ACCIONANTE: ANGELICA LORENA CANIZALES ANGULO
ACCIONADOS: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Bogota, D.C., veintisiete de encro da dos mil diecisiete.

Seria esta la oportunidad para estudiar la admisién de la demanda, pero,
advierte el Despacho que el presente medio de control ha caducado como

pasa a explicarse.

El literal d) del numeral 2 del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adrministrativo’, consagra los térmminos de
caducidad estableciendo un término de 4 meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo demandado.

En el caso bajo estudio la parte actora solicita la declaratoria de nulidad del
Oficio No. S-2016-16888€¢/DITAH-APFROP-29 d2 20 de junio de 2016 (que
no aporta), mediante el cual ia accionada nego el reintegro de la accionante,
decision administrativa que se concretd a través de la Resolucion No. 05936
de 31 de diciembre de 2015, notificada ¢l 5 de ¢nero del 2016.

Para efectos del computo de los 4 meses se tiene que la accionante debié
hacer la respectiva reclarnacién una vez le fue notificada la Resolucién 05936
de 31 de diciembre de 2015 que retiré del servicio activo a un personal del
nivel ejecutivo de la Policia Nacional.

La parte accionante presento la peticion de reintegro el 27 de mayo de 2016
(anexada al expediente de manera incompleta) (FI. 27) y la respuesta

"ARTICULO 164. OPORTUNIBAD PARA PRESENTAR i A JEMANEA. Lt demanda debera ser presentada:
1)

2 En los siguientes términos. so pena de que opes b caducidad

a)  (..)
d) Cuando sc pretenda la nulidad v restablecimicnio del derecho, la demanda debers presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al <o lx comunicacioin. notificacion, gjecucion o publicacion del acto

administrativo, segin ¢l caso. salvo fas excepeiones establecidas en otras disposiziones legales;

(...).



negativa fue de 20 de junio e 2016 con Oficio No. S-2016-168886/DITAH-
APROP-29 (FI. 17), segin informa ia accionante, esto es, en un fapso muy
superior a los 4 meses que indica fa norma.

Al respecto, el Tribunal Aaminis.rativo de Cundinamarca® ha indicado sobre
este aspecto:

“"Respecto de las solicitudes de revocatoria directa del Decreto 2330 de
22 de junio de 2007, vsi ccmo de su tramite y aclaracion, se precisa que
ni la peticion de revocacion de un acto, ni lo decision que sobre ella
recaiga, reviven los (érninos legales para el ejercicio de ius acciones
conlencioso administratives, ni dan lugar a la aplicacion del silencio
administrativo (arl. 72 de! C.C.A).

En virtud de lo anierior, se¢ concluye que. con la peticion de 22 de
Jebrero de 2010 tendiente a obtener el reintegro al servicio active, el
demandante prefendio revivir (érminos al provocar una respuesta nueva
contenida en el acto ficio presunto negativo, sin tener en cuenta que la
cuducidad de la accion ya habia operado respecto del acto adminstrativo
que le definio su situacion particular y concreta, esto es, el Decreto N°
2330 de 22 de junio de 2007, mediante el cual, ¢l Presidente de la
Republica teyming la comizién permanente conferida al actor y lo retiré
del servicio activo de los Fuerzes Militares — Armade Nacional, por
lHamamiento a calificar servicios.

Lo anterior fue ratificado en Sentencia de Unificacion de la Seccidon
Segunda del Consejo de Estado, de 12 de julio de 2001, expediente 3146-
00, M.P. Dr. Nicolas Pdjaro Pefiaranda, en el cual se sefialo:

“(...) Y de lo anterior se colige, como bien lo expreso el Tribunal. que la
parte actora con la peticion que presento el 07 de abril de 1999 (la cual
no fue allegaaa al ecpedicnic) y su correspondiente respuesta por parte
de la administracisn de feche 16 de abril del mismo adio, numero
001098, quiso revivir los términos ya mads que vencidos, para poder
demandar en nulidad y restablecimicntc contra lo que considera una
liguidacion de prestaciones sociales sin inclusion de todos los factores
salariales que cree tener ... "

De esta forma no puede trasladarse una situacién juridica que debi6
plantearse desde el 05 de enero de 2016 (fecha de notificacion del acto que
efectud el retirc) (fi. 2€) hasta e/ 05 de mayo de 2016, (término con el cual
culmind los cuatro meses), por cuanto se estaria pretendiendo revivir un

término legal.

% Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion D, mediante auto del 8 de
marzo de 2012. Expediente 20i 1-00152 M.P. GERARDO ARENAS MONSALVE




Por tanto, se declara la caducidad de la accion, circunstancia que impide el
estudio de la peticion de nulidad impetrada contra del Oficio No. S-2016-
168886/DITAH-APROP-29 de 20 de junio de 2016.

Por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE
1. RECHAZAR la demands presentada por la sefiora ANGELICA LORENA
CANIZALES ANGULO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, por caducidad de la accion,

de conformidad con las razones expuesta en la parte motiva de este auto.

2. ENTREGAR los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose, al

accionanie.

3. ARCHIVAR el expediente previo las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO D BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NCTIFICACION POR ESTADO

I El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacién en estado de
i fecha 30 DF ENERQ DE 2017, a'as 800 a.m.

AMBOA MORENO

sedretio




o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
P g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2958
PROCESQO: ORDINARIO - NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220160050700
ACCIONANTE: FRANCISCO ROSS!
ACCIONADOS: NACION — -RAMA  JUDICIAL -  DIRECCION — EJECUTIVA
ADMINISTRACIIIN JLOC Al

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Seria esta la oportunidad para avocar el conocimiento de la demanda de la
referencia, sin embarqo, la suscrita Juez advierte que al igual que los demés
Jueces Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd D.C., se

encuentra incursa en ceusel de impedimanto.

En efecto, el articulo 130 del Codigo de Frocedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, ordena:

“Articulo. 130 Causales. Los magisirados v jueces deberan declararse
impedidos, o serin recusadbles. en los casos sefialados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimicnto Civil y, ademads, en los siguientes eventos:

Loo(..)"

Como causal de recusacion el numeral 1 del articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, consagra:

“Articulo 150, Caurales d> veensacisn. 1 Tener 2l juez, su conyuge o alguno
de sus pericntes dentro del cuarto gradle de consengninidad, segundo de afinidad
o primero civil, iniciés directo o indirecto en el proceso. ... "

En el presente caso, el accionanie en su condicién de Auxiliar Judicial I
demanda a LA NACION —~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, pretendiendo, entre otras cosas:

()

DE



2. Ledlarar o uiaed de i Revelucioa vo. 3957 de 30 oo agosto de 2016,
novificada ef 17 de septivmbre de 2016, proferide por la Diveciora Ejecutiva de
Administracicn Judicral, mediante iu cuc) se negd ci reconocimiento y pago de la
Bonificacion Jidiclad devenguce oo virtud del Docreto Mo, (383 de 2013 de
ackerd hebiosg ves a mes.

3. .Como consecuencia de lo anterior, y a iitulo de Resiablecimiento del
Derecho solicito quc vc ordenz a la envidad derrardada la reliquidacion y pago
retrocetivo, indexaclo. con los respectives infereses moratorios v sanciones por la
mora en el pugo, del reajuste de la asigiacion mensaal y de todas las
presiaeiones socules e Fidus decde 07 e enero de 2003 hasta que se haga el
reajuste y en adelante. en virtud de la bonificacion judicial mensual reconocida
mediante el Decreto No. (383 de U6 ae marzo de 2013, como remuneracion con
caidcter salarinl, oo los contecueacios prestacionddes inchi'das las cesantias e
intereses « las cesantias de esia bonificacion mensval como salario.

(...).".

De las peticiories de '» demenda, <2 eviggiicia gue al reciamarse la bonificacion
judicial creada para los empleados de la Rama Judicial, el resultado del litigio
puede afectar en forma directa ¢ irdirscte a la suscrita, como a sus homélogos,
teniendo en cuenta que esta honifizacion también es percibida por los servidores

y funcionarios judiciales.

Al respecto el Lecireto C233 we 6 de ma.zo ce G133 yue cred la bonificacién
judicial para ios servidores e la Rama Judicia, y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen sclarial y prestacional establecido en los
Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1984, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose
por el decrefoc 874 de 2012 dispuso er: su ariiculo 2° lo siguiente:

“ARTICULO 1. Créuse para los servidores de la Ruma Judicial y de la Justicia
Penal Milizar a guicaey s¢ les aplica ¢l régimen saluvic! y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decretc 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd
mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion
al Sistema Genzval de Pensiones y al Sistema Gerneral de Seguridad Social en
Salud. La bonificacion judicial se reconocerd a partir del 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmenie, mientras el servidor publico permanezca en el servicio
¥y corresponde para cada aito al valor que se fija en las Siguientes tablas...”

La norma que reguio la bonificacion judiciai7 para los empleados de la Rama

estimé el reconocimiento de esta bonificacion, en las mismas condiciones

" Decreto 0382 de 06 de marzo de 2G13.



establecidas en la norma anterior, con los ajustes respectivos para cada cargo

de la planta de personal.

Observa el Despacho que la causal de impedimento incoada es de caracter
general, pues la accionante solicita la bonificacion judicial y su liquidacién sobre
las prestaciones sociales con base en los preceptos constitucionales,

jurisprudenciales y normativos que rigen el derecho laboral.

En estas circunstancias y teniendo en cuenta que esta juzgadora devenga dicha
Bonificacién Judicial, no podria de manera objetiva aplicar el orden juridico al
caso concreto porque pueden verse comprometidos los principios de
imparcialidad, independencia y transparencia que gobiernan la labor judicial.

Por tanto, es del caso separarme cei esiudio de la demanda de la referencia,
como lo ordena el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, puesto que se presenta la
causal de recusacion contemplada en el numeral 1° del articuio 150 del Cédigo
de Procedimiento Civii, aplicable por remisién del articulo 130 del Cédigo de

Procedimiento Aaminisirativo y de fo Contencioso Aaminisirativo.

Ahora bien, respecto de las reglas del tramite de ios impedimentos de carécter
colectivo de los Jueces Administrativos de Oralidad de Bogots, el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencivso Aaministrativo establece en el
articulo 131: | ok

“Tramite de los impedimentos. Para ¢l tramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo  antevior debeqd declararse  impedido  cuande  advierta  su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido
al juez que le siga en turno puara que resuelva de plano si es o no fundado y,
de aceptarla, aswnird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para
que aquel continie con el trémite. Si se frafa de juez tmico. ordenard remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento
es fundado, cas: e el cudal desigrard el juer ad hoc gue lo reemplace. En
caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie con
el asunto.

208! fuer oen cvien concurra fo conoal de impedimenic estina aue comprende
i todos los juezes edmindsritives, pasard ol _cxpediente _al _superior
expresando los_hechos en gue se fundomenta. De_aceptarse el impedimento,




el _ribunal desigrncic _conjucz pare el conocimiento del asunto. (..)"
Svbcarado fuera o 120,

Consecuencialmente, atendiendo los principios de economia y celeridad
procesal, asi como el de juez natural, corresponde dar aplicacién al tramite
sefialado en el ya enunciado numeral 2° dsi articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ordenando
remitir el evpediente ai superior es decir, al Honorable Tribunal de

Cundinamearce, para lo de s compeiensis

Por lo anterior. el Juzgado,

RESIUEILVE

1. DECLARARME impedida para conocer de ia presente demanda, en contra
de la NACION — RAMA .UDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

2. REMITIR el expediente al f.onorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Reparto), conforme a lo establecido en el numeral 2° del

articulo 131 de la Ley 1437 de . o de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUTIERREZ

abv

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUYTO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

/

JOSE CLEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (3-2923
PROCESQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012201600472-00
ACCIONANTE: AGUSTIN ENRIQUE PIEDRA ROZO
ACCIONA DOS: ADMINISTRADOR-A COLOMBIANA DE PENSIONES -
COOLPENSIONES

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dds mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razon al factor
territorial (fl. 35), la cuantia (fl. 58) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad de los actos administrativos que negaron la reliquidacion
de pension de jubifacion del aczionante.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 162 del CP.ACA. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda preseniada peor el sefior AGUSTIN ENRIQUE
PIEDRA ROZO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

2. NOTIFICAR personaimente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administratbvo modiiicado por el articulo 612 del Cdodigo General del
Proceso, ia presente providericia a las siquientes personas:

2.1. Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones.

2.2. Agente del Ministerio Paoiico.

2.3. Representanie i.egal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. ORDENAR que el dsnandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguienies a fa nouticacion de esia provickencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($306.000.60) para cumi ins gastus oidinarios def proceso.



por el término de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumphmento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

6. RECONOCER personeria pera sctiar come apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. LUIS ALFREDQO ROJAS LEON, identificado con
la C.C. No. 6.752.166 de Tunja y T. P. No. 54.264 del C.S.J., en los
términos y para los efectos de onferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

UTIERREZ

abv

JUZGADO DOCY, ADMINISTRATIVO DE QRALIBAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA B.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERQ DE 2017, alas 8:.00 a.m.

JOSE CLEMENTR/GAMBOA MORENO
Secrctario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201300706-00

Bogota, D.C. 24 de noviernbre de 2016. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Presidencia del Tribunal Administrativg de Cundinamarca donde se surti6 la
segunda instancia.

José Cremeti amboa ioreno
Sgcretario

T JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
; @\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
PN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (-070%
PROCESO : ORDINARIO -NUIIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 41061352501 22015-06706-00
ACCIONANTE:  MARGARITA QLIROZ LOORIGUEZ
ACCIONADOS:  FISCALIA GENERAL DFE LA NACION.

Bogota, D.C., veintisiete d¢ encro da cos mil diecisiste.

Estudiada la demanda de ja referecia se advierte que este Despacho es el
competente para corocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Tribunai Administrativo de Cundinamarca’; y en razén al
factor territorial (fl. 36), 4 cvantia 1. 2o, y .2 suivcaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto adiministiativo Gue negé el reconocimiento y
pago del 30% de la prima especial.

Aunado a esto, e! libelc demandatoric. cimple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 dei C.PACA. y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 186 ihidem
Por lo anterior el Juzgado,

RESUrELVE
1. OBEDECER y CUMFLIR io resuelto por el Superior en providencia de 15

de septiembre de 2016 a través de la dejo sin efectos el auto que acepto
el impedimento a 'os Juesas Adniin s ds,

" Providencia de 15 de septizmb=: de "7 Clder i [enedd vans (. 13).



NOTIFIQUESE

abv

ADMITIR la demanda presentzda por la sefiora MARGARITA QUIROZ
RODIRGUEZ en conifra de Ja NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

NOTIF'CLR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procadimients  Administrativo v de lo  Contencioso
Administrativo modificado por el articvie 612 del Codigo General del
Proceso, la presente providencia a las siquientes personas:

2.1. Fiscal General de ia [acidn.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Leqgal c'e l2 Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado

ORDENAR cque lz demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de: ecta providericiz, 'a suma de TREINTA MIL
PESOS {$30.000.00) para cubrir fos gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el t¥rmino de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del artici!lo 175 ihidem

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. RAFAEL BOLIVAR GUERRERO, identificado
conla C. C. No. 3.182.160 y T.P. 33.807 del C. S. J., en los términos y
para los efectos del poder cg 0 visto a folio 1 del plenario.

v

IERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADC

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8.00 a.m.

o

JOSE CLE NTE G;AMBOA MORENO
Secretacio




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: a\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
R\ g ~ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2925
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122016-00474-00
ACCIONANTE: ANDRES FERNANDO NOVAL GUZMAN

ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Estando el proceso para estudio de admision, advierte el Despacho que no es
factible su admision por lo siguiente:

El actor pretende la nulidad del numeral 3 de la Resolucién No. 03953 de 27 de
Junio de 2016 que desconoce el tiempo de servicio durante el lapso entre 01 de
mayo de 2010 y el 11 de febrero de 2011 y no lo tiene en cuenta para efectos
laborales

Como restablecimiento de derecho solicita el reconocimiento del tiempo suspendido
en la hoja de servicios y como peticion subsidiaria la devolucion de aportes
realizados por el mismo periodo.

Observa el Despacho que frente a la pretension principal, las normas violadas y el
concepto de violacion estan limitados a normas constitucionales y conceptos
jurisprudenciales, sin embargo no se precisa la norma legal que se considera
vulnerada con el acto atacado. De manera que deberé especificarse la norma legal
y explicarse el concepto de violacion que sustentan la pretensién conforme lo
establece el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Respecto a la pretension subsidiaria deberé aclararse a fin de establecer si lo que
pretende es el reembolso de los aportes pagados por la entidad o los realizados
independientemente.

Adicional a lo anterior no se aporté la constancia de notificacién, comunicacion o
publicacién de la Resolucion No. 03953 de 27 de junio de 2016, a efectos de
determinar la caducidad de la accion.

Por lo tanto, el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior ANDRES FERNANDO NOVAL
GUZMAN en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de Ia
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando la documentacién solicitada con los respectivos traslados,

de lo contrario se rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del
C.PAC.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. HAROLD OCAMPO CAMACHO, identificado con la C.C. No.
16.831.563 de Jamundi - Valle y T.P. No. 159.968 del C.S.J., en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.



NOTIFIQUESE

abv

IERRE.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

=/

JOSE CLE NTEI?MBOA MORENO
Secretario




@\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
PN DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERN(): (2-293(§
PROCESQO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: - 1100133350122016-00479-00
ACCIONANTE: MA R('{ ) ELIFCER BARON
ACCIONADOS: NACION - MINISTEKIO DE DIEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACTONAL

Bogota. D.C., veintisiete de enero de dns nvl discisiete.

REMITIR por competericia la presente demanda a! sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Girardo: (Cundinamarca), en razon a que el accionante presta
sus servicio er el Batallér, da Esperialistas de Mantenimiento Aviacion, sede

Tolemaida, como consta en Ia certificacion obrante a folio 7 del expediente.

Lo anterior dando cumplimieato a lo dispugsto en ei numeral 3 del articulo
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordana cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre t-as, en (23 asun‘os de! oidein nacional relacionados
con los de restablecimiento dal derecho de carécter laboral, la competencia

radica en el “.. iiltimo lugar dende se prestaron o debieren prestarse los servicios.”
NOTIFIQUESE

IERREZ

abv

SECCEIN SEGUINDA

NOTIEICACION POR ESTADO
Elauto an‘:tr e CHici - lieg=riesp 220 en 2stado de
fecha 3C LEENSO)LGE 27 358 [Oam




” \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@ DE ORALIDAD DE BOGOTA
s SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNQO: ()-2949
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012201600498-00
ACCIONANTE: OMAR ALFONSO GARZON - CAMPO
ACCIONADOS: Cald4 DEREVRO DE LAS FINERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mii diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (fl. 14), la cuantia (fl. 38) v la naiuraleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del oficio que niega el reajuste en la sustitucion de la
asignacion de retiro teniendo en cuenta el indice de precios al consumidor.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 162 cdel CP.A.C A se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 1686 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

ADMITIR la demanda pieceniasa poi &l seiior OMAR ALFONSO
GARZON CAMPO en contra de ia CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

NOTIFICAR personaimerte, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimienfo Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo rnodiicade por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

2.2. Agenle ael Minisierio Publico.

2.5. Representante Legai de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
aef Estado.

ORDENAR qGue el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia. la suma de TREINTA MIL
PESGS (§30.000.C0) paia cubrir 1os gastos ordinarios dei proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de freintz (30) dies



5. ORDENAR a la demandada dar cuimplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del ariiculo 175 ibiden.

6. RECONOCER personeria pare acluar oo apodsetado judicial de la
parte demandante al Dr. LIBARI CAJAMARCA CASTRO, identificado
con la C.C. No. 19.318.913 ae Bogota y T. P. No. 31.614 del C.S.J,, en
los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del

plenario.

TIERREZ

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO BE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auito antenor, se notifica a fas partes por anoctacion en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 20717, alas 8:U0 a.m.

TENTI/GAMBOA MORENO
Seeretar:o

JOSE ¢




o \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

1)) DE ORALIDAD DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (-2952
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600501-00
ACCIONANTE: OSCAR ALFONSO CANAS LANDAZABAIL
ACCIONADOS: UNIDAD  ADMINISTRATIV 4 ESPEZIAL - DE - GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION NOCIAL - UGPP

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer ¢l preseite medio de control, en razén al factor
territorial (fl. 27), la cuantia (fi. 45) v la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que nego la reliquidacion de la
pension del accionante incluyendc la prima de rizsgo.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del CP.AC.A. y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgadu,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanaa preseniaca por ¢l serior GSCAR ALONSO CANAS
LANDAZABAL en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SGCIAL - UGF#.

2. NOTIFICAR personalmente, sequn lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Prccedimiento  Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo modificado por e! articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencic & l4s siguientes personas:

2.1. Directora General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de ia Proteccion Social - UGPP.

2.2. Agente del Ministerio Pubiico.

2.3. Representante Legal de ia Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. ORODENAR que el demancants devosite, dentro de los diez (10) dias
siguienies a la notficec/on rfe e<ia j rovidencia. ls suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.0660.60) paia cusiio 108 yasios ordinarios der proceso.



4. CORRER traslaco Je la demencz conferme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el termino de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibigetr.

6. RECONOCER personeria para aotuar coino apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. CARLCS JULIO PEDRAZA FONSECA,
identificado con la C.C. No. 19.342.709 de Bogota y T. P. No. 144.214 del
C.S.J., en los términcs y para los sfectos del poder conferido visto a folios
1y 2 del plenario.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a 1as partes por anotacion en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:0C am.

GAMBOA MORENO -~

Secretarie
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
@\ ORALIDAD DE BOGOTA
ot SECCION SEGUNDA

addy.
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RADICADO INTERNO: 0-2945
PROCESO :  ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122016-00494-00
ACCIONANTE:  MARIA BERNARDINA PINZON DE GONZALEZ
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota, D.C., veintisiete de enero de dos mil diecisiete.

Procede el Despacho a hacer el estudio de la demanda incoada por la sefiora
Maria Bernardina Pinzén de Gonzélez en contra de la Administradora
Colombiana de Pensiones.

Solicita la parte actora se declare la nulidad de los actos administrativos que
desconocieron el régimen de la Ley 33 de 1985 aplicable a la pensién de vejez
y como restablecimiento del derecho se reliquide esta prestacién teniendo en

cuenta los factores salariales devengados durante el dltimo afio de servicios

En la Resolucién GNR 158730 de 28 de mayo de 2015, la Administradora
Colombiana de Pensiones indica que ‘una vez, revisado el expediente
administrativo de la sefiora la sefiora PINZON DE GONZALEZ MARIA BERNARDINA,
se pudo constatar que la peticionaria estuvo vinculada al sector publico bajo la
categoria de TRABAJADOR OFICIAL, por ende, es dable indicar que para liquidar el

derecho pensional de la recurrente se debe hacer bajo los pardmetros de la Ley 100 de
1993."

En la certificacién expedida por el Hospital Simén Bolivar E.S.E se establece
que la sefiora Pinzén se desemperié en el cargo de Auxiliar Area Salud (fl. 3)

Conforme lo anterior y en aras de establecer la categoria de empleado piblico o
trabajador oficial que ostentaba la sefiora Pinzén previo al reconocimiento
pensional es necesario que se aporte certificacion determinando la naturaleza
de su vinculacién con las funciones desempefiadas y copia del documento de

vinculacion de la actora (contrato o acto administrativo).



Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA BERNARDINA
PINZON DE GONZALEZ en contra de Ila ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por las razones
indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos

indicados, de lo contrario se rechazara la misma, como lo ordena el articulo
170 del C.P.A.C.A.

En el evento que no se llegue a obtener la respuesta, debera aportarse la

constancia de radicacion de la solicitud dirigida a la entidad accionada.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. NELSON MAHECHA CARDENAS, identificado con la
C.C. No. 19.471.935 de Bogotéd y T.P. No. 71.374 del C.S.J., en los términos
y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

TIERREZ

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 30 DE ENERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

=/

JOSE CEEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario




