SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201300082-00

Bogota, D.C. 02 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca donde se surti6 la

segunda instancia. _
| José Clwe&a Moreno

Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
X ﬂg DE ORALIDAD DE BOGOTA
% J SECCION SEGUNDA
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RADICADQO INTERNO: 0-0082
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00082-00
ACCIONANTE: MYRIAM LUCY LASSO PARDO
ACCIONADOS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca’; y en razén al
factor territorial (fl. 36), la cuantia (fl. 28) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que negé6 el reconocimiento y
paqo del 30% de la prima especial.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. OBEDECER y CUMPLIR o resuelto por el Superior en providencia de 15
de septiembre de 2016, a través de la cual dejé sin efectos el auto que
acepto el impedimento a los Jueces Administrativos.

2. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MYRIAM LUCY LASSO
PARDO en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

! Providencia de 15 de septiembre de 2016. Cuaderno 2 de Impedimento (fl. 9).



NOTIFIQUESE

abv

NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacién.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. EDGAR EDUARDO CORTES PRIETO,
identificado con la C. C. No. 132.436 y T.P. 29.781 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

P

AVE)ASCO GUTIERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, s 8:00 a.m.

JOSE C%NTE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333101220140044400

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la entidad accionante presenté recurso de apelacion

José Cle boa Moreno
Secrétario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
i ﬁ\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-0149

PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122013-00149-00
ACCIONANTE: MILCIADES ANSELMO URZOLA FLOREZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP.

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de

conciliacion ordenada por el inciso iculo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CL NTE MBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201300355-00

Bogota, D.C. 02 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca donde se surtié la
segunda instancia.

José Clem mboa Moreno
-~ Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
E\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
B d SECCION SEGUNDA
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RADICADQO INTERNO: 0-0355
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00355-00
ACCIONANTE: BEATRIZ PATARROYO AMAYA
ACCIONADOS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca’; y en razén al
factor territorial (fl. 28), la cuantia (fl. 37) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que negé el pago de las
prestaciones sociales a partir del 1 de enero de 2009 al tenor de lo ordenado
en el Decreto 01251 de 2009.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. OBEDECER y CUMPLIR Io resuelto por el Superior en providencia de 15
de septiembre de 2016, a través de la cual dejo sin efectos el auto que
acepto el impedimento a los Jueces Administrativos.

2. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora BEATRIZ PATARROYO
AMAYA en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

' Providencia de 15 de septiembre de 2016. Cuaderno 2 de Impedimento (fl. 26).



NOTIFIQUESE

abv

NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacion.

2.2. Agente del Ministerio Puablico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de fa demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
parte demandante a la Dra. ESTHER ELENA MERCADO JARABA,
identificada con la C. C. No. 41.604.403y T.P. 15.778 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

i
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de

fecha 17 DE FEBREROQO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JO LEMENTE GAMBOA MORENO
cretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD 'Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333101220130039200

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionante interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia emitida en este proceso

Gambioa Moreno
Secretdrio

José Cle

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
“Sl? SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0392
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00392-00
ACCIONANTE: JUAN CARLOS MERCHAN PORRAS
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Previo a analizar la procedencia del recurso de apelacién presentado por el
apoderado de la parte actora contra la sentencia de 17 de noviembre de
2016., advierte el Despacho que por error involuntario, el registro de la
sentencia no fue formalizado en el sistema de informacion Siglo XXI, sin
embargo en aplicacion del articulo 203 de la Ley 1437 de 2011, la sentencia
fue notificada a las partes a través del buzén electrénico dispuesto para tal fin
(fls.446-448)

Aclarado lo anterior, debe sefialarse que el recurso de apelacién presentado
por la parte actora es extemporéaneo por las siguientes razones.

El numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, establece que el recurso de apelacion



contra sentencias debera interponerse y sustentarse dentro de los diez

siguientes a su notificacion.

En efecto, la providencia recurrida fue notificada por correo electrénico al
apoderado de la parte actora el 22 de noviembre de 2016 segun consta del
soporte de notificacion obrante a folio 446 anverso del expediente, de
manera que el término para su interposicion era hasta el 06 de diciembre de
2016, sin embargo fue radicado ante la Oficina de Apoyo el 09 de diciembre
como consta a folio 449 del proceso.

En estas condiciones corresponde a este Despacho rechazario y declarar
gfecutoriada la sentencia de 17 de noviembre de 2016.

s et ——
——
e

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, s 8:00 a.m.

JOSE %wﬁmm %MBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201300625-00

Bogota, D.C. 02 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Presidencia del Tribunal Administrativo de_€undinamarca donde se surtio la
segunda instancia. /

José Clemente Gamboa Moreno

_“Secretario
4
JUZGAéO DOCE ADMINISTRATIVO
i \ DE ORALIDAD DE BOGOTA
% 4 SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO: 0-0625
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00625-00

ACCIONANTE: MIRYAM ROJAS PARRA .
ACCIONADOS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca’; y en razén al
factor territorial (fl. 40), la cuantia (fl. 73) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que negé el reconocimiento y
paqo del 30% de la prima especial.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el Superior en proi}fdencia de 15
de septiembre de 2016, a través de la dejo sin efectos el auto que acepté
el impedimento a los Jueces Administrativos.

2. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MYRIAM ROJAS PARRA
en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

! Providencia de 15 de septiembre de 2016. Cuaderno 2 de Impedimento (fl. 12).



NOTIFIQUESE
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NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacién.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la nofificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. HECTOR ALFONSO CARVAJAL LONDONO,
identificado con la C. C. No. 19.338.748 y T.P. 30.144 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del podet conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE W;}m

JOSE C%TE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL  DERECHO No.
11001333101220130071700

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionante presenté recurso de apelacion

Gamboa Moreno
Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: 9} DEORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
R\ g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0717
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122013-00717-00
ACCIONANTE: ELVECIA FARFAN DE MONTOYA
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de
iculo 192 de la Ley 1437 de 2011.

YOLA RRREZ

abv / - 5
. /'-..

conciliacion ordenada por el incis

NOTIFIQUESE



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE CL NTE QKMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333101220130083800

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la entidad accionante presento recurso de apelacion

te Gamboa Moreno
Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: )  DEORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0838

PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122013-00838-00

ACCIONANTE: MERIDA AMALIA PERUGACHE CHAVES
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP.

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de

conciliacién ordenada por el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

QoLAN (8¢0 GUYIERRREZ

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSWNTE GAMBOA MORENO
- Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.7110013335012201300860-00

Bogota, D.C. 02 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca donde se surti6 la
segunda instancia.

José Clementé Gamboa Moreno
-~~~ Secretario
& JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
N g SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO: 0-0860
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00860-00
ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO SUAREZ MESA
ACCIONADOS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca’; y en razén al
factor territorial (fl. 15), la cuantia (fl. 77) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad del acto administrativo que negd el reconocimiento y
paqo del 30% de la prima especial.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el Superior en providencia de 15
de septiembre de 2016, a través de la cual dejé sin efectos el auto que
acepto el impedimento a los Jueces Administrativos.

2. ADMITIR la demanda presentada por el sefior CARLOS ALBERTO
SUAREZ MESA en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

! Providencia de 15 de septiembre de 2016. Cuaderno 2 de Impedimento (fl. 29).



NOTIFIQUESE
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NOTIFICAR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacion.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. HECTOR ALFONSO CARVAJAL LONDONO,
identificado con la C. C. No. 19.338.748 y T.P. 30.144 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

‘(;./"..' N
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacioén en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE CL/E.NfNTE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201300896-00

Bogota, D.C. 01 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelfo por Ia
Seccién Segunda, Subseccion “A” del Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca donde se surtié la segun

José Clemerte boa Moreno
Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
PN SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO: 0-0896
PROCESO : ORDINARIOQ -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00896-00
ACCIONANTE: GUILLERMO BOXIGA OSPINA
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Atendiendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
corresponde admitir el llamamiento en garantia frente al Servicio Geolégico
Colombiano - Ingeominas, pues de llegar a presentarse una eventual
condena contra la UGPP, es el Instituto el encargado de realizar los aportes
no cobrados sobre la pension del actor respecto de los factores salariales
solicitados, conforme lo establecié la providencia de 27 de octubre de 2016
(fls 216-219).

Por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. OBEDECER y CUMPLIR Io resuelto por el Superior en
providencia de 27 de octubre de 2016, vista a folios 216 a 219 del
expediente, a fravés de la cual revoco la providencia que negé el llamamiento
en garantia.

SEGUNDO. ACEPTAR el llamamiento en garantia que la accionada hace a
al SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO - INGEOMINAS, por ser la
entidad en la que estuvo vinculado el actor.



TERCERO. NOTIFICAR personalmente esta providencia al Director General
del llamado en garantia SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO -
INGEOMINAS para que intervenga en el proceso dentro de los quince dias
siguientes de la notificacion de la providencia, conforme lo establecido en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. ORDENAR que la accionada dentro del término perentorio de
cinco (5) dias consigne la suma de TREINTA MIL ($30.000.00) con el fin
notificar personalmente esta providencia a la llamada en garantia y
suministre las copias de la demanda, la contestacion de la demanda y del
escrito a través del cual hace el llamamiento en garantia para dar el
respectivo traslado, so pena de aplicar el desistimiento establecido en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO. SUSPENDER el tramite del proceso hasta cuando se cite a la
llamada en garantia y haya vencido el término para que ésta comparezca, sin
exceder de seis meses segun lo establecido en el articulo 66 del Cédigo
General del Proceso.

- iad

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

M
JOSE CLE GAMBOA/MORENO
Secretario

V4



e,

SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.

11001333501220140007600
Bogota, D.C. 01 de febrero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionada presyecurso de apelacion

amboa Moreno

ecretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
N/ g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0990

PROCESQO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00076-00
ACCIONANTE: RICAURTE BARRIOS LOZADA
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de

conciliacion ordenada por el inciso-4-det-articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.
-~

s

UEZ

NOTIFIQUESE

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CL NTE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No.110013335012201400088-00

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la
sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que fue devuelto por la
Seccion Segunda, Subseccion “A” del Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca donde se surtié la sequnda i

José Clem Gamboa Moreno
Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
‘@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
NP SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-1002
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122014-00088-00
ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO GAMBA LOPEZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
verep

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Atendiendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
corresponde admitir el llamamiento en garantia frente a Nacién — Ministerio
de Relaciones Exteriores, pues de llegar a presentarse una eventual condena
contra la UGPP, es el Ministerio el encargado de realizar los aportes no
cobrados sobre la pension del actor respecto de los factores salariales
solicitados, conforme lo establecié la providencia de 29 de septiembre de
2016 (fls 114-117).

Por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. OBEDECER y CUMPLIR io resuelto por el Superior en
providencia de 29 de septiembre de 2016, vista a folios 114 a 117 del

expediente, a través de la cual revocé la providencia que negé el llamamiento
en garantia.

SEGUNDO. ACEPTAR el llamamiento en garantia que la accionada hace a
la NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, por ser la
entidad en la que estuvo vinculado el actor.



TERCERO. NOTIFICAR personalmente esta providencia al Ministro del
flamado en garantia MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES para que
intervenga en el proceso dentro de los quince dias siguientes de la

notificacion de la providencia, conforme lo establecido en el articulo 225 de la
Ley 1437 de 2011.

CUARTO. ORDENAR que la accionada dentro del término perentorio de
cinco (5) dias consigne la suma de TREINTA MIL ($30.000.00) con el fin
notificar personalmente esta providencia a la llamada en garantia y
suministre las copias de la demanda, la contestacion de la demanda y del
escrito a ftravés del cual hace el llamamiento en garantia para dar el
respectivo traslado, so pena de aplicar el desistimiento establecido en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso.

QUINTO. SUSPENDER el trémite del proceso hasta cuando se cite a la
llamada en garantia y haya vencido el término para que ésta comparezca, sin
exceder de seis meses segtn lo establecido en el articulo 66 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

7

ETAMBOA MORENO

4
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JOSE CLEM!
Secretario
£
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO: 0O-1030
PROCESO : CONCILIACION JUDICIAL
RADICACION No.: 110013335012201400116-00
ACCIONANTE: ANA DOLORES SOLER DE GALINDO
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Procede el Despacho a verificar la conciliacion judicial acordada entre la
sefiora ANA DOLORES SOLER DE GALINDO y la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en la audiencia de pruebas,
alegaciones y juzgamiento celebrada el 11 de mayo de 2016.

1. ANALISIS DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 y el articulo 2 del Decreto
1716 de 2009, podrén conciliarse en las etapas prejudicial y judicial a través
de apoderado judicial los conflictos de carécter particular y contenido
econémico que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo. Por su parte el articulo 105 de la Ley 446 de 1998, precisa
que la conciliacion judicial aprobada y aceptada por las partes dara lugar a la
terminacion del proceso cuando lo conciliado comprenda la totalidad de las
pretensiones y si la conciliacion fuere parcial, el proceso continuara para
dirimir los aspectos no comprendidos en ésta. En este sentido corresponde

analizar si la presente conciliacion judicial, se ajusta a los parametros
legales:

- El acuerdo se realizé por intermedio de apoderado Jjudicial como lo
ordena los paragrafos segundo y tercero de! articulo 1 de la Ley 640 de
2001.

- El conflicto es de caracter particular y de contenido econémico sobre el
que tiene competencia la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
pues se frata del reajuste en la asignacién de retiro conforme al IPC.



- No hay caducidad del medio de control por cuanto el literal ¢) del
numeral 1 del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo establece que deberén ser
presentadas en cualquier tiempo cuando: “... Se dirija contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin

embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe. ...”.

2. SOBRE EL ACUERDO AL QUE LLEGARON LAS PARTES

La sefiora ANA DOLORES SOLER DE GALINDO y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL el 11 de mayo de 2016, ratificaron
el acuerdo pactado en audiencia de 25 de febrero de 2016 en la cual se
estipulo el pago de $6.045.868 como consecuencia de las diferencias
generadas por el reajuste del IPC en la sustitucion de la asignacién de retiro
por los afios en que este indice fue inferior de los ultimos cuatro afios sin
incluir intereses y con una indexacion del 76%, pagaderos dentro de los seis

(6) meses siguientes a la aprobacion de la conciliacion (Fls. 64-65).

2.1. Existencia de la Obligacion

De conformidad con el literal d) del articulo 1y el articulo 10 de la Ley 4 de 1992,
los miembros de las Policia Nacional tienen su propio régimen salarial y
prestacional que es fijado por la Ley, sobre este tema la Honorable Corte
Constitucional se ha pronunciado en varias oportunidades, especificamente en
sentencia C-432 de 06 de mayo de 2004, M.P. Dr. Rodrigo Escobar Gil, en la
que indicé que la existencia del régimen especial para los miembros de la fuerza
publica se fundamenta en la naturaleza riesgosa de las funciones que
desarrollan.

Habida cuenta que el régimen especial del que goza la Fuerza Publica tiene
como fundamento mejorar las condiciones salariales y prestacionales, no puede
permitirse una desigualdad que los desmejore frente a quienes gozan de un
régimen general; por tanto, a pesar de la claridad del articulo 279 de la Ley 100
de 1993 que excluye a los miembros de la Policia Nacional, si los incrementos
de la sustitucién de la asignacién de retiro de la accionante se hicieron en un
porcentaje inferior al Indice de Precios al Consumidor, por este hecho el régimen
especial deja de serlo y por razones de equidad que tiene su soporte en el



articulo 230 de la Carta Politica es procedente el incremento de la asignacién de
retiro con el Indice de Precios al Consumidor y no con el mismo porcentaje que
se incrementan las asignaciones de los miembros en actividad, denominado

“principio de oscilacion”, establecido en el articulo 151 del Decreto 1212 de 1990.

Ademas, el articulo 1 de la Ley 238 de 1995’ adicioné el articulo 279 de la Ley
100 de 1993, paragrafo 4°, en el que se estipulé que la excepcién consagrada
para los Miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no era
justificacién para la negacién de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de la citada ley.

De lo anterior se evidencia, que es la misma ley la que autoriza la escindibilidad
de la norma, aplicando en forma parcial las normas de carécter general a
quienes gozan de régimen especial, esto es, que cuando en aplicacion del
“principio de oscilacion”, se incrementa la asignacién de retiro en un porcentaje
inferior al IPC, las asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, deben reajustarse con el porcentaje dado al
Indice de Precios al Consumidor.

2.2 De las pruebas aportadas

Encuentra el Despacho que a pesar de haberse demostrado el derecho que
le asiste a la demandante y existir propuesta de conciliacién por parte de la
entidad accionada y aceptada por la parte accionante, considera el Juzgado
que no es viable su aprobacioén en la medida que no obra prueba del acta del
comité de conciliacién, donde se decidié lo concerniente al actor.

En efecto, de las pruebas allegadas dentro del expediente se constatan las
siguientes:

e Liquidacién del IPC, folios 54 a 59

 Certificacion de pagos reajustados conforme a la conciliacién, folios 60
aé3

' “PAR. 4°- Adicionado. Ley 238/95, art. 1° Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacion de los beneficios y derechcs determinados en los articulos 14y 142 de esta ley para
los pensionados de los sectores aqui contemplados.



Para garantizar el debido proceso y conservar asi los intereses patrimoniales
de ambas partes, el acta del Comité de Conciliacion fue requerida a la
entidad a través de providencia de 02 de junio de 2016 quien en escrito de 10
de noviembre de 2016 indicé que el documento solicitado no fue encontrado
(fl. 76).

Debe recordarse que la aprobacion de la conciliacion esta sujeta a la
demostracion de los hechos porque no es suficiente tan solo indicarlos; para
el Despacho resulta indispensable tener la certeza de la voluntad conciliatoria
de la entidad frente al reajuste del IPC porque es a partir de esta premisa que
se valida el acuerdo, siendo insuficiente la liquidacion aportada en la
audiencia inicial.

Asi las cosas se improbara el presente acuerdo conciliatorio en la medida
que no fueron allegadas las pruebas pertinentes, requeridas en su
oportunidad y en consecuencia se adelantara la audiencia de juzgamiento

para emitir el fallo que en derecho corresponda

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. IMPROBAR la conciliacion judicial celebrada en audiencia inicial
el 11 de mayo de 2016 entre la sefiora ANA DOLORES SOLER DE
GALINDO por conducto de apoderado y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO. FIJAR la hora de las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA DEL
DIA VEINTIOCHO DE FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de
continuar la audiencia inicial ordenada por el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

TERCERO. ACEPTAR Ia renuncia que del poder hace la sefiora apoderada
judicial de la parte accionada, segun el memorial visto a folio 74 del

expediente.



Por Secretaria COMUNICAR esta decision a la accionada, para que se sirva
designar nuevo apoderado, advirtiéndole que se continuara con el tramite
procesal pertinente de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del

Codigo General del Proceso

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBREROQO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE CL 3 W BOA MORENO
Seefetario
-




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333101220140042700

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionada presenté recurso de apelacion

Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-1341
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122014-00427-60

ACCIONANTE: SERAFIN BASTO CUADROS
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de
conciliacion ordenada por el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
accionada a la Dra. JESSICA TATIANA PABON BELTRAN identificada con
la cédula de ciudadania No. 1.072.961.752 y T.P. No. 260.178 del C.S.J. en
los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 117 del
plenario.

NOTIFIQUESE

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE WFE Gyl{BOA MORENO

- Secretario
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SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.
11001333101220140043600

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionada presenté recurso de apelacion

José C, nte Gamboa Moreno
Secretario
o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
L \< DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Sl SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-1350

PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122014-00436-00
ACCIONANTE: OTTO ARMANDO RICARDO TORRES
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de

conciliacién ordenada por el inciso-4-del-agticulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

%TIERRREZ

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 800 a.m.

JOSE C NTE CAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.

11001333101220140044400
Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la entidad accionante presenté recurso de apelacion

José en amboa Moreno
Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: %&\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADQO INTERNO: 0-1358

PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122014-00444-00
ACCIONANTE: JUAN PABLQO RUIZ ORTIZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP.

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de
conciliacion ordenada por el inci etarticulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, as 800 a.m.

JOSE MENTE GAMBOA MORENO
. Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
@, SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-1366
PROCESO : CONCILIACION JUDICIAL
RADICACION No.: 110013335012201400452-00
ACCIONANTE: JESUS VARGAS
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Procede el Despacho a verificar la conciliacion judicial acordada entre el
sefior JESUS VARGAS y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en la audiencia inicial celebrada el 29 de noviembre de 2016.

HECHOS Y PRUEBAS

Como hechos de la presente conciliacion se establecen los probados en Ia
etapa fijacién del litigio (.72 y 73), ademas de los que se extractan en las
documentales aportadas por las partes, los que se concretan en lo siguiente:

- De la certificacion aportada esté acreditado que el sueldo devengado por
el actor para el afio 1997 fue $746.598 (fl.12), valor que se tuvo como
referencia en la liquidacion aportada en la audiencia inicial para reajustar
los arios en que el incremento fue inferior al IPC.

- La entidad accionada aporté la liquidacién en la que constan los salarios
devengados por el actor para los afios 1997 a 2016, valores sobre los que
se realizaron los respectivos reajustes (fls.88-90).

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 y el articulo 2 del Decreto
1716 de 2009, se podran conciliar en las etapas prejudicial y judicial a través
de apoderado judicial los conflictos de caracter particular y contenido
econdmico que conozca o pueda conocer la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo.



De igual manera, el articulo 105 de la Ley 446 de 1998, precisa que la
conciliacion judicial aceptada y aprobada por las partes dara lugar a la
terminacion del proceso cuando lo conciliado comprenda la totalidad de las
pretensiones y si la conciliacién fuere parcial, el proceso continuaré para
dirimir los aspectos no comprendidos en ésta.

Revisado el acuerdo al que llegaron las partes dentro de la etapa de
conciliacion establecida en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se aavierte que el mismo hace alusion al reconocimiento del IPC en la
asignacion de retiro del sefor Jesus Vargas entre el 01 de enero de 1997
hasta el 31 de diciembre de 2004, por habérsele otorgado su derecho
pensional a partir del 01 de abril de 1978 mediante Resolucion No. 1615 de
17 de abril de 1978.

En la liquidacion aportada por la entidad se registran los siguientes valores:

VALOR AL 100% V/R A CONCILIAR 75%
VALOR CAPITAL AL 100%: $ 27.116.308 $ 27.116.308
VALOR INDEXADO: $ 3.997.751 $ 2.998.313
TOTAL A PAGAR: $ 31.114.059 $ 30.114.621
DIFERENCIA CREMIL: $ 999.438

De lo anterior, se establece que los valores consignados como “VALOR
CAPITAL AL 100%” corresponden a la diferencia arrojada desde el 19 de
junio de 2010 hasta el 29 de noviembre de 2016, tomando como base para el
reajuste los afios de 1997 a 2004, con prescripcion de mesadas desde la

fecha inicial indicada.

La certificacion aportada y la liquidacion (fis.12 y 88-90), permiten inferir que
las sumas relacionadas en ésta, son el resultante de aplicar el IPC del afio
inmediatamente anterior, con el cual se obtienen las diferencias sefialadas
como capital.

Conforme a ello, el valor mensual dejado de percibir en cada afio es el que
se utiliza para obtener lo debido por todo el afio, teniendo en cuenta la fecha
inicial que corresponde a la presentacién de la peticién y la fecha final con la



cual se elabor6 la liquidacién para la audiencia inicial, obteniendo entonces
como valor total de capital $27.116.308 (liquidacién visible a folios 88 a 90).

ARG | DIFERENGIA ANUAL _
2070 (unio 19) T $2035431
2011 $3.860.595
2012 $4051.943
2013 $4.192.208
2014 $4.316.572
2615 $4.515.963
2016 (noviembre 29) $4.142.997
e o

De esta manera se pudo verificar que en el reajuste de la asignacién de retiro
causada al actor en el periodo comprendido desde el 19 de junio de 2010
hasta el 29 de noviembre de 2016 se tuvo en cuenta la prescripcién con
relacion a la peticion del 19 de junio de 2014.

Aunado a lo anterior, se constata que la indexacién de las diferencias
presentadas para cada uno de estos meses, fueron obtenidas tomando
respectivamente, el indice inicial del mes correspondiente y el indice final que
es noviembre de 2016, verificandose la aplicacion de la formula sefialada por
el Consejo de Estado, la cual arroja un valor total de $3.997.7511, frente a
esta cantidad, las partes acordaron un pago sobre el 75%.

También se determina que para cada una de las diferencias indexadas se
realizaron los respectivos descuenios con destino al servicio médico
conceptos previstos por la norma que cobija el régimen especial de los
Militares del Ejército Nacional.

Consecuencialmente, considera el Juzgado que es viable aprobar la
conciliacion judicial a que llego el sefior JESUS VARGAS y la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, en cuantia de $30.114.621, valor a
pagar por la accionada dentro de término de seis (6) meses contados a partir

de la solicitud de pago, previa aprobacion por parte de esta jurisdiccion, por

' Esta suma resulta de restar $31.114.059 -$27.116.308, es decir el total del capital indexado menos el
total del capital sin indexar como se muestra en la tabla obrante a folio 87.



cuanto las exigencias de las normas que se han resefiado en esta
providencia se cumplen a cabalidad, por las siguientes razones:

1. El acuerdo conciliatorio al que llegaron los comparecientes es de
caracter particular, de contenido econémico y no es tributario, en la medida
que hace referencia a la reliquidacion y reajuste de la asignacion de retiro
con el Indice de Precios al Consumidor, por tanto, los requisitos legales para
la obtencion del reajuste reclamado, se encuentran cumplidos.

1. La reclamacion directa se encuentra agotada, en la medida que la
administracion dio respuesta a la peticion elevada por el petente el 19 de
junio de 2014 a través del oficio No. 0044084 consecutivo 2014-44084 de 01
de julio de 2014 con el cual negé en sede administrativa el reajuste y le
indicé el &animo conciliatorio que le asiste para reliquidar y el reajustar la
prestacién aplicando el Indice de Precios al Consumidor, ademés, el
presente medio de control no ha caducado, por cuanto el literal c) del
numeral 1 del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo en relacion con la caducidad establece que
deberan ser presentadas en cualquier tiempo cuando: “... Se dirija contra
actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de

buena fe. ...".

Adicionalmente se observa que la liquidacion se efectio a partir del 19 de
junio de 2010, es decir, se tuvo en cuenta el término cuatrienal de
prescripcion establecido en el Decreto 1211 de 1990, habida cuenta que la
solicitud de reajuste ante la entidad se realiz6 el 19 de junio de 2014 (fls.3 y
49)

4. Para el Despacho no existe duda que la conciliacion judicial a que
llegaron las partes no resulta lesiva para el patrimonio de la accionada, por
cuanto es un hecho cierto que el accionante tiene derecho a obtener el
reajuste de la asignacioén de retiro a partir del afio 1997, reconocida con la
Resolucién No. 1615 de 17 de abril de 1978, segun lo dispuesto en el articulo
14 de Ley 100 de 1993, la Ley 238 de 1994, Constitucion Politica, articulos



217, 2182, 48 y 53 que abarcan la proteccion de los derechos adquiridos en
materia pensional y la atribucién al Estado de garantizar el derecho al pago

oportuno y al reajuste periédico de las pensiones legales.

De conformidad con el literal d) del articulo 1 y el articulo 10 de la Ley 4 de
1992, los miembros de las Fuerzas Militares tienen su propio régimen salarial
y prestacional que es fijado por la Ley, sobre este tema la Honorable Corte
Constitucional se ha pronunciado en varias oportunidades, especificamente
en sentencia C-432 de 06 de mayo de 2004, M.P. Dr. Rodrigo Escobar Gil,
en la que indico que la existencia del régimen especial para los miembros de
la fuerza publica se fundamenta en la naturaleza h’esgosa de las funciones

que desarrollan.

Habida cuenta que el régimen especial del que goza la Fuerza Publica tiene
como fundamento mejorar las condiciones salariales y prestacionales, no
puede permitirse una desigualdad que los desmejore frente a quienes gozan
de un régimen general; por tanto, a pesar de la claridad del articulo 279 de Ia
Ley 100 de 1993 que excluye a los miembros de las Fuerzas Militares, si los
incrementos de la asignacion de retiro del accionante se hicieron en un
porcentaje inferior al Indice de Precios al Consumidor, por este hecho el
régimen especial deja de serlo y por razones de equidad que tiene su soporte
en el articulo 230 de la Carta Politica es procedente el incremento de la
asignacion de retiro con el Indice de Precios al Consumidor y no con el
mismo porcentaje que se incrementan las asignaciones de los miembros en
actividad, denominado “principio de oscilacién”, establecido en el articulo 169
del Decrefo 1211 de 1990.

Ademas, el articulo 1 de la Ley 238 de 19953 adicioné el articulo 279 de la
Ley 100 de 1993, paragrafo 4°, en el que se estipulé que la excepcion

? ART. 217. La Nacién tendr4 para su defensa unas Fuerzas Militares permanentes constituidas por el
Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea.

Las Fuerzas Militares tendran como finalidad primordial la defensa de la soberania, la independencia,
la integridad del territorio nacional y del orden constitucional.

La ley determinara el sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares, asi como los ascensos, derechos
y obligaciones de sus miembros y el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario, que les
€S propio.”.

ART. 218. La ley organizara el cuerpo de policia.

La policia nacional es un cuerpo armado permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacién, cuyo fin
primordial es el mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas, y para asegurar que los habitantes de Colombia convivan en paz.

La ley determinara su régimen de carrera, prestacional y disciplinario.”



consagrada para los Miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional no era justificaciéon para la negacién de los beneficios y derechos
determinados en los articulos 14 y 142 de Ia citada ley.

De lo anterior se evidencia, que es la misma ley la que autoriza la
escindibilidad de la norma, aplicando en forma parcial las normas de caracter
general a quienes gozan de régimen especial, esto es, que cuando en
aplicacion del “principio de oscilacion”, se incrementa la asignacion de retiro
en un porcentaje inferior al IPC, las asignaciones de retiro de los miembros
de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, deben reajustarse con el
porcentaje dado al Indice de Precios al Consumidor.

En conclusién, el actor tenia derecho a que la Caja revisara los incrementos
de su asignacion de retiro y realizara los reajustes pertinentes con base en el
Indice de Precios al Consumidor, para los afios en que le fueron mas
favorables, cambiando la base de liquidacion de los afios subsiguientes.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la conciliacion judicial celebrada en la audiencia
inicial el 29 de noviembre de 2016 entre el sefior JESUS VARGAS por
conducto de apoderado y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en cuantia de TREINTA MILLONES CIENTO CATORCE MIL
SEISCIENTOS VEINTIUNO M/CTE. ($30.114.621), por concepto del reajuste
de la asignacion de retiro conforme al IPC ordenado en el articulo 14 de la
Ley 100 de 1993 y Ley 238 de 1994, pagaderos dentro del término de seis
meses contados a partir de la radicacion de esta providencia debidamente
ejecutoriada ante la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por las razones
expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. EXPEDIR las primeras copias de los documentos que deben
ser remitidos a la entidad, aclarando que la presente acta aprobatoria de la
conciliacion presta merito ejecutivo y tendra efectos de cosa juzgada,
conforme al paragrafo 1° del articulo 1° de la Ley 640 de 2001.

3 “PAR. 4°- Adicionado. Ley 238/95, art. 1° Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14y 142 de esta ley para
los pensionados de los sectores aqui contemplados.



TERCERO. DAR por terminado el presente proceso conforme al articulo 105
de la Ley 446 de 1998.

CUARTO. ARCHIVAR Ias diligencias, previa las desanotaciones de rigor,

una vez en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE

7

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CLEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220140051100

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionada presenté recurso de apelacion

José Cle e Gamboa Moreno
P Secretario

ey JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
¢ 8%  DEORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PN g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: O-1425
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00511-00
ACCIONANTE: GLADYS TOLEDO DE SANCHEZ
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiefte.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de
conciliacion ordenada por el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CL TE /GKMBOA MORENO
Secretario
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SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.

11001333101220140057200
Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte accionada presento recurso de apelacion

e Gamboa Moreno
<" Secretario

ok tvo,
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NP o SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO: 0-1486
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133310122014-00572-00

ACCIONANTE: LUZ HELENA VARON GONZALEZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de
conciliacion ordenada por el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
accionada al Dr. ARBEY CLAVIJO RODRIGUEZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 86.067.791y T.P. No 149.457 del C.S.J. en los términos y
para los efectos del poder conferido-vistoafolio 39 del plenario.

LUAAS

NOTIFIQUESE

abv e



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBREROQ DE 2017, alas 8:00 a.m.

/

JOSE CLEMENTE'GAMBOA MORENO
Secretario

&




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220140057600

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que las partes presentaron recurso de apelacion

José Clemetrite Gamboa Moreno
o~ Secretario

ol JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
S’ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0O-1490

PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00576-00
ACCIONANTE: MARIA CLARA DEL PILAR TORRES
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
uGep

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA del dia VEINTITRES DE
FEBRERO DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la audiencia de

NOTIFIQUESE

RE.

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

"

JOSE WNTE AMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.

11001333501220150001900

Bogota, D.C. 01 de febrero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso de la referencia, informando que la parte accionante interpuso
recurso de apelacién contra la senteneia di en este proceso.

José Cle mboa Moreno
Secretario
o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
*’ a\: DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RN & SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNQ: 0-1534
PROCESQO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122015-00019-00
ACCIONANTE: ALBA DORIS RIOS RIOS
ACCIONADOS: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionante contra la sentencia de 07 de diciembre de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el gpedieated..?uperior.

NOTIFIQUESE

abv




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERQ DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE C ENTE GAMBOA MORENO
Secretario

z




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

SECCION SEGUNDA

\ DE ORALIDAD DE BOGOTA

RADICADO INTERNO: 0-1619
PROCESO : CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION No.: 110013335012201500095-00
ACCIONANTE: ARIEL JOSE MAZORRA BRAVO
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Al Despacho la conciliacién prejudicial acordada entre el sefior ARIEL JOSE
MAZORRA BRAVO y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, remitida por la Procuraduria Ciento Ochenta y Tres Judicial |

para Asuntos Administrativos, para su revision.

1. ANALISIS DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES

De conformidad con lo dispuesto en las Leyes 640 de 2001; 23 de 1991, 446
de 1998 y el Decreto 1716 de 2009 comresponde analizar si la presente

conciliacion prejudicial, se ajusta a los parametros legales:

El acuerdo se realizé por intermedio de apoderado judicial como Io
ordena los parégrafos segundo y tercero del articulo 1 de la Ley 640 de
2001.

El conflicto es de caracter particular y de contenido econémico sobre el
que tiene competencia la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo
pues se lrata de la reliquidacion del IPC sobre la asignacién de retiro
y/o pensién conforme a las Leyes 238 de 1995 y 100 de 1993.

Se agoto previamente la via gubemativa pues el convocante presenté
peticion radicada ante la entidad bajo el No. 66354 de 2008 y la
respuesta fue dada por la Caja a través del oficio No. 8638 /OAJ de 12
de agosto de 2008 (fl. 08).

No hay caducidad del medio de control por cuanto el literal c) del
numeral 1 del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo establece que deberan ser
presentadas en cualquier tiempo cuando: “... Se dirija contra actos que

reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin



embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares

de buena fe. ...”. y en este caso se lrata de una asignacion de retiro.

2. SOBRE EL. ACUERDO AL QUE LLEGARON LAS PARTES

El sefior ARIEL JOSE MAZORRA BRAVO y el CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL el 15 de octubre de 2014, conciliaron
ante la Procuraduria 183 Judicial | la suma de $1.667.233 con ocasion a las
diferencias generadas por el reajuste del IPC en la asignacion de retiro por el
afio 2002, sin incluir intereses y con una indexacién del 75%, pagaderos
dentro de los seis (6) meses siguientes a la aprobacion de la conciliacién
(Fls. 50-52).

2.1. Existencia de la Obligacion

De conformidad con el literal d) del articulo 1 y el articulo 10 de la Ley 4 de
1992, los miembros de las Policia Nacional tienen su propio régimen salarial
y prestacional que es fijado por la Ley, sobre este tema la Honorable Corte
Constitucional se ha pronunciado en varias oportunidades, especificamente
en sentencia C-432 de 06 de mayo de 2004, M.P. Dr. Rodrigo Escobar Gil,
en la que indico que la existencia del régimen especial para los miembros de
la fuerza publica se fundamenta en la naturaleza riesgosa de las funciones
que desarrollan.

Habida cuenta que el régimen especial del que goza la Fuerza Publica tiene
como fundamento mejorar las condiciones salariales y prestacionales, no
puede permitirse una desigualdad que los desmejore frente a quienes gozan
de un régimen general; por tanto, a pesar de la claridad del articulo 279 de la
Ley 100 de 1993 que excluye a los miembros de la Policia Nacional, si el
incremento en la asignacion de retiro del accionante se hizo en un porcentaje
inferior al Indice de Precios al Consumidor, por este hecho el régimen
especial deja de serlo y por razones de equidad que tiene su soporte en el
articulo 230 de la Carta Politica es procedente el incremento de la asignacion
con el Indice de Precios al Consumidor y no con el mismo porcentaje que se
incrementan las asignaciones de los miembros en actividad, denominado
“principio de oscilacién”, establecido en el articulo 151 del Decrefo 1212 de
1990.



Ademas, el articulo 1 de la Ley 238 de 1995 adicioné el articulo 279 de la
Ley 100 de 1993, paragrafo 4°, en el que se estipuld que la excepcion
consagrada para los Miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional no era justificacion para la negacién de los beneficios y derechos
determinados en los articulos 14 y 142 de la citada ley.

De lo anterior se evidencia, que es la misma ley la que autoriza la
escindibilidad de la norma, aplicando en forma parcial las normas de caracter
general a quienes gozan de régimen especial, esto es, que cuando en
aplicacion del “principio de oscilacion”, se incrementa la asignacion de retiro
en un porcentaje inferior al IPC, las asignaciones de retiro de los miembros
de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, deben reajustarse con el
porcentaje dado al Indice de Precios al Consumidor.

2.2 De las pruebas aportadas

Encuentra el Despacho que a pesar de haberse demostrado el derecho que
le asiste a la demandante y existir propuesta de conciliacién por parte de la
entidad accionada y aceptada por la parte accionante, no es viable su
aprobacion en la medida que no obra prueba en el expediente en la que se
determine el salario devengado y la peticiéon radicada ante la entidad
mediante la cual fue solicitado el reajuste con el IPC.

En efecto, de las pruebas allegadas propias del asunto en referencia se
constatan las siguientes:

- Al convocante en su calidad de Agente le fue reconocida asignacién
de retiro a través de la Resoluciéon No. 1511 de 23 de mayo de 2001
en cuantia equivalente al 78% del sueldo basico de actividad
correspondiente a su grado y partidas legalmente computables,
efectiva a partir del 04 de abril de 2001. (fls.5y 6).

' “PAR. 4°- Adicionado. Ley 238/95, art. 1° Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para
los pensionados de los sectores aqui contemplados.



Con Oficio No. 8638/0AJ de 12 de agosto de 2008, se negd el
reajuste conforme al IPC solicitado en el afio 2008 con radicacion No.
66354 (F1.08).

Con peticion de 27 de noviembre de 2013, se solicitdé nuevamente el
reajuste por el mismo concepto ante la Entidad, quien con oficio No.
GAD-SDP/5882.13 de 06 de diciembre de 2013 informé el &nimo
conciliatorio para solucionar la problematica del IPC (fls. 11-14).

Propuesta de liquidacién de 14 de octubre de 2014 que determina
como suma a cancelar $1.677.233. (fls. 42-49)

La aprobacion de la conciliacion esta sujeta a la demostracion de los hechos
porque no es suficiente tan solo indicarlos;, para el Despacho resulta
indispensable tener la certeza del salario devengado por el convocante para
establecer el porcentaje reconocido y corroborar si la liquidacion aportada por
la entidad comresponde a la realidad, y tener certeza de la fecha de
presentacion de la primera peticion a efectos de constatar el término de
prescripcion. Sin estas pruebas no puede validarse el acuerdo del reajuste de
la asignacion de retiro conforme al IPC al que llegaron las partes.

Para garantizar el debido proceso y conservar asi los intereses patrimoniales
de ambas partes, se ordené al apoderado judicial de la parte convocante, a
través de providencias de 14 de julio de 2016, notificada por el estado el 15
del mismo mes y de 18 de agosto de 2016, notificada por estado el 11 de
noviembre de 2016 allegar la documental requerida, sin embargo el término

concedido transcurrio en silencio.

As/ las cosas se improbara el presente acuerdo conciliatorio en la medida
que no fueron aportadas las pruebas idéneas, solicitadas en su oportunidad.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. IMPROBAR la conciliacién prejudicial con radicacion No. 242960
de 21 de julio de 2014 celebrada ante la Procuraduria Ciento Ochenta y Tres



Judicial | para Asuntos Administrativos, el 15 de octubre de 2014 entre el
sefior ARIEL JOSE MAZORRA BRAVO por conducto de apoderado y la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por las

razones expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. ARCHIVAR las diligencias, previa las desanotaciones de rigor,

una vez en firme esta providencia.

s -
UTIE&
/  JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE

aby

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

e

JOSE C GAMBOA MORENO
Secretano




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL  DERECHO No.
11001333501220150033100

Bogota, D.C. 01 de febrero de 2017,

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que se dio cumplimiento a lo ordenado en providencias de 14 de
Jjulio y 31 de agosto de 2016, obrantes a foligs,61 y 62 del expediente

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-1860
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122015-00331-00
ACCIONANTE: CLARA INES BENITEZ VERGARA
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
uGrp

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Visto el informe secretarial que antecede, y revisados los documentos
aportados, encuentra el Despacho que se puede seguir adelante con el
tramite procesal, en consecuencia se ordena que por Secretaria de manera
inmediata se proceda a realizar la notificacién de la demanda anexando los
soportes allegados después de su-admision.~

CUMPLASE

abv /



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

o

JOSE CLEME GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220150061000

Bogota, D.C. 01 de febrero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho el proceso de la referencia, con memorial
pendiente de resolver.

‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
) DE ORALIDAD DE BOGOTA
%U" 5

St SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2139
PROCESO : ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220150061000
ACCIONANTE: CARLOS ADOLFQ BURITICA BURITICA .
ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES Y NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Con escrito de 24 de agosto de 2016, la apoderada de la parte actora solicita
tener como entidad demandada a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejercito Nacional, tal como fue solicitado en la demanda, en razén a que en la
hoja de servicios militares no fue reportado el factor salarial subsidio familiar (fl.
30)

Observa el Despacho que frente a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
no hubo pronunciamiento en el auto admisorio de la demanda de 12 de
noviembre de 2015, sin embargo vista la hoja de servicios, se constata que el
factor que se reclama si se encuentra incluido, por lo que en principio resultaria
innocuo tener como sujeto pasivo al Ejercito Nacional.

En estas condiciones y a fin de no dilatar el proceso, se REQUIERE a la parte

actora para que precise la razén de la inclusién del Ministerio de Defensa,
teniendo en cuenta lo indicado anteriormente.

NOTIFIQUESE

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE C NTE GAMBOA MORENO
Secretario

P




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. No.
1100133350122015-00874-00

Bogota, D.C. 26 de enero de 2017.
En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,

informando que la parte accionada interpuso recurso de apelacién contra el auto
que nego el llamamiento en garantia.

Joseé C ente Gamboa Moreno

Seéretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
“\: DE ORALIDAD DE BOGOTA
SN’ SECCION SEGUNDA

“4aor ¢

RADICADO INTERNO: 0-2404
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122015-00874-00

ACCIONANTE: CLARA LUCIA RESTREPQO NAVAS

ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacién
presentado por la parte accionada contra el auto de 17 de noviembre de
2017.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
accionada al Dr. ALBEERTO PULIDO RODRIGUEZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.325.927 y T.P. No. 56.352 del C.S.J. en los
téerminos y para los efectos del poder conferido mediante escritura piblica
No. 1675 de 16 de marzo de 2016 vista a folios 85 y 86 del plenario.

REMITIR en firme este auto, el proceso al Superior.

NOTIFIQUESE

aby




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERQ DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CLEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario

P




S

CUARTO. DAR por terminado el presente proceso conforme al articulo 105
de la Ley 446 de 1998.

QUINTO. ARCHIVAR las diligencias, previa las desanotaciones de rigor, una
vez en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE , Q
f éL’ U

LAN TIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a/as 8:00 a.m.

JOSE C E GAMBOA MORENO
Secretario







SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. No.
1100133350122015-00911-00

Bogoté, D.C. 26 de enero de 2017.
En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez_ el proceso de la referencia,

informando que la parte accionada interpusg 0 de apelacién contra el auto
que nego el llamamiento en garantia.

José Cleprente Gamboa Moreno

Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: B/) DE ORALIDAD DE BOGOTA
P’ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2441
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122015-00911-00
ACCIONANTE: FABIOLA ALVAREZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacion
presentado por la parte accionada contra el auto de 17 de noviembre de
2017.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
accionada al Dr. OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUEZ identificado con
la cédula de ciudadania No. 12.748.173 y T.P. No. 136.855 del C.S.J. en los
terminos y para los efectos del poder conferido mediante escritura publica
No. 7641 de 10 de diciembre de 2013 vista a folios 56 a 58 del plenario.

REMITIR en firme este auto, el { Superior.

NOTIFIQUESE

LASCOGUTIERREZ

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

=

JOSE (%M‘ENTE,(,‘AMBOA MORENO

Secretario




o oo JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
S \ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
W SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2697
PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220160024700
ACCIONANTES: JAIME FAJARDO
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Una vez cumplido el requerimiento elevado por este Despacho! en el cual se
solicité aclarar el tipo de vinculacion que ostentaba el actor al momento de su
retiro, seria el caso hacer el respectivo estudio de admisién, sin embargo advierte
el Despacho que no es el competente para conocer de la misma, sino que la

competencia radica en los Juzgados Laborales.
El numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712 de 2001 establece:

“Articulo 2°. El articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social quedara asi:

Articulo  2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1 (..)

4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la
relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan.”.

En el presente caso la parte demandante pretende, entre otras peticiones, la
reliquidacion de la pension teniendo en cuenta el régimen aplicable de la Ley 33
de 1985, folio 45 del expediente.

" providencias de 18 de agosto y 10 de noviembre de 2016 (fls. 92 y 94)



La Resolucién No. 021525 de 12 de julio de 2005 por la cual se ingresa en némina
al actor, indica que le fue aceptada la renuncia a partir del 16 de junio de 2005 al
cargo de celador grado 5160 en la E.S.E San Cristobal (fls. 38 y 39)

A su vez, se evidencia que la Secretaria Distrital de Salud vinculé al sefior Jaime
Fajardo a través de un contrato individual de trabajo a término indefinido por el
periodo comprendido entre el 30 de enero de 1995 y el 16 de junio de 2005,
siendo la sede de trabajo el Hospital San Cristébal (fls. 96, 98 y 99)

Lo anterior lleva a concluir que el litigio aunque versa sobre un derecho de
caracter laboral por cuanto se trata de una controversia suscitada entre el actor y
una entidad administradora de pensiones, no es este el Despacho competente
para conocer de la presente demanda, en tanto, el articulo 155 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establecié la

competencia general de los Jueces Administrativos de la siguiente forma:

Articulo 155. Competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia. Los
Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

1 (.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por su parte el numeral 3 del articulo 156 ibidem establece la competencia

territorial asi:

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”.

Ahora bien, como el acto cuestionado se emiti6 en Bogota, atendiendo las
prescripciones del articulo 11 del Estatuto Procesal Laboral, se ordenara remitir el
expediente al Juez Laboral del Circuito de Bogota, reparto.

Por lo anterior, el Juzgado,



RESUELVE

1. DECLARAR la FALTA DE JURISDICCION para conocer de la demanda
presentada por el sefior JAIME FAJARDO contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES.

2. REMITIR el expediente al sefior Juez Laboral del Circuito — Reparto — de
Bogota, D. C., por competencia.

3. DEJAR, por Secretaria, las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

ELASC JLUTIERRE
JUEZ f

aby

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8,00 a.m.

JOSE CLEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario







SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRA TIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. CONCILIACION PREJUDICIAL No. 110013335012201600463-00

Bogota, D.C. 11 de enero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso de la referencia, informando que correspondié por reparto.

José Clem amboa Moreno
Secretario
\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
1 ) ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
R SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2914
PROCESO: CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION No.:  110013335012201600463-00
ACCIONANTE: JORGE GUALI PEREZ
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLCIA NACIONAL

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

PREVIO a estudiar la conciliacion judicial acordada ante la Procuraduria 142
Judicial Il para asuntos administrativos, se ordena a la parte convocante allegar

certificacion donde conste el salario que percibié desde el afio 1997 hasta Ia
fecha.

Para el efecto se le concede un término perentorio de diez (10) dias héabiles. Una

vez cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para continuar el
tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE. w Q
K_@NM IERREZ
= /

abv



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

=

JOSE WTE/({AMBOA MORENQ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. CONCILIACION PREJUDICIAL No. 110013335012201600470-00

Bogota, D.C. 11 de enero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso de la referencia, el cual correspondié por reparto.

‘e Gamboa Moreno

Secretario
\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
), ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-2921
PROCESO : CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION No.:  110013335012201600470-00
ACCIONANTE: RICARDO IGNACIO VELEZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Bogota, D.C., diecisiete de febrero de dos mil diecisiete.

PREVIO a estudiar la conciliacion prejudicial de la referencia, se ordena a la parte
convocada especificar si los valores conciliados seran girados al fondo de
pensiones o si por el contrario seran cancelados al actor

Para el efecto se le concede un término perentorio de diez (10) dias habiles,

cumplido el término anterior regrese el expediente al Despacho para continuar con
el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE.

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE C ENTEGAMBOA MORENO
ecretario

d







SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 1100133350122016-
00485-00

Bogota, D.C. 11 de enero de 2017. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez

el proceso de la referencia, infomyondié por reparto.
José Clemente Gamboa Moreno

v - Secretario
\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
) DE ORALIDAD DE BOGOTA
N’ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2936
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012201600485-00
ACCIONANTE: MARIA ANGELICA GUIZA OLIVARES
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control atendiendo lo
dispuesto por el Consejo de Estado’; y en razén al factor territorial (fl. 8), la
cuantia (fl. 13) y la naturaleza del asunto, pues se pretende la existencia y
nulidad del acto ficto sobre la peticion de reconocimiento y pago de la
sancion moratoria.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA ANGELICA
GUIZA OLIVARES en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

" C.P. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, providencia de 05 de mayo de 2016. Exp.
25000-23-36-000-2016-00432-01



NOTIFIQUESE

abv

NOTIFICAR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Ministra de Educacién Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. JAIRO ARTURO HERNANDEZ NIETO,
identificado con la C.C. No. 80.026.130 de Bogota y T. P. No. 167.101 del
C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio
1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, a las 8:00 a.m.

s

JOSE MENTE GAMBOA MORENO
Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: DE ORALIDAD DE BOGOTA

Nt SECCION SEGUNDA

RADICADQO INTERNO: (0-2939
PROCESQ : CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION No.: 11001 3335 012 2016 00488 00
ACCIONANTE: SECRETARI{A DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
ACCIONADO: JOSE ANSELMO RODRIGUEZ GARZON

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de dos mil diecisiete.

Procede el Despacho a estudiar a efecto de su aprobacion, la conciliacién
prejudicial acordada entre la SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL y el sefior JOSE ANSELMO RODRIGUEZ GARZON, remitida por la

Procuraduria Ochenta y Uno Judicial | para Asuntos Administrativos.

1. ANALISIS DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES

De conformidad con lo dispuesto en las Leyes 640 de 2001; 23 de 1991, 446 de

1998 y el Decreto 1716 de 2009 corresponde analizar si la presente conciliacion

prejudicial se ajusta a los parametros legales:

El acuerdo se realizé por intermedio de apoderado judicial como lo ordena
los paragrafos segundo y tercero del articulo 1 de la Ley 640 de 2001.

El conflicto es de caracter particular y de contenido econémico sobre el que
tiene competencia la jurisdiccion de lo contencioso administrativo pues se
trata del pago de las dotaciones debidas y no prescritas devengadas por los
exfuncionarios de la Secretaria de Integracion Social durante los afios 2013 y
2014 las cuales no fueron otorgadas en su oportunidad por inconvenientes
de caracter contractual y presupuestal.

- No hay caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho pues aunque el literal d) del numeral 2 del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece el
término de 4 meses contados a partir de la notificacién del acto administrativo
para presentar la demanda, en este caso la parte convocante es la

Secretaria de Integracion Social quien presenté la solicitud de conciliacion



(01 de agosto de 2016) dentro del término prescriptivo del derecho laboral
reconocido (2013 y 2014).

2. SOBRE EL ACUERDO AL QUE LLEGARON LAS PARTES

La SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL y el sefior JOSE ANSELMO
RODRIGUEZ GARZON el 28 de octubre de 2016, conciliaron por valor de
$2.136.408 las diferencias generadas con ocasion a las dotaciones debidas y no
prescritas correspondientes a los afios 2011 a 2014 sin la inclusién de intereses e
indexacion, exigibles en el plazo de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011 (Fls. 39 y 40).

2.1. Existencia de la Obligacion

La Ley 70 de 1988, establecio que los empleados del sector oficial que trabajaran
al servicio de los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias,
establecimientos publicos, unidades administrativas especiales, empresas
industriales y comerciales de tipo oficial y sociedades de economia mixta, tendrian
derecho a que la entidad donde laboraran les suministrara cada 4 meses en forma
gratuita un par de zapatos y un vestido de labor, siempre que su remuneracion

mensual fuera inferior a dos veces el salario minimo.

Por su parte el Decreto Reglamentario 1978 de 1989 en su articulo 1° extendio tal
dotacion a los trabajadores de las entidades territoriales, otorgandola los dias 30
de abril, 30 de agosto y 30 de diciembre de cada afio demostrando un tiempo de
servicio de por lo menos tres (3) meses en forma ininterrumpida.

Sobre esta facultad el Consejo de Estado? expreso que dicho decreto no desborda
la facultad reglamentaria y hace posible el cumplimiento de lo ordenado en la ley.
La Constitucion de 1991 en el literal e) del numeral 19 articulo 150, establece que
corresponde al Congreso dictar las normas generales, y sefialar los objetivos y
criterios a los cuales debe sujetarse el gobierno nacional para fijar el régimen
salarial y prestacional de los empleados publicos, por lo que en ejercicio de dicha

! Consejero Ponente: JAIME MORENO GARCIA. Providencia de 03 de abril de 2008. Radicacion N° 15001
23 31 000 2000 01943 01 (4257-05) Actor: BETTY SOFIA CELY CARO




facultad expidié la Ley 42 de 1992 (ley marco), que en su articulo 12 dispuso que
el régimen prestacional de los servidores de las entidades territoriales seria fijado
por el Gobierno Nacional con base en las normas, criterios y objetivos previstos en

dicha ley.

La Corte Constitucional en sentencia C-995 del 2 de agosto de 2000 se pronuncié
sobre la exequibilidad del articulo 1° de la Ley 70 de 1988, e indicé que con la
prestacion fijada por la ley, no se vulneraba el derecho a la igualdad respecto de
quienes siendo servidores publicos se encontraban cobijados por un régimen
especial de prestaciones. Si bien la Ley 70 de 1988 y el Decreto 1978 de 1989 no
incluyeron como beneficiarios de la prestacién (dotacién) a los empleados del
orden departamental, aplicando el criterio tenido en cuenta por la maxima
instancia constitucional en la sentencia referida, puede concluirse que los
servidores publicos del Distrito Capital son titulares de estos derechos y, en ese
orden, su no reconocimiento puede generar la consecuente reclamacién en sede
judicial.

Por su parte, el Consejo de Estado? ha establecido la obligacién del empleador de
suministrar la dotacién (calzado y vestido de labor), dentro de las fechas previstas
en la ley y en el evento en que éstas no fueren suministradas, debera
compensarias en dinero:

“(...) La Sala considera que la norma lo que pretende es obligar al patrono a
suministrar la dotacion en especie. pero si no lo hace en las fechas previstas por la
ley, seria absurdo que no se pudieran compensar en dinero cuando el trabajador se
ve obligado a adquirir su dotacion por su cuenta, si no fuera asi, no tendria razén de
ser el contenido de la norma. pues su quebranto no lendria ninguna consecuencia,
resultando mds  comodo  para la  administracion  incumplir  su  obligacion,
desconociendo el correlativo  derecho del trabajador: por lo tanto. a la
administracion le corresponde cancelar el valor en dinero cuando no suministre la
dotacion en los dias determinados en lu ley, para el periodo correspondiente. (...)"

Sea del caso mencionar que la Corte Constitucional al pronunciarse sobre la
exequibilidad del articulo 234 del CST, que prohibe la compensacion en dinero de
las dotaciones, en sentencia C-710 de 1996 dijo lo siguiente:

* Consejero ponente: TARSICIO CACERES TORQ. Providencia de 25 de mayo de 2006. Radicacion
namero: 15001-23-31-000-2000-01869-01(4316-05). Actor: MARIA DEL PILAR GUERRA DE DIAZ



“(...)Las prestaciones a las que hace referencia la rorma son el calzado y vestido de
labor. Se entiende que cn el cumvlimiento de esta obligacion, el empleador debe
respetar la dignidad del trabajador, suministrando elementos que no sélo le permitan
desarrollar en forma idénea su labor, sino que no pongan en ridiculo su imagen. Por
tanto, el calzado y vestido que se entregan, han de ser adecuados a la naturaleza del
trabajo ejecutado, al medio ambiente en que éste se desarrolla. Asi, por la naturaleza
de esta prestacion, es obvio que ella no pueda ser compensada en dinero. Cosa
distinta es que el irabajador decida no utilizar la dotacion entregada, caso en el cual,
el empleador se exime, en el pericdo siguiente, de entregar vestido y calzado. La
prohibicion que consagra la norma rige solo durante la vigencia de la relacion
lauboral, puesto que jinulizadu éstu, el irabajador podrd  solicitar al juez
correspondiente, el pago de la misma, si demuestra que durante la vigencia de su
contrato, el empleador no cumplio con ella. En este caso, la prestacion incumplida,
se pagard en dinero, pues es un derectio que el trubajador tiene, y que no puede
renunciar.”

Del anélisis citado en precedencia, es dable concluir que la prohibicion de
compensar en dinero el suministro del calzado y vestido de labor, solo rige durante
la vigencia de la relacion laboral, por lo que una vez finalizada, el trabajador podra
solicitar al Juez el pago de la misma, si demuestra que durante la vigencia del
contrato el empleador incumplié con dicha obligacién, lo cual se justifica en tanto

se trata de un derecho irrenunciable.

De esta manera, los pronunciamientos del Consejo de Estado y Corte
Constitucional en el sentido de pagar en dinero al trabajador las dotaciones
dejadas de percibir una vez culminé el vinculo laboral, legitiman el acuerdo

estudiado.

2.2. Revision de la liquidacion.

Como hechos relevantes se tiene que el sefior José Anselmo Rodriguez Garzoén
estuvo vinculado en la Secretaria de Integracion Social desde el 23 de abril de
2013 mediante Resolucion No. 0296 de 26 de marzo de 2013 hasta el 01 de
agosto de 2014, desempefiando el cargo de Auxiliar de Servicios Generales
Codigo 470, Grado 06 y devengando una asignacion mensual para el afio 2013
$1.067.901 y parael 2014 $ 1.106.773 (Fl. 32)

El acuerdo al que se llegd se soporta en la siguiente liquidacion:



FECHA DE 23/04/2013
INGRESO CARGO
FECHA DE 01/08/2014 AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES - MANTENIMIENTO
RETIRO
ANOS 2013 2014
SALARIO $1.067.901 $1.106.773
DOTACION | VESTIDO | CALZADO | ELEMENTOS | VESTIDO | CALZADO | ELEMENTOS
INDUSTRIALES INDUSTRIALES
VALOR $100.676 | $299.509 $267.834 $100.676 | $299.509 $267.834
UNITARIO
ADEUDADA 2 2 1 2 2 1
VALOR A $201.352 | $599.018 $267.834 $201.352 | $599.018 $267.834
RECONGOCER
VALOR $1.068.204 $1.068.204
ACUMULADO i
TOTAL $2413(13.408

Al revisar esta liquidacién el Despacho acdvierte que:

- La base para liquidar se obtuvo de la asignacion basica devengada en cada
ano, que sirvio para cancelar la dotacion de vestido, calzado y elementos
industriales, los cuales corresponden al numero adeudado por afio
laborado.

- Adicionalmente dicha base corresponde a los valores de las dotaciones
segun los contratos suscritos para las vigencias correspondientes
realizados a través de seleccion abreviada de subasta inversa No. SASI-
011-2013 para 2013 y SASI-015-2014 para el 2014 (fls.27- 32)

- Analizada la tabla de liquidacion, se establecié que al convocado no se le

habia cancelado la dotacién correspondiente a los afios 2013 y 2014 (fl.
33).

- El periodo liquidado oscila entre el 23 de abril de 2013 y el 01 de agosto de
2014, sobre el cual se incluy6 la dotacion cbligatoria que corresponde a

vestido y calzado y una adicional a elementos industriales como parte del




suministro necesario para desempefar el cargo de auxiliar de servicios
generales — mantenimiento.

De manera que las diferencias arrojadas son el resultante de multiplicar el valor de
la dofacion estipulada por el namero de dotaciones adeudadas, liquidadas
conforme al tiempo en que fueron rausadas por el convocado.

2.3. Sobre la Prescripcion

En la elaboracion de la liquidacién, se tuve en cuenia la prescripcion de tres afios
establecida en los articulos 41 del Decreto 3135 de 1968 y 102 del Decreto 1848
de 19693 toda vez que la dotacion de vestido y calzado fue liquidada a partir del
01 de agosto de 2014, fecha en que el sefior Rodriguez Garzéon se refird
definitivamente de la Institucion.

RESPECTO AL PLAZO PARA EL PAGO

El plazo en que seran pagados los valores adeudados es el estipulado en el
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, es decir, en el término de 10 meses conforme
a los parametros dados por la entidad para conciliar y segun quedo consignado en
el acta de conciliacién (fls. 35, 36 y 39,40)

Corolario de lo anterior, el Despacho estima que la conciliacion prejudicial a que
llegaron las partes no resulta lesiva para el patrimonio de la accionante, pues es
un hecho cierto que los exfuncionarios de la Secretaria de Integracion Social,
tienen derecho a que la entidad les pague las dotaciones que no fueron
canceladas en la oportunidad debida siempre y cuando el derecho no hubiese
prescrito, razén por la cual es viable aprobar la conciliacion extrajudicial a que
llego la SECRETARIA DE INTEGRACICN SOCIAL y el sefior JOSE ANSELMO
RODRIGUEZ GARZON en cuantia de $2.136.408 en los términos aqui analizados.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado,

3 Articulo 41 .- Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este Decreto prescribiran en tres afos. contados desde que la
respectiva obligacion se haya nccho exigible. El simple reclamo escrito del empleado o trabajador ante Ia autoridad competente, sobre un
derecho o prestacion debidamente determinado. interrutape fa preseripeion, pero solo por un lapso igual.™. “Articulo 102. Prescripeion de
acciones. 1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en ¢l Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3)
ailos, contados a partir de la fecha en que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. 2. k] simple reclamo ¢scrito del empleado
oficial formulado ante la entidad o empresa obligada, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpe la
prescripeion, pero solo por un lapso igual.”™



RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la conciliacion prejudicial con radicacion No. 280693 de 01
de agosto de 2016, celebrada ante la Procuraduria Ochenta y Uno Judicial | para
Asuntos Administrativos el 28 de octubre de 2016 entre la SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL y el sefior JOSE ANSELMO RODRIGUEZ GARZON por
conducto de apoderado, en cuantia de $2.136.408, por concepto de la dotacion
debida y no prescrita durante los afios 2013 y 2014, pagaderos dentro de los diez
meses siguientes a la radicaciéon de esta providencia, debidamente ejecutoriada,
ante la Secretaria de Integracion Social, por las razones expuestas en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO. EXPEDIR copias del acta de conciliacion y de esta providencia a las
partes, con las constancias de rigor.

TERCERO. ARCHIVAR las diligencias, previa las desanotaciones de rigor, una
vez en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
LEL CIRCUITO DE BOGOTA b.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACS 2N POR ESTADO

El auto anterior, se nctifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alag.8:00 a.m.

JOSE CEEMENFE GAMBOA MORENO
Seeretario
iy D
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RADICADQO INTERNO O-2950 ]

PROCESO CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
RADICACION No.: 110013335012201600499-00
ACCIONANTE: ALFONSO DE JESUS CASTILLO ESPITIA
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., dieciséis de febrero de qos mul diecisieie.

Seria esta la oportunidad para revisar la conciliacion acordada ante la
PROCURADURIA 144 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS entre el
serior ALFONSO DE JESUS CASTILLO ESPITIA y la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, pero advierte el Despacho que no es el competente para
conocer de la misma.

Segun acta No. 399770 de 25 de octubre de 2016, el sefior Alfonso de Jests
Castillo Espitia y la Caja de Retiro de !as Fuerzas Militares, celebraron conciliacién
extrajudicial, donde acordaron e! reajuste de la asignacion de retiro incorporando los
porcentajes del IPC, en cuartia de trescicntos dieciséis millones setecientos
ochenta y siete mil cuatrccientos cusrenta y tres pesns ($316.787 443), folios 47 y
48 del plenario.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establece las reglas de ccmpetencia, regulando en =/ articulo 155 la competencia
para los Juzgados Admin‘stretivos. as’

“Articulo 155. Competencia de los jueces cArtinistrativos en primera instancia. Los
Jueces administrativos conocerdn en primera insiancia de los siguientes asuntos:

{..)

2. De los de nulidad v restablecimiento del derecho de cardcter laboral, gue no
provengan de wun contrato de traboio, en Ins crales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(30) salarios minimos legaies mensuales vigentes. (...) "

Y en el articulo 152 asigna la competancia para e Tribunal Administrativo,
preceptuando:

“Articulo. 152.- Competencia de los Triburales Administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conocerdan en primera instancia de los
Stguicnles asuntos:

{..)



2. De los de nulidad y restublecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contialty de irebaje, en fos cuales se conmtroviertan actos
administrativos de cualguicr autoridad. cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes. (...

Visto Ic anterior, este Despacho carece de competericia para estudiar el presente
asunto en razon al factor cuantia, ruesto que el valor conciliado supera los
cincuenta (50) salarios minimos legaies mrensuales vigentes.

Consecuencialmente, ia competencia para aprchar o improbar dicho acuerdo

corresponde al Tribunal Administrativo ce Cundinamarca, Seccion Segunda.
Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1. REMITIR por competencia el presente expediente al Honorable Tribunal
Administrativo, Seccion Segunda, por las razones indicadas en la parte motiva de

esta providencia.

2. DEJAR, por Secretaria, /as_»cgns;‘ancfas de rigor.

¢

NOTIFIQUESE.

GUTIERREZ

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de

fecha 17 DE FEBRERO DE ZOW;OO a.m.
JOSE (:m/yﬁ'/mﬁmommo

Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501820140043200

Bogota, D.C. 25 de enero de 2017.
En la fecha pasa al Despacho del sefior Juez Ad Hoc el proceso de la

referencia, para fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

;B\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
oA SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0O-4
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333501820140043200

ACCIONANTE: ALVARO ROJAS MAYORQUIN
ACCIONADOS: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete

Como el Juzgado 5 Administrativo de Descongestién de Bogoté manifesté su
impedimento para tramitar el presente expediente, mediante providencia de
09 de junio de 2015 (fls. 115-116) y dado que por disposicién expresa del
articulo 145 del CGP?, el proceso se suspende cuando el funcionario se
declare impedido sin que por ello se afecte la validez de los actos surtidos
con anterioridad, se procedera a avocar el conocimiento y continuar con el
tramite procesal pertinente.

Transcurrido el término indicado por los articulos 172 y 199 de la Ley 1437
de 2011 y vencido el traslado para contestar la demanda, el Despacho
procede a FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA DEL DIA
VEINTISEIS DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo la
audiencia inicial ordenada por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

! Vigente a partir del 01 de enero de 2014.



Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa genera multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo
180 numeral 4 ibidem.

En caso que el asunto sea de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas se prescindira de la audiencia de pruebas y se proferira fallo dentro
de la audiencia inicial tal como lo contempla el inciso final del articulo 179
ibidem.

TENER por NO contestada la demanda por parte de la accionada, folios 81 a
90 del expediente por haber sido presentada de forma extemporanea. Lo
anterior teniendo en cuenta que la notificacién personal fue realizada el 26 de
enero de 2015 (fl.77) y el escrito fue presentado el 25 de mayo del mismo
afo (fl. 81) esto es, por un lapso muy superior al término establecido por los
articulos 172 y 199 del CPACA.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
accionada a la Dra. MARIA NANCY CASTRO MARTINEZ identificada con la
cédula de ciudadania No. §5.065.926 y T.P. No. 75.956 en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 91 del plenario.

SR

PEDRO LUIS BLANCO JIMENEZ
JUEZ AD HOC

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO PE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado
de fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JWENTE GAMBOA MORENO

Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333571720130011800

Bogota, D.C. 25 de enero de 2017.
En la fecha pasa al Despacho del sefior Juez Ad Hoc el proceso de la

referencia, para fijar fecha y hora para realizar Ia audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
P\ g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-3
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333503020130011800

ACCIONANTE: CARLOS ARIEL USEDA GOMEZ
ACCIONADOS: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Bogota, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete

Como el Juzgado 4 Administrativo de Descongestién de Bogota manifesté su
impedimento para tramitar el presente expediente, mediante providencia de
30 de abril de 2015 (fls. 88-91) y dado que por disposicién expresa del
articulo 145 del CGP?, el proceso se suspende cuando el funcionario se
declare impedido sin que por ello se afecte la validez de los actos surtidos
con anterioridad, se procedera a avocar el conocimiento y continuar con el
framite procesal pertinente.

Por lo anterior se FIJA la hora de las DIEZ DE LA MANANA DEL DIA
VEINTISIETE DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo
la audiencia de pruebas iculo 181 de la Ley 1437 de 2011.

N

PEDRO LUIS BLANCO JIMENE?
JUEZ AD HOC ®

NOTIFIQUESE

abv

! Vigente a partir del 01 de enero de 2014.



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 17 DE FEBRERO DE 2017, alas 8:00 a.m.

JOSE C ENTE GAMBOA MORENO
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333571720140002200

Bogota, D.C. 25 de enero de 2017.

En la fecha pasa al Despacho del sefior Juez Ad Hoc el proceso de la
referencia, para fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial de que

trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. /
./;/
José Cleméhtﬁa Moreno

G/ Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
3 @\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
NG SECCION SEGUNDA

~
cq 33 (24

RADICADO INTERNO: O-8
PROCESO : ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333571720140002200

ACCIONANTE: RUBBY ESPERANZA VASQUEZ HERRERA
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Bogoté, D.C. dieciséis de febrero de dos mil diecisiete

Mediante providencia de 04 de junio de 2015 (fls. 141-144) el Juzgado 17
Administrativo de Descongestion de Bogotéd se declaré impedido para
tramitar el presente expediente, dejando sin efecto las actuaciones surtidas
desde el auto admisorio de la demanda, sin embargo por disposicién expresa
del articulo 145 del CGP', el proceso se suspenders cuando el funcionario se
declare impedido sin que por ello se afecte la validez de los actos surtidos
con anterioridad. De manera que se procede a avocar el conocimiento y

continuar con el tramite procesal pertinente.

Transcurrido el término indicado por los articulos 172 y 199 de la Ley 1437
de 2011 y vencido el traslado para contestar la demanda, el Despacho
procede a FIJAR la hora de las DIEZ DE LA MANANA DEL DIA
VEINTICINCO DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, con el fin de llevar a cabo
la audiencia inicial ordenada por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

! Vigente a partir del 01 de enero de 2014.



Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa genera multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo
180 numeral 4 ibidem.

En caso que el asunto sea de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas se prescindira de la audiencia de pruebas y se proferira fallo dentro
de la audiencia inicial tal como lo contempla el inciso final del articulo 179

ibidem.

TENER por contestada la demanda por parte de la accionada, folios 105 a
117 del expediente por haber sido presentada dentro del término legal y
reunir los requisitos exigidos por el articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
accionada a la Dra. LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA identificada con
la cédula de ciudadania No. 52.386.018 y T.P. No. 139.800 en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 118 del plenario.

NOTIFIQUESE

AN\

EDRO LUIS BLANCO JIMEN,
JUEZ AD HOC \

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacioén en estado
de fecha 17 DE FEBRERQ DE 2017, a las 8:00 a.m.

JOSE CLEMENTE GAMBOA MORENO
Secretario

-




