JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

S \ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

2;@{5 BOGOTASECCION SEGUNDA

PROCESO: INCIDENTE DESACATO - ACCION DE TUTELA
RADICACION: 110013335-012-2023-00006-00

ACCIONANTE: ALFONSO CASTANEDA OVIEDO

ACCIONADO: JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE

BOGOTA'Y CUNDINAMARCA, ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES -
COMPENSAR EPS

Bogotéa D.C., seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En sentencia de tutela proferida el 27 de enero de 2023, por este Despacho, se tuteld
el derecho fundamental a la seguridad social:

“QUINTO. ORDENAR A LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE BOGOTA resolver el
recurso interpuesto por el actor en contra del “dictamen de Coomeva EPS calificando origen de los
diagnodsticos M519 TRASTORNOS DE LOS DISCOS INTERVERTEBRALES- NO ESPECIFICADO, M508
OTROS TRASTORNOS DEL DISCO CERVICAL enfermedad general (comun).”, de manera inmediata sin
que pueda exceder el término de 10 dias, una vez sea remitido por Compensar, independientemente de que
Colpensiones haya cancelado las diferencias por pago de honorarios.”

El accionante mediante escrito del 29 de mayo de 2023 solicité dar apertura al
incidente de desacato contra la accionada JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA, argumentando que esta entidad
no ha dado cumplimiento al fallo judicial proferido por el Despacho el 27 de enero de
2023, toda vez que no le ha sido notificado el referido dictamen.

El Despacho en providencia del 5 de mayo de 2023, se abstuvo de aperturar incidente
de desacato en contra de la JUNTA REGIONAL, por cuanto envié copia del dictamen
y constancia de su envio al demandante. No obstante, ente la manifestacién hecha
por el actor se requerira a la entidad, remita a este Despacho la constancia de entrega.

Bajo esas circunstancias, previo a iniciar incidente de desacato, el Despacho requerira
a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y
CUNDINAMARCA para que informe al Despacho si dio cumplimiento al fallo de tutela.

En consecuencia,
RESUELVE

REQUERIR a la accionada JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA para que remita con destino a este proceso la
constancia de entrega del Dictamen, enviado al actor en el TERMINO de tres (3) dias,
so pena de dar aplicacion a las sanciones establecidas en el Decreto 2591 de 1991.

Se informa que el canal habilitado por este Despacho para recibir memoriales es el
correo electronico: adminl2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido el término regresen las diligencias al Despacho para continuar con su
tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 05ddf3425dd32bf18552fed026ecc105blcd7a8437e66bb2f5d4ae0b8241266¢
Documento generado en 06/06/2023 03:47:38 PM
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 11001-33-35-012-2023-00148-00

ACCIONANTE: MARIA YOLANDA PORTILLA CARO

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y

REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
Bogota D.C., seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante escrito radicado el 29 de mayo de 2023, la actora impugnd la sentencia proferida
el 17 de mayo de 2023, por medio de la cual se declaré la carencia actual de objeto por
hecho superado.

El articulo 31 del Decreto Ley 2591 de 1991 prevé que, dentro de los tres dias siguientes a
su natificacioén, el fallo podra ser impugnado por el solicitante. De acuerdo con lo normado
en el Decreto Legislativo 806 de 2020, cuya vigencia permanente fue ordenada en la Ley
2213 de 2022, el término para impugnar fallo de tutela inicia 2 dias habiles después de la
remisién del mensaje de datos.

La sentencia controvertida fue notificada a las partes el 17 de mayo hogafio a través de
los correos electrénicos informados en las intervenciones procesales, de modo que el plazo
para impugnarla vencia el 25 de mayo siguiente. Como la impugnacion fue radicada el 29
de mayo del presente afio, aquella se tiene por extemporanea, por lo tanto, el Juzgado se
abstendra de concederla.

En virtud de lo anterior, se dispone:

1. ABSTENERSE de conceder la impugnacion interpuesta por la sefiora Maria Yolanda
Portilla Caro contra la sentencia proferida el 17 de mayo de 2023, por extemporaneidad.

2. REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para lo de su cargo, conforme con lo
previsto en el inciso segundo del articulo 31 del Decreto Ley 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE
Sfif

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 72392309a2e4454808e10aeb788be365aedb792cf1{f766fc41a9cd0c87854f9b
Documento generado en 06/06/2023 03:56:27 PM
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

N ¥ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
@,\; BOGOTA SECCION SEGUNDA
PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 110013335-012-2023-00164-00

ACCIONANTE: LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogotéa D.C., primero (1°) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a decidir la accion de tutela presentada por la sefiora LUZ
AMANDA GARCIA MENDEZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES.

l. ANTECEDENTES
1. Hechos

La sefiora Luz Amanda Garcia Méndez, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.704.959, actuando a través de apoderada, presenta accion de tutela en
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, con el fin de
que se protejan sus derechos fundamentales de peticion y seguridad social.

Informa que, en el reporte de semanas cotizadas en Colpensiones, a 27 de enero
de 2023, se registraron 1.278,71 semanas, con diferentes empleadores, sin
embargo, desde el 03 de mayo de 2023 el nUmero de semanas se redujo a 990,57,
sin que la entidad le ofreciera alguna explicacion.

Indica que el mismo 03 de mayo acudié de manera presencial a un punto de
atencion de la entidad solicitando la correccion de su historia laboral en el sentido
de que se le incluyeran nuevamente las 288 semanas. Que le hicieron llenar unos
formatos de tiempos faltantes, radicaron su solicitud con el Nro. 2023-6466721 y le
informaron que la respuesta se la otorgarian en 60 dias, por lo cual considera que
esta respuesta le ocasiona un perjuicio pues le impide solicitar su pension de vejez.

2. Pretensiones

La parte actora pretende el amparo de su derecho fundamental de peticion y, en
consecuencia, se ordene a la accionada:

“1. Se ordene a COLPENSIONES volver a incluir las semanas cotizadas por los empleadores
QUIMICAS ANDINA LTA, RESINAS Y AFINES RES, QUIMIPINTA LTDA, relacionados en
el punto 1 numeral a, b y c, de los hechos de esta tutela, tiempos que siempre estuvieron
registrados y a partir de mayo del fueron excluidas 288 semanas de cotizacion.

2. Se ordene a COLPENSIONES actuar con celeridad en la peticion del accionante radicado

nimero 2023-6466721 ya que estd vulnerando el derecho a la pension de vejez de la
accionante.”
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PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION N°:  11001-3335-012-2023-00169-00

ACCIONANTE: LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ

ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

3. Tramite procesal

Por reunir los requisitos formales del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, la tutela
fue admitida en auto del 18 de mayo de 2023 (AE N°04), y notificada por correo
electronico (AE N°05) a las partes.

4. Contestacion
4.1. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

La apoderada de la entidad solicita se declare la improcedencia de la accion toda
vez que no ha incurrido en ninguna accién u omision que vulnere los derechos de la
accionante pues con el oficio del 03 de mayo de 2023 se le informé que su solicitud
de correccion de historia laboral se responderia en un plazo maximo de sesenta (60)
dias habiles.

Que la accionante solicita el amparo a sus derechos fundamentales sin aportar
prueba, siquiera sumaria de un perjuicio irremediable que justifique o explique la
urgencia o la gravedad que amenaza sus derechos.

. CONSIDERACIONES
1. Problemajuridico.

Conforme a los hechos expuestos, corresponde a este Despacho determinar en
primer lugar si se cumplen los requisitos necesarios para la procedencia de la accion
de tutela como mecanismo para ordenar la correccién de la historia laboral. En
segundo lugar, si hay vulneracion del derecho de peticidbn cuando se interpone la
accion de tutela antes del vencimiento del término que la ley otorga a la entidad para
contestar.

2. Competencia.

Esta instancia judicial es competente para desatar la presente accion constitucional
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, ademas
de lo reglamentado en los articulos 37 y subsiguientes del Decreto 2591 de 1991 vy,
Decreto 333 de 2021.

3. Consideraciones normativas y jurisprudenciales.
3.1. Del requisito de subsidiariedad de la accion de tutela.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y los
articulos 5°, 6° y 8° del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela es un mecanismo
de defensa judicial, subsidiario y sumario, al que puede acudir cualquier persona
cuando sus derechos fundamentales resulten vulnerados o amenazados por la
accién u omision en que incurra cualquier autoridad publica o un particular, esto
altimo, en los casos especificamente previstos por el Legislador.

En razon al caracter subsidiario de la tutela, esta procede en dos situaciones: (i)

cuando en el ordenamiento juridico no existan otros mecanismos de defensa judicial,
idoneos y eficaces, para la proteccion de los derechos fundamentales
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PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION N°:  11001-3335-012-2023-00169-00

ACCIONANTE: LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ

ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

presuntamente vulnerados o amenazados; y (ii) cuando, a pesar de su existencia, el
accionante se encuentra expuesto a la consumacion de un perjuicio irremediable,
evento en el cual, en principio, el amparo seria de caracter transitorio.

En contraste, la tutela es improcedente cuando existen otros medios de defensa
judicial, idéneos y eficaces, y no exista la posibilidad de consumacion de un perjuicio
irremediable. Lo anterior, entendiendo que el mecanismo judicial resulta idoneo
cuando (i) se encuentre regulado para resolver la controversia judicial y (ii) permita
la proteccion de las garantias superiores. La eficacia se relaciona con la oportunidad
de esta proteccion?.

3.2. Del derecho de peticion

La Corte Constitucional ha sostenido que su ambito de proteccion comprende los
siguientes elementos:

e EIl derecho a presentar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que estas puedan negarse a recibirlas o tramitarlas.

e Elderecho a obtener una respuesta oportuna, es decir dentro de los términos
establecidos en las normas correspondientes.

e El derecho a recibir una respuesta de fondo, lo que implica que la autoridad
a quien va dirigida la solicitud de acuerdo con su competencia se pronuncie
de manera completa y detallada sobre todos los asuntos indicados en la
peticion, esto independientemente de que la respuesta sea favorable o no a
lo solicitado.

e El derecho a obtener una pronta comunicacion de lo decidido.

En relacion con los términos para dar respuesta a los derechos de peticién, el
articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 que sustituyo6 el articulo 14 de la Ley 1437 de
2011, establecio lo siguiente:

“ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS
MODALIDADES DE PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancién
disciplinaria, toda peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a
su recepcion. Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes
peticiones: [...] .

4. Caso concreto

Derecho ala seguridad social.

La sefiora LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ ejerce la accion de tutela con el fin de
gue se ordene a la entidad incluir 288 semanas que le faltan en su historia laboral,
pues, a su juicio, esta circunstancia le impide solicitar su pension de vejez.

Frente a esta pretension el Despacho declarara la improcedencia de la accion
comoquiera que la sefiora Luz Amanda Garcia Méndez cuenta con la accion
ordinaria laboral, medio de defensa judicial idéneo y eficaz, para lograr la correccion

1 Sentencia T-359 de 2019. Corte Constitucional. M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo.
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PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION N°:  11001-3335-012-2023-00169-00

ACCIONANTE: LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ

ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

de su historia laboral, asi como el reconocimiento y pago de su pension de vejez, en
caso de que reuna los requisitos exigidos para ello.

Lo anterior teniendo en cuenta que en el presente caso la actora no aporté ningun
elemento de prueba para acreditar la existencia de un perjuicio irremediable ni
tampoco que se encuentra en una situacion de vulnerabilidad o condicidén especial
que haga necesaria la intervencion del juez constitucional.

Derecho de peticion.

La presente accion de tutela estda encaminada a que la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES profiera una decision de fondo
respecto de la solicitud de correccion laboral efectuada el 03 de mayo de 2023.

Se encuentra acreditado que la sefiora Luz Amanda Garcia Méndez, bajo radicado
Nro. 2023-6466721 del 03 de mayo de 2023 solicitd ante Colpensiones la correccion
de su historia laboral al percatarse de que le habian excluido 288 semanas de
cotizacion.

Respecto del término para resolver las solicitudes que no consisten en un acto de
reconocimiento pensional, entre las que se encuentra la de correccién de la historia
laboral, el articulo 15 de la Resolucién Nro. 343 de 2017 establecio:

“..)

Prestacién — Peticion — Otros Término Legal
Tramites

Para Resolver | Incluir en némina

Trémites que no consistan en un acto
administrativo de reconocimiento | 15 dias prorrogables hasta 30 dias y practica de pruebas
pensional (Célculo actuarial, | de 30 dias adicionales, con un total de 60 dias para
correccion de Historia Laboral, | adelantar el proceso administrativo general. (Parte
novedades de némina, medicina | Primerade la ley 1437 de 2011.

laboral).

..)

En el presente caso, la solicitud fue presentada el 03 de mayo de 2023, de manera
que el término para responder era el sefialado en la citada norma. En consecuencia,
el plazo inicial vencia hasta el 25 de mayo del afio en curso. La accionante interpuso
la tutela el 16 de mayo de 2023y, para esa fecha, aun no habia vencido el término
para resolver de fondo sobre la solicitud.

En este orden, se negard el amparo solicitado pues de conformidad con la
jurisprudencia de la Corte Constitucional? en los eventos en que se presente la tutela
sin que haya vencido el término otorgado a la entidad para dar respuesta a la
peticion, no existe vulneracion de este.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA, en nombre de la Republicay
por autoridad de la Ley,

2 Sentencias T-237 de 2007, T-1097 de 2003. Corte Constitucional.

GFPM Pagina 4 de 5



PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION N°:  11001-3335-012-2023-00169-00

ACCIONANTE: LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ

ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA IMPROCEDENCIA de la accion de tutela presentada
por la sefiora LUZ AMANDA GARCIA MENDEZ, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
respecto del derecho a la seguridad social, conforme a la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NEGAR la accioén de tutela respecto del derecho de peticion, por los
motivos expuestos en la parte considerativa de esta sentencia.

TERCERO: NOTIFICAR la presente sentencia en los términos del articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991 a las partes.

CUARTO: ADVERTIR que este fallo puede ser impugnado, dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion, sin perjuicio de su cumplimiento.

QUINTO: REMITIR el expediente a la Honorable Corte Constitucional, sino es
apelado, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE

GFPM

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 78caf86e2cae0642a19929a899d75ecbb1470c2c4dac5ed2b46c76d7705d5¢ch6
Documento generado en 01/06/2023 04:50:51 PM
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICACION: 11001-33-35-012-2023-00189-00

DEMANDANTE: OBDULIA GARZON MENDIETA

DEMANDADOS: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

E.S.P. Y SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
Bogota D.C., seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, de acuerdo con las siguientes
consideraciones:

La sefiora Obdulia Garzén Mendieta, por intermedio de apoderado, presenta accién de
cumplimiento contra la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P. y la
Superintendencia de Servicios Publicos, con la finalidad de lograr el acatamiento del articulo
primero de la Resolucion No. SSPD — 20158140166585 del 27 de agosto de 2015, en el
cual se ordend el «retiro del cobro de la cartera morosa de la cuenta contrato N° 10812287
cartera pendiente por la prestacion efectiva y oportuna del servicio de aseo, por valor de
$2.121.568 pesos m/cte [...]».

Revisada la demanda, se advierte que el apoderado de la actora aporté copia del escrito
por medio del cual pidi6 el cumplimiento de la resolucibn en comento ante la
Superintendencia de Servicios Publicos (fl. 15 archivo 01). Empero, no alleg6 prueba idonea
que demuestre haber agotado el requisito de la renuencia, previsto en el articulo 8 de la
Ley 393 de 1997, frente a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.
Comoquiera que el escrito introductorio no satisface los pardmetros establecidos en el
articulo 10 ibidem, este Juzgado dispone:

1. CONCEDER el término de dos (2) dias a la parte demandante para que allegue las
constancias de haber agotado el requisito de la constitucién de renuencia de que
trata el articulo 8 de la Ley 393 de 1997, respecto de la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota E.S.P.

2. Cumplido lo anterior, INGRESAR el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Jfif

Notificado por estado electrénico publicado el siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Firmado Por:
Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

‘ \ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
"%\,‘_; BOGOTA SECCION SEGUNDA
PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 110013335-012-2023-00192-00

ACCIONANTE: GABRIELA SOLEDAD SEGOVIA

ACCIONADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DIRECCION Y
SUBDIRECCION DE ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD
DE LA EDUCACION SUPERIOR.

Bogotéa D.C., seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

La sefiora GABRIELA SOLEDAD SEGOVIA, identificada con la cédula de extranjeria
No. 1038426, actuando en nombre propio, presenta accién de tutela contra del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DIRECCION Y SUBDIRECCION DE
ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA EDUCACION SUPERIOR, con el fin de
que se proteja su derecho fundamental de peticién y debido proceso administrativo.

Dado que se acreditan los requisitos establecidos por el Decreto 2591 de 1991, el
Despacho admitira la accién de tutela incoada.

En consecuencia, el Juzgado 12 Administrativo de Oralidad de Bogota:
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la ACCION DE TUTELA interpuesta por la sefiora GABRIELA
SOLEDAD SEGOVIA, en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DIRECCION Y SUBDIRECCION DE ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA
EDUCACION SUPERIOR.

SEGUNDO: NOTIFICAR, a través de correo electrénico, la admision de la presente
accion de tutela a las siguientes personas:

1. Al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - DIRECCION Y
SUBDIRECCION DE ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA
EDUCACION SUPERIOR

2. Ala sefiora GABRIELA SOLEDAD SEGOVIA.

TERCERO: CONCEDER a la accionada el término de DOS DIAS para contestar la
tutela, so pena de dar aplicacion a las sanciones establecidas en el Decreto 2591.
Con la contestacion de la presente accion, deberan allegar las pruebas documentales
que se encuentren en su poder.

CUARTO: REQUERIR a la accionada para que, dentro del término de DOS DIAS,
allegue los antecedentes administrativos del tramite realizado por el accionante.

QUINTO: INFORMAR a las partes que el canal habilitado por este Despacho para
recibir memoriales es el correo electrénico:
adminl2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DSGV
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