JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No.: 110013335-012-2021-00089-00
ACTOR: MONICA CORTES RAMIREZ

ACCIONADOS: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA -
SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA' Y
JUSTICIA

ACTA N 055-20231
AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO
ART. 182 LEY 1437 DE 2011

En Bogota D.C. a los veintinueve (29) dias del mes de febrero de dos mil veintitrés (2023)
siendo las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.), fecha y hora previamente sefialadas para
llevar a cabo la presente audiencia, la suscrita Juez Doce Administrativo de Oralidad de
Bogota en asocio de su secretaria ad hoc constituyd audiencia publica en la sala virtual de la
plataforma LifeSize, con la asistencia de los siguientes:

INTERVINIENTES

La parte demandante: LEYDI VIVIANA BERNAL NINO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.016.063.162 y T.P. 337.981del C.S. de la J

La parte demandada: SERGIO ANDRES PELAEZ HIDALGO, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 1.032.429.275 y T.P. 244.070 del C.S. de la J., el
Despacho le reconoce personeria.

El Ministerio Publico: FABIO ANDRES CASTRO SANZA Procurador 62 Judicial |
Asuntos Administrativos.

PRESENTACION DE LA AUDIENCIA

Se informa a las partes, asistentes y/o intervinientes a esta audiencia que de conformidad
con el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA, se agotaran las siguientes Etapas:

1. Saneamiento del proceso.
2. Fallo

l. SANEAMIENTO DEL PROCESO

De conformidad con el articulo 180 numeral 5° del C6digo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, se procede a evacuar la etapa de
saneamiento del proceso, para tal efecto se le concede el uso de la palabra a las apoderadas
de las partes con el fin de que se pronuncien si observan alguna irregularidad que pueda ser
saneada en este momento. Las partes manifestaron su conformidad, por tanto, se da por
agotada esta etapa.

https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/4017055b-39de-4b59-91f8-c3e07af17db1?vcpubtoken=843da786-
11b1-4584-80a0-22a23a582fd2



DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS

. FALLO
PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al despacho determina si en la ejecucion de los contratos suscritos entre la
sefiora MONICA CORTES RAMIREZ y el FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE
BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA, para
prestar sus servicios como ARQUITECTA, se presentaron los elementos necesarios para
declarar la existencia de una relacién laboral y el consecuente derecho al pago de
prestaciones sociales.

CONSIDERACIONES
4.1. De la desnaturalizacién del contrato de prestacidn de servicios

Mediante la sentencia C-154 de 1997, la Corte Constitucional sefial6 la constitucionalidad del
contrato de prestacion de servicios (articulo 32 numeral 3 ley 80 de 1993), siempre que no
sea utilizado para esconder la existencia de una verdadera relacion laboral personal,
subordinada y dependiente, pues de demostrarse lo anterior, se desnaturalizaria el contrato
estatal y se haria procedente el reconocimiento de las prestaciones sociales, en aplicacion
del principio de prevalencia de la realidad sobre las formalidades.

En efecto, el contrato de prestacién de servicios y la relacion laboral son modalidades de
vinculacion diferentes. Por una parte, el contrato de prestacion de servicios tiene como
propésito desarrollar actividades relacionadas con la administracién o funcionamiento de las
entidades estatales, cuando aquellas no puedan ser asumidas por el personal de planta o
requieran conocimientos especializados. La jurisprudencia del Consejo de Estado® ha
precisado que, dentro de las caracteristicas principales de este contrato, se encuentra “la
prohibicién del elemento de subordinacién continuada del contratista, en tanto que este debe actuar como sujeto
auténomo e independiente bajo los términos del contrato y de la ley contractual®, y estos no pueden versar

sobre el ejercicio de funciones permanentes®”.

Por otra parte, la relacion laboral debe cumplir con los siguientes elementos:

1. Prestacion personal del servicio.
2. Remuneracidn como contraprestacion de la labor realizada.
3. Existencia de subordinacién o dependencia.

En lo que atafie al elemento de subordinacion, el Consejo de Estado ha afirmado que es
preciso diferenciar entre el concepto de coordinacién propio de los contratos de prestacion
de servicios y el concepto de subordinacion, propio de una relacién laboral, pues:

“[E]ntre contratante y contratista puede existir una relacion de coordinacion en sus actividades, de
manera que el segundo se somete a las condiciones necesarias para el desarrollo eficiente de la
actividad encomendada, lo cual incluye el cumplimiento de un horario, o el hecho de recibir una serie
de instrucciones de sus superiores, o0 tener que reportar informes sobre sus resultados, pero ello no
significa necesariamente la configuracion de un elemento de subordinacion ®

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccién A. Consejero Ponente: Dr. William
Hernandez Gomez. Sentencia del 26 de julio de 2018. Radicacion nimero: 73001-23-33-000-2013-00661-01(4689-14).

3 Cita de cita: Ver Sentencia de Unificacion de Jurisprudencia del 25 de agosto de 2016. Consejo de Estado, Seccién Segunda.
Consejero Ponente Carmelo Perdomo Cuéter. Radicacién 23001233300020130026001(0088-15) CE-SUJ2-005-16. Lucinda
Maria Cordero Causil contra el Municipio de Ciénaga de Oro (Cérdoba)

4 Cita de cita: Ver sentencia C-614 de 2009.

5 Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccion “B” Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., 31 de
mayo de 2016.



4.2. Del caso concreto

El Despacho procede a relacionar los hechos probados, de acuerdo con las pruebas
aportadas y practicada en el proceso.

- Prueba documental

La sefiora MONICA CORTES RAMIREZ se desempefié en el FONDO DE VIGILANCIA Y
SEGURIDAD DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA
Y JUSTICIA, mediante los siguientes contratos:

No de Contrato

Fechade
Ingreso

Fechade
terminacion

Objeto

012 -2011
plazo 10 meses
(AE No. 1 F 65 —70)

10/02/2011

09/12/2011

prestar servicios profesionales especializados de apoyo
técnico, en temas relacionados con el proyecto 264
"fortalecimiento integral de la infraestructura militar para
la seguridad de Bogotd", y 126 "implementacion y
desarrollo de la infraestructura militar para la seguridad
de Bogota" conforme a las actividades que se
relacionan en la clausula quinta del presente contrato y
demas inherentes a la naturaleza del contrato que se
requieran para satisfacer el objetivo del mismo

Interrupcion 14 dias

772 — 2011
Plazo 6 meses

23/12/2011

16/07/2012

prestar servicios profesionales especializados de apoyo
técnico, en temas relacionados con el proyecto 264
"fortalecimiento integral de la infraestructura militar para
la seguridad de Bogota", y 126 "implementacion y
desarrollo de la infraestructura militar para la seguridad
de Bogota" conforme a las actividades que se
relacionan en la clausula quinta del presente contrato y
demas inherentes a la naturaleza del contrato que se
requieran para satisfacer el objetivo del mismo

Durante la ejecucion
se suspendi6 por 24 dias del 22 de m

del contrato 772 — 2011
ayo de 2012 hasta el 15 de junio de 2012

Interrupcion 10 dias

(AE No. 1 F 77 — 82)

482 -2012 - . L
Plazo 5 meses 27/07/2012 26/01/2013 Prestar servicios profes_lonales especializados en el
(AE No. 1 F 71 — 76) proyecto 681 como arquitecto
101 — 2013 Prestar servicios profesionales especiales brindando
apoyo, para cumplir con lo dispuesto en el plan maestro
Elriﬁ)olgdrgesesor 6 | 18/02/2013 (1:’&094%01;1 = de seguridad y demas normas relacionadas con el
mesesg P 26) ’ desarrollo y apoyo de equipamientos de seguridad,

defensa y justicia de la ciudad de responsabilidad de
fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota

Durante la ejecucién del contrato 101 — 2013

se suspendi6 por 24 dias del 05 de noviembre de 2013 hasta el 28 de noviembre de 2013

Interrupcion 5 dias

Plazo 3 meses

498 -2014 - . .
Plazo 2 meses y 15 Pres?ar servicios Profesmna_les ?speuallzados como
dias 19/09/2014 03/12/2014 A_rq_unec_to en Ia_subgerenma }ecnlc_a del _fpndo de
(AE No. 1 F 29 — 35) Vigilancia y Seguridad de Bogoté en Liquidacién
Interrupcion 26 dias
840-2014 Pres_tar servicios profesionqles esp_ecializados como
29/12/2014 | 23/04/2015 | arquitecta en la Subgerencia Técnica del Fondo de

Vigilancia y Seguridad

Durante la ejecucion del contrato 840-2014

se suspendio por 24 dias del 17 de marzo de 2015 hasta el 09 de abril de 2015

578-2015
Plazo 6 meses

Prestar servicios profesionales especializados como

Plazo de 9 meses

07/05/2015 | 06/01/2016 | arquitecta en la Subgerencia Técnica del Fondo de
prorrogado por 2 L . )
Vigilancia y Seguridad
meses
Interrupcion 49 dias calendarios
023 - 2016 25/02/2016 | 28/02/2017 Prestar servicios profesionales especializados en la

direccion de infraestructura de la subgerencia técnica,




(AE No. 1 F 39 — 47)

para cumplir con lo dispuesto en el plan maestro de
seguridad y demas normas relacionadas con el
desarrollo y apoyo de equipamientos de seguridad,
defensa y justicia de la ciudad

Durante la ejecucion del contrato 023 — 2016

se suspendi6 97 dias del 25 de julio de 2016 hasta el 30 de octubre de 2016

Inicia proceso de liguidacion del fondo de vigilancia a partir del 30/09/2016

Interrupcion 5 dias

23 -2017

Plazo 6 meses 24
dias

(AE No.1F 48 — 55)

06/03/2017

27/10/2017

Prestar servicios Profesionales especializados como
Arquitecto (a) en el fondo de Vigilancia y Seguridad de
Bogota en Liquidacion

Durante la ejecucion del contrato 023 — 2017

se suspendi6 31 dias del 04 de abril de 2017 hasta el 04 de mayo de 2017

Interrupcion 3 dias

81 -2017 plazo 2

Prestar servicios Profesionales especializados como

meses y 9 dias 31/10/2017 | 08/01/2018 Arquitecto (a) en el fondo de Vigilancia y Seguridad de
(AE No. 1 F 56 — 64) Bogotéa en Liquidacion

09-2018 Prestar servicios Profesionales especializados como
Plazo 11 Meses 23 09/01/2018 | 31/12/2018 Arquitecto (a) en el fondo de Vigilancia y Seguridad de

dias Bogotéa en Liquidacion

(AE No. 1 F 17 — 25)

- Prueba Testimonial

- Martha Helena Montilla Pérez, manifestd que ingreso el 30 de mayo de 2008 al Fondo de
Vigilancia y Seguridad y actualmente continla porque ese fondo pasé a hacer parte de la
Secretaria de Seguridad. Conocié a la demandante cuando esta ingres6 en el 2011 y
trabajaron juntas en el area de infraestructura hasta el 2014; la actora como arquitecta y la
testigo como secretaria. Tenian el mismo jefe inmediato, uno de ellos fue el ingeniero Hernan
Jiménez; sus puestos de trabajo estaban cerca, era un area pequefia ubicada en el edificio
Quintana en el tercer piso. Debian cumplir horario de lunes a viernes de 8AM a 5PM casi a
6PM; en ocasiones, si asi lo requerian o habia algo urgente que hacer, debian quedarse mas
tiempo. Dicho horario era exigido de manera verbal por el jefe inmediato, quien también daba
ordenes e indicaba lo que se tenia que hacer. Sefiala que ante las ausencias no se requeria
demostrar una incapacidad, como tal, pero en caso de enfermarse, asistir a una cita, o llegar
tarde, era necesario indicar el motivo de la inasistencia o el retardo. Asegura que la
demandante realizaba sus labores en la oficina casi todo el tiempo, algunas veces debia salir
a visitar obras ya que era arquitecta, sin embargo, sus actividades estaban mas relacionadas
con las obras, y entrega de los informes que requeria el jefe. Indica que no adelanta proceso
en contra de la entidad, ni tiene contemplado hacerlo, pues adn se encuentra vinculada a la
Secretaria, ya lleval4 afios trabajando.

- Mauricio Sanchez Coronado, trabaj6é con la demandante desde el afio 2013 hasta el afio
2015, eran compafieros de oficina en el area de infraestructura. Tenian el mismo jefe
inmediato, para la época, la sefiora Jaqueline Fridem y después Liliana Saboya. El horario
era establecido de manera verbal de lunes a viernes y se sugeria que fuera entre 8AM a
5PM, a veces salian mas tarde. No recuerda llamados de atencion por parte del jefe
inmediato, sin embargo, el gerente técnico si presionaba para que se cumpliera las metas en
los tiempos. En caso de llegar tarde o no asistir, era sujeto a un tipo de “reclamo”, pero no
acarreaba otra consecuencia. Informa que solo trabajaban en las instalaciones de la entidad.
Desconoce si la demandante ejercia actividades adicionales a las del contrato. Que en el
area se encontraban 4 arquitectos. Refiere que la demandante realizaba seguimiento de los
proyectos de inversion, obras, estudios previos, y también asesorias; debian hacer visitas
para el seguimiento visual de la obra, trabajo dia a dia (solicitudes de nivel ejecutivos
relacionados con temas de infraestructura de seguridad y vigilancia), por requerimiento de la
alcaldia. Informa que no ha adelantado proceso judicial en contra de la entidad.

- Dayana Salazar Mufioz, trabajé con la demandante en el Fondo de vigilancia entre el afio
2017y 2018, sus puestos de trabajo eran cercanos. Debian cumplir horario de lunes a viernes
8 AM a 5 PM, algunos dias salian mas tarde y asistian los sdbados dependiendo del nivel de
trabajo. La actora trabajaba en la oficina, en algunas ocasiones se dirigia a visitar obra o



supervisarlas y asistia a reuniones. Que para solicitar permiso tenia que pedirlos previamente
y recuerda que lo hacia a través de correo y después de forma verbal. Que recibia 6rdenes
por parte de su jefe inmediato, sobre qué tenia que hacer y los tiempos de entrega. Que el
Unico arquitecto en la entidad era la demandante.

Interrogatorio de parte

La sefiora Ménica Cortes Ramirez, manifesté que, en virtud del contrato de prestacion de
servicios, y mientras el Fondo se encontraba en operacion realizaba actividades de
supervision de contratos, estructuracion de procesos, evaluacion de propuestas, seguimiento
contractual, adicionalmente actividades POA, VIGA, plan de accion, controles de
advertencia, informes técnicos y judiciales. A partir del afio 2016, cuando el Fondo entra en
liquidacion elaboraba actos administrativos para liquidacion bilateral y unilateral de los
contratos de la direccién técnica de infraestructura, alimentaba las plataformas de
informacion de SIDEP, SIGDEP, DADEP entre otras. Asegura que siempre tuvo asignado un
puesto de trabajo y realiz6 sus actividades en la oficina. Supervisaba las interventorias
técnicas, administrativas y financieras, de los procesos que adelantaba la entidad, para
proveer infraestructura de seguridad, defensa y justicia; realizaba también comités de obra,
la mayoria desde la oficina y ocasionalmente por directriz y asignacién de esa funcion, en el
lugar de la obra, CAl, estacién de policia o inspeccién de policia. El supervisor era el director
de infraestructura. En los informes de actividades para el pago, se registraron las tareas
asignadas por el superior jerarquico, el director de juridica y el subgerente técnico de la
entidad, las cuales eran diferentes a las de su contrato. Sirvié de apoyo a los diferentes
directores de infraestructura para la ejecucion de los contratos; asumié tareas que le
correspondia a los empleados de planta, como actividades POA, VIGA, plan de accion,
controles de advertencia, atenciéon a las visitas de entes de control como Personeria,
Procuraduria y Fiscalia; supervis6 contratos de interventoria, obra y mantenimiento. Para el
seguimiento fisico se adelantaba visita a cada uno de los equipamientos que fueran objeto
de la supervision, en el momento requerido mediante instruccion o directriz del superior
jerarquico.

Asegura que, aungue no tenia contrato, continuaba asistiendo a la entidad y presentando
informes, con el fin de que la tuvieran en cuenta para suscribir un nuevo contrato, que lo
hacia porque no habia personal que realizara las actividades que ejecutaba, por lo tanto, no
hubo interrupcion contractual. Sostiene que su contratacion obedecié a sus conocimientos
especializados y que estaba cargo de ciertas actividades de las que los demas no se
ocupaban.

2.3. Analisis de larelacion existente

Procede el Despacho a analizar el material probatorio allegado con el fin de determinar si se
demostraron los elementos propios de una relacion laboral en el desarrollo de los contratos
suscritos entre la accionante y el FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA -
SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA

Previamente hay que advertir que existié una interrupcion de 49 dias calendario entre el 06
de enero de 2016 al 25 de febrero de 2016, por lo que, de acuerdo con la jurisprudencia, al
ser superior a 30 dias habiles, hubo solucién de continuidad en la vinculacion.

También es relevante sefalar que, a partir del 30 de septiembre de 2016 el Fondo de
Vigilancia y Seguridad de Bogota entr6 en liquidacion, de manera que la planta de personal
con la que contaba tuvo que ser suprimida y solo se dej6 el personal estrictamente necesario
para adelantar este proceso, lo que torné en temporales todas las vinculaciones. Bajo este
supuesto la contratacion de la sefiora se ajusta a los parametros previstos en el articulo 32
numeral 3 de la ley 80 de 1993, en cuanto obedecid a sus conocimientos especializados,
para tareas propias de la liquidacion del fondo y por el tiempo que durara esta.

Asi las cosas, solo para efectos pensionales el despacho entrarda a analizar si durante la
ejecucion de los contratos suscritos entre el 10 de febrero de 2011 hasta el 29 de septiembre
de 2016, se presentd una relacion laboral encubierta.



SUBORDINACION
Cumplimiento de horario.

Segun las declaraciones recaudadas, la demandante cumplia con sus actividades en las
oficinas de la entidad, en un horario de lunes a viernes de 8am a 5pm, y en ocasiones podia
salir mas tarde. Durante el periodo de 2011 al 2014 la testigo Martha Montilla sostuvo que el
horario era impuesto de manera verbal por el jefe inmediato, pero en caso de ausencia solo
tenian que informar el motivo de la inasistencia o retardo. Durante el periodo 2013 a 2015 el
sefior Mauricio Sanchez igualmente refiere que era una sugerencia verbal, que se cumpliera
de 8AM a 5PM, y el no acatarlo generaba un reclamo, pero no una consecuencia especifica,
agrega que, se presionaba a la actora para que cumpliera las metas en el horario de la
entidad.

En el expediente, no se encuentra ningln soporte donde se pueda corroborar la exigencia o
cumplimiento de un horario, pero aun teniendo por cierto que se imponia el horario de 8am
a 5pm, ello no es suficiente para predicar la subordinacion, pues la actora desempefiaba
tareas de apoyo las que necesariamente debian realizarse dentro del horario de la entidad.

Para el despacho, el cumplimiento de un horario como factor determinante de la
subordinacion, implica la rigurosidad en la hora de entrada y salida, la asistencia salvo
incapacidad o causa justificada, los llamados de atencién de caracter disciplinario ante su
incumplimiento y la imposibilidad de suplir o compensar el tiempo en horario que a bien tenga
el trabajador, aspectos que no se observan en la ejecucion de los contratos desarrollados
por la demandante.

Sujecion a Ordenes

Todas las declaraciones coinciden en afirmar, que la demandante recibia érdenes, entre
ellas, entregar los informes, los tiempos de entrega, visitas de seguimiento de la obra, e
incluso la demandante afirma en su interrogatorio que aun cuando no tenia contrato
continuaba asistiendo a la entidad y presentando informes, con el fin de que le dieran un
nuevo contrato. Analizados los dichos de los testigos y el interrogatorio, se tiene que la
relacion de ordenes descritas hace parte de las actividades que fueron encomendadas en
los contratos. Ahora bien, aunque la demandante sefiala que la ejecucion de 6rdenes ajenas
al contrato estés relacionadas en los informes de actividades presentados para el pago, el
despacho al revisar estos documentos encontré que, en términos generales, la actora
cumplié tareas como la supervisién y la interventoria directa de la obra de los contratos que
le eran asignados, emitia conceptos técnicos, verificaba la informaciéon contenida en los
proyectos de estudios previos, apoyaba en la organizacién y estructuracion del area de
infraestructura, hacia recomendaciones y ajustes, y realizaba apoyo técnico en el control,
evaluacién y seguimiento de la ejecucién del proyecto de inversion, entre otras, actividades
gue estan relacionadas con sus obligaciones contractuales.

Ahora bien, establecer tiempos de entregas, asistencias a reuniones, e incluso cumplir
pardmetros para ejecutar las actividades contratadas, es parte de las herramientas disefiadas
para optimizar la prestacion del servicio. Al respecto el Consejo de estado ha sefialado:

“Se aclara que el principio de coordinacion, insito en los contratos de prestacion de servicios, consiste
en la sincronizacion de las actividades que ejerce el contratista con las directrices que imparte el
contratante para la ejecucion eficiente y eficaz, por lo que es indispensable que exista una concertacion
contractual, en la que aquel cumple su contrato con independencia, sin embargo, en armonia con las
condiciones necesarias impuestas por su contraparte, respecto de las cuales esta ejerce control,
seguimiento y vigilancia al pacto suscrito.

Tiempo de Vinculacién y Permanencia de Funciones

6 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso-Administrativo Seccion Segunda Subseccion B. Sentencia del 28 de julio de 2022.
Expediente: 25000-23-42-000-2018-01827-01 (2953-2020). Consejero ponente: Carmelo Perdomo Cuéter



Esté definido por el Consejo de estado en la sentencia de unificacion de la Seccién Segunda
SUJ -025-CE-S2-2021 de 9 de septiembre de 2021, proferida dentro del proceso radicado
05001- 23-33-000-2013-01143-01 (1317-2016) que la temporalidad y excepcionalidad de la
contratacion son la esencia de los contratos de prestacion de servicios. Por consiguiente, con
ellos no pueden suplirse, de manera definitiva, las funciones permanentes o misionales de
las entidades, pues su ejercicio solo corresponde a vinculaciones legales y reglamentarias.
La misma Corporacion precisd, que este elemento solo puede ser considerado como un
indicio de la existencia de la relacion laboral encubierta. *

En el presente caso, se tiene que la entidad contrat6 a la actora debido a que contaba con
estudios profesionales y especializados como arquitecta, que eran necesarios para apoyar
técnicamente la ejecucién de unos proyectos de inversion:

Contratos 2011 proyectos de inversion: "Garantizar 100 por ciento la operacion y
sostenimiento del proyecto" 126 y "Garantizar 100 por ciento la operacién, mantenimiento y
sostenimiento del proyecto " 264.

Contratos 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016 Proyecto de inversion 681 Fortalecimiento integral
de equipamientos para la seguridad, la defensa y justicia de la ciudad”

La contratacion en virtud de proyectos de inversion, denota la transitoriedad de la funcion,
pues es conocido que dichos proyectos estan sujetos a un periodo y un presupuesto
establecido de acuerdo a las politicas publicas del gobierno de turno.

La limitacién temporal por efectos de la obra y el presupuesto asignado se consigna
expresamente en cada proyecto. Asi en el proyecto de inversién 681 Fortalecimiento integral
de equipamientos para la seguridad, la defensa y justicia de la ciudad” que reposa en el
expediente, se establece

7.METAS
(La programacion de |la meta se encuentra en el Plan de Accion - Componente de inversion de la Entidad)
Mo. Proceso Magnitud  Unidad de medida Descripcion
Meta(s) del Plan de Desarrollo vigente (ver iem 2. Clasificacion)
1 Adecuar 3.00 equipamientos para el fortalecimisnto de la seguridad, defensa y justicia
2  Construir 10.00 equipamientos para el fortalecimisnto de la seguridad, defensa y justicia
3 Dotar 2.00 equipamiento para el fortalecimiento de la seguridad, defensa v justicia
4 Efectuar 20,00 Incalidade s El mante nimiento de los equipamientos de seguridad, defensa y justicia de
la ciudad
5 Garantizar 100.00 por ciento la operacitn y sostenimients del proyecio
E Garantizar 20.00 lncalidades la operacitn y sostenimients de equipamientos de segundad, defensay
8 COMPONENTES
MILLOMES DE PESGS DE 2016
Presupuesto
Descripcion 7012 Z01d 2014 Z015 7016 Total |
Adecuacion y dotacion 700| ol G618l 216| [V 1.%
Intenvenionia 0 1 363 70¢] 1,469 2624
Armiendos 317 EBH 520 368 508 2,309
Construccion 5,560 5,230 8701 5,823 14,424 41,439
Honorarios 718 1,350 1,119 1.419) 1,000 5,604
Impuestos y publicaciones B 0 4 E E| IE
Mantenimienio 5,644 3,778 4,040) 2,154 10.010) 25,624
Seguros 270) 135] 155] 161 462 1,183
Semvicios publicos 124 1LE11 1,654] 1.828] 1,950 T, 467]
A dquisicion o amendamianto ol ] 0 | 11,000 11,000
9. FLUJO FINANCIERO
CIFRAS EN MILLOMES DE PESOS DEL AND 2016 HORIEZOMTE REAL DEL PROYECTO (afios) 5
Ejecutado Planes
anteriores 202 2m3 2014 2Ms 2018 Total Proyecto
$0 $13,348 $13,580 $17.174 13,869 $40,926 $98,907
10. POELACION OBJETIVO
Ano Grupo de etario Hombres Mujeras Total Descripcion
2012 z. Grupo etario sin definir N/A M 7,671,345
2013 z. Grupo etario sin definir NA MiA 7,645,248 Grupo etario sin definir
2014 z. Grupo etario sin definir MNIA M/A 7,776,845 Grupo etario gin definir
2015 z. Grupo etario sin definir N/A M/A 7.861,031 arupo etario sin identificar

De acuerdo a las consideraciones expuestas, el despacho denegara las pretensiones de la
demanda por no haberse demostrado una relacion laboral encubierta durante la ejecucion de
los contratos suscritos por la actora con el fondo.
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Condena en costas

Se resolvera sobre la condena en costas bajo un criterio objetivo valorativo en el que se
conjuga la idoneidad. No se condenara teniendo en cuenta la tesis mayoritaria que en este
momento tiene Tribunal Administrativo de Cundinamarca es no condenar en costas, cuando
no existe temeridad o mala fe.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones suscritas en el presente
fallo.

SEGUNDO: NO SE CONDENA COSTAS.
TERCERO: No hay lugar a liquidacién de remanentes.

CUARTO: EJECUTORIADA esta providencia, ARCHIVENSE las diligencias, previas las
anotaciones respectivas.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS

El despacho aclara que se puede sustentar los recursos dentro los 10 dias siguientes,
conforme al término de Ley.

PARTE DEMANDANTE: Recurso de Apelacién, el cual seré sustentado en el término de ley.
PARTE DEMANDADA: Conforme con la decision.
DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Asiste como secretaria Ad Hoc Angie Julieth Lozano Ramirez.
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