446

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

v

L .

T S 4

k > P
(f

0
Calne &

RADICACION N°  11001-3335-012-2015-00498-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  WILLIAM RINCON CRISTANCHO

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
ICBF

Bogota D.C., 18 DIC. 2013

ANTECEDENTES
- En audiencia de pruebas celebrada el 30 de mayo de 2018 se declaré de oficio la
excepcion de inepta demanda por haberse demandado actos de trémite no
enjuiciables ante la presente jurisdiccion (fls. 433-435 c2).
- La anterior decision fue recurrida por la parte actora. Mediante providencia del 10
de octubre de 2019, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca revocé la
decision anterior (fls. 439-441 c2).
De conformidad con lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

el Despacho fijara fecha y hora para continuar con la audiencia de pruebas en la

que se practicara el testimonio de Carmen Elena Pefaranda y Sacha Sabina
Godoy Carvajal.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en providencia del 10 de octubre de 2019.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora para continuar con la audiencia de pruebas,
el martes 11 de febrero de 2020 a las 10:30 de la mafiana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE : g
& A 1 RREZ
JUEZ

JUZGAPO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

SRr

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado
defecha 1. Dic -~ TG alas 8:00am.

FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario
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PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  1100133350122017-00136-00
ACCIONANTE: IVETH ADILIA LOPEZ BARRERA
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019

Con providencia del 17 junio de 2019 se requiri6 a la Secretaria de Educacion del
Distrito para que aportara al proceso copia simple de la peticién con el radicado No
EE-2013-1699847 del 04 de diciembre de 2013, mediante la cuél la demandante
solicité ante esa entidad el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por
cesantias.

El apoderado de la parte actora radicé el 25 de julio de 2019 ante la entidad el
Oficio elaborado por secretaria del Juzgado sin que a la fecha fuera aportada la
documental solicitada, por lo que seria del caso tener por cierta la afirmacién de la
demandante en cuanto a la fecha de radicacién de la solicitud de sancion
moratoria.

Sin embargo en este momento se advierte que no se ha vinculado al proceso a la
Secretaria de Educacion del Distrito ni la Fiduprevisora S.A, entidades que tuvieron
a su cargo el tramite de reconocimiento y pago de cesantias en virtud de
delegacion o contrato respectivamente, adicionalmente se observa que no se
encuentra la solicitud ni la constancia de conciliacién fallida proferida por la
Procuraduria General de la Nacion, de manera que falta acreditar el cumplimiento
del requisito de procedibilidad, para el estudio de la caducidad en este asunto.

Como quiera que puede tratarse de una simple omisién de inclusién de este
documento, se dispone:

REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que allegue las constancias
de cumplimiento del requisito de procedibilidad, para tal efecto se conceders el
término de TRES DIAS.

NOTIFIQUESE (
(o) EZ
UEZ
e

JUZGADO DOCE AIMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL ZTRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

HTB El auto anterior, se notifica a las pgres por anotacién en estado

de fecha 19 de diciembre de

AN VILLALBA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
a\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PN g SECCION SEGUNDA

PROCESQ : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122017-00291-00
ACCIONANTE: JAIME PEDRAZA LOPEZ
ACCIONADOS: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Bogota, D.C. 18 de diciembre de 2019

Teniendo en cuenta que la parte actora interpuso recurso de apelacién en contra
la sentencia de primera instancia proferida en audiencia del 29 de octubre de 2019
y lo sustenté dentro del término, es del caso CONCEDER el recurso en el efecto
suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién

Segunda.
REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

LA LAS EZ

HT
JUZGADO DOf{ADMINISTRATlVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha |Q de diciembre de 2019, a las 8:00 a.m.

1Az
FABIAN Y1 ALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2017-00342-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  LILIA ELVIA SANCHEZ GUEVARA i

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

Bogota D.C., 18 de diciembre de 2019
ANTECEDENTES

- El 10 de octubre de 2019 se celebroé audiencia inicial y se profirié la sentencia de
primera instancia. Como quiera que la apoderada de la parte demandada no
asistio a la audiencia se le impuso sancién por dos salarios minimos (fls. 433-435
c2).

- EI 5 de diciembre de 2019, la apoderada sancionada present6 justificacion a su
inasistencia, la cual soporté con unas piezas de la historia clinica en la que se
evidencia un procedimiento quirtrgico y un periodo de incapacidad. Con base en
lo anterior, solicité que se le exonerara del pago de la sancién pecuniaria (fls. 344-
360).

CONSIDERACIONES
Revisada la historia clinica aportada, el Despacho observa que:

- El 1 de octubre de 2019, la abogada Yulian Stefani Rivera ingresé a la Clinica el
Country con cuadro de dolor abdominal con 5 horas de evolucién, por lo que se le
realizo diagnosticé apendicitis aguda y se le practicé apendicetomia por
laparoscopia.

- Que para ese momento, tenia 21.1 semanas de embarazo.

- Que se le incapacidad médica por 15 dias, es decir desde el 1 al 15 de octubre
de 20189.

- Que con posterioridad, el doctor Eduardo Jiménez Buitrago, médico
ginecobstetra le ordend una nueva incapacidad médica por 3 dias, desde el 16
hasta el 18 de octubre de 2019.

De acuerdo a lo previamente narrado, el Despacho no desconoce que para la
fecha en que se llevd a cabo la audiencia inicial, 10 de octubre de 2019, la
apoderada de la UGPP se encontraba en medio de una incapacidad médico
laboral, a pesar que la misma no se encuentra transcrita por la EPS, que le
impedia asistir a la audiencia, incapacidad que tras la prérroga finalmente terminé
el 18 de octubre de 2019.

Teniendo en cuenta que la incapacidad finalizé el 18 de octubre de 2019, los tres
dias que la norma otorga para justificar la inasistencia a la audiencia inicial
(articulo 180 CPACA) debieron contarse a partir del 21 y hasta el 23 de octubre de




2019, sin embargo la apoderad presenta la excusa hasta el 5 de diciembre, es
decir mas de un mes después de que vencié la oportunidad de excusarse por la
inasistencia y exonerarse de la carga pecuniaria que esta conlleva.

Por lo anterior, el Despacho rechazaré por extemporénea la Jjustificacién a la
audiencia inicial y confirmara la sancién, en tanto si bien se demostré la
imposibilidad de asistir a la audiencia, la parte interesada actio de manera

negligente al dejar vencer el término que la norma le otorga para demostrar la
Jjusta causa de la inasistencia.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extemporanea la justificacién por inasistencia a la
audiencia inicial celebrada el 10 de octubre de 2019.

SEGUNDO: Confirmar la sancion pecuniaria impuesta a la apoderada de la
UGPP.

TERCERO: Por Secretaria realizar el tramite pertinente respecto a la sancién
impuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPKASE

SR

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las panted por anotacién en estado
de fecha 19 de diciembre de 2019 las 8:00 a.m.

FABIAN %ALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Juez Ad-hoc Gustavo Adolfo Uihate Fuentes

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00098-00

DEMANDANTE: ELIDIA CASTANEDA ALVAREZ ]
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogots, D.C. 18 §IC. 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el competente para
conocer el presente medio de control, en razon al factor territorial (fl. 18), la cuantia (f1.81) y la
naturaleza del asunto, pues se pretende la nulidad de los actos mediante los cuales se negé
la inclusion de la Bonificacion Judicial como elemento integrante de la base para liquidar las
prestaciones sociales devengadas por la accionante.

Previa a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacion prejudicial (fis.57 a 67).

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales exigidos por los
articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo
166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora ELIDIA CASTANEDA ALVAREZ en
contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacion
2.2. Agente del Ministerio Publico.
2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

3. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo

dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificacion personal,
segun el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el SISTEMA
SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado al correo electrénico de la
entidad;, LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN LA OFICINA DE
CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de la presente providencia
junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de realizar el trémite de que trata el




inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debers aportar la constancia de
recibido para que obre en el expediente. El incumplimiento dara lugar a aplicar lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo de la parte
interesada, por tal razoén el Despacho se abstiene de fijarlos en este momento.

6. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo
175 ibidem y que ademds, en virtud de los principios de celeridad y eficacia, deberéa remitir a
su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con los correspondientes anexos.
Dicha comunicacion debera remitirse a la direccion de notificaciones electrénicas aportada con
la demanda.

7. Con la contestacion de Ja demanda la entidad accionada debera aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4y 5de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo General del
Proceso.

8. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al proceso, mediante
derecho de peticién solicite la documentacion que desea hacer valer como pruebas dentro del
proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del CGP, norma que
sefala: “Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio
del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir”.

9. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte demandante a
la Dra. YOLANDA LEONOR GARCIA GIL, identificado con la C.C. No. 60.320.022 de Cucuta
y T.P. No. 78.705del C.S.J., en los términos y P % del poder conferido visto a folio
01 del expediente.

CONJUEZ

e

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se nolifica a las partes por tacion en

estado de fecha _\4 - Dic=10\Y a las 8:00
a.m.

4
FABIAN Vi BA MAYORGA
ecretario




PROCESO
RADICACION No.:
ACCIONANTE:
ACCIONADOS:

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
1100133350122018-00447-00

MARIA PATRICIA LOPEZ VARGAS

UGPP

Bogota, D.C. 18 de diciembre de 2019

Teniendo en cuenta que la parte actora interpuso recurso de apelacién en contra
la sentencia de primera instancia proferida en audiencia del 01 de noviembre de
2019 y lo sustenté dentro del término, es del caso CONCEDER el recurso en el
efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccién Segunda.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

HT

&l auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 19 de diciembre de 2019, a las 800 a.m.

t
T
JUZGADO DO?{ADMIN]STRATIVO DE ORALIDAD T
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

4
FABIAN VI{LALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Juez Ad-hoc Gustavo Adolfo Unate Fuentes
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2019-00125-00
ACCIONANTE: JAIRO EUSEBIO GUASCA LARA
ACCIONADOS: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogots, D.C., 118 DIC 2013

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A, se INADMITIRA Ia
demanda y se concede el término de 10 dias para que se corrija en lo siguiente:

1. ALLEGAR la solicitud y acta de audiencia de
requisito de procedibilidad.

NOTIFIQUESE =

- : _
GUSTAVQOADOLFO UNATE FUENTES
JUEZ

e

/ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de

fecha 13- Qi - ZQL‘T/.Ias 8:00 a.m.
7

FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACI ON N° 11001-3335-012-2019-00154-00

DEMANDANTE: PEDRO ORLANDO AYALA AVENDANO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogota, D.C. {18 [iC 2619

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el competente para
conocer el presente medio de control, en razén al factor territorial (f.09), la cuantia (f.03) y la
naturaleza del asunto, pues se pretende la nulidad de los actos mediante los cuales se negé
la inclusion de la Bonificacién Judicial como elemento integrante de la base para liquidar las
prestaciones sociales devengadas por la accionante.

Previa a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacién prejudicial (fls.23 a 27).

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales exigidos por los

articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo
166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior PEDRO ORLANDO AYALA
AVENDANO en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacion
2.2. Agente del Ministerio Publico.
2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

3. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo

dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacién personal,
segun el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el SISTEMA
SIGLO XXI ia NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado al correo electrénico de la
entidad; LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN LA OFICINA DE
CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de la presente providencia
junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de realizar el trémite de que trata el
inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar la constancia de



recibido para que obre en el expediente. El incumplimiento dara lugar a aplicar lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo de la parte
interesada, por tal razon el Despacho se abstiene de fijarlos en este momento.

6. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el parégrafo 1 del articulo
175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia, debera remitir a
su contraparte en formato PDF, copia de la contestacion con los correspondientes anexos.
Dicha comunicacion debera remitirse a la direccién de notificaciones electronicas aportada con
la demanda.

7. Con la contestacion de la demanda la entidad accionada deberé aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4y 5de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo General del
Proceso.

8. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al proceso, mediante
derecho de peticion solicite la documentacién que desea hacer valer como pruebas dentro del
proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del CGP, norma que
senala: “Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio
del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir ™.

9. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte demandante al
Dr. WILSON HENRY ROJAS PINEROS, identificada ~NoQ. 80.731.974 de Cucuta y
e poder conferido visto a folio

05 del expediente.

GUSTAVO ADOLFO UNATE
CONJUEZ

A

/fUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
/ DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifﬁa a las partes por anotacion en
estado de fecha VR ILIC] - 2019, alas 8:00 a.m.

FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Juez Ad-hoc Gustavo Adolfo Uiiate Fuentes

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION N° 11001-3335-012-2019-00189-00

DEMANDANTE: JESUS ALBERTO SEPULVEDA ALZATE
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogota, D.C. | 118 pic. 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el competente para
conocer el presente medio de control, en razoén al factor territorial (fl.11), la cuantia (f.86) y la
naturaleza del asunto, pues se pretende la nulidad de los actos mediante los cuales se negd
la inclusion de la Bonificacion Judicial como elemento integrante de la base para liquidar las
prestaciones sociales devengadas por la accionante.

Previa a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacion prejudicial (fls.53 a 62).

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales exigidos por los

articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo
166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JESUS ALBERTO SEPULVEDA
ALZATE en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacion
2.2. Agente del Ministerio Publico.
2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

3. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo

dispone el numeral 1 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificacion personal,
segun el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el SISTEMA
SIGLO XXI ia NOTIFICACION PERSONAL enviada por el Jjuzgado al correo electronico de la
entidad; LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN LA OFICINA DE
CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de la presente providencia
junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de realizar el trémite de que trata el
inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar la constancia de

recibido para que obre en el expediente. El incumplimiento daré lugar a aplicar lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.




En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo de la parte
interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en este momento.

6. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo
175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia, debera remitir a
su contraparte en formato PDF, copia de la contestacion con los correspondientes anexos.
Dicha comunicacién debera remitirse a la direccion de notificaciones electronicas aportada con
la demanda.

7. Con la contestacién de la demanda la entidad accionada debers aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cddigo General del
Proceso.

8. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al proceso, mediante
derecho de peticién solicite la documentacion que desea hacer valer como pruebas dentro del
proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del CGP, norma que
sefala: “Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio
del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir .

9. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte demandante a
la Dra. YOLANDA LEONOR GARCIA GIL, identificado con la C.C. No. 60.320.022 de Cicuta
y T.P. No. 78.705 del C.S.J., en los términos y pare 9
folios 01-02 del expediente.

CONJUEZ

M

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las _igrtes por anotacién en

estado de fecha _\4- \kc - , alas 8:00
a.m.

L [
FABIAN YRTALBA MAYORGA
Secretano




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Juez Ad-hoc Gustavo Adolfo Unate Fuentes

RADICACION N°  11001-3335-012-2019-00194-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  MARTHA AZUCENA ORTIZ ROBLE .
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogota D.C., k§ 8 DIt 7619

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(fls. 13-14), la cuantia (fl. 93.) y la naturaleza del asunto, pues se pretenden el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y su incidencia en la
liquidacién de las demas prestaciones.

Acto acusado: Oficio 20173100058681 del 19 de septiembre de 2017 (fls. 3-12), y
Resolucion 23613 del 15 de diciembre de 2017 (fls. 15-20).

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
CPACA y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA presentada por MARTHA AZUCENA ORTIZ
ROBLE en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del

CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, la presente providencia a las
siguientes personas:

- Director Ejecutivo de Administracion Judicial
- Agente del Ministerio Publico
- Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

TERCERO: NOTIFICAR POR ESTADO el presente auto admisorio a la parte
actora, conforme lo dispone el numeral 1 del articulo 171 del CPACA.

CUARTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA, conforme al articulo 172 del
CPACA, por el término de treinta (30) dias. Este plazo comenzaré a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la
ultima notificacion personal, segun el inciso 5° del articulo 612 del CGP.

QUINTO: DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se
registre en el SISTEMA SIGLO XXl la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el
juzgado a los correos electronicos de las entidades, LA PARTE DEMANDANTE
DEBERA RADICAR EN LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA




ENTIDAD DEMANDADA, copia de la presente providencia junto con los
respectivos anexos y traslados para efectos de realizar el tramite de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar las
constancias de recibido para que obren en el expediente. El incumplimiento dara
lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberén estar a
cargo de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en
este momento.

SEXTO: ORDENAR A LA DEMANDADA dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de
celeridad y eficacia, remita a su contraparte en formato PDF, copia de la
contestacion con los correspondientes anexos. Dicha comunicacién debera
remitirse a la direccion de notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

SEPTIMO: Con la contestacién de la demanda la entidad accionada debera
aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ AD-HOC

SR

7 JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a {as partes por anotacién en estado
defecha (4 - Ot~ 2O\ algs800am

/,
FABIAN/VIKLALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Juez Ad-hoc Gustavo Adolfo Uiate Fuentes

RADICACION N°  11001-3335-012-2019-00216-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  ANGELA MILENA FONTECHA BELLO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogoté D.C., T8 pir 74

ANTECEDENTES

La sefiora Angela Milena Fontecha Bello, mediante apoderado judicial, presento
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacién, con la finalidad
de que se declarara la nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales
se le negé el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y el
consecuente pago prestacional.

CONSIDERACIONES

El articulo 156 del CPACA dispone que en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral el juez competente se
determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
Servicios.

De conformidad con la constancia de servicios prestados N° 738094 expedida por
la entidad demanda, se observa que la sefiora Angela Milena Fontecha labora
como Técnico Investigador Il en la Subdireccion Seccional de Policia Judicial CT/
— Cundinamarca, sin que se especificard en que ciudad. Sin embargo, en las
liquidaciones periddicas visibles a folios 11 a 15 se observa que los pagos los
realiz6 la Seccional Cundinamarca — Fusagasugé, por lo que se deduce que la
demandante presta sus servicios alli y no en Bogota, por lo que el juez
competente para conocer la presente controversia es el juez administrativo de
Girardot que es el circuito judicial de Fusagasuga.

Asi las cosas, se declararé la falta de competencia territorial para conocer este

proceso y, en consecuencia, lo remitira a los juzgados administrativos
competentes.

Por lo anterior el Juzgado,




RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL de esta

Despacho para tramitar el presente proceso, de conformidad con lo anteriormente
expuesto.

SEGUNDO: En firme esta providencia, REMITIR el presente proceso a los
Jjuzgados administrativos de Girardot — reparto, para lo de su cargo.

JUEZ AD-HOC

SR

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto anterior, notifica a las partes por anotacion en estado
defecha 19~ Vic—19 a las 8:00 a.m.

FABIAN m MAYORGA

Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESQ : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122019-00359-00

ACCIONANTE: JOSE NORBEY OROZCO TABARES

ACCIONADOS:  MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019.

Con providencia del 08 de octubre de julio de 2019 se inadmitié la demanda
advirtiéndose que no se aporté la constancia de la ubicaciéon geogréfica de la
unidad en que laboré el actor al momento de ser retirado del servicio, esto
con el fin de establecer la competencia del Despacho. ’

Encontrandose dentro del término legal, la parte actora allegé copia de la
certificacion expedida por la Policia Nacional el 10 de octubre de 2019, en la
que informa que la Ultima unidad en que laboré el sefior OROZCO
TABARES, correspondié al GRUPO DE PROTECCION PERSONAS VARIAS
(Direccion de Proteccion y Servicios Especiales Bogota D.C)

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que la demanda cumple con los
requisitos formales exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y que
se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En merito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE NORBEY
OROZCO TABARES en contra del MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, Y AL DIRECTOR DE CASUR

2. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

2.1. Director General de la Policia Nacional.
2.2. Director de la Cafa de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.
2.3. Agente del Ministerio Publico.

2.4. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

3. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme
lo dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
termino de treinta (30) dias. Este, plazo comenzara a correr al vencimiento del
termino comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificacién
personal, segtin el inciso 5o del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



5. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en

el SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado
al correo electrénico de la entidad: LA PARTE DEMANDANTE DEBERA
RADICAR EN LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LAS ENTIDADES
DEMANDADAS, copia de la presente providencia junto con los respectivos
anexos y traslados para efectos de realizar el tramite de que trata el inciso 50
del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar la constancia de
recibido para que obre en el expediente. El incumplimiento daré lugar a aplicar
lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a
cargo de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos
en este momento.

6. ORDENAR a las demandadas dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1

del articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y
eficacia, deberd remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la
contestacion con los correspondientes anexos. Dicha comunicacion debera
remitirse a la direccion de notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

7. Con la contestacién de la demanda las entidades accionadas deberan aportar:

Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4y 5 de la Ley 1437 de 2011.

Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo
General del Proceso.

8. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al

proceso, mediante derecho de peticion solicite la documentacion que desea
hacer valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el
numeral 10 del articulo 78 del CGP, norma que sefiala: “Abstenerse de solicitarle
al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir”.

NOTIFIQUESE '
4
YOLA (o) RE
/ JUEZ 7 7\

|
JITZGAél)O(TE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR
El auto anterior, se notifica a las paftes por anotacién en estado
de fecha 19 de diciembre de 2G49, aias 8:00 a.m.

/)
FABFAN VILLALABA
Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
@ :  ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ot SECCION SEGUNDA
PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No. : 110013335012-2019-00365-00 3
ACCIONANTE: ROBERTO HELIODORQO HIPOLITO CORDOBA TRIVINO
ACCIONADOS: FONDQO NACIONAL DEL AHORRO

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019.

Con auto del 08 de octubre de 2019 como requerimiento previo, se solicito al
apoderado de la parte actora adecuar la demanda al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Encontrandose dentro del término, mediante escrito del 23 de octubre de 2019
fue presentada la demanda, y una vez revisada se observa lo siguiente:

- No se individualizé el acto o actos administrativos demandados.
- No se aporté copia del acto administrativo demandado, su notificacion,
asi como de la peticion que dio origen a el.

El Despacho ordenar4 la correccién de la demanda otorgando término judicial,
para su subsanacion teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

- Que en el presente asunto esta de por medio el derecho irrenunciable
al pago de cesantias

- Que la suspensién de prescripcion opera segun lo dispuesto en el
articulo 2541 del C.C. a favor de quienes se encuentran bajo tutela o
curaduria.

- Que los discapacitados son sujetos de especial proteccion
constitucional.

- Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 138 del C.G.P. en
los casos en que se decreta la falta de jurisdiccion lo actuado conserva
su validez.

- Que para adelantar la demanda ante la jurisdiccién ordinaria no se
requiere contar con acto administrativo.

- Que, para garantizar el debido acceso a la administracién de justicia, el
termino de 10 dias que dispone el articulo 170 resulta insuficiente para
poder conseguir el pronunciamiento de la administracion.

En este orden de ideas, se ordena al actor coregir la demanda,
individualizando el acto administrativo cuya nulidad se solicita y adjuntando
copia del mismo.

En el evento de que no se cuente con dicho acto, se ordena:
PRIMERO. Requerir al apoderado de la parte actora para que, dentro de los

tres dias siguientes, radique derecho de peticion ante la entidad demandada,
acompariada de esta providencia.




SEGUNDO. Se concede el término de quince dias a la entidad para que
profiera una respuesta a la peticion elevada por el actor.

TERCERO. El demandante dentro de los diez dias siguientes al vencimiento
del termino dado a la entidad, deberé aportar al proceso copia del acto
administrativo expedido.

CUARTO. Por secretaria remitase copia de esta providencia al FONDO
NACIONAL DEL AHORRO.

NOTIFIQUESE

HTB

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a fas partes por anotacion en

estado de fecha 19 de diciembre de 2019, alas 8:00
a.m.

" FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario




on 20 JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

e ¥ DEL CIRCUITO DE BOGOTA

) @,; SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2019-0038%9-00

ACCIONANTE: JAIME HERNAN ESPINOSA SALAZAR
ACCIONADOS: COLPENSIONES

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019

El Juzgado 18 Laboral del Circuito Judicial de Bogota, remiti6 por competencia el
proceso de la referencia mediante oficio No. 1024 del 28 de agosto de 2019 (folio 77
del plenario), y por reparto el expediente fue asignado a este Despacho el 10 de
septiembre de 2019.

Por lo anterior y previamente a estudiar la admision de la presente accion, SE
REQUIERE a la parte actora para que en el TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, ajuste el escrito de demanda
a los requisitos exigidos por los articulos 138, 161 a 163 y 166 del CPACA,
observando Io siguiente:

1. Indicar el medijo de control impetrado, en los términos del articulo 138 del

C.PACA _

Individualizar el acto o actos administrativos demandados, con toda precision.

Modificar las pretensiones de la demanda acorde al medio de control ejercitado.

Indicar las normas violadas.

Explicar el concepto de violacién.

Efectuar la estimacion razonada de la cuantia, conforme al articulo 198 de Ia Ley

1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162 del

C.PACA.

7. Allegar copia autentica de los actos administrativos demandados, su notificacion,
asi como de las peticiones que dieron origen a ellos.

8. Allegar copias de la demanda y de sus anexos para surtir los respectivos
traslados, a la entidad demandada, para el archivo y la secretaria del Juzgado,
al Ministerio Puablico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme lo establece el articulo 199 y el numeral 6 del articulo 166 del
C.RP.ACA.

9. Allegar en medio magnético (CD), el escrito de demanda para realizar las
respectivas notificaciones.

10. Allegar nuevo poder complementando las facultades, de conformidad con el
medio de control establecido en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sahob

NOTIFIQUESE.

ff




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de fecha 19 de diciembype de 2019
alas 8:00a.m.

FABIAN Vl]{'LALBA MAYORGA
Secretario
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PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012 2019-00-394-00

ACCIONANTE: LUZ ANGELA PORTILLA CASTILLO
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS

Bogota D.C, 18 de diciembre de 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(FI.15), la cuantia (FI. 7) y por la naturaleza del asunto, pues se pretende la nulidad
del acto ficto o presunto del Ministerio de Educacién Nacional constituido frente a la
peticion del 08 de enero de 2019, con la que el actor solicité el reconocimiento de la
sancion por mora en el pago de las cesantias (fl. 12).

Previa a la presentacion de la demanda se agot6 la conciliacion prejudicial (fl.21)

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por otra parte se ordenaréa vincular AL DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION,
y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA — FIDUPREVISORA S.A., obligados en el

presente asunto en virtud de la delegacion y contrato que tienen con la demandada,
respectivamente.

En merito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ ANGELA PORTILLA
CASTILLO, en contra del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. VINCULAR al DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION.

3. VINCULAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA- FIDUPREVISORA S.A.

4. NOTIFICAR personalmente, segtin lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el




articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes
personas:

4.1 Sefiora Ministra de Educacion.
4.2 Alcalde Mayor de Bogota.

4.3 Presidente FIDUPREVISORA.
4.4 Agente del Ministerio Pablico.

4.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

5. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo
dispone el numeral 1 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

6. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
termino de treinta (30) dias. Este, plazo comenzarg a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion
personal, sequn el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

7. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el
SISTEMA SIGLO XXl la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado al
correo electronico de la entidad: LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN
LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de
la presente providencia junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de
realizar el tramite de que trata el inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo
anterior, debera aportar la constancia de recibido para que obre en el expediente. El
incumplimiento daré lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011. ‘

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo
de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en este
momento.

8. ORDENAR a las entidades dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia,
debera remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con los
correspondientes anexos. Dicha comunicacion debera remitirse a la direccion de
notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

9. Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas deberan aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
176 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.



- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cddigo General
del Proceso. }

10. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al
proceso, mediante derecho de peticién solicite la documentacion que desea hacer
valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10
del articulo 78 del CGP, norma que senala: “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir”.

11. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con la C. C.
No. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C. S. J., en los términos y para los efectos del
poder conferido visto a folio 10 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGAU&CE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las parfes por anotacién en estado de
fecha 19 de diciembre de 20 , alas 8:00a.m.

i
FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  110013335012-2019-00402-00

ACCIONANTE: IDANIO GABRIEL PARTENINA MIRANDA
ACCIONADOS: COLPENSIONES

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019.

Con providencia del 22 de octubre de 2019 se inadmitié la demanda para
que se adecuara al medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Encontrandose dentro del término, mediante escrito del 07 de noviembre de
2019 el apoderado de la parte actora subsané la demanda, acreditando los
requisitos serialados en el auto inadmisorio.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que la demanda cumple con los
requisitos formales exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y que
se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

. ADMITIR la demanda presentada por el sefior IDANIO GABRIEL
PARTENINA MIRANDA en contra de Jla ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el

articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente providencia a las
siguientes personas:

2.1. Presidente de COLPENSIONES..
2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo
dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este, plazo comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gitima notificacion
personal, segun el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en
el SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el Jjuzgado
al correo electréonico de la entidad; LA PARTE DEMANDANTE DEBERA




RADICAR EN LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD
DEMANDADA, copia de la presente providencia junto con los respectivos anexos
y traslados para efectos de realizar el trémite de que trata el inciso 50 del articulo
199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar la constancia de recibido para
que obre en el expediente. El incumplimiento darg lugar a aplicar lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a
cargo de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en
este momento.

6. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y
eficacia, debera remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacion
con los correspondientes anexos. Dicha comunicacion debera remitirse a la
direccion de notificaciones electronicas aportada con la demanda.

7. Con la contestacién de la demanda la entidad accionada debera aportar:
- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.
- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo
General del Proceso.

8. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que aporte poder, adecuado a las
pretensiones del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

NOTIFIQUESE

YOLA G, R
EZ

JUZGADO DOEZE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL\CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha Lc[ de diciembre de 2019, a 8:00 a.m.
7

FABIEX'VILLALABA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012 2019-00-404-00

ACCIONANTE: DAMARIS MORENO CORDOBA
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS

Bogota D.C, 18 de diciembre de 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(F1.15), la cuantia (FI. 7) y por la naturaleza del asunto pues se pretende la nulidad
del acto ficto o presunto del Ministerio de Educacién Nacional constituido frente a la
peticion del 08 de noviembre de 2018, con la que el actor solicité el reconocimiento
de la sancién por mora en el pago de las cesantias (fl. 12).

Previa a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacion prejudicial (fl.18)

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por otra parte se ordenara vincular AL DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION,
y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A., obligados en el

presente asunto en virtud de la delegacion y contrato que tienen con la demandada,
respectivamente.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora DAMARIS MORENO CORDOBA,
en contra del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. VINCULAR al DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION.

3. VINCULAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA- FIDUPREVISORA S.A.

4. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el




articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes
personas:

4.1 Sefiora Ministra de Educacion.
4.2 Alcalde Mayor de Bogota.

4.3 Presidente FIDUPREVISORA.
4.4 Agente del Ministerio Publico.

4.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electrénico.

5. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo
dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

6. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
termino de treinta (30) dias. Este, plazo comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion
personal, segun el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

7. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a Ia fecha en que se registre en el
SISTEMA SIGLO XXl la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado al
correo electrénico de la entidad; LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN
LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de
la presente providencia junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de
realizar el tramite de que trata el inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo
anterior, debera aportar la constancia de recibido para que obre en el expediente. El
incumplimiento daréa lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo
de la parte interesada, por tal razon el Despacho se abstiene de fijarlos en este
momento.

8. ORDENAR a las entidades dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia,
debera remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con los
correspondientes anexos. Dicha comunicacién debera remitirse a la direccién de
notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

9. Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas deberan aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.



- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo General
del Proceso.

10. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al
proceso, mediante derecho de peticion solicite la documentacién que desea hacer
valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10
del articulo 78 del CGP, norma que sefiala: “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir”.

11. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con la C. C.
No. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C. S. J., en los términos y para los efectos del
poder conferido visto a folio 10 del plenario.

NOTIFIQUESE

FFr

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

A4
FABIAN VA{..ALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
RN SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012 2019-00-410-00

ACCIONANTE: RUBY MERCEDES MALDONADO RINCON
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS

Bogota D.C, 18 de diciembre de 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierfe que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(FI.16), la cuantia (Fl. 7 vto) y por la naturaleza del asunto pues se pretende la
nulidad del acto ficto o presunto del Ministerio de Educacion Nacional constituido
frente a la peticion del 05 de marzo de 2019, con la que el actor solicito el
reconocimiento de la sancion por mora en el pago de las cesantias (fl. 13).

Previa a la presentacién de la demanda se agoté la conciliacién prejudicial (fl.22 vto)

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por otra parte se ordenara vincular AL DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION,
y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A., obligados en el

presente asunto en virtud de la delegacion y contrato que tienen con la demandada,
respectivamente.

En merito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora RUBY MERCEDES
MALDONADO RINCON, en contra del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. VINCULAR al DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION.

3. VINCULAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA- FIDUPREVISORA S.A.

4. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el




articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes
personas:

4.1 Sefiora Ministra de Educacién.
4.2 Alcalde Mayor de Bogota.

4.3 Presidente FIDUPREVISORA.
4.4 Agente del Ministerio Publico.

4.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electrénico.

5. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo
dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

6. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este, plazo comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion
personal, sequn el inciso 50 del articulo 612 del Codigo General del Proceso.

7. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el
SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el Jjuzgado al
correo electronico de la entidad: LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN
LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de
la presente providencia junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de
realizar el tramite de que trata el inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo
anterior, debera aportar la constancia de recibido para que obre en el expediente. El
incumplimiento dara lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo
de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en este
momento.

8. ORDENAR a las entidades dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia,
debera remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con los
correspondientes anexos. Dicha comunicacién debera remitirse a la direccion de
notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

9. Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas deberan aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.



- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo General
del Proceso.

10. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al
proceso, mediante derecho de peticion solicite la documentacién que desea hacer
valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10
del articulo 78 del CGP, norma que sefala: “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir”.

11. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con la C. C.
No. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C. S. J., en los términos y para los efectos del
poder conferido visto a folio 10 del plenario.

NOTIFIQUESE

YOLA ELASTO RREZ

FFr ’ JUEZ
/
g

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGO "A D.C.
SECCION SEGUNPA

NOTIFICACION PQR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las pariés por anotacién en estado de
fecha 19 de diciembre de 2019 , A las 8:00 a.m.

1
FABIAN YHA.ALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001 3335 012 2019 00416 00
DEMANDANTE MARIA HADY PINO MURILLO Y OTROS
DEMANDADO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Bogota, D.C. 18 de diciembre de 2019

Con memorial radicado el 25 de octubre de 2019 (fl.54 al 57) la apoderada de la
parte demandante interpone recurso de reposicion contra el auto de 22 de
octubre hogafio, por medio del cual se negé tramitar bajo un mismo radicado
siete demandas diferentes, so pretexto de “acumulacion de pretensiones”, y
consecuentemente, inadmitié la demanda.

Argumenta la apoderada judicial, que en el presente asunto resulta procedente
la acumulacién de pretensiones conforme lo dispone el articulo 165 del
C.P.A.C.A, sefialando que se retnen los siguientes requisitos:

- Las pretensiones provienen de la misma causa, es decir de la negacion
de un derecho laboral, suspension y reintegro de los descuentos en
salud.

- Las pretensiones de la demanda versan sobre un mismo objeto, la
nulidad de un solo acto administrativo.

- Los demandantes deben servirse de las mismas pruebas.

- No importa que el interés de cada uno de los demandantes sea diferente

Para resolver el recurso interpuesto por la apoderada judicial, sea lo primero
anotar que la determinacién de acumular procesos no depende de la
conveniencia o razones subjetivas de las partes o del juzgador sino del
cumplimiento de los requisitos de procedibilidad que impiden acumular incluso
por actos administrativos como lo solicita la apoderada, por cuanto a pesar de
resolverse en una misma Resolucion u Oficio la situacién para varios
demandantes, frente a cada uno de ellos se constituye un acto individual.

No obstante hay que precisar frente a la consecuencias que implicaria la
acumulacion de las pretensiones, que contrario a lo sefialado en el recurso de
reposicién, no genera economia procesal llevar todos los casos contra el
Ministerio de Educacion Nacional en un sélo expediente, sino que por el
contrario entorpeceria la presentacién del servicio pues el proceso podria
dilatarse de manera inoficiosa al tener que esperar cada demandante la suerte
de las inadmisiones, recursos, y pruebas que pueden proponer los otros
aclores, en razoén a que cada caso es estudiado de manera independiente y
tiene que cumplir los presupuestos procesales y de la accion, y esta sujeto a
que se determine su condicion subjetiva laboral limitada por las pruebas.

De otra parte, es necesaria la existencia de un expediente individualizado con
una identificacion unica, lo que de ninguna manera cercena el acceso a la
administracion de justicia ni dilata los tramites procesales correspondientes,
pues no se esta negando el estudio a cada caso en particular, y en cambio
facilita la tarea de verificacion de los requisitos de procedencia de la accién,



procedimiento y las formalidades consagradas en el CPACA en los articulos
161 (procedibilidad), 162 (Contenido de la demanda), 164 (Oportunidad para
presentaria) y 164 (Anexos que se deben presentar) tarea que se debe realizar
de manera independiente a cada actor.

Asi las cosas, se despacharéa desfavorablemente el recurso de reposicion y en
consecuencia la determinacion adoptada en el auto recurrido se mantiene
incélume.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto proferido por este Despacho el 22 de
octubre de 2019, mediante el cual se admiti6 la demanda respecto de la sefiora
MARIA HADY PINO MURILLO, y se ordené a la apoderada judicial aportar los
escritos de demanda para cada uno de los restantes demandantes junto con
los traslados, para luego proceder a solicitar un numero de radicado individual y
asi conformar los respectivos expedientes.

SEGUNDO. En firme ésta providencia, la apoderada judicial tendré el tendré el
término de 10 dias para subsanar las falencias aducidas en el auto del 22
de octubre de 2019, proferido dentro de este asunto, so pena del rechazo de
la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. g
& ASCO GU Z
JUEZ |

[

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las parteg’por anotacion en estado de
fecha 19 de diciembre de 2019,/a las 8:00 a.m.

FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  110013335012-2019-00423-00

ACCIONANTE: MARTHA CECILIA ZAPATA ZAPATA
ACCIONADOS: COLPENSIONES

Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2019.

Con providencia del 22 de octubre de 2019 se inadmitio la demanda para
que se aportara copia de la Resolucion Nro 2018-13740690 del 27 de
diciembre de 2018.

Encontrandose dentro del término, mediante escrito del 05 de noviembre de
2019 el apoderado de la parte actora subsané la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que la demanda cumple con los
requisitos formales exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y que
se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARTHA CECILIA

ZAPATA ZAPATA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el

articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las
siguientes personas:

2.1. Presidente de COLPENSIONES..
2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo

dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este, plazo comenzara a correr al vencimiento del
término coman de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion

personal, segtn el inciso 50 del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a Ia fecha en que se registre en
el SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el juzgado
al correo electrénico de la entidad: LA PARTE DEMANDANTE DEBERA
RADICAR EN LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD




DEMANDADA, copia de la presente providencia junto con los respectivos anexos
y traslados para efectos de realizar el tramite de que trata el inciso 50 del articulo
199 del CPACA. Hecho lo anterior, deberé aportar la constancia de recibido para

que obre en el expediente. El incumplimiento daré lugar a aplicar lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a
cargo de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarios en
este momento.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del

articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y

eficacia, deberé remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacion

con los correspondientes anexos. Dicha comunicacion debera remitirse a Ja

direccion de notificaciones electrénicas aportada con la demanda.. Con la

contestacion de la demanda la entidad accionada debera aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo
General del Proceso.

REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que, en aras de dar celeridad al
proceso, mediante derecho de peticion solicite la documentacion que desea
hacer valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el
numeral 10 del articulo 78 del CGP, norma que sefiala: “Abstenerse de solicitarle
al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir”.

M&z
JUEZ
|

JUZGADO &CE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las/partes por anotacién en estado
de fecha 19 de diciembre de/2019, alas 8:00 a.m.

FABIAK VILLALABA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESOQO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012 2019-00-451-00

ACCIONANTE: MARIA DORA BOLIVAR ZABALETA
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS

Bogota D.C, 18 de diciembre de 2019

Estudjada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
compelente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(F1.15), la cuantia (FI. 7) y por la naturaleza del asunto pues se pretende la nulidad
del acto ficto o presunto del Ministerio de Educacién Nacional constituido frente a la
peticion del 26 de abril de 2019, con la que el actor solicité el reconocimiento de la
sancion por mora en el pago de las cesantias (fl. 12).

Previa a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacion prejudicial (fl. 19 vto)

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por otra parte se ordenara vincular AL DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION,
y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A., obligados en el

presente asunto en virtud de la delegacién y contrato que tienen con la demandada,
respectivamente.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA DORA BOLIVAR
ZABALETA, en contra del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. VINCULAR al DISTRITO - SECRETARIA DE EDUCACION.

3. VINCULAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA- FIDUPREVISORA S.A.

4. NOTIFICAR personalmente, segtin lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el




articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente providencia a las siguientes
personas:

4.1 Sefora Ministra de Educacion.
4.2 Alcalde Mayor de Bogota.

4.3 Presidente FIDUPREVISORA.
4.4 Agente del Ministerio Publico.

4.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.

5. NOTIFICAR por estado el presente auto admisorio a la parte actora, conforme lo
dispone el numeral 1 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

6. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias. Este, plazo comenzaré a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la ditima notificacion
personal, segtin el inciso 50 del articulo 612 del Codigo General del Proceso.

7. DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a la fecha en que se registre en el
SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el Jjuzgado al
correo electrénico de la entidad: LA PARTE DEMANDANTE DEBERA RADICAR EN
LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, copia de
la presente providencia junto con los respectivos anexos y traslados para efectos de
realizar el tramite de que trata el inciso 50 del articulo 199 del CPACA. Hecho lo
anterior, debera aportar la constancia de recibido para que obre en el expediente. El
incumplimiento dara lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a cargo
de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en este
momento.

8. ORDENAR a las entidades dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de celeridad y eficacia,
debera remitir a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con los
correspondientes anexos. Dicha comunicacion deberéa remitirse a la direccion de
notificaciones electronicas aportada con la demanda.

9. Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas deberan aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
178 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.



- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo General
del Proceso.

10. REQUERIR A LA PARTE ACTORA para que en aras de dar celeridad al
proceso, mediante derecho de peticion solicite la documentacion que desea hacer
valer como pruebas dentro del proceso, lo anterior de conformidad con el numeral 10
del articulo 78 del CGP, norma que sefiala: “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir”.

11. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con la C. C.
No. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C. S. J., en los términos y para los efectos del
poder conferido visto a folio 10 del plenario.

NOTIFIQUESE (\ .

QYOLA ASCO GJL EZ
/ / JOEZ -

JUZGADO {CE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUN

FFr

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partés por anotacién en estado de
fecha 19 de diciembre 2019 alas 8:00 a.m.

FABIAN VIFLALBA MAYORGA

Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2019-00465-00

ACCIONANTE: YAMILE MARGOTH MUNOZ TONGUINO

ACCIONADOS: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Bogota, D.C. 18 de diciembre de 2019

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad del Circuito de Mocoa (Putumayo) en razén a que el lugar de
prestacion de servicios de la accionante fue en el Municipio de Valle del
Guamuez  (Putumayo), segin la manifestacion hecha por la parte
demandante (fl.4) y la Resolucién de reconocimiento de cesantias vista a
folio 9 del plenario.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del CPACA que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de carécter laboral, la competencia
radica en el “...iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

NOTIFIQUESE

N ASCO
UEZ

e

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes pgr anotacion en estado de
fecha 19 diciembre de 2019, alas 800 a.m.

FABIAN VILI/ALBA MAYORGA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2019-00510-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  FLOR ANGELA BUSTOS CANTOR

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

Bogota D.C., "{& i 2019

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial
(fls. 15-16), la cuantia (fl. 7) y por la naturaleza del asunto, pues se pretende la
nulidad del acto ficto o presunto por medio del cual el Ministerio de Educacion
Nacional no dio respuesta a la peticién del 8 de enero de 2019, con la que la
demandante solicité el reconocimiento de la sancién por mora en el pago de las
cesantias (fls. 12-13).

Previo a la presentacion de la demanda se agoté la conciliacion prejudicial (fls. 18-
19).

La demanda cumple con los requisitos exigidos por los articulos 162 y 163 del
CPACA y se anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
razon por la cual es procedente su admision.

Por otra parte, se ordenara vincular AL DISTRITO - SECRETARIA DE
EDUCACION, y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A.,

obligados en el presente asunto, en virtud de la delegacion y contrato que tienen
con la demandada, respectivamente.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA presentada por FLOR ANGELA BUSTOS

CANTOR en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG.

SEGUNDO: VINCULAR a BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y a la fiduciaria LA PREVISORA S.A.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del

CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, la presente providencia a las
siguientes personas:

- Ministra de Educacion

- Alcalde mayor de Bogota

- Presidente de la Fiduprevisora S.A.

- Agente del Ministerio Publico.

- Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de la Secretaria dejar copia de las constancias de envio por correo
electronico.



CUARTO: NOTIFICAR POR ESTADO e/ presente auto admisorio a la parte
actora, conforme lo dispone el numeral 1 del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA, conforme al articulo 172 del
CPACA, por el término de treinta (30) dias. Este plazo comenzara a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la
ultima notificacion personal, segiin el inciso 5° del articulo 612 del CGP.

SEXTO: DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES a Ia fecha en que se
registre en el SISTEMA SIGLO XXI la NOTIFICACION PERSONAL enviada por el
juzgado a los correos electrénicos de las entidades, LA PARTE DEMANDANTE
DEBERA RADICAR EN LA OFICINA DE CORRESPONDENCIA DE LA
ENTIDAD DEMANDADA, copia de la presente providencia junto con los
respectivos anexos y traslados para efectos de realizar el tramite de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA. Hecho lo anterior, debera aportar las
constancias de recibido para que obren en el expediente. El incumplimiento dara
lugar a aplicar lo consagrado en el articulo 178 de Ia Ley 1437 de 2011.

En caso de que se requieran gastos del proceso, los mismos deberan estar a
cargo de la parte interesada, por tal razén el Despacho se abstiene de fijarlos en
este momento.

SEPTIMO: ORDENAR A LA DEMANDADA dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem y que ademas, en virtud de los principios de
celeridad y eficacia, remita_a su contraparte en formato PDF. copia de la
contestacion con los_correspondientes anexos. Dicha comunicacién debera
remitirse a la direccion de notificaciones electrénicas aportada con la demanda.

OCTAVO: Con la contestacién de la demanda la entidad accionada debers
aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del CGP.

NOVENO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de Ia
parte demandante al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya, en los términos y
para los efectos del poder conferido visible a folios 9 a 10.

NOTIFIQUESE Y CUMPKASE

1E

JUZGAPO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR EST,

por anotacion en estado
afas 800 a.m.

El auto anterior, se notifica a las pa
de fecha \Q A1 -2

FABIAN WLALBA MAYORGA
Secretario 2




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2019-00518-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  JUAN CARLOS LEON JAIME )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Bogota D.C., 18 de diciembre de 2019
ANTECEDENTES

- El 19 de septiembre de 2018, el sefior Juan Carlos Leén Jaime, por medio de
apoderado, presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, con la finalidad que se declarara la nulidad del
Decreto 496 del 14 de marzo de 2018, por medio del cual fue retirado del servicio,
y en consecuencia se ordenara su reintegro y el pago de todos los emolumentos
dejados de percibir, mas la indexacién y los intereses.

- Por auto del § de abril de 2019, el Juzgado Décimo Administrativo de Bogota
declaré su falta de competencia por factor territorial y ordend la remision del
expediente al juzgado administrativo de Leticia (Amazonas).

-Mediante providencia del 12 de julio de 2019, el Juzgado Unico Administrativo de
Leticia se declaré incompetente para conocer el proceso por el factor cuantia y lo
remitié al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

- En providencia del 13 de noviembre de 2019, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca analizé la forma en que se debia calcular la cuantia en el presente
proceso, y considero que por el monto de las pretensiones el mismo correspondia
a los juzgados administrativo del circuito.

CONSIDERACIONES

El Despacho observa que el presente proceso fue remitido por competencia
territorial al juzgado administrativo de Leticia, sin que este rechazara su
competencia por este factor sino por el criterio de cuantia, pues consideré que el
valor de las pretensiones superaba los 50 smimv, razén por la que envié el
proceso al superior jerarquico.

No obstante, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca al estudiar el proceso
encontro que la cuantia se encontraba por debajo del limite establecido para los
procesos que deben ser conocidos por jueces administrativos del circuito. Es
decir, que solo se realizé el estudio de la competencia respecto del factor cuantia
sin que se analizard el criterio territorial, por lo que al declararse la falta de
competencia por cuantia, el proceso debié ser remitido al Juzgado Unico
Administrativo de Leticia, manteniendo la competencia territorial, pues no se
suscito conflicto negativo de competencia, con el juzgado décimo administrativo de
Bogota y en consecuencia, este Despacho remitira el proceso a Leticia para que
se continde con el tramite del mismo.



En caso que el Despacho considere que carece de competencia territorial debera
suscitar el respectivo conflicto, pero no respecto de este Despacho sino del
Juzgado Décimo Administrativo quien fue el que realizé la remisién primigenia.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

Remitir el presente proceso al Juzgado Unico Administrativo de Leticia para lo de
su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE

JUEZ
SR
1 8
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partgg por anotaciéon en
estado de fecha 19 de//diciembre de 2019
alas 800am.
FABIAN VILLALBA MAYORGA
Secretario
2



