JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001 3335 012 2017 00246-00
DEMANDANTE KAREM ALEJANDRA PARRA MALDONADO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

ACTA No.406-2019
AUDIENCIA JUZGAMIENTO

ART. 182 LEY 1437 DE 2011

En Bogota D.C. a los 25 dias del mes de octubre de 2019 siendo 9:10 a.m. la
suscrita Juez Doce Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, en asocio
de su secretaria ad hoc, constituyé audiencia publica en la sala 8 de la Sede
Judicial CAN y la declar abierta para tal fin, con la asistencia de los siguientes:

INTERVINIENTES

Parte demandante: Dr. Juan Ricardo Suarez Gregory.
Parte demandada: Se deja constancia que la apoderada con comparece.

El representante del Ministerio Ptblico no se hizo presente.
PRESENTACION

De conformidad con el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, se agotaran las
siguientes Etapas:

1. fallo

Escuchadas las alegaciones en la diligencia el anterior, procede el Despacho a
emitir.
SENTENCIA

PROBLEMA JURIDICO

En el presente asunto, la controversia gira en torno a determinar si las Actas de
la Junta Médica laboral y del Tribunal Médico Laboral que declararon no apta
para actividad militar a la accionante, se efectuaron de conformidad con lo
reglado en el Decreto 1796 de 2000, haciendo una real valoracién de las

capacidades psicofisicas de la accionante y en consecuencia si es procedente
su reintegro.

Para desatar el problema juridico, el Despacho haraé un anélisis del marco
normativo que requla la evaluacion de la capacidad psicofisica de los miembros
de la Fuerza Publica y de los alumnos de las escuelas de formacion militar y
que es aplicable al caso objeto de la presente Litis.

P




DECRETO 94 DE 1989.

El Gobierno Nacional en uso de las facultades extraordinarias que le confirié la
ley 05 de 1998 expidié el Decreto 94 de 1989 que reforma el estatuto de Ia
capacidad sicofisica, incapacidades, invalideces e indemnizaciones del
personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional, Soldados, Grumetes, Agentes, Alumnos de las Escuelas de
Formacién y personal civil del Ministerio de Defensa y la Policia Nacional.

El titulo séptimo del presente Decreto establece la clasificacién de las lesiones y
afecciones causales generales de no aptitud y en su articulo 68 establece.

“TITULO SEPTIMO. DE LA CLASIFICACION DE LAS LESIONES Y AFECCIONES
CAUSALES GENERALES DE NO APTITUD.

(.)

Articulo 68. DEFECTOS GENERALES Y MISCELANEOS. Algunas
condiciones o defectos, solos o combinados, asi:

a) Impiden que el individuo realice satisfactoriamente sus funciones en la
vida militar o policial.

b) La salud o bienestar del individuo peligra al permanecer en la vida
militar o policial.

¢) La permanencia del individuo en la vida militar o policial perjudica los
intereses del Estado.”

DECRETO 1796 DE 2000

En su articulo 2° defini6 la capacidad sicofisica como el conjunto de
habilidades, destrezas, aptitudes y potencialidades de orden fisico y psicolégico
que deben reunir las personas para ingresar y permanecer en el servicio, en
consideracion a su cargo, empleo o funciones.

Calificacion de la capacidad sicofisica

El articulo 3° del decreto en cita, clasifica en tres conceptos la calificacion de la
capacidad sicofisica:

“(... )“apto” para quien presente condiciones sicofisicas que permiian
desarrollar normal y eficientemente la actividad militar, policial y civil
correspondiente a su cargo, empleo o funciones; “aplazado” a aquel que
tenga alguna lesion o enfermedad y que mediante tratamiento, pueda
recuperar su capacidad sicofisica para el desempeiio de su actividad
militar, policial o civil correspondiente a su cargo, empleo o funciones y
“no_apto” a quien presente alguna alteracion sicofisica que no le permita
desarrollar normal y eficientemente la actividad militar, policial o civil
correspondiente a su cargo, empleo o funciones.” (Negrillas y subrayas
del Despacho)




De las autoridades Médico-Laborales Militares y de Policia

Los articulos 14 a 23 reglamentan lo concerniente al Tribunal Médico y a la
Junta Médica que componen los organismos y autoridades médico-laborales
militares y de Policia, los cuales estan facultados, entre otras funciones, para

clasificar el tipo de incapacidad sicofisica y aptitud para el servicio del evaluado.

Dichas facultades de decision de estas juntas estan limitadas y enmarcadas
dentro de unos soportes que deben tener en cuenta al momento de emitir
concepto (art. 16), a saber a). La ficha médica de aptitud psicofisica; b). El
concepto médico emitido por el especialista respectivo que especifique el
diagnostico, evolucion, tratamiento realizado y secuelas de las lesiones o
afecciones que presente el interesado; ¢) El expediente médico - laboral que
reposa en la respectiva Direcciéon de Sanidad d) Los examenes paraclinicos
adicionales que considere necesario realizar e) y el Informe Administrativo por
Lesiones Personales.

De los cargos formulados por la parte demandante.

La parte accionante asevera que los actos demandados estan viciados de una
falsa motivacién por cuanto, la valoracion hecha a la cadete Parra Maldonado
por la Junta Médica Laboral el 26 de abril de 2016 y por el Tribunal Médico el 26
de enero de 2017, no estuvo acorde con su verdadero estado de salud.

Aunado a ello, que en las referidas valoraciones no se observaron los
parametros establecidos en el Decreto 1796 de 2000, pues no fueron tenidos en
cuenta los conceptos de los especialistas que daban cuenta que la cadete
gozaba de buen estado de salud.

» De la calificacion para de capacidad para el servicio.

El Acta de la Junta Médica Laboral No. 85538 de 26 de abril que obra a folios 7
y s.s, frente a la Cadete Parra Maldonado determiné lo siguiente:

“(...) B. Clasificacion de las lesiones o afecciones y calificacion de capacidad
psicofisica para el servicio.

NO LE DE TERMINA INCAPACIDAD
NO APTO- SEGUN ARTICULO 68 LITERAL A Y B DEL DECRETO 094/89

C. Evaluacion de la disminucion de la capacidad laboral,

NO LE PRODUCE DISMINUCION DE L4 CAPACIDAD LABORAL (.)"

Dada la anterior decisién la accionante solicité la convocatoria del Tribunal
Médico Laboral de Revisién; asi, folio 17 del plenario se leen las
consideraciones del Tribunal Médico de 26 de enero de 2017, donde sefiala:

“(...) 1. La paciente presento lesion de tipo tumoral de células gigantes en
metafisis de tibia izquierda tratada quirirgicamente siendo necesario ASIGNAR
indices de lesion acorde a la patologia y su severidad.

2. Acorde a concepto de especialista la paciente presenta riesgo de fractura con
impactos fuertes y de reaparicion de la lesion que acorde a la literatura
cientifica  tiene una tasa de recurrencia del 50 al 70% lo cual genera




condiciones de NO APTITUD para la prestacion del servicio y el estar en una
institucibn castrense, corre riesgo que su estado de salud se agrave por lo
cual la Sala RATIFICA la condicion de NO APTA para las actividades militares

establecida en Primera Instancia  (negrillas del Despacho)

“B. Clasificacién de las lesiones o afecciones y calificacion de capacidad para el
servicio.

INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL- NO APTA para actividad militar, por
articulo 68 Literales ay b del Decreto 094 de 1989. (...)

C. Evaluacion de la disminucién de la capacidad laboral.

Presenta una disminucion de la capacidad laboral de:

Actual: ONCE PUNTO CERO POR CIENTO (11.0%)
Total: ONCE PUNTO CERO POR CIENTO (11.0%) (...)"

La Junta Médica Laboral y el Tribunal Médico decidieron declarar a la
accionante no apta para el servicio, de conformidad con el art. 68 literales Ay
B del Decreto 094 de 1989, toda vez que debido a la cirugia de rodilla a la que
fue sometida presentaba riesgo de fractura.

Las citadas decisiones fueron proferidas teniendo en cuenta la Valoracién de
especialista de fecha 20 de abril de 2016 (fls. 7 y s.s)

Fecha: 20004/2016 Servicio: ORTOPEDIA
FECT'A DE INICIO PACIENTYE REFIERE DOLOR, _ EN RODILLA IZOUIERDA EN 2014
HALLAZGO DE QUISTE  OSEQ Y OPERADA EN SEPTIEMBRE DEL 2015 SIGNOS h

SINTOMAS HERIDA QUIRURGICA SANA ADECUADA CICATRIZACION RX PLACA 1181 |
PROXIMAL EN ADECUADA POSICION CON SEGMENTO OSEO EN TIBIA PROXNIMAL A
NIVEL _METAFISIS  PATOLOGIA TUMOR _ CLCULAR DESCOMPOSICION  FORZAIN
ALTA VELOCIDAD ¥ AUMENTO_OSEO CON ACTIVIDAD ETIOLOGIA _ TUMORAL
ESTADO ACTUAL ASINTOMATICA DIAGNOSTICO 1. TUMOR CELULAR GIGANTES |
METAFASIS TiBIA__ IZQUIERDA  MANEJIADO _CON _OSTEOSISNTESIS. PRONOS’I’!QEE ;

RIESGO DE FRACTURA _CON IMPACTOS FUERTES RESTO DI REAPARICION TUMORAI.
REMOTO Null FDO. MLEDICO ESPECIALISTA -

De otro lado encuentra el Despacho a folio 25 del plenario, concepto médico de
especialista de 05 de agosto del mismo afio que sefiala que la paciente no tiene
restricciones para realizar actividades fisicas:

"PACIENTE: POSTOPERATORIO DE OSTEOSINTEIS DE TIBIA PROXIMAL
MIEMBRO INFERIOR I1ZQUIERDO DE 1 ANO DE EVOLUCION QUIEN
REQUIRIO OSTEOSINTESIS PROFILACTICA+ RESECCION DE TUMOR
CELULAS GIGANTES TIBIA PROXIMAL, EVOLUCION DE INJERTO OSEQ.
PACIENTE CON ADECUADA EVOLUCION POSTQUIRURGICA, DEAMBULA
SIN ANORMALIDAD, SE EXAMINA EN CONJUNTO CON IMAGENES
DIAGNOSTICAS DE CONTROL LAS CUALES EVIDENCIA MATERIAL DE
OSTEOSINTESIS EN POSICION ADECUADA NO SIGNOS DE RECIDIVA
TUMORAL. PACIENTE SIN NINGUNA RESTRICCION PARA REALIZAR
ACTIVIDAD FISICA” (Negrilla del Despacho)

De lo anterior se tiene entonces que, la decisién del Tribunal Médico no estuvo
sustentada en la ultima valoracion efectuada a la accionante, sino que el
soporte de su calificacion se basé en unos examenes médicos realizados 9
meses alras. Bajo estas circunstancias, es importante resaltar que sobre la
validez y vigencia de los examenes de capacidad psicofisica el articulo 7 de



Decreto 1796 de 2000, seriala lo siguiente:

ARTICULO 70. VALIDEZ Y VIGENCIA DE_ LOS EXAMENES DE
CAPACIDAD PSICOFISICA. Los resultados de los diferentes exdmenes
médicos, odontologicos, psicoldgicos y paraclinicos practicados al personal de
que trata el articulo lo. del presente decreto, tienen una validez de dos (2) meses,
contados a partir de la fecha en que le fueron practicados. (Negrilla del
Despacho)

El concepto de capacidad sicofisica se considera valido para el personal por un
término de tres (3) meses durante los cuales dicho concepto sera aplicable para
todos los efectos legales: sobrepasado este término, continiia vigente el concepto
de aptitud hasta cuando se presenten eventos del servicio que impongan una nueva
calificacion de la capacidad psicofisica.

De esta disposicién se colige que los diferentes examenes a tener en cuenta
para determinar la capacidad psicofisica de la cadete Parra Maldonado, no
podian tener una antigiiedad superior a dos (2) meses. En relacién con la
vigencia de los examenes en que deben fundarse los conceptos de la Junta
Meédica y/o el Tribunal Medico Laboral, el H. Consejo de Estado en sentencia de
28 de junio de 2007, expediente 470-05, M.P. Dr. Alejandro Ordériez
Maldonado, sefialé lo siquiente:

“(...) El acto de retiro por causal de disminucion de la capacidad psicofisica,
debe, en primer lugar, fundarse en el concepto médico de la Junta Médico
Laboral que determine la respectiva disminucion fisica y la calificacion de
ineptitud para la prestacion del servicio publico y, en segundo término, que el
concepto médico que se utilice como fundamento debe estar vigente al
momento de la expedicion de la calificacion médica. De tal manera que, si el
acto de retiro se expide con base en un concepto médico vencido, su motivacion
no corresponde a la realidad, pues expirado el término de vigencia de dicho
concepro, la Ley consagra como efecto inmediato el recobro de vigencia del concepto de

aptitud, circunstancia que desvirtita la causal de retiro. (...) " (negrilla del
Despacho)

Teniendo en cuenta lo anterior, y de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 7
del Decreto 1796 de 2000, el Tribunal Médico laboral no podia fundamentar la

calificacion médica con base en unos examenes que no tenian validez debido a
su ineficacia por el transcurrir del tiempo.

Aunado a ello, la omisién de apreciar los exdmenes realizados a la paciente en
agosto de 2016, contraria lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 1796 de
2000, que sefiala que las Juntas Médicas deben tener en cuenta la totalidad de
la historia clinica y el concepto médico emitido por el especialista respectivo que
especifique el diagnéstico, evolucion y tratamiento:

ARTICULO 16. SOPORTES DE 1.4 JUNTA MEDICO-LABORAL MILITAR O

oL LRV L0 OUFCURIED DB LA JUNIA MEDICO-LABORAL MILITAR O
DE POLICIA. Los soportes de la Junta Médico-Laboral serdn los siguientes:

a.  Laficha médica de aptitud psicofisica
b. El concepto médico emitido por el especialista respectivo que especifique el
diagndstico, evolucion, tratamiento realizado y secuelas de las lesiones o
afecciones que presente el interesado.
¢.  El expediente médico - laboral que reposa en la respectiva Direccién de Sanidad.
d. Los exdmenes paraclinicos adicionales que considere necesario realizar.




e. Informe Administrativo por Lesiones Personales.

Frente a la valoracién integral del estado de salud de los miembros de las

Fuerzas Militares, en sentencia T-717 de 11 de diciembre de 2017, la Corte
Constitucional sefiald:

“(...) quienes se someten al proceso de calificacién de pérdida de sus
capacidades, tienen el derecho de que se valoren todas las historias clinicas e
informes de los médicos y especialistas que lo hubiesen diagnosticado, tratado
Y pronosticado. También debe cuidarse que las historias clinicas se encuentren
actualizadas y ‘constituyan una valoracion integra y objetiva de su patologia.
[E]n efecto, no podria ser de otra manera, puesto que permitir una calificacion
Jraccionada de la capacidad laboral, entendida ésta como (...) el conjunto de
las habilidades, destrezas, aptitudes y/o potencialidades de orden fisico, mental
Y social, que le permiten desempefiarse en un trabajo habitual’ a una persona,
conduciria a la inexistencia del concepto de invalidez, dado que ésta es una

valoracion integral de dicho conjunto, y no de las fracciones del mismo(...)
(negrilla del Despacho)

Bajo las anteriores consideraciones concluye esta juzgadora que el acta del
Tribunal Médico de 26 de enero de 2017, que modificé la Junta Médico Laboral
No. 85538 de 26 de abril de 2016; declaré no apta para el servicio al cadete
Parra Maldonado y le determiné una disminucion de la Capacidad laboral del
11%, se encuentra viciada de nulidad por cuanto estuvo soportada en
examenes medicos que habian perdido validez debido al paso del tiempo,
omitiendo ademas, la valoracion integral de los informes de especialistas y de
la historia clinica actualizada de la paciente, situaciones que vulneran
flagrantemente lo reglado en el Decreto 1796 de 2000.

Dilucidado que las actas médicas que declararon a la demandante como NO
APTA para la vida militar, adolecen de nulidad y en consecuencia la Resolucién
109 de 27 de febrero de 2017 que ordend su pérdida de calidad de estudiante
carece de fundamento, procede el Despacho a analizar si es procedente su
reintegro como estudiante a la Escuela Militar de Cadetes-ESMIC.

DE LA SOLICITUD DE REINTEGRO A ESCUELA MILITAR DE CADETES-
ESMIC.

La Resolucién 109 de 27 de febrero de 27, ordené la pérdida de calidad de
estudiante y del cupo a la Cadete Parra Maldonado, teniendo en cuenta lo
preceptuado en el el articulo 28 numeral 11 del Acuerdo 006 de 2016 que
aprob6 y adopté el reglamento estudiantil aplicable a los estudiantes de la
Escuela Militar de Cadetes “General José Maria Cérdova,

Dicha norma establece lo concerniente a la pérdida de la calidad de estudiante
por falta de aptitud sicofisica:

“Articulo 28. Pérdida de la calidad de estudiante y de cupo

El estudiante de la Escuela Militar de Cadetes pierde la calidad de tal:

(..)



11. Cuando sea declarado NO APTO por impedimentos sicofisicos. de acuerdo con las
autoridades médico-laborales de Sanidad del Ejército (Junta Médica Laboral o Tribunal
Médico Laboral de Revision Militar y de Policia). (...)"

En el caso de autos se tiene que la Unica causal de retiro aplicada a la
accionante, fue haber sido declarada no apta por impedimentos sicofisicos.

Ahora bien, la demandante solicita sea reintegrada a la Escuela para continuar
con su carrera militar por considerar que se encuentra en adecuado estado de
salud. En este punto precisa el Despacho que, si bien como quedod
ampliamente establecido, las actas que determinaron la incapacidad y NO
APTITUD de la estudiante para estar en la vida militar, fueron expedidas
desconociendo el tramite establecido en el Decreto 1796 del 2000, también lo
es que, esta misma normatividad en su articulo 4° establece que para el
reintegro a la escuela, la demandante debe someterse a unos nuevos
examenes de capacidad sicofisica:

“ARTICULO 4. EXAMENES DE CAPACIDAD SICOFISICA. Los exdmenes
médicos y paraclinicos de capacidad sicofisica se realizardn en los siguientes
evenlos:

1. Seleccion alumnos de escuelas de formacion y su equivalente en la Policia
Nacional.

2. Escalafonamiento

3. Ingreso personal civil y no uniformado

4. Reclutamiento

5. Incorporacion

6. Comprobacion

7. Ascenso personal uniformado

8. Aptitud sicofisica especial

9. Comision al exterior

10. Retiro

11. Licenciamiento

12. Reintegro

13. Definicion de la situacion médico-laboral

14. Por orden de las autoridades médico-laborales (...)"

Bajo esta normatividad mal podria estar juzgadora ordenar el reintegro directo
de la seriorita Parra Maldonado a la Escuela Militar de Cadetes, pues es claro
que previo a ello, debe ser somefida un nuevo examen de capacidad
psicofisica. No obstante, debe aclararse que la Administracién no puede
imponer a la demandante nuevos requisitos o filtros para su reincorporacion,
pues se reitera, el tnico motivo por el cual perdié la calidad de estudiante fue el
concepto de NO APTITUD determinado en los actos aca demandados; por lo
que se entiende que las demas exigencias propias del ingreso a la Escuela
fueron suplidas por ella al momento de iniciar el curso Ia primera vez.

Por lo anterior, se declarara la nulidad de las actas Nos.85538 de 26 de abril de
2016 y M17-010 de 26 de enero de 2017, asi como de la Resolucién 109 de 27
de febrero de 2017 y ordenaré a la accionada adelantar el trémite de reintegro
de la sefiorita Parra Maldonado en su calidad de estudiante a la Escuela Militar
de Cadetes, previo la realizacién del examen de que trata el articulo 4° del
Decreto 1796 del afio 2000.

DE LA PRESTACION DEL SERVICIO MEDICO.

El articulo 23 del Decreto 1795 del afio 2000, por el cual se estructura el




Sistema de Salud de las Fuerzas Militares y de Ia Policia Nacional, sefiala que
existen 2 tipo de afiliados:

ARTICULO 23. AFILIADOS.- Existen dos (2) clases de afiliados al SSMP:

a) Los afiliados sometidos al régimen de cotizacion:
(..)

b) Los afiliados no sometidos al régimen de cotizacion:

1. Los alumnos de las escuelas de formacion de Oficiales y Suboficiales de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional y los alumnos del nivel ejecutivo de la
Policia Nacional. a que se refieren el Articulo 225 del Decreto 1211 de | 990, el
Articulo 106 del Decreto 41 de 1994 y el Articulo 94 del Decreto 1091 de 1995 y
las normas que los deroguen, modifiquen o adicionen, respectivamente.

2. Las personas que se encuentren prestando el servicio militar obligatorio.

En relacion con la prestacién del servicio de salud solicitada por la
demandante, se establece que la entidad accionada brind6 la atencién médica
requerida por la cadete en su momento, pues a folios 25 a 71 del plenario se
observa la historia clinica y la hoja de evoluciéon médica, que da cuenta de los
diferentes procedimientos y controles efectuados a la sefiorita Parra
Maldonado, incluso a folio 123 se encuentra la ultima valoracién efectuada por
cuenta de la accionada el 14 de marzo de 2017, esto es, en fecha posterior al
acto que ordend su retiro de la Escuela Militar.

Asi, se establece que no existe vulneracion del Decreto 1795 del 2000, por
cuanto durante el tiempo que la accionante ostenté la calidad de estudiante de
la Escuela Militar, estuvo afiliada al Sistema de Salud de las Fuerzas Militares y
de la Policia Nacional y le fue prestada la correspondiente atencién médica a
que tenia derecho; y solo en el evento en que vuelva a ser catalogada como
estudiante de la Escuela Militar, puede ser nuevamente afiliada a dicho sistema
de salud bajo los parametros del Decreto 1795.

DE LOS PERJUICIOS MORALES RECLAMADOS.

En relacion con los perjuicios morales reclamados encuentra el Despacho que
no es procedente acceder a su reconocimiento por cuanto su causacion no fue
probada dentro del presente tramite procesal.

Al respecto debe precisarse que la situacion particular del subjudice, impide
efectuar una presuncion de estos perjuicios, por cuanto no existia una
expectativa legitima de una oportunidad de continuacién y ascenso en la
carrera militar, pues es claro que esta no depende solamente de la aptitud
sicofisica, sino también de aprobar semestres académicos, como lo establecen
los articulo 49 y 50 del Reglamento Estudiantil de la Escuela Militar de Cadetes:

“(...) Articulo 49. Promocion de estudiantes

Para que un estudiante pueda ser promovido al semestre académico siguiente
requiere haber aprobado todos los saberes con nota igual o superior a tres punto
cero (3.0).

Para efectos de antigiiedad en el nombramiento como Alférez y para el ascenso al
grado de Subteniente, ademds de los promedios parciales obtenidos antes de la
Curso intersemestral, se tendran en cuenta los saberes perdidos y habilitados por
los estudiantes durante todos los periodos cursados en la Escuela Militar de
Cadetes para cada una de estas promociones.



Articulo 50. Semestres minimos Y requisitos para obtener el grado de Alférez y el
de Subteniente.

L. Alférez:

El cadete podré ser propuesto como Alférez cuando haya cursado y aprobado los
Semestres programados en el Plan de Estudios vigente y haya sido declarado con
concepto de APTO en la valoracion de su capacidad psicofisica por las
autoridades médico-laborales militares (Juntas Médicas Laborales o Tribunales
Médicos Laborales de Revision Militar o de Policia). (...)”

CONDENA EN COSTAS

De conformidad con o dispuesto en el articulo 188 del CPACA, y con la
interpretacion que del mismo ha hecho el Consejo de Estado’, se resolvers
sobre la condena en costas bajo un criterio objetivo valorativo en el que se
conjuga la idoneidad, necesidad ¥ proporcionalidad de la actuacién procesal
adelantada; a favor de Ia parte actora para ayudarle a sufragar los gastos del
abogado que tuvo que contratar.

Al efecto se debe tener en cuenta que las costas comprenden los conceptos de
gastos  del proceso y agencias en derecho, y toda vez que no existe
restablecimiento econémico el Despacho condenars en costas a la entidad
accionada por valor de dos (2) salarios minimos legales vigentes a la ejecutoria
de la providencia, mas $30.000 que fueron consignados por gastos del proceso,
teniendo en cuenta que:

» Se solicitaba la nulidad de las actas Nos.85538 de 26 de abril de 2016 y
M17-010 de 26 de enero de 201 7, asi como de la Resolucién 109 de 27
de febrero de 2017.

* El demandante tuvo que acudir a un abogado para reclamar su derecho
y consigno $30.000 para gastos ordinarios del proceso.

* Se accedieron parcialmente las pretensiones.

REMANENTES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo §° del Acuerdo 2552 de 2004
“Por el cual se regulan los gastos del proceso y la expedicion de copias en la
Jjurisdiccion contencioso administrativa”, una vez debitadas las notificaciones,
oficios y demas expensas causadas en el presente asunto, el Despacho
dispone destinar el remanente a favor del Consejo Superior de la judicatura,
foda vez que cubrié los elementos necesarios para el funcionamiento del
proceso.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

C onsefero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, 24 de octubre 2016, Radicacion numero: 11001-
03-26-000-2013-00006-00(45987 )




RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR LA NULIDAD del Acta No.85538 de 26 de abril de
2016 expedida por la Junta Medica Laboral: del Acta M17-010 de 26 de enero
de 2017 emanada del Tribunal Médico L aboral de Revisién Militar y de Policia; y

de la Resolucién 109 de 27 de febrero de 2017 de conformidad con la parte
motiva de esta sentencia.

SEGUNDO. ORDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, REINTEGRAR a la sefiorita KAREM
ALEJANDRA PARRA MALDONADO, en su calidad de estudiante a la Escuela
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Militar de Cadetes, previo la realizacién del examen de que trata el articulo 4°
del Decreto 1796 del afio 2000, de conformidad con las consideraciones de esta

providencia.

TERCERO. CONDENAR en costas a Ja parte demandada a favor del
demandante, por el valor de dos (2) salarios minimos legales vigentes a la
ejecutoria de la providencia, mas $30.000 que fueron consignados por gastos
del proceso.

CUARTO. DESTINAR los remanentes de lo consignado para gastos del
proceso al Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO. COMUNICAR este fallo, para su cumplimiento como lo ordena el
articulo 203 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo., una vez en firme a la parte accionada.

SEXTO. EJECUTORIADA esta providencia, ARCHIVAR las diligencias, previas
Jas anotaciones respectivas

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Las partes cuentan con el término de ley para interponer los recursos

La juez,

chu
Parte demandante, /

JUAN RICARDO SUAREZ GREGORY

Secretaria ad hoc,

FERNA FAGUA



