o \¢ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

P @) DE ORALIDAD DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNQO: O-0061
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00061-00
ACCIONANTE: JOSE URIEL ORTEGA ESPEJO
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE URIEL ORTEGA
ESPEJO en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.



NOTIFIQUESE

abv

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. CARLOS JULIO MORALES PARRA,
identificado con la C. C. No. 19.293.799 de Bogota y T.P. 109.557 del
C. S. J,, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio
1 del plenario.

e

JUZGADO AOCE ADMINIS A DE ORALIDAD
DEL CIRQUITO DE BOGOTA D.C.

ION SEGUNDA

ION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a Ia!s_ partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, .? fas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSGQ CORTES DIAZ
-~ Se‘grct io




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

@3\ ORALIDAD DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

RADICADOQ INTERNO:  0-0063
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00063-00
ACCIONANTE: ~ FIDEL ANTONIO CARDENAS SALGADO
ACCIONADOS:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

Bogota, D.C. veinticuatro de de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron

los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior FIDEL - ANTONIO
CARDENAS SALGADO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente

providencia a las siguientes personas:

2.1. Directora General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.



NOTIFIQUESE

dhe

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL

PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER ftraslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el paragrafo
1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante al Dr. MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, identificado
con la C. C. No. 2.894.672 de Bogota y T.P. 43.666 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1 y 2 del

plenario.

JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se naotifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
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RN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0064
PROCESO :  ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122013-00064-00
ACCIONANTE: ~ LUZ ESTHER CASTIBLANCO RUIZ
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No se indic6 la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que
ostentaba la demandante al momento de su retiro, con el fin de
establecer si este Despacho es competente para conocer del litigio
conforme a lo dispuesto en el articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2009, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., en razbn a
que se trata de una reclamacion de prestacién periodica, por tanto la
estimacion debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo,
hasta la fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres

afios hacia atras.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ ESTHER
CASTIBLANCO RUIZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, por las razones indicadas en la parte

motiva de este auto.




2.

NOTIFIQUESE

CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los
terminos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LUIS FELIPE MUNARTH RUBIO, identificado con la
C.C. No. 79.883.129 de Bogota y T.P. No. 140.708 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  0-0065
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130006500

ACCIONANTE: DORA ALICIA PULIDO GARCIA
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo de
Oralidad de Tunja (Reparto), en razén a que el dltimo lugar donde presté el
servicio el causante JORGE ENRIQUE PEREZ JIMENEZ fue en el Batallon de
Servicios No. 1, ubicado en Tunja (Boyacé), como se evidencia a folio 7 del

expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el factor territorial, entre
ofras, en los asuntos del orden nacional relacionados con los de
restablecimiento del derecho de carécter laboral, la competencia radica en el

“ ..4iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALI -

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

’@5‘\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
St SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-0066
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION Ne.: 11001333501220130006600
ACCIONANTE: OMAR ENRIQUE PULIDO GONZALEZ
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior OMAR ENRIQUE PULIDO
GONZALEZ en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segtin lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

4. CORRER lraslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

6. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
parte demandante a la Dra. LIGIA DEL ROSARIO OLAVE CUELLAR,
identificada con la C. C. No. 26.559.210 de Rivera (Huila) y T.P. 206.186
del C. S. J,, en los téminos y para los efectos del poder conferido visto a

folios 1y 2 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior, se noltifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




Sy JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
) DE ORALIDAD DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNQ: O-0067
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00067-00
ACCIONANTE: HECTOR MARIA RAMOS ACOSTA
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior HECTOR MARIA RAMOS
ACOSTA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del

Proceso, la presente providencia a las siquientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




NOTIFIQUESE

dhc

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el

paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para acfuar como apoderada judicial de la
parte demandante a la Dra. LIGIA DEL ROSARIO OLAVE CUELLAR,
identificada con la C. C. No. 26°559.210 de Rivera (Huila) y T.P. 206.186
del C. S. J.,, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a
folios 1y 2 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
oy ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO:  0-0068
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130006800
ACCIONANTE:  JOSE FRANCISCO TORRES GUEVARA
ACCIONADOS:  DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — UNIDAD ESPECIAL DE
PENSIONES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No se indicoé la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que
ostentaba el demandante al momento de su retiro, con el fin de
establecer si este Despacho es competente para conocer del litigio
conforme a lo dispuesto en el articulo 155 del C.P.A.C.A.

2. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 1993, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razon a que se
trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la estimacion
debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo, hasta la
fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia
atras.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE FRANCISCO
TORRES GUEVARA en contra del DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — UNIDAD ESPECIAL DE PENSIONES, por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la

notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos




indicados, allegando los respectivos fraslados, de lo contrario se rechazara

la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LUIS ROBINSON BELTRAN URREGO, identificado con
la C.C. No. 79.304.822 de Bogota y T. P. No. 55.771 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. S ‘
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  0-0070
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130007000

ACCIONANTE: PEDRO MAVESOY GARCIA
ACCIONADOS: “NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
COORDINADOR GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES”™

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mi trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admision por cuanto existe indebida designacioén de la accionada tanto en el
poder como en la demanda, puesto que se dirige contra la "NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — COORDINADOR GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES”.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior PDERO MAVESOY
GARCIA en contra de la “NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — COORDINADOR GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES”,

por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial principal de
la parte demandante al Dr. NESTOR EDUARDO SIERRA CARRILLO,
identificado con la C.C. No. 80.564.333 de Guatavita (Cundinamarca) y T. P.
No. 210.710 del C.S.J., en los términos y para los efectos del poder

conferido visto a folio 1 del plenario.




4. RECONOCER personeria para actuar como apoderado Judicial sustituto de
la parte demandante al Dr. JUAN CARLOS MORA GARCIA, identificado
con la C.C. No. 80.768.866 de Bogotéd y T. P. No. 198.616 del C.S.J., en los

terminos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD T ——
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
Py N DE ORALIDAD DE BOGOTA
"Nt et SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0071
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2013-00071-00
ACCIONANTE: MARIA PASTORA RAMIREZ DE LUGO
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA PASTORA
RAMIREZ DE LUGO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, la presente providencia a las siquientes personas:

2.1. Sersior Ministro de Defensa Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




NOTIFIQUESE

abv

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. JUAN CARLOS MORA GARCIA, identificado
conla C. C. No. 80.768.866 de Bogota y T.P. 198.616 del C. S. J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

RQUEZ =",
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JUZGADO D%E ADMINISTRAT E ORALIDAD
DEL/CIRCUITO DE B A D.C,

POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las 'es par anotacion en estado de

fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las\8:00'a.m.

CAMILO ALEQNSQO, CORTES DIAZ
S tario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref EJECUTIVO No.11001 33350122(\1 30007200
Bogota, D.C. 18 de julio de 2013 |

En la fecha pasa al Despacho de la seﬁo}'a Juez la demanda de la referencia,
informando que correspondio por repgﬂ‘a“—?* A
” _ p,\
)4/ \4-- - " 'T‘\
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JUZGADO DOCE ADMBRESTRATIVO DE ORALIDAD
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RADICADQ INTERNO: OR-0072
PROCESO : EJECUTIVO
RADICACION No.: 110013335012-2013-00072-00
ACCIONANTE: BERNARDO ALBERTO LOZANO RAMIREZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

El Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de Bogota, remite por competencia el
proceso de la referencia, mediante oficio No.1552 de 21 de junio de 2013,
dando cumplimiento a lo ordenado en providencias de 07 de mayo de 2012 y

22 de mayo de 2013, folios 46 y 58 respectivamente.

Por lo anterior, procede el Despacho a estudiar si avoca 0 no conocimiento

de la demanda de la referencia.

Para decidir se consideran los articulos 297 y 298 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que

disponen:

“Articulo 297. Titulo ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen

titulo ejecutivo:




1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidud
publica al pago de sumas dinerarias. (...)"

“Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del
articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la
sentencia condenatoria o de la fecha que ella sehale, esta no se ha pagado,
sin excepcion alguna el juez que la profirié ordenard su cumplimiento

’

inmediato.’

Asi también, el articulo 335 del Codigo de Procedimiento Civil, aplicable por
remision del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, ordena:

“Articulo 335. Ejecucion. Cuando la sentencia haya condenado al pago de
una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido
secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacién de
hacer, el acreedor debera solicitar la ejecucion, con base en dichu sentencia,
ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictuda. No se
requiere formular demanda, basta la peticion para que se profiera el
mandamiento ejecutivo de acuerdo a lo sefialado en la parte resolutiva de
aquella y, de ser el caso, por lus costas aprobadas, sin que sea necesario,
para iniciar la ejecucion, esperar u que se surta el tramite anterior ... "

Como titulo de recaudo ejecutivo se allegd copia simple de la primera copia
de la sentencia de 04 de septiembre de 2009 proferida por el Juzgado
Veintiséis Administrativo del Circuito de Bogota, Seccion Segunda, folios 12 a

39 del expediente.
En consecuencia, como el Juzgado Veintiséis Administrativo del Circuito de
la ciudad emiti6 el fallo que reclama el actor se ejecute, este Despacho

carece de competencia para conocer de la demanda.

Por lo anterior, el Juzgado,



RESUELVE

PRIMERO. REMITIR por competencia la demanda de la referencia al
Juzgado Veintiséis Administrativo de Oralidad de Bogota, Seccion Segunda,

a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO. Por Secretaria DEJAR las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

dhc

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 am.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

g.g\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
PNt SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0073
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130007300

ACCIONANTE: GLORIA ARIAS GOMEZ

ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
REGIONAL BOGOTA D.C., FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Seria esta la oportunidad para estudiar la admision de la demanda, pero
advierte el Despacho que no es el competente para conocer de la misma,

sino que la competencia radica en los Juzgados Laborales.

En efecto, en el presente caso la actora a través de apoderada Judicial
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
Nacion —Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio —Regional Bogota DC, Fiduciaria la Previsora S.A.,

en la que como pretensiones solicita lo siguiente:

“...PRETENSIONES DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Que se declare la nulidad del oficio No. $-2013-12197 del 04
de Febrero de 2013, proferido por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio Regional Bogotd D.C., - Oficina de prestaciones
sociales de Bogotd, a través de su representante, mediante el cual niega el
reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en el paragrafo
del articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, junto con la aplicacion a lo
establecido en la Ley 344 de 1996 para la liquidacion de la cesantia con
retroactividad —acorde al ltimo salario  devengado por LA
DEMANDANTE GLORIA ARIAS GOMEZ.

SEGUNDO: Que se declare la nulidad del oficio No. 2013EE00012847
del 07 de Febrero de 2013, proferido por el representante de la Fiduciaria
la Previsora SA, mediante el cual niega el reconocimiento y pago de la
sancién por mora establecida en el pardgrafo del articulo 5 de la Ley
1071 de 2006, junto con la aplicacién a lo establecido en la Ley 344 de
1996 para la liquidacién de la cesantia con retroactividad acorde al
ltimo salario devengado por LA DEMANDANTE GLORIA ARIAS
GOMEZ.




TERCERO: Como consecuencia de la declaratoria de nulidad de los
oficios oficio No. S-2013-12197 del 04 _de Febrero de 2013 v No.
2013EE00012847 del 07 de Febrero de 2013, proferidos por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Regional Bogotd D.C, -
Oficina de prestaciones sociales de Bogota y la Fiduciaria la Previsora SA
mediante los cuales niegan el reconocimiento y pago de la indemnizacion
como sancion por mora en el pago de la cesantia definitiva, conforme a lo
establecido en el Articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 y la liguidacion de la
cesantia con retroactividad, acorde al ultimo salario devengado por ella,
se CONDENE a LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - REGIONAL BOGOTA, y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., representados legalmente por MARIA FERNANDA
CAMPO, y JUAN JOSE LALINDE SUAREZ respectivamente, mayores
de edad, y vecinos de esta ciudad, o quienes hagan sus veces a
RECONOCER Y PAGAR a favor de mi poderdante, el valor de la
SANCION POR MORA EN EL PAGO DE LA CESANTIA
DEFINITIVA y la RETROACTIVIDAD de la misma...”

De lo cual, la actora solicita de las entidades accionadas, el reconocimiento y
pago de la indemnizacion moratoria por el no pago oportuno de las cesantias
parciales, las cuales fueron reconocidas mediante Resolucion No. 02423 de

18 de agosto de 2009, folios 2 y 3 del proceso.

En cuanto a la accién procedente para que el servidor publico pueda
reclamar la sancién moratoria respecto de la entidad pagadora cuando ésta
ha incurrido en mora por el no pago oportuno de las cesantias dentro de los
téerminos establecidos en la ley, la Sala Plena de Ilo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, con providencia de 27 de marzo de
2007, radicacion No. 76001233100020000251301, Consejero Ponente,

Jesus Maria Lemos Bustamante, indico lo siguiente:

“Conforme al texto de la norma se presentan varias hipdtesis, a partir de
la peticion del interesado, que pueden dar lugar a la existencia de un
conflicto, asi:

5.3.1 La administracion no resuelve el requerimiento del servidor publico
sobre lu liquidacion de sus cesantias.

5.3.2 La administracion no reconoce las cesantias y, por ende, no las puga.



5.3.3. La administracion efectiia el reconocimiento de las cesantias.
En este caso pueden ocurrir variar posibilidades:

5.3.3.1. Las reconoce oportunamente pero no las paga.
5.3.3.2. Las reconoce oportunamente pero las paga tardiamente.

5.3.3.3. Las reconoce extempordneamente y no las paga.
5.3.3.4. Las reconoce extempordneamente y las paga tardiamente.

5.3.4. Existe pronunciamiento expreso sobre las cesantias y/o sobre la
sancion y el interesado no estd de acuerdo con el monto reconocido.

En las situaciones aludidas que impliquen discusion respecto del contenido
mismo del derecho la Sala considera que la accién procedente es la de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, en razon de
que el origen de la suma adeudadu es una acreencia laboral.

En las hipétesis en que no haya controversia sobre el derecho, por existir
la resolucion de reconocimiento y la constancia o prueba del pago tardio,
que, en principio, podrian constituir un titulo ejecutivo complejo de
cardcter laboral, el interesado puede acudir directamente ante lu justicia
ordinaria para obtener el pago mediante la accion ejecutiva. V.gr.
hipotesis 5.3.3.1y 5.3.3.2.

En este caso la obligacion debe reunir los requisitos previstos en los
articulos 100 y siguientes del Codigo Procesal Laboral y de la Seguridad
Social, esto es, ser expresa, clara, exigible y constar en documento que
provenga del deudor o de su causante pues el fundamento del proceso
ejecutivo es la certeza sobre la existencia de la obligacion.

Para que exista certeza sobre la obligacion no basta con que la ley haya
dispuesto el pago de la sancion moratoria, aquella es la fuente de la
obligacion a cargo de la administracion por el incumplimiento o retardo
en el pago de las cesantius definitivas mas no el titulo ejecutivo, que se
materializa con el reconocimiento de lo adeudado por parte de la
administracion.

En este caso el interesado debe provocar el pronunciamiento de la
administracion para obtener el acto administrativo que le sirva de titulo
ejecutivo ante la Jurisdiccion Laboral, no ante los jueces administrativos,
porque el articulo 134 B-7, adicionado por la Ley 446 de 1998, articulo
42, sélo les otorgé competencia a éstos para conocer de los procesos
ejecutivos originados en condenas impuestas por esta jurisdiccion,
mientras que el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, le adjudica
competencia general a la jurisdiccion laboral ordinaria para “la ejecucion
de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.”.

También constituye titulo ejecutivo, cuyo pago deberd reclamarse ante la




Jurisdiccion ordinaria, el acto por el cual la administracion reconoce en
Javor del peticionario una suma de dinero por concepto de sancién
moratoria. Aqui igualmente se trata de la simple ejecucion de una
acreencia laboral respecto de la cual no versa discusion alguna.

En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias y el
reconocimiento de la sancion moratoria es la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, salvo que exista certeza del derecho y de la
sancion, porque, se repite, en estos eventos procede la ejecucion del titulo
complejo.

(..)
En conclusion:

(i) El acto de reconocimiento de lus cesantias definitivas puede ser
controvertido, cuando el administrado no estd de acuerdo con lu
liquidacion, mediante la accion de nulidad y restablecimiento del derecho.

(ii)  Ese mismo acto constituye titulo ejecutivo y puede ser reclamado
por la via judicial correspondiente, que es la accion ejecutiva, pero en lo
que respecta a la sancion moratoria deberda demostrarse, ademds, que no
se ha pagado o que se pago en forma tardia.

(iii)  El acto de reconocimiento de la sancion moratoria puede ser
cuestionado a través de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho si el administrado se encuentra inconforme con él, pero si hay
acuerdo sobre su contenido y no se produce el pago de la sancion la via
indicadua es la accion ejecutiva.

Cuundo se suscite discusion sobre algunos de los elementos que conforman
el titulo ejecutivo, como que no sean claros, expresos y exigibles, debe
acudirse ante esta jurisdiccion para que defina el tema. De lo contrario la
obligacion puede ser ejecutada ante la jurisdiccion ordinaria por la accién
pertinente.

Corresponde entonces de acuerdo a la jurisprudencia expuesta, la accion
pertinente es la ejecutiva laboral, medio idéneo para discutir el
reconocimiento de la sancion moratoria, toda vez el articulo 104, numeral 6
del C.P.A.C.A., sefiala la competencia de los jueces administrativos en esta

materia e indica los asuntos a conocer:

“Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobaduas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales




en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en

los contratos celebrados por esas entidades.”.

Se tiene entonces, para el administrado solo es necesario demostrar la falta
de pago o cancelacion extemporanea de las acreencias laborales de
cesantias para que junto con la resolucion de reconocimiento de las mismas
pueda acudir ante la jurisdiccion ordinaria laboral, a fin de que si se reunen
los dos elementos que constituyan el titulo ejecutivo, faculte a la actora a
impetrar la referida accion, sin que sea necesario acudir a la jurisdiccion
contenciosa administrativa en aras de provocar un acto de reconocimiento

para obtener el pago de la misma.

Situacion que se presenta en el caso bajo estudio, en tanto a folios 2 y 3, se
encuentra la Resolucién No. 02423 de 18 de agosto de 2009, a través de la
cual la Secretaria de Educacién de Bogota D.C., Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, le reconocié y ordeno a la actora el
pago de las cesantias parciales, y de otra, a folio 11 del expediente se halla
constancia expedida por la Fiduprevisora en donde sefiala la inclusion en la

noémina del pago de las cesantias..

De igual forma, la Fiduciaria Fiduprevisora S.A., como vocera y
administradora del patrimonio del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio con oficio 2013EE00012847 de 07 de febrero de 2013, niega
la solicitud de indemnizacién moratoria, acreditando a su vez la fecha en que
fue pagada la prestacion, folios 8 a 10, lo que constituye un acto
administrativo que expresa la voluntad de la administracion y contempla una

obligacion que retine las condiciones de un titulo ejecutivo.

Como criterio auxiliar el Despacho tiene en cuenta lo decidido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura de 23 de
enero de 2013, Magistrado Ponente, Dr. José Ovidio Claros Polanco, al
dirimir un conflicto entre la jurisdiccién administrativa y ordinaria especialidad

laboral, sefial6 lo siguiente:




“...Por tanto, para resolver el conflicto de jurisdicciones planteado, resulta
pertinente en primer lugar acudir a las indicaciones ofrecidas de tiempo
atrds y en forma pacifica por la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Laboral segin la cual haciendo referencia ul
tema de la relacion de trabajo establecio que “la Justicia de trabajo conoce
en materia de juicios ejecutivos de todas aquellas obligaciones emanadas
de una relacion de trabajo, expresion esta cuyo sentido comprende lu
vinculacion que se forma por la sola prestacion del trabajo, cualquiera sea
la fuente juridica de donde proceda. No se puede identificar el concepto de
relacién de trabajo con el de contrato de trabajo, pues aquella expresion es
de un contenido mucho mds amplio y nada indica que se quisiera restringir
su alcance, como se desprende de la manera reiterada como el c¢édigo lu
emplea en lo tocante a ejecucion o juicios ejecutivos. De esta suerte, lus
relaciones entre la administracion publica y sus servidores constituyen
verdaderas relaciones de trabajo” (Negrilla fuera de texto)

En correspondencia con lo anterior, el articulo 100 del Cédigo Sustantivo
del Trabajo determiné que “serd exigible ejecutivamente el cumplimiento
de toda obligacion originada en una relacion de trabajo, que conste en acto

o documento que provenga del deudor o de su causante o que emane de unu
decision judicial o arbitral en firme”.

Al tiempo que el articulo 2 de la Ley 712 de 2001 que modifico el mismo
articulo del Codigo de Procedimiento Laboral, consagro en su numeral 5
que la ahora denominada Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social, conoce de “la ejecucion de obligaciones
emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad social

integral que no correspondan a otra autoridad”

()

... la Sala estima que quien debe conocer del asunto en conflicto conforme a
lo dicho en precedencia es la justicia ordinaria, toda vez que en la demanda
se aporto como anexo copia de la Resolucion No. 0565 del 23 de septiembre
de 2008, “por la cual se reconoce y ordena el pago de una Cesantia Parcial
para reparaciones locativas” a la demandante, por un valor de
$62.424.296, por tanto, el cobro de la indemnizacion moratoria es exigible
por via ejecutiva en la medida en que al accionante solo le corresponde
acreditar el retardo y el valor correspondiente a cada dia de salario.

Es mas, en la Ley 1071 de 2006, claramente se establecio que se
mantendria la vigencia en punto a las competencias establecidas en lu Ley
712 de 2001, por lo tanto, en casos como el sometido a estudio, donde lu
acreencia laboral cuyo pago reclaman los demandantes ya fueron




reconocidas por la administracion, y como quiera que no se estd
discutiendo la legalidad del acto administrativo que la reconocio, sino muy
por el contrario el pago de la sancion moratoria por el extempordneo pago
de la misma, es indudable que los accionantes deben acudir a la
Jurisdiccion Ordinaria, con el fin de que se cristalice dicho pago, que es en
ultimas lo que se pretende en la demanda, sin que sea del resorte del Juez
del Conflicto entrar a determinar si en el caso sub andlisis se dan o no los
supuestos para la prosperidad de las pretensiones, pues ese es precisamenie
el tema que deberd debatirse ante el juez natural de esta clase de
controversias.

Cabe agregar que en el caso de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no es posible aplicar aquella mdxima segun la cual .. El
juez de la accion es el mismo de la ejecucion...”, porque como se sabe,
dicha jurisdiccion conoce, solo excepcionalmente de procesos ejecutivos,
dados en este caso por la misma Ley 1437 de 2011, articulo 104, numeral 6
(Codigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo) y la Ley 80 de 1993, con sus normuas complementarias y
reglamentarias.

Visto lo anterior, no cabe duda que la pretension ejecutiva que es aqui
objeto de conflicto, deberd ser enviada al conocimiento de la Jurisdiccion
Ordinaria, porque con certeza la misma proviene de una relacion de
trabajo, dentro del contenido conceptual definido por la jurisprudencia de
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia...”.

Asi las cosas, este Despacho declarara la falta de jurisdiccion para conocer
el presente asunto y conforme al articulo 168 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ordenard remitir las
diligencias a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogota para lo
de su competencia. Igualmente, en el evento de que el Juez Laboral se
declare incompetente para conocer el asunto, este Despacho desde ya

propone el conflicto de jurisdiccion.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

1. DECLARAR que este Despacho carece de falta de jurisdiccion para
conocer de la demanda presentada por la sefiora GLORIA ARIAS




GOMEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUPREVISORA S.A.

2. REMITIR el expediente al sefior Juez Laboral del Circuito —Reparto-, por

competencia, previas las constancias de rigor.

3. Desde ya proponer el conflicto de jurisdiccion, en el evento de que el Juez

Laboral se declare incompetente para conocer.

NOTIFIQUESE.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO D{CE ADMINISTRATIVO DE ORA A

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto antenior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




Ty JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
%) DE ORALIDAD DE BOGOTA
Nor SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-0074
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130007400
ACCIONANTE: MARIA RUBIELA TAMAYO JIMEMEZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA RUBIELA
TAMAYO JIMENEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Ministra de Educacion Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado. |

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de TREINTA MiIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




NOTIFIQUESE

L Ly

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante a la Dra. MARLY JOHANA BUSTAMANTE
ENCINALES, identificada con la C.C. No. 1.018.412.518 de Bogota y
T. P. No. 222.330 del C. S. J., en los términos y para los efectos del poder

conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADQO INTERNO:  0-0075
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122013-00075-00
ACCIONANTE:  LUCRECIA ALVAREZ VASQUEZ
ACCIONADOS: CAJA  NACIONAL DE  PREVISION  SOCIAL-  UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida designacion de la accionada tanto en el poder como en la
demandada, puesto que se dirige contra “CAJA NACIONAL DE PRE VISION
SOCIAL — CAJANAL E.I1.C.E en Liquidacién”, entidad ya liquidada.

2. No aporté las peticiones que dieron origen a los actos administrativos
demandados conforme se establece en el articulo 162 numeral 5 del
C.PACA.

3. En cuanto a las normas que considera violadas, sefiala ciertos articulos de
la Constitucién Politica, Ley 33 de 1973, Ley 12 de 1975, Ley 44 de 1980,
Ley 71 de 1988, Decreto 1160 de 1989 y Decreto 1211 de 1990 sin que
dentro del concepto de violacion haga referencia especifica a los mismos,
debiendo el actor explicar el concepto especifico de violacién, conforme lo
establece el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

4. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 1990, los cuales van en contravia
de lo estipulado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., en razén a que se trata de
una reclamaciéon de prestacion periddica, por tanto la estimacion debe
realizarse en forma razonada desde cuando se causoé, hasta la fecha de
presentacion de la demanda, esto sin pasar de fres afios hacia atras.




Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUCRECIA ALVAREZ
VASQUEZ en contra de la “CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL-
CAJANAL EICE?” en liquidacién y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, por las razones indicadas en la parte

motiva de este aufo.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los
terminos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante a la Dra. MARINA ZABALA DE BENITEZ, identificada con la
C.C. No. 20.935.548 de Soacha y T.P. No. 32.796 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del ;gder conferido visto a folio 1 del expediente.

abv

JUZGADO CE ADMINISTRATIVO DE ORALlDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA T
' SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

'{5\ ORALIDAD DE BOGOTA
Lt SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO:  0O-0077
PROCESO :  ORDINARIOQ -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  110013335012-2013-00077-00
ACCIONANTE: AURA STELLA GOMEZ
ACCIONADOS:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible su

admisién por las siguientes razones:

1. No se indicé la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que ostentaba
la demandante al momento de su retiro, con el fin de establecer si este
Despacho es competente para conocer del litigio conforme a lo dispuesto en
articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

2. Solo se aportaron cuatro copias de la demanda con sus anexos, destinada para
la notificacién del ente demandado, Agente del Ministerio Publico, copias para
el archivo y la Secretaria del juzgado, faltando entonces una copia mas con sus
anexos, para surtir el traslado correspondiente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado conforme lo establece el articulo 199 y el numeral
6 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora AURA STELLA GOMEZ en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P

por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.




2.

NOTIFIQUESE

dhc

CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara la

misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LUIS ALFREDO ROJAS LEON, identificado con la C.C. No.
6.752.166 de Tunja (Boyaca) y T.P. No. 54.264 del C.S.J., en los términos y para

los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




Ty JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
H)Y ORALIDAD DE BOGOTA
pNS SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0078
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130007800

ACCIONANTE: PEDRO PABLO GOMEZ GOMEZ )
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible su
admisién en la medida que no se indico la estimacién razonada de la cuantia, toda
vez que no esta determinada por el valor del calculo actuarial conforme al articulo
198 de la Ley 1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162
del CP.A.CA

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior PEDRO PABLO GOMEZ
GOMEZ en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara la

misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la parfe
demandante al Dr. GONZALO HUMBERTO GARCIA AREVALO, identificado
con la C.C. No. 11.340.225 de Zipaquira y T.P. No. 116.008 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a foli { expediente.
-‘H._\

A,

NOTIFIQUESE

A AL
JUEZ




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITOPE BOGOTA D.C.
SECCION BEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas §.00 a.m.

CAMILO ALFONSO CPRTES DIAZ
Secretafio




T JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
" DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0079
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220130007900

ACCIONANTE: GUSTAVO SANCHEZ

ACCIONADOS: “CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E.I.C.E. Hoy EN
LIQUIDACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL U.G.P.P."

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Seria esta la oportunidad para estudiar la admisién de la demanda, pero
advierte el Despacho que no es el competente para conocer de la misma,
sino que la competencia radica en los Juzgados Laborales.

La competencia de los jueces administrativos esta contemplada en el articulo
155 del C.P.A.C.A. que a la letra sefiala:

“Los Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

1. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral,
que no _provengan_de un_contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. (Negrilla y subrayado del Despacho)

El Articulo 2 de la Ley 712 de 2001 el cual reformé el Cédigo de Procesal del

Trabajo, determina la competencia de la Jurisdiccién Ordinaria Laboral asi:

“Articulo 2° El articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social quedara asi:

Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo.

()"

La parte actora solicita mediante el escrito de demanda:




“DECLARACIONES Y CONDENAS

l. Que es Nulo ACTO FICTO O PRESUNTO PROVENIENTE DEL
SILENCIO ADMINISTRATIVO NEGATIVO del que trata el (Art. 83 del
C.P.A.C.A), con ocasion de la solicitud radicada el dia 27 de Diciembre
de 2.010, proferido por el Gerente Liquidador de la CAJA NACIONAL
DE PREVISION SOCIAL CAJANAL EIC.E. EN LIQUIDACION, por
medio de cual Niega la RELIQUIDACION PENSION DE JUBILACION,
solicitada con el fin de que se tuviera en cuenta la totalidad de los
Jactores salariales devengados durante el dltimo afio de servicios, segiin
lo contemplado en el Decreto — Ley 3135 de 1.968 y la Ley 33 de 1.985.

2 ().

De las pruebas obrantes en el expediente, el Despacho advierte que la
accionada le reconocio y ordeno el pago de una pensién mensual vitalicia de
Jjubilacién al actor mediante Resolucién No. 009220 de 26 de noviembre de
1992, donde consta que el dltimo cargo desemperiado fue el de chofer V del
Ministerio de Obras Publicas, folios 13 a 16 del plenario. Asi mismo, que la
Asesora con funciones de Jefe de Personal del Ministerio de Transporte
certificé que el demandante laboré en dicho Ministerio “en condicién de
Trabajador Oficial”, folio 12 del expediente.

Conforme lo anterior, debe concluirse que la relacion laboral que existi6 entre
el demandante y la entidad demandada se derivé de un contrato laboral, por
lo tanto, la parte actora gozaba la calidad de trabajador oficial y no de
empleado publico, entonces, el conflicto debe ser dirimido por los Juzgados
Laborales del Circuito, a quien se le remitira el expediente, por competencia.

Asi las cosas, este Despacho se declarara incompetente para conocer el
presente asunto, ordenara remitir las diligencias a los Juzgados Laborales
del Circuito Judicial de Bogota para lo de su competencia. Igualmente, en el
evento de que el Juez Laboral se declarara incompetente para conocer el

asunto, este Despacho desde ya propondréa conflicto de jurisdiccion.

Por lo anterior, el Juzgado,




1.

4

RESUELVE

DECLARAR que este Despacho carece de competencia para conocer de
la demanda presentada por el sefior GUSTAVO SANCHEZ contra la
“CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E.LC.E. Hoy EN
LIQUIDACIO'N — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL U.G.P.P.”.

REMITIR el expediente al sefior Juez Laboral del Circuito —Reparto-, por

competencia, previas las constancias de rigor.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LUIS ALFREDO ROJAS LEON, identificado con la
C.C. No. 6.752.166 de Tunja (Boyaca) y T. P. No. 54.264 del C. S. J., en
los términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1y 2 del
plenario.

Desde ya proponer el conflicto de jurisdiccion, en el evento de que el Juez

Laboral se declare incompetente para conocer.

NOTIFIQUESE. Fﬁ

AMOEIA AREVALO
JUEZ

<

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. [TTT—
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  0O-0080
PROCESO :  ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122013-00080-00
ACCIONANTE: ANA LUCIA FRANCO PINILLA
ACCIONADOS:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admision, toda vez que en el presente caso se observa que la cuantia
aparece determinada por unos valores incluso citados desde el afio 1996, los
cuales van en contravia de lo estipulado en el articulo 157 del CP.A.C.A., en
razén a que se trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la
estimacién debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo, hasta la
fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia atras.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora ANA LUCIA FRANCO
PINILLA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JUAN RICARDO SUAREZ GREGORY, identificado con
la C.C. No. 79.274.774 de Bogota y T.P. No. 216.776 del C.S.J., en los




términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1 y 2 del
expediente.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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SECCION SEGUNDA

o \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
: ORALIDAD DE BOGOTA

RADICADO INTERNO:  0-0081
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2013-00081-00
ACCIONANTE:  MARIA DAISY AVILA GONZALEZ
ACCIONADOS: ~ “ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA y FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS , CESANTIAS Y PENSIONES FONCEP”

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admisién por las siguientes razones:

No aporté en original o copia autenticada los actos administrativos
demandados, segun lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.
Existe indebida designacion de la accionada tanto en el poder como en la
demandada, puesto que se dirige contra “ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA,
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES”.

No allegé en medio magnético (CD), el escrito de demanda para realizar las
respectivas notificaciones, ya que el aportado con la misma no contiene

informacion alguna.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA DAISY AVILA
GONZALEZ en contra de la “4ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES”, por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.




2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante a la Dra. GILMA LILIANA HERNANDEZ CHACON,
identificada con la C.C. No. 52.079.654 de Bogota y T.P. No. 116.058 del
C.S.J,, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1

del expediente.

NOTIFIQUESE ‘\

AREVAL
JUEZ

dhc

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

'@3\ ORALIDAD DE BOGOTA
bl SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0082
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130008200
ACCIONANTE:  MYRIAM LUCY LASSO PARDO )
ACCIONADOS:  NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No aporté certificacion sobre el ditimo lugar de prestacion de servicios de
la accionante ni lo indica en la demanda, con el fin de establecer si este
Despacho es competente para asumir el conocimiento de la demanda,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156
C.PACA.

2. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 1994, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razon a que se
trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la estimacion
debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo, hasta la
fecha de presentacién de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia
atras.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MYRIAM LUCY LASSO
PARDO en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION,

por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de

la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los




terminos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. EDGAR EDUARDO CORTES PRIETO, identificado con
la C.C. No. 132.436.023 de Cucuta (Norte de Santander) y T. P. No. 29.781
del C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio

1 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




,»\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
o DE ORALIDAD DE BOGOTA
et SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0083
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130008300

ACCIONANTE: JESUS MARIA GIRALDO MEJIA .
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se
anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JESUS MARIA GIRALDO
MEJIA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segtin lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Jlo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




NOTIFIQUESE

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL

PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el

paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. CARLOS JULIO MORALES PARRA,
identificado con la C.C. No. 19.293.799 de Bogota y T. P. No. 109.557 del
C. S. J,, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio

1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:
PROCESO :
RADICACION No.:

ACCIONANTE:
ACCIONADOS:

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

0-0084

ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
11001333501220130008400

GUILLERMO LEON REY RUIZ

ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR el presente proceso a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de

Bogota — Reparto, dando cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca mediante providencia de 14 de junio de 2013,

vista a folios 87 a 90 del expediente.

Por Secretaria dejar las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

abv

A VAL JHORQUEZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE O .

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0086
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130008600
ACCIONANTE: LUIS FRANCISCO RANGEL MEJIA
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada Ja demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.CA. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior LUIS FRANCISCO
RANGEL MEJIA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinatios del proceso.

por el termino de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

6. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de Ia
parte demandante al Dr. CARLOS JULIO MORALES PARRA,
identificado con la C. C. No. 19.293.799 de Bogota y T.P. 109.557 del C.

S. J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1

del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




_Q’B}:‘*{“u”‘?%'u‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

i) ORALIDAD DE BOGOTA
g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0087
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  110013335-012-2013-00087-00
ACCIONANTE: JORGE ELINARCO GUEVARA SANCHEZ
ACCIONADOS: “CESAR OSORIO VELEZ JORGE FERRERIRA GOMEZ LUZ
HELENA CORDERO VILLAMIZAR y DIANA NELLY GUZMAN
LARA, Miembros y Secretario Principal de la JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ — SALA 2-”

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

El Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de Bogota, remite por
competencia el proceso de la referencia, mediante oficio No. 1673 de 28 de junio
de 2013, folio 77 del plenario.

Para garantizar el acceso a la Administracion de Justicia se ordena que la
demanda presentada ante la jurisdiccion ordinaria se ajuste a los requisitos
exigidos por los articulos 138, 161 a 163 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y se procede a su inadmision,

con el fin que la parte actora la subsane en relacion con los siguientes puntos:

1. Indicar la accién administrativa impetrada, en los términos del articulo 138 del
C.P.A.C.A (nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral).

2 Individualizar el acto o actos administrativos demandados, con toda precision.

3. Existe indebida designacién de la accionada tanto en el poder como en la

demandada.

Modificar las pretensiones de la demanda acorde a la accion gfercitada.

Indicar las normas violadas.

Explicar el concepto de violacion.

N O O A

No se indicé la estimacion razonada de la cuantia, toda vez que no esta
determinada por el valor del célculo actuarial conforme al articulo 198 de la Ley
1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162 del
CPACA

8. Allegar copia autenticada de los actos administrativos demandados.




9. Allegar el requisito de procedibilidad exigido por el numeral primero del articulo
161 del C.P.A.C.A. en concordancia con los articulos 13 de Ia Ley 1285 de
2009 y 52 de la Ley 1395 de 2010.

10. Allegar copias de la demanda y de sus anexos para surtir los respectivos
fraslados.

11.Allegar en medio magnético (CD), el escrito de demanda para realizar las
respectivas notificaciones.

12.Indicar el lugar y direccién donde las partes y el apoderado de la parte
demandante reciben notificaciones personales segin el articulo 162 del
C.P.A.CA.

13. Allegar nuevo poder complementando las facultades, de conformidad con la
accion establecida en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, el Juzgado

RESUELVE

1. AVOCAR el conocimiento del proceso por competencia.

2. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JORGE ELINARCO
GUEVARA SANCHEZ en contra de la “CESAR OSORIO VELEZ, JORGE
FERRERIRA GOMEZ, LUZ HELENA CORDERO VILLAMIZAR y DIANA
NELLY GUZMAN LARA, Miembros y Secretario Principal de la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ — SALA 2- ", por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.

3. CONCEDER a la parte actora, diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para que corrija la demanda, en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazaréa la
misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

4. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial principal de la
parte demandante al Dr. RICARDO ANDRES RUIZ VALLEJO, identificado con
la C.C. No. 7.715.549 de Neiva (Huila) y T. P. No. 153.920 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 11 a 13 del

plenario.




5. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial sustituta de la
parte demandante a la Dra. ANGELA PATRICIA CARRILLO QUINTERO,
identificada con la C.C. No. 1.098.653.443 de Bucaramanga (Santander) y T.
P. No. 182.629 del C.S.J., en los términos y para los efectos del poder

conferido visto a folios 11 a 13 del plenario.

NOTIFIQUESE.

Lgk

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  O-0088
PROCESO :  ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00088-00
ACCIONANTE:  JOSE LISANDRO GONZALEZ GUEVARA
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil frece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admisién por las siguientes razones:

1. El abogado promotor no esté facultado para demandar a la accionada
por cuanto se dirige contra “CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL —
CAJANAL EN LIQUIDACION”, entidad ya liquidada.

2. No se indic6 la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que
ostentaba el demandante al momento de su retiro, con el fin de
establecer si este Despacho es competente para conocer del litigio
conforme a lo dispuesto en el articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE LISANDRO
GONZALEZ GUEVARA en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, por las razones
indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la

notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos

[a—y




indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazaré

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado Jjudicial de la parte
demandante al Dr. MISAEL TRIANA CARDONA, identificado con la C.C.
No. 80.002.404 de Bogota y T.P. No. 135.830 del C.S.J., en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  O-0089
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00089-00
ACCIONANTE:  FRANCISCO DONALDO MELO DEL VASTO ’ ,
ACCIONADQS: “NACION = MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL 'Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE L4 PROTECCION SOCIAL”

Bogota. D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo de
Oralidad de Ibagué (Reparto), en razén a que el Uitimo sitio geografico donde el
sefior FRANCISCO DONALDO MELO DEL VASTO presté el servicio fue el
municipio de Ibagué en el cargo de Asesor Codigo 105 grado de asignacion 13,
adscrito a la Secretaria Administrativa y asignado al Despacho del Director del
Departamento de Planeacion, como consta en el Certificado de pension No. 87 visto
a folio 37 del expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que
ordena cumplir con reglas sobre competencia por el factor territorial, entre otras, en
los asuntos del orden nacional relacionados con los de restablecimiento del derecho
de caracter laboral, la competencia radica en el *.. altimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.”

NOTIFIQUESE \

JUEZ
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JUZGADO 1)0( E ADMINISTR \Ti VO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

Et auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNQO: 0-0092
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130009200
ACCIONANTE: LUCILA CARDENAS ALVAREZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Facatativa - Cundinamarca (Reparto), en razén a que el
gitimo lugar donde laboré la accionante fue en el Colegio Departamental
Integral de la Florida del municipio de Anolaima, como consta a folio 2 del

plenario.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, la competencia

radica en el “...ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. :

NOTIFIQUESE

'I‘ZF

DEL CIRCUITO DE BOG
SECCION SEGUNDA

JUZGADO D%E ADMINIST VO DE@-I-DAD\

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0094
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.. 11001333501220130009400

ACCIONANTE: OBDULIO DIAZ DIAZ )
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

uGPpP

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior OBDULIO DIAZ DIAZ en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Directora General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
Ugpp.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




NOTIFIQUESE

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.

- por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
parte demandante a la Dra. KAREN YOHANA BOLANOS LAGOS,
identificada con la C.C. No. 59.311.691 de Pasto (Narifio) y
T. P. No. 195.509 del C. S. J., en los términos y para los efectos del poder

conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




5 JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
) ORALIDAD DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0095
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-00095-00
ACCIONANTE:  JESUS ANTONIO GIRALDO GIRALDO
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — DIRECCION
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida acumulaciéon de pretensiones, por cuanto el oficio No.
072969 /ARPRE. GRUPE de 14 de marzo de 2013 no es un acto
administrativo enjuiciable, toda vez que no define de fondo la
reclamacion del actor, puesto que remite la respuesta a la peticion de
reajuste de la pensién aplicando el IPC del demandante a traves del
oficio No. 334622 de 10 de diciembre de 2012.

2. No aporté certificacion sobre el ultimo lugar de prestacion de servicios
del accionante ni lo indica en la demanda, con el fin de establecer si este
Despacho es competente para asumir el conocimiento de la demanda,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. No existe congruencia en el hecho 3.4 con relacién al ente demandado.

4. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2002, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., en razon a
que se trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la
estimacién debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo,
hasta la fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres
anos hacia atras.




Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JESUS ANTONIO
GIRALDO GIRALDO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL -DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara
la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LIBARDO CAJAMARCA CASTRO, identificado con la
C.C. No. 17.318.913 de Bogota y T.P. No. 31.614 del C.S.J., en los términos

y para los efectos del poder conferido visto a folios 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

e

JUZ ADO DOCE ADMNNISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITD DE BOGOTA D.C.
SECCIOYN SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
1 ‘
il
El auto anterior, se notifica a las pajtes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALEONSQ C ‘RTEs DIAZ
Ssc\reta




Sy JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
) ORALIDAD DE BOGOTA
LS SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: ~ O-0096
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2013-00096-00
ACCIONANTE:  JUAN DE JESUS GOMEZ ’
ACCIONADOS:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

Bogota, D.C. veinticuatro de de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron
los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN DE JESUS GOMEZ
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente

providencia a las siguientes personas:

2.1. Directora General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.




NOTIFIQUESE

dh¢

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el paragrafo
1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JAIRO IVAN LIZARAZO, identificado con la C.C. No.
19'456.810 de Bogota y T. P. No. 41.146 del C. S. J., en los términos y para

los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la parte
demandante a la Dra. PAOLA ESPERANZA PEDREROS, identificada con
la C.C. No. 62°'768.323 de Bogota y T. P. No. 143.543 del C. S. J., en los

terminos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




‘ M\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
X ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO:  O-0097
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130009700
ACCIONANTE:  AURA STELLA RODRIGUEZ DE VARGAS
ACCIONADOS:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No aporto en original o copia autenticada la Resolucion No. 21188 de 16 de
mayo de 2008, segun lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C.PACA.

2. No allego la constancia de notificacion de la resolucion anterior, prueba que
debe aportar segtin lo ordena el numeral 1 del articulo 166 ibidem.

3. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 1993, los cuales van en contravia
de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razon a que se trata de una
reclamacién de prestacion periodica, por tanto la estimacion debe realizarse
en forma razonada desde cuando se causo, hasta la fecha de presentacion

de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia atras.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora AURA STELLA
RODRIGUEZ DE VARGAS en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES




PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los

terminos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandante al Dr. JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA, identificado con la C.C.
No. 19.456.810 de Bogoté y T.P. No. 41.146 del C.S.J., en los términos y

para los efectos del poder conferido visto a folios 1y 2 del expediente.

4. RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la parte
demandante a la Dra. PAOLA ESPERANZA PEDREROS MUNOZ,
identificada con la C.C. No. 52.768.323 de Bogota y T.P. No. 143.543 del
C.S.J., enlos términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1

y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se naotifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
gy W DE ORALIDAD DE BOGOTA
R\~ g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0098
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130009800
ACCIONANTE: FERNANDO PLATA TAMAYO '
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior FERNANDO PLATA TAMAYO
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

2. NOTIFICAR personalmente, segin lo ordenado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente providencia a las

siguientes personas:

2.1. Directora General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - Ugpp.

2.2.  Agente del Ministerio Publico.

2.3.  Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL PESOS
($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por el
término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el parégrafo 1
del articulo 175 ibidem.

NEGAR la solicitud de oficiar a la accionada, consignada en el capitulo de
“PETICION ESPECIAL” obrante a folio 45 del plenario, por cuanto, el Despacho
considera que no hay lugar a acceder a ello ya que lo que alli se pide no se
requiere para la admision de la demanda, amén de que es deber legal de la
entidad accionada aportar los antecedentes de los actos acusados en el término

de traslado de la misma.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial principal de la
parte demandante al Dr. JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA, identificado con la
C.C. No. 19.456.810 de Bogoté y T. P. No. 41.146 del C.S.J., en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial sustituta de la
parte demandante a la Dra. PAOLA ESPERANZA PEDREROS, identificada con
la C.C. No. 52.768.323 de Bogota y T. P. No. 143.543 del C.S.J., en los términos

y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE \

C/A AREVAL

JUEZ D

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  0-0099
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130009900
ACCIONANTE: FLORALBA VARGAS ALDANA
ACCIONADOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admisién toda vez que en el presente caso se observa que la cuantia
aparece determinada por unos valores sin establecerse el tiempo de
reclamacién, los cuales van en contravia de lo estipulado en el articulo 157
ibidem, en razén a que se trata de una reclamacion de prestacion periodica, por
tanto la estimacién debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo
el derecho hasta la fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres
anos hacia atras.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora FLORALBA VARGAS
ALDANA en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, por las razones indicadas en la parte

moliva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. WILLIAM ALBERTO HERRERA CUELLAR, identificado
con la C.C. No. 79.491.041 de Bogota y T. P. No. 151.383 del C.S.J., en los




terminos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1 a 3 del
plenario.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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RADICADQ INTERNO:  0-0101
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00101-00
ACCIONANTE:  PABLO ENRIQUE GIL GOMEZ
ACCIONADOS:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron

los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior PABLO ENRIQUE GIL
GOMEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, la presente

providencia a las siguientes personas:

2.1. Ministra de Educacion Nacional.

2.2. Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A.

2.3. Agente del Ministerio Publico.

2.4. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.




NOTIFIQUESE

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de CUARENTA MIL
PESOS ($40.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el paréagrafo
1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. GIOVANNI ALBERTO SANCHEZ GONZALEZ,
identificado con la C.C. No. 79.943.782 de Bogotéd y T.P. No. 139.493 del
C.S.J, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1

del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO: 0-0102
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130010200
ACCIONANTE: FRANCISCO EDUARDO LOPEZ MARIN
ACCIONADOS: “CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL ELCE. EN
LIQUIDACION”

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Medellin — Antioquia (Reparto), en razoén a que el altimo lugar
donde laboré el accionante fue en la Fiscalia General de la Nacion Seccional
Antioquia, como consta el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
fl. 58 y 59 y a fl. 51 a 56 del plenario.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor teritorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia

radica en el “.. 4ltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. 7

NOTIFIQUESE

R
JUEZ

LZT

DEL/CIRCUITO

JUZGADO D#E ADMINIST
¢ SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADOQ INTERNO: 0-0104
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130010400
ACCIONANTE: CARLOS AGUIRRE VASQUEZ )
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo de
Oralidad de Cali — Valle (Reparto), en razén a que el iltimo lugar donde presto
el servicio el accionante fue en el érea de Policia Congreso de la Republica —
Direccién de Proteccion y Servicios Especiales (DIPRO), con sede en la ciudad
de Santiago de Cali, como afirma el apoderado del demandante a folio 23 del

expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el factor territorial, entre
otras, en los asuntos del orden nacional relacionados con los de
restablecimiento del derecho de carécter laboral, la competencia radica en el

“ ..ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”.

—
NOTIFIQUESE M
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I
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JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO: 0-0105
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130010500
ACCIONANTE: TOMAS PUENTES VARGAS
ACCIONADOS: FONDOQ DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESASNTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admision en razén que existe indebida acumulacion de pretensiones, por

cuanto:

1. Se presenta ineptitud de demanda por cuanto no se agoto el
procedimiento administrativo frente a la Resolucion No. 6265 de 10 de
febrero de 2004, demandada, el que es obligatorio y le fue indicada su
procedencia en el articulo tercero de la citada resolucion.

2. No aporté en original o copia autenticada las peticiones que dieron origen
a los actos administrativos impugnados, 6265 de 10 de febrero de 2004,
0941 de 15 de septiembre de 2004 y 2011EE17399-01 de 25 de agosto
de 2011 pruebas que debe aportar segin lo ordena el numeral 5 del
articulo 162 del C.P.A.C.A.

3. No se indica con claridad las normas y el concepto de violacion,
debiendo el actor referenciar las normas que considera han sido
vulneradas y explicar el concepto especifico de violacion, conforme Io
establece el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

4. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2006, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., en razon a
que se trata de una reclamacion de prestacién periodica, por tanto la
estimacion debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo,
hasta la fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de ltres

anos hacia atras.




Por lo anterior el Juzgado,

NOTIFIQUESE

abv

RESUELVE

INADMITIR la demanda presentada por el sefior TOMAS PUENTES
VARGAS en contra del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, por las razones indicadas en la
parte motiva de este auto.

CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazars

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JOHN GROVER ROA SARMIENTO, identificado con la
C.C. No. 79.343.655 de Bogota y T. P. No. 104.759 del C. S. J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 18 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO: 0-0106
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00106-00

ACCIONANTE: NOE CARDOZO
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior NOE CARDOZO en contra
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja De Retiro de las Fuerzas Militares.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




dhc

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

6. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. RAMIRO MEDINA LIZCANO, identificado con la
C. C. No. 3.047.468 de Girardot (Cundinamarca) y T.P. 74.749 del C. S.
J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del
plenatio.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO: 0O-0107
PROCESO - ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADJCACION No.: 11001333501220130010700
ACCIONANTE: NORBERTO GUAUNA CAMAYO
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior NORBERTO GUAUNA
CAMAYO en conira de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Coédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




NOTIFIQUESE

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.

por el termino de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el

paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. RAMIRO MEDINA LIZCANO, identificado con la
C. C. No. 3.047.468 de Girardot (Cundinamarca) y T.P. 74.749 del C. S.
J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del

plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




e"”’“f JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

), DE ORALIDAD DE BOGOTA
Sl SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNQ: 0-0108
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130010800
ACCIONANTE: ADOLFO GORDILLO )
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogotéa, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior ADOLFO GORDILLO en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




NOTIFIQUESE

Zgr

ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. FERNANDO RODRIGUEZ CASAS, identificado
conla C.C. No. 19.246.481 de Bogota y T. P. No. 99.952 del C. S. J., en
los téerminos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1y 2 del

plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario
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RADICADO INTERNQ: 0-0109
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220130010900
ACCIONANTE: YESID CUERVO CARVAJAL
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUPREVISORA S.A.

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Seria esta la oportunidad para estudiar la admisién de la demanda, pero
advierte el Despacho que no es el competente para conocer de la misma,

sino que la competencia radica en los Juzgados Laborales.

En efecto, en el presente caso el actor a través de apoderado judicial
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
Nacién —Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Oficina Regional Bogota DC y la Fiduprevisora

S.A., en la que como pretensiones solicita lo siguiente:

“...Declaraciones

1. Se declare la nulidad del Oficio con nimero de radicado
2012EE00125663 del 9 de enero de 2013 de la Fiduciaria La Previsora
S.A., que lo expidié actuando como vocera del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. Como consecuencia de las anteriores, se declare que la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduprevisora S.A., que actua como vocera
del mencionado Fondo, actuaron por fuera delos términos legales
estipulados en los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 2006, para el
reconocimiento y pago de la cesantia parcial al sefior YESID CUERVO
CARVAJAL, quien trabajaba como docente al servicio de la Secretaria de
Educacién de Bogota DC.

...y a titulo de restablecimiento del derecho violado...

3. Se restablezca el derecho del sefior YESID CUERVO CARVAJAL,
ordenando a lus demandadas se reconozca el pago de la sancion por
mora estipulado en el pardgrafo del articulo 5 de la ley 1071 de 2006, es




decir, un dia de salario por cada dia de retardo, que para el presente
caso corresponde a 161 dias de su salario, conforme a la sancion por
mora en el pago de las cesantias de los servidores piiblicos.

4. Pagar al demandante los respectivos intereses moratorios Yy/o indexacion
sobre las sumas que resulten adeudar los entes demandados.

5 ()"

De lo cual, el actor solicita de las entidades accionadas, el reconocimiento y
pago de la indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias
parciales, las cuales fueron reconocidas mediante Resolucién No. 1346 de
30 de marzo de 2012, folios 2 y 3 del proceso.

En cuanto a la accién procedente para que el servidor publico pueda
reclamar la sancién moratoria respecto de la entidad pagadora cuando ésta
ha incurrido en mora por el no pago oportuno de las cesantias dentro de los
términos establecidos en la ley, la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, con providencia de 27 de marzo de
2007, radicacion No. 76001233100020000251301, Consejero Ponente,
Jesus Maria Lemos Bustamante, indicé lo siguiente:

“Conforme al texto de la norma se presentan varias hipdtesis, a partir de
la peticion del interesado, que pueden dar lugar a la existencia de un
conflicto, asi:

3.3.1 La administracién no resuelve el requerimiento del servidor piiblico
sobre la liquidacién de sus cesantias.

3.3.2 La administracién no reconoce las cesantias y, por ende, no las paga.
3.3.3. La administracion efectia el reconocimiento de las cesantias.
En este caso pueden ocurrir variar posibilidades:

5.3.3.1. Las reconoce oportunamente pero no las paga.
3.3.3.2. Las reconoce oportunamente pero las paga tardiamente.

3.3.3.3. Las reconoce extempordneamente y no las paga.
3.3.3.4. Las reconoce extempordneamente y las paga tardiamente.

J.3.4. Existe pronunciamiento expreso sobre las cesantias y/o sobre la
sancion y el interesado no estd de acuerdo con el monto reconocido.

En las situaciones aludidas que impliquen discusion respecto del contenido




mismo del derecho la Sala considera que la accién procedente es la de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, en razon de
que el origen de la suma adeudada es una acreencia laboral.

En las hipédtesis en que no haya controversia sobre el derecho, por existir
la resolucién de reconocimiento y la constancia o prueba del pago tardio,
que, en principio, podrian constituir un titulo ejecutivo complejo de
cardcter laboral, el interesado puede acudir directamente ante la justicia
ordinaria para obtener el pago mediante la accion ejecutiva. V.gr.
hipotesis 5.3.3.1y 5.3.3.2.

En este caso la obligacién debe reunir los requisitos previstos en los
articulos 100 y siguientes del Cédigo Procesal Laboral y de la Seguridad
Social, esto es, ser expresa, clara, exigible y constar en documento que
provenga del deudor o de su causante pues el fundamento del proceso
ejecutivo es la certeza sobre la existencia de la obligacion.

Para que exista certeza sobre la obligacion no basta con que la ley haya
dispuesto el pago de la sancién moratoria, aquella es la fuente de la
obligacién a cargo de la administracién por el incumplimiento o retardo
en el pago de las cesantias definitivas mas no el titulo ejecutivo, que se
materializa con el reconocimiento de lo adeudado por parte de la
administracion.

En este caso el interesado debe provocar el pronunciamiento de la
administracion para obtener el acto administrativo que le sirva de titulo
ejecutivo ante la Jurisdiccion Laboral, no ante los jueces administrativos,
porque el articulo 134 B-7, adicionado por la Ley 446 de 1998, articulo
42, sélo les otorgé competencia a éstos para conocer de los procesos
ejecutivos originados en condenas impuestas por esta jurisdiccion,
mientras que el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, le adjudica
competencia general a la jurisdiccion laboral ordinaria para “la ejecucion
de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.”.

También constituye titulo ejecutivo, cuyo pago deberd reclamarse ante la
Jjurisdiccion ordinaria, el acto por el cual la administracion reconoce en
favor del peticionario una suma de dinero por concepto de sancion
moratoria. Aqui igualmente se irata de la simple ejecucion de una
acreencia laboral respecto de la cual no versa discusion alguna.

En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias y el
reconocimiento de la sancién moratoria es la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, salvo que exista certeza del derecho y de la
sancion, porque, se repile, en estos eventos procede la ejecucion del titulo
complejo.

()

En conclusion:




(i) El acto de reconocimiento de las cesantias definitivas puede ser
controvertido, cuando el administrado no estd de acuerdo con la
liquidacion, mediante la accion de nulidad y restablecimiento del derecho.

(i) Ese mismo acto constituye titulo ejecutivo y puede ser reclamado
por la via judicial correspondiente, que es la accion ejecutiva, pero en lo
que respecta a la sancion moratoria deberd demostrarse, ademds, que no
se ha pagado o que se pagé en forma tardia.

(i) El acto de reconocimiento de la sancion moratoria puede ser
cuestionado a través de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho si el administrado se encuentra inconforme con él, pero si hay
acuerdo sobre su contenido y no se produce el pago de la sancion la via
indicada es la accion ejecutiva.

Cuando se suscite discusién sobre algunos de los elementos que conforman
el titulo ejecutivo, como que no sean claros, expresos y exigibles, debe
acudirse ante esta jurisdiccion para que defina el tema. De lo contrario la
obligacion puede ser ejecutada ante la jurisdiccion ordinaria por la accion
pertinente.

Corresponde entonces de acuerdo a la jurisprudencia expuesta, la accion
pertinente es la ejecutiva laboral, medio idéneo para discutir el
reconocimiento de la sancién moratoria, toda vez el articulo 104, numeral 6
del C.P.A.C.A.,, sefiala la competencia de los jueces administrativos en esta
materia e indica los asuntos a conocer:

“Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas vy las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales
en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades. .

Se tiene entonces, para el administrado solo es necesario demostrar la falta
de pago o cancelacion extemporanea de las acreencias laborales de
cesantias para que junto con la resolucién de reconocimiento de las mismas
pueda acudir ante la jurisdiccion ordinaria laboral, a fin de que si se retnen
los dos elementos que constituyan el titulo ejecutivo, faculte al actor a
impetrar la referida accion, sin que sea necesario acudir a la jurisdiccion
contenciosa administrativa en aras de provocar un acto de reconocimiento

para obtener el pago de la misma.




Situacién que se presenta en el caso bajo estudio, en tanto a folios 2y 3, se
encuentra la Resoluciéon No. 1346 de 30 de marzo de 2012, a través de la
cual la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, le reconocié y ordeno al actor el pago
de la cesantia definitiva, y de otra, a folio 4 del expediente se halla la

respectiva constancia de pago.

De igual forma, la Fiduciaria Fiduprevisora S.A., como vocera y
administradora del patrimonio del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio con oficio No. 2012EE00125663, niega la solicitud de
indemnizacién moratoria, acreditando a su vez la fecha en que fue pagada la
prestacion, folio 10, lo que constituye un acto administrativo que expresa la
voluntad de la administracién y contempla una obligacién que reune las

condiciones de un titulo efecutivo.

Como criterio auxiliar el Despacho tiene en cuenta lo decidido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura de 23 de
enero de 2013, Magistrado Ponente, Dr. José Ovidio Claros Polanco, al
dirimir un conflicto entre la jurisdiccién administrativa y ordinaria especialidad

laboral, sefialo lo siguiente:

“...Por tanto, para resolver el conflicto de jurisdicciones planteado, resulta
pertinente en primer lugar acudir a las indicaciones ofrecidas de tiempo
atrds y en forma pacifica por la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Laboral segun la cual haciendo referencia al
tema de la relacion de trabajo establecio que “la Justicia de trabajo conoce
en materia de juicios ejecutivos de todas aquellas obligaciones emanadas
de una relacion de trabajo, expresién esta cuyo sentido comprende la
vinculacién que se forma por la sola prestacion del trabajo, cualquiera sea
la fuente juridica de donde proceda. No se puede identificar el concepto de
relacion de trabajo con el de contrato de trabajo, pues aquella expresion es
de un contenido mucho mds amplio y nada indica que se quisiera restringir
su alcance, como se desprende de la manera reiterada como el codigo la
emplea en lo tocante a ejecucion o juicios ejecutivos. De esta suerte, las
relaciones entre la administracion publica y sus servidores constituyen
verdaderas relaciones de trabajo” (Negrilla fuera de texto)




En correspondencia con lo anterior, el articulo 100 del Cédigo Sustantivo
del Trabajo determiné que “serd exigible ejecutivamente el cumplimiento
de toda obligacion originada en una relacién de trabajo, que conste en acto
o documento que provenga del deudor o de su causante o que emane de una
decision judicial o arbitral en firme .

Al tiempo que el articulo 2 de la Ley 712 de 2001 que modifico el mismo
articulo del Cédigo de Procedimiento Laboral, consagro en su numeral 5
que la ahora denominada Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social, conoce de “la ejecucion de obligaciones
emanadas de la_relacion de trabajo y del sistema de seguridad social
integral que no correspondan a otra autoridad”

()

.. la Sala estima que quien debe conocer del asunto en conflicto conforme a
lo dicho en precedencia es la justicia ordinaria, toda vez que en la demanda
se aporté como anexo copia de la Resolucién No. 0565 del 23 de septiembre
de 2008, “por la cual se reconoce y ordena el pago de una Cesantia Parcial
para reparaciones locativas” a la demandante, por un valor de
$62.424.296, por tanto, el cobro de la indemnizacion moratoria es exigible
por via ejecutiva en la medida en que al accionante solo le corresponde
acreditar el retardo y el valor correspondiente a cada dia de salario.

Es mds, en la Ley 1071 de 2006, claramente se establecié que se
mantendria la vigencia en punto a las competencias establecidas en la Ley
712 de 2001, por lo tanto, en casos como el sometido a estudio, donde la
acreencia laboral cuyo pago reclaman los demandantes ya fueron
reconocidas por la administracién, y como quiera que no se estd
discutiendo la legalidad del acto administrativo que la reconocio, sino muy
por el contrario el pago de la sancion moratoria por el extempordneo pago
de la misma, es indudable que los accionantes deben acudir a la
Jurisdiccion Ordinaria, con el fin de que se cristalice dicho pago, que es en
ultimas lo que se pretende en la demanda, sin que sea del resorte del Juez
del Conflicto entrar a determinar si en el caso sub andlisis se dan o no los
supuestos para la prosperidad de las pretensiones, pues ese es precisamente
el tema que deberd debatirse ante el juez natural de esta clase de
controversias.

Cabe agregar que en el caso de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no es posible aplicar aquella mdxima segun la cual “...El
Juez de la accion es el mismo de la ejecucion...”, porque como se sabe,
dicha jurisdiccion conoce, solo excepcionalmente de procesos ejecutivos,
dados en este caso por la misma Ley 1437 de 2011, articulo 104, numeral 6




(Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo) y la Ley 80 de 1993, con sus normas complementarias y
reglamentarias.

Visto lo anterior, no cabe duda que la pretension ejecutiva que es aqui
objeto de conflicto, deberd ser enviada al conocimiento de la Jurisdiccion
Ordinaria, porque con certeza la misma proviene de una relacion de
trabajo, dentro del contenido conceptual definido por la jurisprudencia de
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia...”.

Asi las cosas, este Despacho declararéa la falta de jurisdiccion para conocer
el presente asunto y conforme al articulo 168 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ordenara remitir las
diligencias a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogota para lo
de su competencia. Igualmente, en el evento de que el Juez Laboral se
declare incompetente para conocer el asunto, este Despacho desde ya

propone el conflicto de jurisdiccion.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

1. DECLARAR que este Despacho carece de falta de jurisdiccion para
conocer de la demanda presentada por el sefior YESID CUERVO
CARVAJAL contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y la FIDUPREVISORA S.A.

2. REMITIR el expediente al sefior Juez Laboral del Circuito —Reparto-, por

competencia, previas las constancias de rigor.

3. Desde ya proponer el conflicto de jurisdiccion, en el evento de que el Juez

Laboral se declare incompetente para conocer.

NOTIFIQUESE.

CIA AREVALO BQHORQUEZ

abv




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

"{%ﬂ ORALIDAD DE BOGOTA
Mo SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  O-0110
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  110013335012-2013-00110-00

ACCIONANTE: BUENAVENTURA REYES .
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE L4 POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron

los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior HECTOR MARIA RAMOS
ACOSTA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente

providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL
PESOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




NOTIFIQUESE

dhc

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el paragrafo
1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. CARLOS JULIO MORALES PARRA, identificado con la
C.C. No. 19.293.799 de Bogota y T.P. No. 109.557 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

A/A

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

‘) ORALIDAD DE BOGOTA
RN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNQ: 0-0111
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130011100

ACCIONANTE:  JAIRO ANTONIO SANCHEZ SAEZ
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2003, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razon a que sé
trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la estimacion
debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo, hasta la
fecha de presentacion de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia
alras.

2. Solo se aportaron cuatro copias de la demanda con Sus anexos,
destinada para la notificaciéon del ente demandado, copias para el
archivo, la Secretaria del juzgado y Agente del Ministerio Publico faltando
enfonces una copias mas con sus anexos, para surtir el traslado
correspondiente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme lo establece el articulo 199 y el numeral 6 del articulo 166 del
C.P.A.CA.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE
1. INADMITIR la demanda presentada por el sefor JAIRO ANTONIO

SANCHEZ SAEZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.




2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante a la Dra. JULIETA GOMEZ RODRIGUEZ, identificada con la
C.C. No. 52.348.092 de Bogota y T. P. No. 127.178 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, aias 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




ST JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

@\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
RN/ g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0112
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130011200
ACCIONANTE: ~ OLGA LUCIA TORRES BARRERO
ACCIONADOS: “LA NACION (RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CHOCONTA)"

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo de
Oralidad de Zipaquira (Reparto), en razén a que el ultimo lugar donde presto el
servicio la actora fue en el Juzgado Civil del Circuito de Choconta

Cundinamarca, como se evidencia a folios 3 a 5 del expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 1 56
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el factor territorial, entre
otras, en los asuntos del orden nacional relacionados con los de

restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia radica en el

“ . .4ltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. .

NOTIFIQUESE.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUKI'O DE BOGOTA D.C.
SECCMIN SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a Ias‘ artes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, aVas 8:00 a.m.

CAMILO ALF@ORTES piAZ
S tao
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0113
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122013-00113-00
ACCIONANTE: JOSE DE JESUS SILVA BLANCQO
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida designacioén de la accionada tanto en el poder como en
la demanda, puesto que se dirige contra la “Nacion - Caja De Sueldos de
Retiro de La Policia Nacional”.

2. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 1996, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., en razoén a
que se trata de una reclamacién de prestacion periédica, por tanto la
estimacion debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo,
hasta la fecha de presentacién de la demanda, esto sin pasar de tres
anos hacia atras.

3. En cuanto a las normas que considera violadas, sefiala ciertos articulos
de la Constitucién Politica, sin que dentro del concepto de violacion
haga referencia especifica a éstos, debiendo el actor explicar el
concepto especifico de violacién, conforme lo establece el numeral 4 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE DE JESUS SILVA
BLANCO en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA




POLICIA NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este
auto.

CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de Ia
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos

indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazar

RECONOCER personeria para actuar como apoderada Jjudicial de la parte
demandante a la Dra. ALEXANDRA PARDO GONZALEZ, identificada con
la C.C. No. 51.941.919 de Bogota y T.P. No. 141.765 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

abv

OHORQUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALQ\S

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DE,BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0114
PROCESO - ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2013-00114-00
ACCIONANTE: EDELMIRA ROMAN DE BARON
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil frece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Mocoa (Reparto), en razén a que el ultimo sitio geografico
donde el sefior MAURO BARON ORTEGA (q.e.p.d) presto el servicio fue el
C.US ubicado en el municipio de Puerto Leguizamo, Departamento de
Putumayo, como consta en la Hoja de Servicios No. 030/91 vista a folic 4 del

expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia

radica en el “.. iiltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. 7

NOTIFIQUESE

JUEZ

f

— &

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD :
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

dhc

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0115
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130011500
ACCIONANTE: LUIS ATILIANO FIGUEREDO MEDINA
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se

anexaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior LUIS ATILIANO
FIGUEREDO MEDINA en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del

Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




3. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de TREINTA MIL

PESQOS ($30.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.

por el término de treinta (30) dias.

5. ORDENAR & la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el

paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

6. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. LEON ANGEL ECHEVERR!I CORONADO,
identificado con la C. C. No. 129.283 de Bogota y T.P. 20.952 del C. S. J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del

plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8.00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




ha e JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

i @\ ORALIDAD DE BOGOTA
RN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0116
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130011600
ACCIONANTE: JOSE LINCOL VALENCIA
ACCIONADOS:  “LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL”

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida designacién de la accionada tanto en el poder como en la
demanda, puesto que se dirige contra la “LA NACION- MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL".

2. No se indicé la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que
ostentaba el demandante al momento de su retiro, con el fin de
establecer si este Despacho es competente para conocer del litigio
conforme a lo dispuesto en el articulo 155 del C.P.A.C.A.

3. No aporto certificacién sobre el tltimo lugar de prestacion de servicios del
accionante ni lo indica en la demanda, con el fin de establecer si este
Despacho es competente para asumir el conocimiento de la demanda,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156
ibidem.

4. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2009, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razén a que se
trata de una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la estimacion
debe realizarse en forma razonada desde cuando se causo, hasta la
fecha de presentacioén de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia
atras.




Por lo anterior el Juzgado,

NOTIFIQUESE

RESUELVE

- INADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE LINCOL VALENCIA

en contra de la “LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA ¥ CREDITO
PUBLICO- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL”, por las razones indicadas en la parte motiva de este aulo.

CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JOHN GROVER ROA SARMIENTO, identificado con la
C.C. No. 79.343.655 de Bogota y T. P. No. 104.759 del C.S.J, en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCHITO DE BOGOTA D.C.
SECQION SEGUNDA

NOTIFICAGION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
"tSéeti;!\tay'b
~=X




L

e JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

@\ ORALIDAD DE BOGOTA
PN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0117
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130011700
ACCIONANTE:  GILBERTO BURBANO MAZABEL
ACCIONADOS:  “LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL”

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil frece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida designacion de la accionada tanto en el poder como en la
demanda, puesto que se dirige contra la “LA NACION- MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL™.

2. No se indicé la categoria (empleado publico o trabajador oficial) que
ostentaba el demandante al momento de su retiro, con el fin de
establecer si este Despacho es competente para conocer del litigio
conforme a lo dispuesto en el articulo 155 del C.P.A.C.A.

3. No aporté certificacion sobre el ultimo lugar de prestacion de servicios del
accionante ni lo indica en la demanda, con el fin de establecer si este
Despacho es competente para asumir el conocimiento de la demanda,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156
ibidem.

4. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2006, los cuales van en
contravia de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razén a que se
trata de una reclamacion de prestacion periodica, por tanto la estimacion
debe realizarse en forma razonada desde cuando se causoé, hasta la
fecha de presentacién de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia
atras.




5. No aporté en original o copia autenticada las peticiones que dieron
origen a los actos administrativos demandados conforme se establece en

Por lo anterior el Juzgado,

NOTIFIQUESE

abv

RESUELVE

INADMITIR Ia demanda presentada por el sefior GILBERTO BURBANO
MAZABEL en contra de la “LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL”, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

CONCEDER al actor, el término de DIEZ (1 0) dias, contados a partir de Ila
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos

indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazaré

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JOHN GROVER ROA SARMIENTO, identificado con la
C.C. No. 79.343.655 de Bogota y T. P. No. 104.759 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




M\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
‘S ORALIDAD DE BOGOTA
o’ SECCION SEGUNDA

RADICADOQ INTERNO: 0O-0118
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  110013335012-2013-00118-00
ACCIONANTE:  JOSE DE JESUS ACERO SUAREZ
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA  DE  PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admisién por cuanto solo se aportaron cuatro copias de la demanda con sus
anexos, destinada para la notificacion del ente demandado, Agente del
Ministerio Publico, copias para el archivo y la Secretaria del juzgado, faltando
entonces una copia mas con sus anexos, para surtir el traslado correspondiente
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme lo establece el
articulo 199 y el numeral 6 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE DE JESUS ACERO
SUAREZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES por las razones indicadas en la parte

motiva de este aufo.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
Ja notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.




3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LUIS ALFREDO ROJAS LEON, identificado con la C.C.
No. 6.752.166 de Tunja (Boyacd) y T.P. No. 54.264 del C.S.J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

dhc

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




PR JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

iF t

-~

@ : ORALIDAD DE BOGOTA
PN g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0120
PROCESO:  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No..  11001333501220130012000
ACCIONANTE:  EDER YESID PINZON GARCIA )
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admisién por cuanto solo se aportaron tres copias de la demanda con sus
anexos, destinada para la notificacion del ente demandado, copias para el
archivo y la Secretaria del juzgado, faltando entonces dos copias mas con sus
anexos, para surtir el traslado correspondiente al Agente del Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme lo establece el
articulo 199 y el numeral 6 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE
1. AVOCAR el conocimiento del proceso por competencia.

2. INADMITIR la demanda presentada por el sefior EDER YESID PINZON
GARCIA en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL, por las razones indicadas en la parte

motiva de este auto.

3. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara la
misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

4. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. LEONARDO PATROCINIO GOMEZ GALVIS, identificado




con la C.C. No. 12.990.566 de Pasto (Narifio) y T. P. No. 202.060 del C.S.J.,

en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1 y 2 del
plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




e JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

ﬁ\ ORALIDAD DE BOGOTA
S SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0i21
PROCESO :  ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122013-00121-00
ACCIONANTE: RICHARD RAFAEL CONTRERAS VILLALBA
ACCIONADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible
su admisién por cuanto solo se aportaron tres copias de la demanda con sus
anexos, destinada para la notificacion del ente demandado, copias para el
archivo y la Secretaria del juzgado, faltando entonces dos copias mas de los
anexos con el fin de surtir el traslado correspondiente al Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme lo
establece el articulo 199 y el numeral 6 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior RICHARD RAFAEL
CONTRERAS VILLALBA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL por las razones indicadas en la parte motiva de

este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.




RECONOCER personeria para actuar como apoderado Jjudicial de la parte
demandante al Dr. JUAN ALFONSO CUERVO LOPEZ, identificado con Ia
C.C. No. 7.553.952 de Armenia (Quindio) y T.P. No. 194.806 del C. S.J., en
los terminos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del

expediente.

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITQ DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

! ,
El auto anterior, se notifica a las pégﬂes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a "15 8.'Oq a.m.

2

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
etar




: ORALIDAD DE BOGOTA

\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
RN SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0122
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2013-00122-00
ACCIONANTE:  JAIME ALFREDO MENDIVELSO GUZMAN

ACCIONADOS: “LA NACION — PRESIDENCIA DE LA REP UBLICA -
DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD EN
PROCESO DE SUPRESION”

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierfe que no es factible su

admision por las siguientes razones:

1. Existe indebida designaciéon de la accionada tanto en el poder como en la
demandada, puesto que se dirige contra “NACION — PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD EN PROCESO
DE SUPRESION”,

2. Existe insuficiencia del poder, en la medida que en el poder conferido no se
autorizo demandar la Resolucion No. 1546 de 30 de noviembre de 2011 y los
oficios OJUR No. 325640 de 18 de abril de 2011 y OJUR No. 395846-5 de junio 17
de 2011, por cuanto no estan consignados en el mismo

3. No aporté en original 0 copia autenticada los actos administrativos demandados,
segun lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C A.

4. No se indicé la estimacién razonada de la cuantia, toda vez que no esta
determinada por el valor del calculo actuarial conforme al articulo 198 de la Ley
1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162 del C.P.A.C.A.

5. No alleg6 el requisito de procedibilidad exigido por el numeral primero del articulo
161 del C.P.A.C.A. en concordancia con los articulos 13 de la Ley 1285 de 2009 y
52 de la Ley 1395 de 2010

6. Allegb copias ilegibles de los documentos anexos a folios 20 a 21, 23 a 46, 48 a
53, 60 a 61 y 63 a 66, documentos que sefiala en el acépite de "ANEXOS” numeral
3 visto a folio 91 del plenario y que debe aportar segun lo ordena el numeral 5 del
articulo 162 y numeral 2 del articulo 166 del C.P.A.C.A, como pruebas que
pretenda hacer valer dentro el proceso.

7. Solo se aportaron cuatro copias de la demanda con sus anexos, destinada para la

notificacion del ente demandado, Agente del Ministerio Publico, copias para el




archivo y la Secretaria del juzgado, faltando entonces una copia mas con sus
anexos, para surtir el traslado correspondiente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado conforme lo establece el articulo 199 y el numeral 6 del articulo
166 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,

NOTIFIQUESE

Dhc

RESUELVE

. INADMITIR la demanda presentada por el sefior JAIME ALFREDO MENDIVELSO

GUZMAN en contra de “LA NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD EN PROCESO DE
SUPRESION”, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara la

misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante a la Dra. RUTH ANGELA SALAZAR ARIAS, identificada con la C.C.
No. 52.207.406 de Bogota y T.P. No. 143.510 del C.S.J., en los términos y para los
efectos del poder conferido visto a folio 1 del expediente.

Y

—_—

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCU{TO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. CONCILIACION PREJUDICIAL ‘\o.\' 110013335012201 30012300

Y \
Bogota, D.C. 18 de julio de 2013. En I fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez la solicitud de la referencia, informando que correspondi6 por reparto.

Camilo Alfonsd-Cortés Diaz
Secw

Sy JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
el ORALIDAD DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-0123
PROCESO : CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION No.:  11001333501220130012300
ACCIONANTE:  LUIS ALBERTO JIMENEZ OSPINO
ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

ADMITIR la solicitud de aprobacién de la conciliacién prejudicial celebrada
entre el sefior LUIS ALBERTO JIMENEZ OSPINO y la CAJA DE RETIRO DE

LAS FUERZAS MILITARES ante la Procuraduria 194 Judicial | para Asuntos
Administrativos.

En firme esta providencia regrese inmediatamente el expediente al Despacho
para el respectivo estudio.

z \\\\
NOTIFIQUESE

abv

~

JUZGADO DJ)CE ADMINISTRATIV ——

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario







M\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
) ORALIDAD DE BOGOTA
M SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0124
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMJENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220130012400
ACCIONANTE:  ODILIA SOLEDAD BOHORQUEZ DE GONZALEZ
ACCIONADOS:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No aport6 en original o copia autenticada la Resolucion No. RDP 022633 de
17 de mayo de 2013, segtn lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del
C.PACA.

2. No allegé la constancia de notificacién de la resolucion anterior, prueba que
debe aportar segun lo ordena el numeral 1 del articulo 166 ibidem.

3. En el presente caso se observa que la cuantia aparece determinada por
unos valores incluso citados desde el afio 2000, los cuales van en contravia
de lo estipulado en el articulo 157 ibidem, en razén a que se ftrata de una
reclamacién de prestacion periodica, por tanto la estimacion debe realizarse
en forma razonada desde cuando se causé, hasta la fecha de presentacion
de la demanda, esto sin pasar de tres afios hacia atras.

4. No aporté copia de la resolucién a través de la cual se le reconocio la
pensioén gracias, ni el recurso de apelacion que dio origen a la Resolucion
No. RDP 022633 de 17 de mayo de 2013; documento que debe allegar
como lo establece el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C A.

Por lo anterior el Juzgado,




RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora ODILIA SOLEDAD
BOHORQUEZ DE GONZALEZ en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por las razones

indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los
terminos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se

rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. SENEN EDUARDO PALACIOS MARTINEZ, identificado
con la C.C. No. 11.808.098 de Quibdo (Choco) y T.P. No. 134.176 del
C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1

del expediente.

NOTIFIQUESE

EVALO BOMORQUEZ —

JUE

c/ \
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




PR JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE

5 2Y; ORALIDAD DE BOGOTA
N’ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0125
PROCESO © ORDINARIO - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220130012500
ACCIONANTE: ALIRIO PENA VILLAMIL
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No se indicé la estimacion razonada de la cuantia, toda vez que no esta
determinada por el valor del calculo actuarial conforme al articulo 198 de la
Ley 1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162 del
C.P.A.CA.

2. En cuanto a las normas que considera violadas, sefiala ciertos articulos de la
Constitucion Politica, articulos 103 del Decreto 1790 de 2000 y 3 de la Ley
923 de 2004, sin que dentro del concepto de violacién haga referencia
especifica a éstos, debiendo el actor explicar el concepto especifico de
violacién, conforme lo establece el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011.

3. No aporté en original o copia autenticada el acto administrativo demandado,
segun lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior ALIRIO PENA VILLAMIL
en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de

este auto.



2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacién de esta providencia para que corrija la demanda en los términos

indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderada Jjudicial de la parte
demandante a la Dra. GLADIS ESTHER ROBLEDO RODRIGUEZ
identificada con la C.C. No. 41.378.425 de Bogota y T. P. No. 6.133 del
C.S.J., en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 1
del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0126
PROCESQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122013-000126-00
ACCIONANTE: HECTOR DARIO BEDOYA GUEVARA
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

Bogota, D.C., veinticuatro de julio de dos mil trece.

REMITIR por competencia la presente demanda al sefior Juez Administrativo
de Oralidad de Santiago de Cali - Reparto, en razén a que el dltimo sitio
geografico donde el accionante presté sus servicios fue en Palmira - Valle,
como se indica en la certificacion de los Coordinadores de los Grupos de
Gestién del Talento y Financiera del Instituto Colombiano Agropecuario —
I.C.A., vista a folio 20 del expediente.

Lo anterior dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que ordena cumplir con reglas sobre competencia por el
factor territorial, entre otras, en los asuntos del orden nacional relacionados
con los de restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia

radica en el “.. 4iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

NOTIFIQUESE

abv

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario







M\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
) ORALIDAD DE BOGOTA
R SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0O-0127
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  110013335012-2013-00127-00
ACCIONANTE: GRACIELA CARDENAS PACHON
ACCIONADOS:  HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible su

admision por las siguientes razones:

1. No aporté en original o copia autenticada el acto administrativo demandado, segtn
lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

2. No se indicé la estimacion razonada de la cuantia, toda vez que no esta
determinada por el valor del célculo actuarial conforme al articulo 198 de la Ley
1450 de 2011, concordante con el 162 del C.P.A.C.A, en razén a que se trata de
una reclamacion de prestacion periédica, por tanto la estimacion debe realizarse
en forma razonada desde cuando se causo, hasta la fecha de presentacion de la
demanda, esto sin pasar de tres afios hacia atras, segun lo preceptuado en el

inciso final del articulo 157 ibidem.
Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora GRACIELA CARDENAS
PACHON en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E,

por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER a la actora, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara la

misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.




3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante a la Dra. ELVIA PATRICIA NEIRA MEDELLIN, identificada con la
C.C. No. 52.307.665 de Bogota y T.P. No. 168.700 del C.S.J., en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folios 1y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE

dhc 7

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




T \ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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RADICADO INTERNO:  0O-0128
PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMJENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  11001333501220130012800
ACCIONANTE: ~ ALEX DE JESUS BERROCAL GONZALEZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C. veinticuatro de julio de dos mil trece.

Revisada la demanda de la referencia el Despacho advierte que no es factible

su admision por las siguientes razones:

1. No aporté en original o copia autenticada los actos administrativos
demandados, segtin lo ordena el numeral 5 del articulo 162 del C. P.ACA.

2. No allegé la constancia de notificacion de la Resolucion No. 2460 de 07 de
diciembre de 2012, prueba que debe aportar segun lo ordena el numeral 1
del articulo 166 ibidem.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada por el sefior ALEX DE JESUS
BERROCAL GONZALEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, por las razones indicadas

en la parte motiva de este auto.

2. CONCEDER al actor, el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en los términos
indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se rechazara

Ja misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.




3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. CARLOS ARTURO SEPULVEDA SANCHEZ,
identificado con la C.C. No. 91.242.443 de Bucaramanga (Santander) y T.P.
No. 141.136 del C.S.J., en los términos y para los efectos del poder

conferido visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 25 DE JULIO DE 2013, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




