SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220130082800

Bogoté, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el procéso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacion contra el\aut¢ que negoé el llamamiento en garantia.

Camilo Alfon ontés Diaz
Secre

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
2 ﬁ\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Sl SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0828
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00828-00
ACCIONANTE: GLORIA INES CORDOBA CONTRERAS
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES -UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el ex I Superior.

NOTIFIQUESE

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220130073900

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

progeso de la referencia, informando que la parte
| auto que negé el llamamiento en garantia.

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez
accionante interpuso recurso de apelacion conti

29 JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

0'};'.“ o
{B): DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A’ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0739
PROCESO : ORDINARIO -N ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00739-00
ACCIONANTE: JAIME ALBERTO MAYA GUERRERO
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES -UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacién presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220140012900

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez g{ proceso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacion contra\el auto que negé el llamamiento en garantia.

Camilo Alfons rtés Diaz

Sec io
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
| ﬁ\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PN g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: O-1043
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00129-00
ACCIONANTE: JAIRO ARNOL RINCON PINZON
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES ~UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

A UTIERREZ
JUEZ

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220130083800

Bogotéd, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el\procgso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacién contra e\auta que negé el llamamiento en garantia.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
i @\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RN g SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0828
PROCESOQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00838-00
ACCIONANTE: GLORIA INES CORDOBA CONTRERAS
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES ~UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte

accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expedterte al Superior.

G

ELAS¢Q GUTIERREZ

NOTIFIQUESE

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 8 de abril de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




S JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

ﬁ‘\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
Sl SECCION SEGUNDA

RADICADO 0-2412
INTERNO:
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2015-00883-00
ACCIONANTE: BLANCA ALICIA FORERO LEON )
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES —~UGPP-

Bogota, D.C., 7 de abril de 2016

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor
territorial (f1.23)", la cuantia (fl.39) y por la naturaleza del asunto pues se
pretende la nulidad de los actos que niegan el reajuste de la pension de vejez
de la demandante (fis. 29-30)

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexan
los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior se,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora BLANCA ALICIA
FORERO DE FRAIJA, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP-.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
la presente providencia a las siguientes personas:

' El altimo lugar de trabajo de la demandante fue en el Departamento Administrativo
Nacional de Estadistica, segun la informacién contenida en la Resolucion No. 043670 del 15



2.1. Al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Parafiscales —UGPP-.
2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

TERCERO: ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de diez mil
pesos ($10.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso, de acuerdo a
los valores actualizados de arancel Judicial contenidos en el Acuerdo No.

PSAA16-10458 del 12 de febrero de 2016, del Consejo Superior de la
Judicatura.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.

QUINTO: ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:;

LA ERRE.
UEZ
EH /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
110013335012201300003400

Bogota D.C., 09 de marzo 2016. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso de la referencia, informando que la parte demandada interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia dictada en este proceso.

Camilo Alfonso Cortés Diaz
Secretario

whlvoi. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
< DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ﬁ SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO:  0-0034
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220130003400
ACCIONANTE: ALFONSO DE FRANCISCO TRUJILLO
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
uGPpP

Bogota D.C., diecisiete de marzo de dos mil dieciséis

Estando el expediente para fijar fecha de audiencia de conciliacion que trata el inciso

cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho encuentra que el Dr.

Jorge Fernando Camacho Romero, presenta recurso de apelacién contra la sentencia

proferida en el proceso de la referencia, como apoderado de la entidad demandada;

sin embargo, no le ha sido reconocida personeria para actuar dentro del mismo,

habida cuenta que no obra en el plenario el poder conferido por la entidad.

Por lo anterior, se REQUIERE al Dr. Jorge Fernando Camacho Romero para que

dentro de los TRES (3) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue al

proceso la documentacion necesaria que lo acredite como apoderado de la

demandada, so pena de rechazar el recurso.

NOTIFIQUESE

JUEZ

LFFN



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de

fecha ##DE MARZODE 2016 a las 8:00 a.m.
5y .

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




.

i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
(ﬁ DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

v
<,

Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 11001-3335-012-2015-
00799-00

Bogota, D.C 1 de abril de 2016. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso
de la referencia, con respuesta al requerimiento hecho en la inadmision de la demanda.

Camilo Alfonso Cortés Diaz
Secretario

RADICADO INTERNO: 0-2329
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001-3335-012-2015-00799-00

ACCIONANTE: WILLINTON DE JESUS FLOREZ VILLA
ACCIONADOS: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO
NACIONAL-

Bogotéa, D.C., 7 de abril de 2016

En auto del 18 de febrero de 2016 se inadmitié la demanda y se requirio a la parte
actora para que aportara copia de la peticion promovida ante la Nacion —Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional-, “en la que solicita el reconocimiento y
pago de los valores adeudados por concepto del incremento en su asignacion de
retiro”, y se le ordend, adicionalmente, para que aportara y desarrollara el concepto
de violacién conforme a lo establecido en el articulo 162 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Encontrandose dentro del término legal oportuno, la parte actora mediante memorial
del 26 de febrero de 2016 (fis.15 y ss.), allegé escrito de subsanacion de la
demanda en el que desarrolla el acapite de fundamentos de derecho y concepto de
violacién, y con el cual adjunta copia del escrito que agoté el procedimiento
administrativo ante la entidad demandada (Cfr. Fls. 5 y 19 del expediente), con sus

respectiva copia de traslados.

Pues bien, una vez examinado el escrito de subsanacién de la demanda, el

Despacho encuentra que no se cumplieron los presupuestos de Ley; conclusion a



El H. Consejo de Estado ha precisado que las normas violadas y el concepto de
violacién no depende de un modelo o formato estricto de técnica Jjuridica’; por el

contrario, ha preceptuado que si se advierte cierto grado de generalidad o
vaguedad en su formulacién, el operador judicial esta impelido a realizar un lectura
integra de la demanda a efectos de desentrafar lo pretendido por el accionante,
siempre y cuando de tal ejercicio interpretativo se pueda establecer, con un minimo
de claridad, las censuras juridicas en que se sustenta la acusacién contra el acto
demandado, y ello guarde concordancia, asi mismo, con la causa petendi y las
pretensiones de la demanda. 2

En el caso objeto de estudio, bajo los acépites de “fundamentos de derecho y
concepto de violacion” y “normas violadas” (véase folios 15 y 16), el demandante
esgrimio una serie de argumentos dirigidos a demostrar que la entidad accionada
vulneré sus derechos fundamentales a la igualdad y debido proceso (13 y 29
Constitucional), al haberle negado el reconocimiento y pago de un 25 % de
retroactiva sobre el valor de su asignacion pensional ,pero, de ningiin_modo
senala la norma legal en la que se encuentra reglamentada dicho derecho.

En efecto, los mencionados acépites exponen que el derecho pensional del sefior
WILLINTON DE JESUS FLOREZ VILLA no ha sido liquidado de forma adecuada,
en tanto que en su opinién, merece recibir un incremento adicional del 25 % sobre
dicha asignacién, contados a partir de la fecha en que adquirié el estatus pensional;
sin embargo, no refiere la norma o disposicion legal de la cual emana dicho
derecho; circunstancia que impide al Despacho establecer claramente Ia

configuracion del vicio o cargo de ilegalidad endilgado al acto administrativo

demandado.

Es importante mencionar que el requisito procesal aludido no se satisface con la
mera enunciacion de las disposiciones constitucionales que se consideran
vulneradas, las que, dicho sea de paso, son de textura abierta (el predicado
normativo es general y abstracto) y cuya efectividad depende de la disposicion legal

! Consejo de Estado, Seccion Segunda, radicacion interna no. 2069-09. M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila.

2 Comparese Consejo de Estado, Seccién Segunda, radicacion interna no. 0901-09. M.P. Victor Hernando
Alvarado Ardila.



en la que se encuentra afincado el derecho reclamado, (el que por naturaleza esta
dotado de mayor concrecioén), por lo cual se hace indispensable la enunciacion
completa de ésta ultima a efectos de que quede estructurada correctamente la

causal de nulidad.

Ahora, si bien es cierto que en los hechos de la demanda se hace una mencion
tangencial al Decreto 4433 de 2004, art. 30 paragrafo 3° (véase hecho 2.2 a folio 1),
por lo cual, en principio se podria interpretar que tal norma es el fundamento del
derecho reclamado en la demanda, no menos cierto es que en ningun apartado de
la misma se argumenta la manera coémo dicha disposicion resulta transgredida
con la conducta de la entidad accionada; es decir, no expone ni elucida cuales son
los argumentos puntuales por los que el acto administrativo demandado incurre en
una infraccién a la normatividad contenida en dicho Decreto; aspecto que, valga
mencionar, tampoco fue debidamente sustentado en el escrito de reclamacion
administrativa (Cfr. Fls. 5-6 y 37-38).

Afiddase a lo anterior que ni haciendo una lectura integral de las pruebas de la
demanda es factible determinar el alcance del concepto de violacion, en la medida
en que éstas apuntan a demostrar, tnicamente, que el sefior AREVALO REYES fue
beneficiario de una pension de invalidez y que solicité ante la entidad accionada el
reconocimiento de un incremento de su asignacion pensional.

Dicho item tampoco se infiere de las pretensiones de la demanda, habida cuenta
que en ellas se solicita la declaratoria de nu/idéd de un acto ficto o presunto que no
esta plenamente identificado, esto es, no se indica' cuél fue el escrito o reclamacion
que dio origen al mismo, ni se refiere el porcentaje o los valores que en virtud de
dicha declaratoria, y con base en la Ley, se aspira a obtener como resultado del
pronunciamiento judicial.

En sintesis, una vez observada la pauta jurisprudencial antes citada, y haciendo
una lectura integral del cuerpo de la demanda, el Despacho encuentra que no existe
relacion o concordancia entre la causa petendi, las pretensiones y la enunciacion
de las normas violadas y el concepto de violacién; circunstancia que impide a este
Despacho interpretar debidamente el sentido y alcance de cada uno de los cargos
de nulidad que, se insiste, de forma imprecisa y confusa, fueron esgrimidos por el
accionante en su escrito de demanda y replicados en el escrito de subsanacion de

la demanda.



Asi las cosas, comoquiera que el escrito de subsanacién de la demanda no se ajusta
a los lineamientos fijados por el Despacho mediante auto del 18 de febrero de 2016
(fls. 14 y ss.), se procederéa a rechazar la demanda, conforme a las previsiones
contenidas en el articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de

Bogota, seccion Segunda,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuso el sefior WILLIAM DE JESUSFLOREZ
en contra de la NACION —-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO
NACIONAL-, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

2. EJECUTORIADO el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones

en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLIASE,

EH
Q SCO GUTIERREZ
/ JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
estado de fecha 8 de abril de 2016, a /las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220140014300
Bogoté, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacion contra el auto que negé el llamamiento en garantia.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

Secretario
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
(ﬁ‘ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Nl SECCION SEGUNDA

L/
“aoe

RADICADO INTERNO: 0O-1057
PROCESQ : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00143-00
ACCIONANTE: IDALITH ORTIZ DE BAUTISTA
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES —UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacién presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

( YOLAN SCO'GUTIERREZ

JUEZ

EAH



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. INCIDENTE DE DESACATO ACCION DE TUTELA No. 11001-3335-012-2014-
00289-00

Bogotéa D.C., 1 de abril de 2016. Al despacho de la sefiora Juez informando que en la
sentencia de primera instancia proferida al interior de la audiencia inicial celebrada el 25 de
febrero de 2016, se incurrié en un error frente a la indicacién del nombre del demandante.
Pendiente por decidir lo que estime pertinente.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

Secretario
f-\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
) ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
St SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-1203
PROCESO :  INCIDENTE DE DESACATO - ACCION DE TUTELA
RADICACION No.:  11001-3335-012-2014-00289-00
ACCIONANTE: CESAR AUGUSTO MEJIA MORALES
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Bogota D.C., 7 de abril de 2016

Conforme a la constancia Secretarial que antecede y en observancia a lo dispuesto
en el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012 —Cédigo General del Proceso- se procede
a corregir el error por cambio de palabras en que se incurrié dentro la sentencia
proferida al interior de la audiencia inicial celebrada el pasado 25 de febrero de 2016,
en el sentido de senalar que el nombre correcto de la parte demandante consignado
en la parte resolutiva de la referida sentencia es el sefior CESAR AUGUSTO MEJIA
MORALES y no el de CESAR AUGUSTO MORALES.

Por Secretaria del Juzgado, notifiquese por aviso esta providencia en los términos

contemplados en el inciso 2° del a igo General del Proceso.

REZ



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DiAZ
Secretario




/ K. JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA

&

N SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2437
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2015-00907-00
ACCIONANTE: JOSE ROSELINO AVILA VACA _
ACCIONADOS: NACION .MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS.

Bogota, D.C., quince de marzo de dos mil dieciséis.

Por reunir los requisitos legales se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA el
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurado por JOSE ROSELINO AVILA VACA en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS, para obtener la
nulidad de los siguientes actos administrativos:

» Oficio No. S-2015-107834 del 10 agosto de 2015 emitido por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

» Oficio No. 20150170781551 del 8 de septiembre de 2015, proferido
por la Fiduciaria La Previsora S.A.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE ROSELINO AVILA
VACA, en contra de la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otros.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

2.1. Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A.



2.2. Ministra de Educacién Nacional

2.3. Agente del Ministerio Publico.

2.4. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos

($20.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO,
portador de la T.P. 205.059 del C. S. J., en los términos y para los efectos
del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

Eh

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 16 de marzo de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




P JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO

: 'ﬁ\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
Nt SECCION SEGUNDA

RADICADO 0-2433
INTERNO:
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 110013335012-2015-00903-00
ACCIONANTE: LUZ MARINA JARAMILLO MORENO J
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES ~-UGPP-

Bogota, D.C., 7 de abril de 2016

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razén al factor
territorial (fl.23), la cuantia (f.38) y por la naturaleza del asunto pues se
pretende la nulidad de los actos que niegan el reajuste de la pension de vejez
de la demandante (Cfr. Pretensiones visibles a folios 274 y 28).

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexan
los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

\ | !
Por lo anterior se, \ ‘ a%

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ MARINA
JARAMILLO MORENO, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES —UGPP-.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo
199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
la presente providencia a las siguientes personas:
2.1. Al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Parafiscales —UGPP-.
2.2. Agente del Ministerio Publico.



2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

TERCERO: ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de diez mil
pesos ($10.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso, de acuerdo a
los valores actualizados de arancel judicial contenidos en el Acuerdo No.
PSAA16-10458 del 12 de febrero de 2016, del Consejo Superior de la
Judicatura.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.

QUINTO: ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

. SEXTO. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de
la parte demandante al Dr. MANUEL SANABRIA CHACON en los términos y
para los efectos del poder conferido visto a folio 1 del plenario

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

& TIERREZ
|/ JUE

EH

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ No. 11001333501220130089400

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Jue
accionante interpuso recurso de apelacion cont

| proceso de la referencia, informando que la parte
| auto que nego el llamamiento en garantia.

Camilo Alfonso Cortés Diaz
Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0894
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122013-00894-00
ACCIONANTE: MARIA BLANCA ALICIA ARIAS DE GOMEZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES ~UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

IERREZ

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220140007100
Bogoté, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacién contra el'\auto|que neg6 el llamamiento en garantia.

Camilo Alfonso és Diaz

Secr
o JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
i a\ DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
St SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-0985
PROCESO : ORDINARIO -N ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00071-00
ACCIONANTE: OSCAR TARAZONA GUARIN
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES -UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccioén Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionada contra la providencia del 15 de marzo de 2016.

REMITIR, en firme este auto, uperior.
NOTIFIQUESE \
QLA ASCO GUTJERREZ

el expedk
N
/JUEZ '

EAH



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 8 de abril de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220140027800

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez e\proceso de la referencia, informando que la parte
accionante interpuso recurso de apelacion contra el u;o que nego el llamamiento en garantia.

Camilo Alfonso Caortés Diaz

S tarij
R JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
g_«’ﬁ\g DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-1192
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122014-00278-00
ACCIONANTE: ADELA BEATRIZ MARTINEZ MESTRE
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES ~UGPP-

Bogota, D.C. 7 de abril de 2016

CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacion presentado por la parte
accionada contra la providencia del 29 de febrero de 2016.

REMITIR, en firme este auto, el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE

N o) RREZ
S~ UEZ

Eah



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacioén en estado de
fecha 8 de abril de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIiAZ
Sccretario

PN




eSECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220150085600

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informandole que la parte actora no allegé escrito de subsanacion de la
demanda, no obstante haberse notificado debidamente por estados
electrénicos del auto que la inadmiti6, segun consta a folio 148 vito. del
expediente.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

Secretario
.(-\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
"; ﬁ ORALIDAD DE BOGOTA
ot SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (0-2386
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220150856-00
ACCIONANTE: ANA FELIZ ORDONEZ DE GARCIA
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

BOGOTA, D.C. 7 DE ABRIL DE 2016

Ha venido a conocimiento del Despacho para decidir sobre su admision, el
presente proceso que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuso la sefiora ANA FELIX ORDONEZ DE
GARCIA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—~COLPENSIONES-. Para resolver se efectuan las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 29 de febrero de 2016 (folio 148), fue inadmitida la

2 AR .. % e . 24PN Al o m 1 mmrts At Mo



que la subsanara en los términos estipulados en dicha providencia, so pena
del rechazo a posteriori de la misma.

Como es sabido, a falta de algunos requisitos formales es posible ordenar la
correccion de la demanda, siendo posible su admisién siempre y cuando el
demandante la subsane en debida forma dentro del término legal; de lo
contrario, si guarda silencio o no la corrige como deberia, traeria como
consecuencia el rechazo de la demanda, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del CPACA, el cual sefala:

‘Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el
demandante los corrija den el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere

se rechazara la demanda.”

Asi las cosas, al no subsanar la demanda dentro del término otorgado para tal
efecto, tal y como consta en el informe de Secretaria que precede a esta
providencia, y de conformidad con lo sefialado en la norma antes transcrita, es
procedente rechazar la demanda instaurada, tal como se dispondré en la parte
resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de

Bogota, seccion Segunda,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho interpuso la sefiora ANA FELIZ ORDONEZ
DE GARCIA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —-COLPENSIONES-, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.



2. EJECUTORIADO el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las

anotaciones en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EH

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por

anotacion en estado de fecha 8 de abril de
2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







eSECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220150085500

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informéndole que la parte actora no allegé escrito de subsanacién de la
demanda, no obstante haberse notificado debidamente por estados
electronicos del auto que la inadmitié, segun consta a folios del expediente.

Camilo Alfonso Cortés Diaz
Secretario

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICADQ INTERNO: 0-2385
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 11001333501220150855-00
ACCIONANTE: LUZ AMPARO QUINTERO REYES
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

BOGOTA, D.C. 7 DE ABRIL DE 2016

Ha venido a conocimiento del Despacho para decidir sobre su admisioén, el
presente proceso que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuso la sefiora LUZ AMPARO QUINTERO
REYES en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—~COLPENSIONES-. Para resolver se efectuan las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 18 de febrero de 2016 (fls. 41 y ss.), fue inadmitida la
demanda, concediéndose el término de diez (10) dias a la parte actora para






que la subsanara en los términos estipulados en dicha providencia, so pena

del rechazo a posteriori de la misma.

Como es sabido, a falta de algunos requisitos formales es posible ordenar la
correccién de la demanda, siendo posible su admisién siempre y cuando el
demandante la subsane en debida forma dentro del término legal; de lo
contrario, si guarda silencio o no la corrige como deberia, traeria como
consecuencia el rechazo de la demanda, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del CPACA, el cual sefnala:

“Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el
demandante los corrija den el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere

se rechazara la demanda.”

Asi las cosas, al no subsanar la demanda dentro del término otorgado para tal
efecto, tal y como consta en el informe de Secretaria que precede a esta
providencia, y de conformidad con lo sefalado en la norma antes transcrita, es
procedente rechazar la demanda instaurada, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de
Bogota, seccion Segunda,

RESUELVE:

1. RECHAZAR |la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho interpuso la sefora LUZ AMPARO
QUINTERO REYES en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES —COLPENSIONES-, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.






2. EJECUTORIADO el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las

anotaciones en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EH

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por

anotacion en estado de fecha 8 de abril de
2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.
11001333501220150080600

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informéndole que la parte actora no allegé escrito de subsanacion de la demanda,
no obstante haberse notificado debidamente por estados electrénicos del auto que
la inadmitié, segun consta a folio 20 vto. del expediente.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

Secretario
7’.\ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
@ p ORALIDAD DE BOGOTA
e SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2336
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220150806-00
ACCIONANTE: GERMAN ENRIQUE ROJAS VARGAS
ACCIONADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

BOGOTA, D.C. 7 DE ABRIL DE 2016

Ha venido a conocimiento del Despacho para decidir sobre su admision, el presente

proceso que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho interpuso el sefior GERMAN ENRIQUE ROJAS VARGAS en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES. Para resolver se efectuan las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 18 de febrero de 2016 (Fol. 20), fue inadmitida la demanda,
concediéndose el término de diez (10) dias a la parte actora para que la subsanara
en los términos estipulados en dicha providencia, so pena del rechazo a posteriori

de la misma.



Como es sabido, a falta de algunos requisitos formales es posible ordenar la
correccion de la demanda, siendo posible su admisién siempre y cuando el
demandante la subsane en debida forma dentro del término legal; de lo contrario, si
guarda silencio o no la corrige como deberia, traeria como consecuencia el rechazo
de la demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA., el cual
senala:

‘Inadmision de la demanda. Se inadmitiré la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el
que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija den el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

En el caso bajo estudio, el demandante manifest6 que este juzgado es
competente para conocer de este proceso, toda vez que el articulo 156 numeral
2° del CPACA establece que en los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho la competencia territorial se determinara por el lugar donde se expidié
el acto, o por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga oficina en dicho lugar, y en el caso de marras el acto
administrativo accionado fue expedido en la ciudad de Bogoté, segtin se afirma

en la demanda (véase folio 17 del expediente).

No obstante lo anterior, la parte actora pasa por alto que el asunto que aqui se
ventila esta relacionado con un asunto de naturaleza eminentemente laboral
(reajuste y pago de la prima de actividad como partida computable de la
asignacioén de retiro, segun se advierte en el acéapite de pretensiones de la
demanda, visible a folio 9), de lo que se colige que la disposicion aplicable en
materia de competencia territorial es lo dispuesto en el articulo 156 numeral 3

del CPACA, que para efectos practicos se cita:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL
TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razén del
territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios (subrayado y
resaltado del Despacho).




En consecuencia, dado que la parte actora no acredité el dltimo lugar donde presto
sus servicios en los términos fijados en el auto inadmisorio de la demanda, se hace
procedente decretar el rechazo de la demanda, tal como en efecto quedara

consignado en la parte resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de

Bogota, seccion Segunda,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuso el sefior GERMAN ENRIQUE ROJAS
VARGAS en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
2. EJECUTORIADO el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones

en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

E REZ

JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por

anotacion en estado de fecha 8 de abril de
2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario
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RADICADO INTERNO: 0-2437
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 110013335012-2015-00907-00
ACCIONANTE: JOSE ROSELINO AVILA VACA
ACCIONADOS: NACION .MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS.

Bogota, D.C., quince de marzo de dos mil dieciséis.

Por reunir los requisitos legales se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA el
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurado por JOSE ROSELINO AVILA VACA en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS, para obtener la

nulidad de los siguientes actos administrativos:

» Oficio No. S-2015-107834 del 10 agosto de 2015 emitido por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

» Oficio No. 20150170781551 del 8 de septiembre de 2015, proferido
por la Fiduciaria La Previsora S.A.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE ROSELINO AVILA
VACA, en contra de la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otros.

2. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

2.1. Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A.



2.2. Ministra de Educacién Nacional

2.3. Agente del Ministerio Publico.

2.4. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

por el término de treinta (30) dias.

ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO,
portador de la T.P. 205.059 del C. S. J., en los términos y para los efectos

del poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

Eh

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 16 de marzo de 2016, alas 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario




T JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
G DE ORALIDAD DE BOGOTA
R SECCION SEGUNDA

Ref NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 11001-3335-012-
2015-00566-00

Bogota, D.C 1 de abril de 2016. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso de la referencia, con respuesta al requerimiento hecho en la
inadmision de la demanda.

Camilo Alfonso Cortés Diaz
Secretario

RADICADO INTERNO: 0-2095
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001-3335-012-2015-00566-00

ACCIONANTE: NUBIA PIMIENTO DE GOMEZ )
ACCIONADOS: ESCUELA TECNOLOGICA INSTITUTO TECNICO CENTRAL

Bogota, D.C., 7 de abril de 2016

En auto del 5 de noviembre de 2015 se inadmitié la demanda y se requirio
a la parte actora para que sustentara juridicamente por qué incluyo en
calidad de demandada al Ministerio de Educacién Nacional y Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, habida cuenta que del estudio del libelo
demandantorio y sus anexos se advirtié que dichos entes no constituyen
la parte pasiva de la relacion laboral, a diferencia de la Escuela
Tecnolégica Instituto Técnico Central, respecto de la cual obra
certificacion laboral que da cuenta de su condicién de empleadora de
la sefiora NUBIA PIMIENTO DE GOMEZ (folio 34). Asi mismo se le
requirié para que allegara certificacion laboral donde conste el vinculo

laboral actual con el referido instituto (folio 32).

Pues bien, encontrandose dentro del término legal oportuno, la parte
actora mediante memorial del 23 de febrero de 2016 (fls. 33 y ss.),
manifesté que desistia de la vinculacién en calidad de demandada de la



Nacién - Ministerio de Educacién Nacional y Ministerio de Hacienda y
Crédito Puablico-; manteniéndose la vinculacién Gnicamente respecto de
la Escuela Tecnolégica Instituto Técnico Central.

De igual forma aporta certificaciéon laboral que da cuenta de la
vinculacion laboral de la parte actora con el referido Instituto hasta el dia

1 de junio de 2015, fecha a partir de la cual se aceptoé su renuncia (véase
folio 34).

En consecuencia, por encontrarse adecuado a los parametros fijados en
el articulo 171 del CPACA, este Despacho,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora NUBIA PIMIENTO DE
GOMEZ en contra de la ESCUELA TECNOLOGICA INSTITUTO
TECNICO CENTRAL.

2. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Al representante legal de la Escuela Tecnolégica Instituto
Técnico Central.

2.2. Agente del Ministerio Pablico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

3. ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de
diez mil pesos ($10.000) para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, de acuerdo a los valores actualizados de arancel judicial
contenidos en el Acuerdo No. PSAA16-10458 del 12 de febrero
de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura.



4. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMP, 2

GUTIERREZ
JUEZ

EH

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 8 de abril de 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







T JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
) DE ORALIDAD DE BOGOTA
Nt SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: 0-2388
PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 1100133350122015-00858 00

ACCIONANTE: LEUDINS TOBON REY
ACCIONADOS: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

Bogoté, D.C., siete de abril de dos mil dieciséis.

Mediante providencia del 29 de febrero del afio en curso, el Despacho, en
aras de poder establecer la caducidad de la accion, ordent a la actora

corregir la demanda debiendo allegar certificacion sobre el vinculo laboral.

El término de diez dias concedido para aportar dicho documento transcurrio

sin que el demandante subsanara lo ordenado.
SE CONSIDERA

El literal d) del numeral 2 del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’, consagra los términos de
caducidad, estableciendo para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho un término de 4 meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucion o publicacion del acto
administrativo demandado.

El demandante solicita la declaratoria de nulidad de los actos administrativos
20155660322161 del 14 de abril del 2015 y 2015560429961 del 14 de mayo
del mismo afo, mediante los cuales el Comando del Ejército Nacional le
deniega la reliquidacién de su salario mensual en un 20%, diferencia que se
gener6 desde el momento en que fue promovido de soldado voluntario a
soldado profesiohal; - "

-

' ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada:

I(...)

2 En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
a)  (..)
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho. la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo. segin el caso. salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales,



Pues bien, en casos como el presente en el que se produce el retiro de la
entidad, el cémputo de los 4 meses de caducidad debe contarse desde la
notificacion del acto o en su defecto desde la desvinculacién de la entidad,
pues a partir de esa fecha lo adeudado pasa de ser una prestacion periédica
a un monto determinado.

Como del escrito de la demanda ni de los documentos allegados es posible
establecer la fecha exacta en la que el actor se retiré de la Fuerzas Militares
0 en la que fue notificada la Resolucion 2015560429961 del 14 de mayo del
2015, el Despacho rechazaré la demanda, habida cuenta que la solicitud de
conciliacion prejudicial se radicé el 22 de septiembre del 2015, es decir
pasados cuatro meses de proferido el acto que resolvié el recurso de
reposicion (14 de mayo del 2015), adicionalmente la demanda solo fue

presentada hasta el 30 de noviembre del mismo afio.
Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior LEUDINS
TOBON REY en contra de la NACION —-MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL, por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. ENTREGAR los anexos de la demanda, sin necesidad de

desglose, a la parte actora.

TERCERO. ARCHIVAR el expediente, previas las desanotaciones de

rigor.

NOTIFIQUESE




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 08 DE ABRIL DE 2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







eSECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001333501220150073000

Bogota, D.C. 1 de abril de 2016

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informéndole que la parte actora no allegé escrito de subsanacion de la
demanda, no obstante haberse notificado debidamente por estados
electrénicos del auto que la inadmitié, segun consta a folio 21 vto. del
expediente.

Camilo Alfonso Cortés Diaz

Secretario
o ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
(ﬁ ORALIDAD DE BOGOTA
Nt SECCION SEGUNDA

RADICADO INTERNO: (0-2260
PROCESQ : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.:  11001333501220150730-00
ACCIONANTE:  YEIMY VIVIANA MORENO LEON
ACCIONADOS: HOSPITAL DE MEISSEN II NIVEL E.S.E.

BOGOTA, D.C. 7 DE ABRIL DE 2016

Ha venido a conocimiento del Despacho para decidir sobre su admision, el
presente proceso que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuso la sefiora YEIMY VIVIANA MORENO
LEON en contra del HOPISTAL DE MEISSEN Il NIVEL E.S.E. Para resolver
se efectuan las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 18 de febrero de 2016 (Fol. 21), fue inadmitida la
demanda, concediéndose el término de diez (10) dias a la parte actora para



que la subsanara en los términos estipulados en dicha providencia, so pena
del rechazo a posteriori de la misma.

Como es sabido, a falta de algunos requisitos formales es posible ordenar la
correccion de la demanda, siendo posible su admisién siempre y cuando el
demandante la subsane en debida forma dentro del término legal; de lo
contrario, si guarda silencio o no la corrige como deberia, traeria como
consecuencia el rechazo de la demanda, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del CPACA, el cual sefiala:

‘Inadmisién de la demanda. Se inadmitiré la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el
demandante los corrija den el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere

se rechazara la demanda.”

Asi las cosas, al no subsanar la demanda dentro del término otorgado para tal
efecto, tal y como consta en el informe de Secretaria que precede a esta
providencia, y de conformidad con lo sefialado en la norma antes transcrita, es
procedente rechazar la demanda instaurada, tal como se dispondré en la parte

resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de

Bogota, seccion Segunda,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho interpuso la sefiora YEIMY VIVIANA
MORENO LEON en contra del HOSPITAL DE MEISSEN Il NIVEL E.S.E.
de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.



2. EJECUTORIADO el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las

anotaciones en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EH

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por

anotacion en estado de fecha 8 de abril de
2016, a las 8:00 a.m.

CAMILO ALFONSO CORTES DIAZ
Secretario







