JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001-3335-012-2020-00296-00

DEMANDANTE:  IVAN SANCHEZ ALMONACID

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ACTA No. 066 - 2022
AUDIENCIA INICIAL

En Bogota D.C. a los veinte (20) dias del mes de abril de dos mil veintidos (2022) siendo las
diez de la mafiana (10:00 a.m.), fecha y hora previamente sefialadas para llevar a cabo la
presente audiencia, la suscrita Juez Doce Administrativo de Oralidad de Bogota en asocio de
su Secretario ad hoc, se constituyé en audiencia virtual bajo la plataforma de Lifesize, con la
asistencia de los siguientes:

INTERVINIENTES

La parte demandante: DIEGO CAMILO ROMERO QUEVEDO, apoderado sustituto de la
parte demandante, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.012.459.797 y T.P.
364.530 del C.S. de la J., el Despacho le reconoce personeria.

La parte demandada: CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ, apoderado de la entidad
demandada, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.041.811y T.P. 159.699 del C.S.
de la J., el Despacho le reconoce personeria.

PRESENTACION DE LA AUDIENCIA

Se informa a las partes, asistentes y/o intervinientes a esta audiencia que de conformidad
con el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA, se agotaran las siguientes tapas:

Saneamiento del proceso.
Excepciones

Fijacion del litigio.
Conciliacion.

Pruebas.

Alegaciones.
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I. SANEAMIENTO DEL PROCESO

De conformidad con el articulo 180 numeral 5° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso administrativo, en adelante CPACA, se procede a evacuar la etapa de
saneamiento del proceso. En efecto, advierte el Despacho que en el asunto de la referencia
la parte actora reclama a esta jurisdiccion se declaren nulos los siguientes actos
administrativos:

a. Resolucion No. RH-1878 del 31 de enero de 2020, proferida por el Director de la
Unidad de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,



Radicado No. 110013335012-2020-00076-00
Actor: Gloria Olga Prieto Beltran
Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares y Sandra Patricia Pulido Téllez

mediante la cual se liquidé y reconocié en favor del demandante la suma de
$3.792.298, por concepto de cesantia anualizada, liquidada desde el 22 de julio de
2019 al 31 de diciembre del mismo afio.

b. Resolucién No. 0999 del 1° de junio de 2020, expedida por el Director Ejecutivo de
Administracion Judicial, por medio de la cual (i) se resolvié un recurso de reposicion
confirmando la Resolucion RH-1878 de 2020, en lo atinente al periodo de liquidacién
de la cesantia reconocida en el acto recurrido, y (ii) se negé el reconocimiento y pago
de la sancion moratoria por pago tardio de la cesantia en mencion.

Pues bien, debe decirse que en el primer acto administrativo demandado, el Director de la
Unidad de Recursos Humanos de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial se
pronuncié exclusivamente sobre la liquidacion y reconocimiento de la cesantia que se causé
en favor del demandante para el periodo comprendido entre el 22 de julio de 2019 y el 31 de
diciembre de la misma anualidad.

En cuanto a la mora en el pago de las cesantias correspondientes al afio 2019, la entidad
enjuiciada solo tuvo oportunidad de pronunciarse al respecto cuando el actor, inconforme con
el monto reconocido en la Resolucion RH-1878 de 2020, recurrié en sede de reposicion dicho
acto administrativo, pidiendo, ademas, de forma expresa el reconocimiento y pago de tal
sancion.

Es por ello, que en la Resolucién No. 0999 del 1° de junio de 2020, acto también acusado de
nulidad, el Director Ejecutivo de Administracion Judicial, no solo confirmé la actuacion
recurrida, sino que ademas neg06 la sancién pretendida, al punto que en el articulo tercero de
su parte resolutiva informdé al actor el recurso procedente contra dicha decision y el término
para su interposicion.

Bajo este panorama, es evidente que el Unico acto administrativo en el que la entidad
demandada adopto la decision negativa en relacién con la sancién moratoria aqui reclamada
es la Resolucién No. 0999 del 1° de junio de 2020, y por lo tanto, analizar la legalidad de la
Resolucion RH-1878 del 31 de enero de 2020 deshorda el objeto del litigio propuesto en la
demanda.

Por lo anterior, el Despacho limitara el estudio de legalidad que impone el presente medio de
control a la Resolucion No. 0999 del 1° de junio de 2020, expedida por el Director Ejecutivo

de Administracion Judicial, Gnicamente en lo relativo al reconocimiento y pago de la sancién
moratoria alli negada.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS

IIl. EXCEPCIONES PREVIAS
Revisada la contestacion de la demanda, se advierte que la entidad demandada no propuso
excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa procesal. Asi mismo, el despacho

no encuentra medio exceptivo alguno que deba ser declarado de oficio.

ll. FIJACION DEL LITIGIO

Se encontraron probados los siguientes hechos:
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1. El sefior IVAN SANCHEZ ALMONACID ha laborado al servicio de la Rama Judicial,
desempefiando varios cargos de forma interrumpida, desde el 1° de julio de 2011 a
la fecha (fls. 40 a 41 archivo 07 Exp. Digital).

2. Mediante la Resolucion No. RH-1878 del 31 de enero de 2020, el Director de la
Unidad de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial®
liquid6 y reconocié en favor del demandante el auxilio de cesantia anualizada
correspondiente al periodo comprendido entre el 22 de julio y el 31 de diciembre de
2019, en cuantia de $3.792.298 (fls. 12 a 13 archivo 01 Exp. Digital).

3. Inconforme con la anterior decision y por medio de escrito radicado el 24 de febrero
de 2020, el actor interpuso recurso de reposicion contra el referido acto administrativo,
solicitando la revocatoria para que, en su lugar, se expidiera un nuevo acto de
liquidacion teniendo en cuenta que laboré en el Consejo de Estado desde el 1° de
enero al 31 de diciembre de 2019. En dicho escrito, ademas, pidi6 el pago de la
sancion moratoria ocasionada por el no desembolso oportuno de sus cesantias, en
consideracion a que en el acto recurrido no se tuvo en cuenta el periodo laborado
entre el 1° de enero y el 21 de julio de 2019 (fls. 14 a 17 archivo 01 Exp. Digital).

4. El Director Ejecutivo de Administracion Judicial profirié la Resolucién No. 0999 del 1°
de junio de 2020, por medio de la cual resolvio la reposicion planteada confirmando
en su totalidad la Resolucion No. RH-1878 de 2020, y negd el reconocimiento y pago
de la sancion moratoria reclamada por el actor (fls. 19 a 24 archivo 01 Exp. Digital).

5. Adicionalmente, se advierte que el Director de la Unidad de Recursos Humanos de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial? expidio (i) la Resolucion No. RH-3606
del 30 de marzo de 2020, mediante la cual se liquidé la cesantia definitiva del
demandante correspondiente al periodo comprendido entre el 1° de enero y el 6 de
marzo de 2019, en cuantia de $1.250.843 (fls. 25 a 26 archivo 01 Exp. Digital), y (ii)
la Resolucion No. RH-3607 del 30 de marzo de 2020, en la cual se liquidé la cesantia
definitiva en favor del actor para el interregno del 7 de marzo al 21 de julio de 2019,
en cuantia de $3.240.699 (fls. 27 a 28 archivo 01 Exp. Digital).

6. El pago de la suma reconaocida por concepto de cesantia en la Resolucién No. RH-
1878 de 2020, aparece reflejado en el extracto correspondiente al periodo 01/01/2020
a 31/03/2020 emitido por el Fondo de Cesantias Porvenir (fls. 30 a 31 archivo 01 Exp.
Digital), y el pago de las sumas reconocidas en las Resoluciones numeros RH-3606
y RH-3607 de 2020, que ascienden a $4.491.542, ocurri6 el dia 21 de abril de 2020,
segun notificacion de transferencia emitida por el Banco GNB Sudameris (fl. 29
archivo 01 Exp. Digital).

El litigio se centra en determinar si el sefior IVAN SANCHEZ ALMONACID tiene derecho o
no al reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
contemplada en la Ley 50 de 1990, por el presunto retardo en la consignacion de las
cesantias correspondientes al periodo comprendido entre el 1° de enero al 21 de julio de
20109.

Se concede el uso de la palabra a los apoderados para que se pronuncien sobre la fijacion
del litigio.

1 En ejercicio de la delegacion conferida por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial mediante Resolucion No. 0162 del
28 de enero de 2019 (fl. 12 archivo 01 Exp. Digital).
2 En ejercicio de la delegacion anotada en precedencia.

Pagina 3 de 4



Radicado No. 110013335012-2020-00076-00
Actor: Gloria Olga Prieto Beltran
Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares y Sandra Patricia Pulido Téllez

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.
IV. CONCILIACION

Se concede el uso de la palabra a la entidad demandada, para que manifieste si le asiste
animo conciliatorio.

La apoderada de la Nacion — Rama Judicial — DEAJ refiere que de acuerdo con el acta del
Comité de Conciliaciones y Defensa Juridica, a dicha entidad no le asiste &nimo conciliatorio.

De acuerdo con lo manifestado por la apoderada judicial de la accionada, se da por agotada
la etapa probatoria, y se procede al decreto de pruebas.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

V. DECRETO DE PRUEBAS

Se incorporaran como material probatorio los documentos que fueron aportados con el
escrito de demanda y la contestacion.

El despacho advierte que en las respectivas intervenciones procesales, las partes no
solicitaron el decreto de pruebas.

VI. ALEGACIONES FINALES

Se concede el uso de la palabra a las partes para que presenten sus argumentos de
conclusion. Las alegaciones quedan registradas en la videograbacion de la audiencia.

Se fija fecha para lectura del fallo el dia 4 DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A
PARTIR DE LAS ONCE DE LA MANANA (11:00 a.m.).

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Fungié como Secretario Ad-Hoc: Juan Francisco Ibarra Fonseca.

Firmado Por:

Yolanda Velasco Gutierrez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 012 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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