RV: CONTESTACION SOLICITUD MEDIDA CAUTELAR PROCESO No. 2022-00273 DE
COLPENSIONES VS. LUIS ALFREDO SIERRA

Correspondencia Sede Judicial CAN B - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbtab@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 21/09/2022 2:59 PM

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: dagerchadidabogados@gmail.com <dagerchadidabogados@gmail.com>

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo justicia XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
...SPCZ...
Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: FERNANDO DAGER CHADID <dagerchadidabogados@gmail.com>

Enviado: miércoles, 21 de septiembre de 2022 2:09 p. m.

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<adminl2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: CONTESTACION SOLICITUD MEDIDA CAUTELAR PROCESO No. 2022-00273 DE COLPENSIONES VS. LUIS
ALFREDO SIERRA

Cordialmente,

FERNANDO DAGER CHADID
Abogado
Calle 12 B No. 8-23 Oficina 813 Bogota D.C.

AVISO IMPORTANTE: La informacién y los archivos adjuntos a este mensaje de correo electrénico contienen material de DAGERCHADIDABOGADOS por tanto son confidenciales,
privilegiados y / o de exenta divulgacion en virtud de la legislacion aplicable. Estan destinadas sélo para el uso de la persona (s) o entidad (es) al que va dirigida. Si el lector no es el

destinatario (s), o el empleado o agente responsable de entregar este mensaje y cualquier archivo adjunto (s) al destinatario (s), tenga en cuenta que cualquier divulgacion, copia o



distribucion de este correo electrénico y / o de los archivos adjuntos o el uso de su contenido esta estrictamente prohibido. Si ha recibido esta comunicacion por error, por favor

notifique.




FERNANDO DAGER CHADID

ABOGADO
dagerchadidabogados@gmail.com

Doctora

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ

JUEZ DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C - SECCION SEGUNDA

E. S. D.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANT ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
E: COLPENSIONES.

DEMANDADO: LUIS ALFREDO SIERRA
RADICADO: 110013335-012-2022-00273-00

ASUNTO: OPOSICION MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION
PROVISIONAL

Respetada sefiora Jueza:

FERNANDO DAGER CHADID, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 19.112.014 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 74.141 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de apoderado judicial del demandado sefior LUIS ALFREDO SIERRA, también
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 468.160 expedida en Zipaquira,
segin poder otorgado por la sefiora GLORIA PENAGOS PEDRAZA, mayor de edad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 21.162.642 expedida en Zipaquird, en calidad
conyuge y curadora designada del demandado de conformidad con la sentencia de fecha el 4
de octubre de 2018 proferida por el Juzgado Primero de Familia de Zipaquira,
respetuosamente dentro del término legal, procedo a presentar OPOSICION A LA MEDIDA
DE SUSPENSION PROVISIONAL DEL ACTO ADMINISTRATIVO VPB 33263 del 15
de abril de 2015 expedido por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES, en los siguientes términos:

1. En primer lugar, la entidad demandante, no precisé ni demostré sumariamente los
presuntos perjuicios alegados, ya que los mismos no se evidencian de bulto, no es
ostensible o flagrante en contravia del derecho, por lo que esta solicitud debe
resolverse de fondo en la sentencia, atendiendo para ello que, no se dan los
presupuestos establecidos en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011.
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2. Ahora, no es posible que, luego de transcurridos mas de 6 afios, se le diga al

demandado que no tiene el derecho que adquirio licita y legalmente, puesto que si
cumple los requisitos para acceder a la prestacion por ¢él solicitada, maxime cuando
se trata de una persona adulta mayor que cuenta con 89 afios de edad, con una
enfermedad progresiva y de ello da cuenta que esta representado por su conyuge como
quiera que fue declarado interdicto mediante sentencia del 4 de octubre de 2018
proferida por el Juzgado Primero de Familia, y por ende se le causaria un perjuicio
irremediable.

3. Por otra parte, el error de la entidad no puede ser imputable al demandado, en tanto
fue la misma entidad la que desde la fecha de la solicitud (2 de octubre de 2013), y la
expedicion del acto administrativo (15 de abril de 2015), tardé mas de un (1) afio para
hacer el estudio del reconocimiento pensional, y sin presion alguna accedio a ello.

4. Es de anotar que, para que proceda la suspension de un acto administrativo, no
solamente se requiere la confrontacion con las normas invocadas como transgredidas,
sino estudiar las pruebas allegadas, y en el caso que nos ocupa, el acto demandado
fue proferido con presuncion de legalidad en tanto fue emitido por la autoridad
competente, puesto que el sefior LUIS ALFREDO SIERRA actué de buena fe,
tampoco abusd del derecho, y dicha pension no desborda los topes legales.

Sobre la suspension de actos administrativos, el Consejo de Estado M.P. Gustavo
Eduardo Goémez Aranguren, 22 de octubre de 2013, rad. 1100132500020130011700,
02632013, considerd:

"La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al respecto
que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que
se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las disposiciones invocadas,
surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal - cuando el proceso
apenas comienza, como conclusion del i) andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademds, seiiala que esta medida
cautelar se debe solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de
la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Codigo representa variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en
que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
que desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la violacion
normativa alegada, pueda: 1°) realizar andlisis entre el acto y las normas invocadas
como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud.

Ahora bien, segiin la Real Academia de la Lengua Espaiiola el término "surgir" -
(del latin surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar.
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En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el CPACA

de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el
anterior CCA -Decreto 01 de 1984, articulo 152, la procedencia de esta medida
excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito
separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicion o la contradiccion del acto
con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional
fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con documentos
publicos aducidos con la solicitud.

De las expresiones "manifiesta” y "confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Codigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina
v la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en andlisis o estudio, pues la transgresion por
el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la
procedencia de la suspension, debia aparecer "prima facie", esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el juez
previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo andlisis de la
sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
seftalamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual: "La decision sobre la medida cautelar
no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy cauteloso y
guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no signifique tomar
partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad ptiblica que lo
produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya designacion se
acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final se
consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.

También se resalta por parte de esa Corporacion, que para adoptar la decision de suspension
provisional, el hecho consiste en que, se trataria de privar un derecho durante el tramite del
proceso, pues sera en la decision de fondo donde se decidira si se accede o no a la nulidad
pedida, del ingreso derivado de una pension de vejez a un adulto mayor , lo que podria afectar
derechos fundamentales como el minimo vital, salud, dignidad humana y el debido proceso,
en especial los derechos de defensa y contradiccion.

Con ocasion al tema del adulto mayor, el Consejo de Estado M.P. Bertha Lucia Ramirez de
Paez, 23 de octubre de 2014, rad. AC25000234100020130268601) refirio:

"El adulto mayor como sujeto de especial proteccion constitucional.

La condicion de sujeto de especial proteccion constitucional encuentra su
Sfundamento en los principios que inspiran el Estado Social de Derecho, plasmados
en el Ordenamiento Superior a lo largo de su articulado, y obedece al deber que le
asiste al Estado y a la Sociedad de lograr la igualdad material de aquellas personas
que por razon de su condicion fisica, social o sicologica, requieran de acciones
positivas para lograrla. En ese orden, la Jurisprudencia Constitucional ha ubicado
en tal categoria a los adultos mayores, los nifios, los adolescentes, los disminuidos
fisicos, siquicos y sensoriales, las mujeres cabeza de familia, las personas
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desplazadas por la violencia y aquellas que se encuentran en extrema pobreza, entre
otros. De conformidad con el literal b) del articulo 70 de la Ley 1276 de 2009, se
considera adulto mayor a la persona que tenga 60 afios de edad o mds. En igual
sentido el Boletin Trimestral de Violencia al Adulto Mayor en el Contexto
Intrafamiliar del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, publicado en
marzo de 2012, sefialo que segiin la Politica Nacional de Envejecimiento y Vejez del
Ministerio de la Proteccion Social publicada en diciembre de 2007, son
considerados adultos mayores las personas que cuentan con 60 o mds aiios de edad.
(...) Teniendo en cuenta que la determinacion cuantitativa de la "tercera edad" de
una persona, 'realmente” es efectuada por el Juez de tutela al apreciar las
circunstancias especificas en cada caso, concluye la Sala que de acuerdo con los
criterios expuestos, los accionantes superan la edad minima establecida en la Ley
1276 de 2009, para ser considerados pertenecientes al grupo de los "adultos
mayores", lo cual, per se, los coloca en una situacion de especial proteccion respecto
del Estado, la sociedad y la familia.

En lo que concierne a la buena fe, tambicn el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo Seccion Segunda — Subseccion B, Magistrado Ponente: CESAR
PALOMINO CORTES en sentencia del ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018),

Rad. No.: 52001-23-33-000-2012-00067-01 sostuvo:

“el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
el articulo 164 numeral 1° literal ¢) prevé: “(...) no_habrd lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe”.

La Corte Constitucional en la sentencia C-1049 de 2004 al declarar la exequibilidad del
numeral 2 del articulo 136 del Codigo Contencioso Administrativo (norma que también
disponia que la administracién no podia recuperar las sumas pagadas a particulares de
buena fe) considero frente a la facultad que tiene el Estado de demandar en cualquier
tiempo el acto administrativo que reconoce prestaciones periddicas que:

“En el presente caso, la disposicion acusada le otorga a la administracion, la
facultad de demandar “en cualquier tiempo” los actos administrativos mediante los
cuales se reconozcan prestaciones periodicas, precisando que “no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe”. Quiere ello decir,
que la norma acusada, en cuanto le concede a la administracion tal facultad, no
vulnera los principios de buena fe, confianza legitima y seguridad juridica, tal y
como han sido entendidos por la Corte en miiltiples fallos, por cuanto el legislador
no estd partiendo de la mala fe de los administrados, ni tampoco estd defraudando
expectativas legitimas que a los mismos se les hubiesen creado. [...] .

El articulo 164 numeral 1° literal ¢) del CPACA se lee en consonancia con el
articulo 83 de la Constitucion Politica que sefiala: “las actuaciones de los
particulares y de las autoridades piiblicas deberdn ceriirse a los postulados
de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos
adelanten ante éstas”.

La buena fe es uno de los principios generales del derecho y gobierna las relaciones
entre la administracion publica y los ciudadanos, asi lo indicé la Corte
Constitucional en la sentencia C-131 de 2004.
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Como corolario de lo expuesto, se precisa entonces que en derecho contencioso
administrativo si bien el Estado tiene la facultad de pedir la nulidad de los actos
administrativos que reconozcan prestaciones periddicas, el legislador impone un
limite, consistente en que no puede recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe. Por consiguiente, corresponde al Estado probar que el
beneficiario de la pension actué de mala fe al solicitar el reconocimiento o la
reliquidacion pensional.

Por lo anterior, mi representado siempre obrdé de buena fe para obtener la prestacion
econdmica, no intervino en la produccion o el resultado del acto lesivo en contra de la
autoridad administrativa, por cuanto el yerro juridico es de la propia entidad, asi pues,
mal puede alegar en su favor propia culpa.

Asi las cosas, solicito no acceder a la medida cautelar de suspension del acto administrativo
que reconoci6 la pension a mi representado.

MEDIOS DE PRUEBAS

Solicito se tenga como prueba sefior juez, las siguientes pruebas:

DOCUMENTALES:

1. Las aportadas con la demanda.

2. Copia de la cédula de la cédula de ciudadania del sefior LUIS ALFREDO SIERRA.

3. Copia de la cédula de la cédula de ciudadania de la sefiora GLORIA PENAGOS
PEDRAZA

4. Registro civil de nacimiento sefior LUIS ALFREDO SIERRA.

5. Sentencia de fecha 4 de octubre de 2018 proferida por el Juzgado Primero de Familia
de Zipaquira.

6. Poder conferido.

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES
» La entidad demandante y la demandada en la direccion indicada en la demanda.
> El suscrito en la Calle 12 B No. 8-23 Oficina 813, teléfono 601 5601284 —Mé6vil 310

4793534. Correo electronico: dagerchadid7@hotmail.com.

De la sefiora Jueza,

Y a N

FERNANDO DAGER CHADID
C. C. No. 19.112.014 de Bogota
T. P. No. 74.141 del C.S. de la J.
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%/Z'iﬁaqufré- (Cundinamarca), cuatro de octubre de dos m

-

Procede ef despacho a resoiver Ja solicitud de declaracion
de interdiccion provisoria, para lo cual se,

CONSIDERA:

. El articulo 27 de ja Ley 1306 de 2009, dispone que:
‘Mientras se decide Ia causa, el juez de famiiia podra decretar Ia
interdiccién provisoria de la persona con discapacidad menta/ absoluta,
cuando cuente con un dictamen pericial que io determine.”

Los sefiores Gloria Penagos Pedraza y Germén Alberto
Sierra Penagos, mediante apoderado legalmente constituido formulan
demanda para que s&’ declare interdicto por discapacidad mental absoluta
al sefior Luis Alfredo Sisira, Vv 'solicitan con /13 ‘demanda el decreto- de Ja
interdiccién provisoria.

Para e/ presente caso tenemos que con la demanda se
allegé  certificado ' médico - expedido por el doctor Uavier'Dario Triana
Rodriguez, medico neursdlogo; réspecto de Luis Alfredo Sierra, en el que
indica: “.., PACIENTE_ ALERTA, ESCASA COMUNICACION VERBAL,
DESORIENTADO ENTIEMFPO, ESPACIO, LENGUAJE NO FLUIDO, NO
REPITE, ' NO COMPRENDE ORDENES, PC: PUPILAS  3MM,
NORMOREACTIVAS "A" A LUZ,; MOVIMI"ENTOS'OCULARES NO -ES
POSIBLE EVALUAR:.." {Folios 28 v 28}, por lo que'es del caso acceder af
pedimento impétracio, decrétands Ja interticcion’ provisoria de Luis Alfredo
Sierra, 'y se designara como clrador provisoHo d-su'cényuge, sefiora Gloria
Penagos Pedraza.

T LB U R m L M e e ! T
oo or 07 10 BXDUESHO, "ol JUZGADO PRIMERO'DE FAMILIA DE
ZIFAQUIRA (CUNDINAMARCA); ~ R

AT ' ;

RESUELVE:

: A PRIMERO®: Decretar: la* interdiccidn Provisokia de Lujs
Alfredo Siefra. PR L = R :

Vs 5 ; . 1o mom W o
1 I { T N R T

s T

© - SEGUNDO: Destfgnase como- Curabor provisorio de Luis
: a ey R R ol S I e ik ok
Alfredo'Siefra; a $u cényuge, senora Gloria Penagos Pedraza, identificada

con Cedula de Ciudadania No. 21. 162.642. 'Désele posesicn, -
LI e EEE BRGNS B R T T R R

v TERCERO: Inscribase este ‘auto en o registro civil de
nacimiento 'de! interdicto, y notifiquiese al pliblico POr aviso qlie se insertars

- INTERDICCION BE LUIS ALFREDO S:Eﬁﬂ. PROMOVIDA PCR GLORIA PENAGOS PEDRAZAY GERMAN ALBERTO SIERRA PENAGOS.
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Zipaquiré {Cundinamarca), cuatro de octubre de dos mil
dieciocho. !

Por reunir los requisitos de ley, el juzgado dispone:

: 1°. Admitase la anterior demanda de Interdiccién Judicial
por Discapacidad Menial Absclute de Luis Alfredo Sterra, instaurada por
Gloria Penagos Pedraza y Germén Albarto Sierra Penagos.

2° En la forma establecida por el articulo 108 del C. G. de/
P. emplécese a quieres se crean con derecho al ejercicio de ia guarda,
hagase la publicacién en la prensa — (Tiempo o Espectador) del dia domingo.

3°.- Ordenar el dictamen médico neurolégico o psiquistrico,
sobre el estado del paciente, que cdeberd ser: practicado por el Instituto
Nacional de Medicina Legal, y Clencias Forenses de Bogota, examen que
deleré consignar: las rr;anife'si'a,c:jo'nes; ‘caracz‘erfszxr'qas del estado del pacient
la etiologia, el diagndstico y &/ prondstico de J& enfermedad, con indicacién de
las consecuencias en Ia capacidad def paciente para administrar sus bienes y
disponer de eilos, y el tratamienio conveniente para procurar la mejoria del
paciente. Oficiese remitiends copia del proceso. .
4°. Notificar este auto en forma personal al Agente del
Ministerio Pabfico.  © ~ ~ o ey P
5. Retonocer al doctor 'Emiliand’ Belirén Silva, como
apoderado de fos‘demandante&zseﬁore[s Gloria, Penagos Pedraza y Germén
Alberto Sferra_Pen‘agos,': enla 'fc::rfsﬂa y férmind_.s_:d‘t—:-_f 'man}d&z‘pﬁ conferido.
: - i Ve % p oA e e by Cuomy w
TR Tramiftede por ‘el procedimiento de Jurisdiccidn
Voluntaria (Articulo 577 v sfgqfem‘esdef C. G, delP,).
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Una vez por jo menos en un diario de amplia cmu!acronthrg\apf@::}ara !
Tiempo o Ef Espectador) (Aricuio 588, Nral 7° del C. G. P.). Ofig }e%&
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Notifiguese,

La Juez

JUZGADO FRIMERD DE FAMILIA DE ZIPATILIRA (CUND ) Jl

{TMOTIFICACION POR ESTADO.

ZIPAQUIRA, ‘V- EL AUTO ANTERIOR
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DANIEL #ERNANDO FANDAR: CASTEILLANCS
SECRETARIO.

INTERDICCION DE LUIS ALFRECO SIERRA, PROMOVIDA POR GLOR

A PENAGUS PEDAAZA Y GERMAN ALBERTO 5IZRRA PENAGOS.



EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA
(CUNDINAMARGA),

HACE CONSTAR:

Que las anteriores fotocop|as constartes de tres (3) folios son auténticas, confrontadas con las
originales que tuve a la vista y que reposan dentro del proceso de Enterdnccnorn Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta Ne. 201800492 de Luis Alfredo Sierra, promovida ;por Gloria
Penagos Pedraza y German Alberto sierra Penagos.

La sentencia de que tratan las presentes copias se encuentra debidamente notificada y
ejecutoriada.

Zipaguird (Cundinamarca); doce (12) dias de oc:tubre de dos mil dieciocho (2018)

J

El Secretario,

_m;i—,’f N /
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Doctora

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ ;

JUEZ DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C -
SECCION SEGUNDA

E. S. D

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—~COLPENSIONES.

DEMANDADO: LUIS ALFREDO SIERRA
RADICADO: 110013335-012-2022-00273-00

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL PARA CONTESTAR
SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

GLORIA PENAGOS PEDRAZA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
21.162.642 expedida en Zipaquird, en calidad conyuge del sefior LUIS ALFREDO SIERRA,
también mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 468.160 expedida en
Zipaquird, v de conformidad con la sentencia de fecha el 4 de octubre de 2018 proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Zipaquird, que declard interdicto a mi sefior esposo y me designa
como curadora, en forma respetuosa comparezco ante su Despacho, con el objeto de manifestarle
que por medio del presente escrito, confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor
FERNANDO DAGER CHADID, identificado con la cédula de ctudadania No 19.112.014 de
Bogotd, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 74.141 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que se CONTESTE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR de
suspension  provisional, que solicita la cntidad demandante ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

Mi apoderado queda especialmente facultado para conciliar, recibir, desistir, transigir, disponer,
sustituir, reasumir, reaunciar, cobrar titulos judiciales, v en general para llevar a cabo todas las
gestiones inherentes al cabal ejercicio de su encargo de conformidad con lo dispuesto en el articulo
77 del C.G.P. y laLey 2213 de 2022.

Sirvase en consecuencia, reconocer personeria al abogado FERNANDO DAGER CHADID, en los
términos y para los efectos del presente poder, quien puede ser notificado en la Calle 12 B No. 8-23
oficina 813 de la ciudad de Bogotd D.C., correo electronico:dagerchadid7@hotmail.com, celular
310479 3534.

De la bcnor,-‘l J ucza, tentamente, : L ~
Otorgo
GLORIA PENAGOS PEDRAZA RNANDO DAGER CHADID

C.C. No. 21.162.642 expedida en Zipaquird C.C.No. C.C.No. 19.112.014 de Bogota

TP.No. 74.141 del C.S. de Ja J.
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g%' DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO f,:',_,,,w
;\_._;_)} ; Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 Bilzed
PR 13026817

E-h-fl.é'ic:imhdad de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca, Replblica de Colombia, el veintiuno (21) de
'sé'pt'i'embre de dos mil veintidos (2022), en la Notaria Segunda (2) del Circulo de Zipaquira, comparecio: GLORIA
PENAGOS PEDRAZA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 21162642 y declard que lz firma que aparece
en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

C/é “ Ol
/f 7 Eialks
yllkvdw4pvmd
21/09/2022 - 10:48:35

----- Firma autégrafa-----

El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea debido a: Imposibilidad de captura de huellas.
Acorde a |a autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente, en el que aparecen como partes
GLORIA PENAGOS PEDRAZA, sobre: PODER.

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: yllkvdwédpvmd
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CONTESTACION DEMANDA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 2022-
273 DE COLPENSIONES VS. LUIS ALFREDO SIERRA

FERNANDO DAGER CHADID <dagerchadidabogados@gmail.com>
Vie 7/10/2022 12:39 PM

Para: Juzgado 12 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordialmente,

FERNANDO DAGER CHADID
Abogado
Calle 12 B No. 8-23 Oficina 813 Bogota D.C.

AVISO IMPORTANTE: La informacién y los archivos adjuntos a este mensaje de correo electrénico contienen material de DAGERCHADIDABOGADOS por tanto son confidenciales,
privilegiados y / o de exenta divulgacion en virtud de la legislacion aplicable. Estan destinadas sélo para el uso de la persona (s) o entidad (es) al que va dirigida. Si el lector no es el
destinatario (s), o el empleado o agente responsable de entregar este mensaje y cualquier archivo adjunto (s) al destinatario (s), tenga en cuenta que cualquier divulgacion, copia o
distribucién de este correo electrénico y / o de los archivos adjuntos o el uso de su contenido esta estrictamente prohibido. Si ha recibido esta comunicacion por error, por favor

notifique.




FERNANDO DAGER CHADID
ABOGADO
dagerchadidabogados@gmail.com

Doctora

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ

JUEZ DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C - SECCION SEGUNDA

E. S. D

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADOQO: LUIS ALFREDO SIERRA
RADICADO: 110013335-012-2022-00273-00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

Respetada sefiora Jueza:

FERNANDO DAGER CHADID, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 19.112.014 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 74.141 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicién de apoderado judicial del demandado sefior LUIS ALFREDO SIERRA, también
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 468.160 expedida en Zipaquira,
segun poder otorgado por la sefiora GLORIA PENAGOS PEDRAZA, mayor de edad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 21.162.642 expedida en Zipaquira, en calidad
conyuge y curadora designada del demandado de conformidad con la sentencia de fecha el 4
de octubre de 2018 proferida por el Juzgado Primero de Familia de Zipaquira,
respetuosamente dentro del término legal, procedo a dar respuesta a la demanda indicada en
la referencia, lo cual hago en los siguientes términos:

L EN CUANTO A LAS PRETENSIONES
A la pretension No. 1:
Esta declaracion no esta llamada a prosperar, por cuanto es un acto administrativo que
cuenta con el principio de legalidad, ademas mi representado no ha vulnerado con su

actuar ninguna norma legal, como lo afirma la parte actora.

A la pretension No. 2:

Calle 12 B No. 8 - 23 Oficina 813 - Teléfonno 6015601284 - 3104793534 Bogoti D.C.



FERNANDO DAGER CHADID
ABOGADO
dagerchadidabogados@gmail.com

2.1. Me opongo a que, a titulo de restablecimiento del derecho, se declare que el sefior
Luis Alfredo Sierra, no tiene derecho a las sumas reconocidas en la resolucion VPB,
33263 del 15 de abril de 2015, en razén a que el demandado cumple todos y cada uno
de los requisitos para acceder a la pension de vejez.

2.2. No me opongo a esta pretension por cuanto es al sefior Luis Alfredo Sierra, a quien
corresponde el pago del retroactivo pensional como quiera que se trata de una pension
compatible con la otorgada por la extinta Alcalis de Colombia.

2.3. Me opongo a esta pretension, toda vez que el sefior Luis Alfredo Sierra cumple con
los requisitos establecidos en la Ley para acceder a la pension de vejez.

A la pretension No. 3.

8.

9.

Me opongo a la pretension de solicitud de indexacion o intereses, el obrar de mi
representado siempre fue de buena fe, por lo tanto no puede condenarse a este pago.

II. EN CUANTO A LOS HECHOS
Es cierto, de acuerdo a la copia de la cédula de ciudadania que se alleg6 con la demanda.
Es cierto, segin la documental que obra en el expediente.
No es cierto, el demandado sefior LUIS ALFREDO SIERRA, aport6 en toda su vida
laboral un total de 1.443, semanas validamente cotizadas, y no como
equivocadamente lo hace la entidad pensional, puesto que solo tiene en cuenta el
periodo comprendido entre 01 de enero de 1997 a 31 de agosto de 2010.
Es cierto, en el expediente obra la aludida resolucion.
Es cierto, de acuerdo a la resolucion que reposa en el expediente.
Es cierto, segin el documento que se encuentra en el expediente.
Es cierto.

Es cierto.

Es cierto.

10. Es cierto.

11. Es cierto.

12. Es cierto.

Calle 12 B No. 8 - 23 Oficina 813 - Teléfonno 6015601284 - 3104793534 Bogoti D.C.
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13. Es cierto.

14. Es cierto, tal y como consta en el documento allegado con la demanda.
15. Es cierto.
16. Es cierto.
17. Es cierto.
18. Es cierto.

19. Es cierto.

III. FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA
DE LA PENSION DE VEJEZ DE CARACTER COMPATIBLE

Al respecto, Colpensiones, solicita se declare la nulidad de la resolucion VPB, 33263 del 15
de abril de 2015, en razén a que el demandado no cumple los requisitos para acceder a la
pension de vejez, toda vez que el sefior Luis Alfredo Sierra solo reune 414 semanas en los
ultimos 20 afios anteriores al cumplimiento de la edad minima y 744 semanas en todo el
tiempo.

Este argumento esbozado por la entidad demandante no es de recibo, como quiera que debe
tenerse en cuenta la totalidad de las semanas cotizadas.

En efecto, a través de la resolucion 1028 del 17 de septiembre de 1981 de la empresa
ALCALIS DE COLOMBIA “ALCO” LTDA, le reconocio la pension de jubilacion a partir
del 1° de julio de 1981, en cuantia inicial de $19.640,21, por contar con 25 afos de servicios
y 48 afios de edad.

De acuerdo a lo anterior, se hace necesario establecer si la pensién otorgada por
ALCALIS DE COLOMBIA “ALCO” LTDA es compartida o compatible con la que
reconoce COLPENSIONES.

En ese orden, es dable aclarar que frente a las pensiones, es distinto el concepto de la
compartibilidad del de la compatibilidad, pues el primero surge conforme a los supuestos de
hecho que la ley dispone, esto es, que una vez se empieza a pagar la de vejez por
Colpensiones, se comparte su valor con la que venia siendo pagada por la empresa, siendo
dé cuenta de esta ltima su mayor valor, si lo hubiere, mientras que en el segundo no se
confunden o comparten los valores de una y otra pension, las dos se pagan separadamente,
una por Colpensiones y otra por la empleadora.
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Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 18 de septiembre de 2000,
radicacion 14240, puntualizo lo siguiente:

"3. En varias oportunidades la CORTE ha dilucidado el alcance del acervo
normativo seitalado por el impugnante como entendido equivocadamente y ha
concluido que la pension extralegal reconocida por un empleador antes del 17
de octubre de 1985, cualquiera sea el acto que le haya impuesto dicha
obligacion prestacional, esto es, contrato de trabajo, convencion o pacto
colectivo, laudo, o conciliacion, por regla general es compatible con la pension
de vejez que alguna entidad del sistema de seguridad social también reconozca
al beneficiario de aquella jubilacion. A menos, ha puntualizado la
jurisprudencia aludida, que por voluntad expresa de las partes se haya
acordado la incompatibilidad de dichas pensiones y, por lo mismo, la
compartibilidad de la pension legal de vejez con la voluntariamente otorgada
por el empresario, siempre y cuando se cumpla con los requisitos y condiciones
seftalados en la ley.

Dijose en la mads reciente de las sentencias alusivas al problema juridico
planteado por el censor, al determinar los alcances del Acuerdo 224 de 1966,
que durante la vigencia de éste no era viable que una pension de origen
voluntario se compartiera con la de vejez otorgada por el Instituto de los
Seguros Sociales, habida consideracion de que la posibilidad consagrada en ese
precepto se circunscribe de manera exclusiva a las pensiones de naturaleza
legal (rad. 12461, 30 de noviembre de 1999). Es decir, que antes de la
expedicion del Decreto 2879 de 1985, aprobatorio del Acuerdo 029 del mismo
afio, no era factible conmutar una jubilacion extralegalmente reconocida por el
empleador, al cumplir su pensionado directo la densidad de cotizaciones y la
edad requeridas para la adquisicion del derecho a la pension de vejez."”

Mas adelante, dentro de la misma providencia reprodujo parcialmente la dictada por esa Sala
el 8 de agosto de 1997, radicacion 9444, en la que, entre otras, después de transcribir el
articulo 5 del Acuerdo 029 de 1985, aprobado por el decreto 2879 del mismo afo, se razono
en los siguientes términos:

"La anterior disposicion se hizo mds explicita en el decreto 0758 de abril 11 de
1990, que aprobo el Acuerdo 049 del 1 de febrero de ese mismo aiio, cuando al
regular en el articulo 18 la compartibilidad de las pensiones extralegales,
sefialo: "Los patronos registrados como tales en el Instituto de Seguros Sociales,
que otorguen a sus trabajadores afiliados pensiones de jubilacion, reconocidas
en convencion colectiva, pacto colectivo, laudo arbitral, o voluntariamente,
causadas a partir del 17 de octubre de 1985, (fecha en que fue publicado el
decreto 2879 de 1985 en el diario oficial No. 37192), continuardn cotizando
para los seguros de invalidez, vejez y muerte, hasta cuando los asegurados
cumplan los requisitos exigidos por el Instituto para otorgar la pension de vejez
y en este momento, el Instituto procederd a cubrir dicha pension, siendo de
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cuenta del patrono vinicamente el mayor valor, si lo hubiere, entre la pension
otorgada por el Instituto y la que venia cancelando al pensionado (negrilla fuera
del texto).

Pardgrafo. Lo dispuesto en este articulo no se aplicard cuando en la respectiva
convencion colectiva, pacto colectivo, laudo arbitral o acuerdo entre las partes,
se haya dispuesto expresamente, que las pensiones en ellos reconocidas, no
serdn compartidas con el Instituto de Seguros Sociales".

Asi las cosas, resulta claro que el Instituto de Seguros Sociales tan sélo
comparte las pensiones extralegales cuando se causan con posterioridad a la
vigencia del Decreto 2879 de 1985, es decir del 17 de octubre de ese aiio en
adelante, si el empleador continiia aportando al Instituto para el seguro de
vejez, invalidez y muerte, a menos que sean las mismas partes quienes acuerden
que la pension voluntaria patronal sea concurrente con la de vejez del I.S.S.

En consecuencia, no se puede ignorar ni recortar el texto de esta preceptiva,
desconociendo lo prescrito claramente por ella o reduciendo el asunto a una
simple continuidad de cotizaciones patronales, porque lo que fluye de su didfana
redaccion es que la compartibilidad sélo opera respecto de las pensiones
voluntarias causadas desde la vigencia del precepto hacia el futuro porque,
ademds, solo asi se respetan los derechos adquiridos. Y si la compartibilidad
surge tinicamente para ese tipo de pensiones salvo acuerdo, expreso en
contrario, es logico que la dicha consecuencia no puede aplicarse de idéntica
manera a las causadas con antelacion a la entrada en vigor de la norma, so
pena de transgredir no solamente ésta sino también el principio logico que
ensefia que la expresa inclusion de una hipotesis supone la exclusion de las
demads".

Conforme a los lineamientos jurisprudenciales esbozados, se tiene que las pensiones
otorgadas por los empleadores solo son compartidas con el ISS hoy COLPENSIONES
cuando estan fueron reconocidas con posterioridad a la vigencia del decreto 2879 de 1985,
es decir el 17 de octubre del mismo afio, por lo que las concedidas con anterioridad a esta
norma son compatibles, siempre y cuando estas se hayan concedido con fundamento en un
contrato de trabajo, convencion, pacto colectivo, laudo o conciliacion.

Teniendo en cuenta que la que la pension reconocida al sefior Luis Alfredo Sierra, fue con
anterioridad a la entrada en vigencia del decreto 2879 de 1985 y es de caracter convencional,
es por lo que la misma no es compartida, ademas, si bien para la fecha en que se pensiono el
actor se encontraba vigente el acuerdo 224 de 1966 aprobado por el decreto 3041 del mismo
ano, no fue reconocida con base en el articulo 260 del CST.

Asi las cosas, la pension otorgada por ALCALIS DE COLOMBIA ALCO LTDA no es
compartida con la que reconoci6 COLPENSIONES.
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DEL REGIMEN DE TRANSICION

No es tema de controversia, la calidad de beneficiario del régimen de transicion del
accionante, conforme se infiere del registro civil de nacimiento del sefior Luis Alfredo Sierra,
de donde se establece que naci6 el 30 de junio de 1933, por lo que al 01 de abril de 1994
tenia 61 afos, cumpliendo con el requisito de edad establecido en el articulo 36 de la ley 100
de 1993 para ser beneficiario del régimen de transicion.

Asi las cosas, la normatividad a aplicar en este caso es el Acuerdo 049 de 1990, aprobado
por el Decreto 758 de 1990, que en su articulo 12 consagra:

"ARTICULO 12. REQUISITOS DE LA PENSION POR VEJEZ. Tendrdn derecho
a la pension de vejez las personas que reiinan los siguientes requisitos:

a) Sesenta (60) o mds afios de edad si se es varon o cincuentay cinco (55) o mds afios
de edad, si se es mujer y,

b) Un minimo de quinientas (500) semanas de cotizacion pagadas durante los tiltimos
veinte (20) anos anteriores al cumplimiento de las edades minimas, o haber
acreditado un niimero de un mil (1.000) semanas de cotizacion, sufragadas en
cualquier tiempo

Demostrada la edad del sefior Luis Alfredo Sierra, lo que sigue es tener en cuenta un total de
1.443 semanas cotizadas validamente, por lo que se concluye que el demandado es acreedor
de la pension de vejez de caracter compatible.

DEL PRINCIPIO DE LA BUENA FE

En lo que concierne a la buena fe, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo Seccion Segunda — Subseccion B, Magistrado Ponente: CESAR
PALOMINO CORTES en sentencia del ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018),
Rad. No.: 52001-23-33-000-2012-00067-01 sostuvo:

“el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
en el articulo 164 numeral 1° literal c) prevé: (...) no habrd lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe”,

La Corte Constitucional en la sentencia C-1049 de 2004 al declarar la
exequibilidad del numeral 2 del articulo 136 del Coédigo Contencioso
Administrativo (norma que también disponia que la administracion no podia
recuperar las sumas pagadas a particulares de buena fe) considerd frente a la
facultad que tiene el Estado de demandar en cualquier tiempo el acto
administrativo que reconoce prestaciones periodicas que:

“En el presente caso, la disposicion acusada le otorga a la administracion, la
facultad de demandar “en cualquier tiempo” los actos administrativos mediante
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los cuales se reconozcan prestaciones periodicas, precisando que ‘“no habra
lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe”. Quiere
ello decir, que la norma acusada, en cuanto le concede a la administracion tal
facultad, no vulnera los principios de buena fe, confianza legitima y seguridad
juridica, tal y como han sido entendidos por la Corte en miiltiples fallos, por
cuanto el legislador no estd partiendo de la mala fe de los administrados, ni
tampoco estd defraudando expectativas legitimas que a los mismos se les
hubiesen creado. [...] .

El articulo 164 numeral 1° literal c) del CPACA se lee en consonancia con el
articulo 83 de la Constitucion Politica que sefiala: “las actuaciones de los
particulares y de las autoridades puiblicas deberdn ceriirse a los postulados de
la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten
ante éstas’”’.

La buena fe es uno de los principios generales del derecho y gobierna las
relaciones entre la administracion publica y los ciudadanos, asi lo indico la Corte
Constitucional en la sentencia C-131 de 2004, quien agrego:

“En tal sentido, el mencionado principio es entendido, en términos amplios,
como una exigencia de honestidad, confianza, rectitud, decoro y credibilidad
que otorga la palabra dada, a la cual deben someterse las diversas actuaciones
de las autoridades piuiblicas y de los particulares entre si y ante éstas, la cual se
presume, y constituye un soporte esencial del sistema juridico; de igual manera,
cada una de las normas que componen el ordenamiento juridico debe ser
interpretada a luz del principio de la buena fe, de tal suerte que las disposiciones
normativas que regulen el ejercicio de derechos y el cumplimiento de deberes
legales, siempre deben ser entendidas en el sentido mds congruente con el
comportamiento leal, fiel y honesto que se deben los sujetos intervinientes en la
misma. En pocas palabras, la buena fe incorpora el valor ético de la confianza
y significa que el hombre cree y confia que una declaracion de voluntad surtird,
en un caso concreto, sus efectos usuales, es decir, los mismos que ordinaria y
normalmente ha producido en casos andlogos. De igual manera, la buena fe
orienta el ejercicio de las facultades discrecionales de la administracion piiblica
y ayuda a colmar las lagunas del sistema juridico”".

A su turno, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en la sentencia
de tutela del 8 de junio de 2017 considero6 sobre la buena fe simple que equivale
a obrar con lealtad, rectitud y honestidad, y corresponde al Estado desvirtuarla.
Dijo la Corte:

“Nuestro ordenamiento constitucional y, especialmente, el régimen civil ha
desarrollado ademds del concepto de buena fe como mandato constitucional
general, la figura de buena fe simple como principio y forma de conducta. Esta
equivale a obrar con lealtad, rectitud y honestidad, es la que se exige
normalmente a las personas en todas sus actuaciones.
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De lo anterior pueden extraerse algunas diferencias precisas entre la buena fe
simple y la buena fe exenta de culpa. Si bien es cierto que en los dos eventos se
parte del supuesto de que la persona obro con lealtad, rectitud y honestidad, la
buena fe simple se presume de todas las actuaciones o gestiones que los
particulares realizan ante el Estado, de ahi que sea éste quien deba desvirtuarla.
Por su parte, la buena fe exenta de culpa exige ser probada por quien requiere
consolidar juridicamente una situacion determinada. Asi, la buena fe exenta de
culpa exige dos elementos: de un lado, uno subjetivo, que consiste en obrar con
lealtad y, de otro lado, uno objetivo, que exige tener la seguridad en el actuar,
la cual solo puede ser resultado de la realizacion actuaciones positivas
encaminadas a consolidar dicha certeza’.

Como corolario de lo expuesto, se precisa entonces que en derecho contencioso
administrativo si bien el Estado tiene la facultad de pedir la nulidad de los actos
administrativos que reconozcan prestaciones periodicas, el legislador impone un
limite, consistente en que no puede recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe. Por consiguiente, corresponde al Estado probar que el
beneficiario de la pension actudé de mala fe al solicitar el reconocimiento o la
reliquidacion pensional.

Esta Subseccion en sentencia del 23 de marzo de 2017, analizo la buena fe en un
caso de similares condiciones facticas al presente, donde explico:

“De acuerdo con lo anterior, la norma en comento establece una garantia para
los principios de buena fe y confianza legitima de los particulares, pues la
devolucion de las sumas pagadas por prestaciones periodicas se condiciona a
verificar que hayan mediado conductas reprochables encaminadas a defraudar
a la administracion en orden a obtener tales reconocimientos, de modo que si
ello no se logra demostrar, no habrd lugar a ordenar reintegro alguno.

El concepto de buena fe hace referencia al comportamiento leal y honesto que
deben asumir los particulares y autoridades para mantener un orden justo y
permitir el goce efectivo de los derechos y oportunidades de los asociados.
Ademds, como se expreso previamente, por mandato Constitucional, se presume
la buena fe de los particulares en sus relaciones con las autoridades del Estado,
siendo deber de quien alegue la mala fe demostrar los hechos sobre los cuales

)

se fundamenta”.

De lo anterior, se tiene que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha referido, que si el
particular beneficiario de la prestacion actiio de mala fe dentro del proceso administrativo

Calle 12 B No. 8 - 23 Oficina 813 - Teléfonno 6015601284 - 3104793534 Bogoti D.C.



FERNANDO DAGER CHADID

ABOGADO

dagerchadidabogados@gmail.com

para obtener la prestacion econdémica, la sentencia ordenara el reintegro ya que se obr6é con
desconocimiento absoluto del postulado de la buena fe.

Caso distinto como es el asunto que nos ocupa, es cuando el particular no interviene en la
produccion o el resultado del acto lesivo en contra de la autoridad administrativa, por cuanto
el verro juridico es de la propia entidad, asi pues, mal puede alegar en su favor propia
culpa para tratar de recuperar un dinero que fue recibido de buena fe.

DE LA CONDICION PERSONAL DEL DEMANDADO

Por otra parte, el error de la entidad no puede ser imputable a la demandada en tanto fue la
entidad quien realizo el estudio del reconocimiento pensional.

Con ocasion al tema del adulto mayor, el Consejo de Estado M.P. Bertha Lucia Ramirez de
Péez, 23 de octubre de 2014, rad. AC25000234100020130268601) refirio:

"El adulto mayor como sujeto de especial proteccion constitucional.

La condicion de sujeto de especial proteccion constitucional encuentra su
fundamento en los principios que inspiran el Estado Social de Derecho,
plasmados en el Ordenamiento Superior a lo largo de su articulado, y obedece
al deber que le asiste al Estado y a la Sociedad de lograr la igualdad material
de aquellas personas que por razon de su condicion fisica, social o sicologica,
requieran de acciones positivas para lograrla. En ese orden, la Jurisprudencia
Constitucional ha ubicado en tal categoria a los adultos mayores, los nifios, los
adolescentes, los disminuidos fisicos, siquicos y sensoriales, las mujeres cabeza
de familia, las personas desplazadas por la violencia y aquellas que se
encuentran en extrema pobreza, entre otros. De conformidad con el literal b)
del articulo 70 de la Ley 1276 de 2009, se considera adulto mayor a la persona
que tenga 60 aiios de edad o mds. En igual sentido el Boletin Trimestral de
Violencia al Adulto Mayor en el Contexto Intrafamiliar del Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, publicado en marzo de 2012, seiialo que segiin la
Politica Nacional de Envejecimiento y Vejez del Ministerio de la Proteccion
Social publicada en diciembre de 2007, son considerados adultos mayores las
personas que cuentan con 60 o mds arios de edad. (...) Teniendo en cuenta que
la determinacion cuantitativa de la "tercera edad" de una persona, "realmente"
es efectuada por el Juez de tutela al apreciar las circunstancias especificas en
cada caso, concluye la Sala que de acuerdo con los criterios expuestos, los
accionantes superan la edad minima establecida en la Ley 1276 de 2009, para
ser considerados pertenecientes al grupo de los "adultos mayores", lo cual, per
se, los coloca en una situacion de especial proteccion respecto del Estado, la
sociedad y la familia".

El sefior Luis Alfredo Sierra, ya no tiene vida productiva pues con su edad le es imposible

conseguir otra fuente de ingresos, que con el presente trdmite estd siendo sometido a una
carga psicologica, fisica y mental.
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Adicional a lo anterior, mediante sentencia de fecha el 4 de octubre de 2018 proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Zipaquira el Juzgado demandado fue declarado interdicto por
Discapacidad Mental Absoluta, y al reducirse su merecida fuente de sustento y la de su
familia, se le vulneran los derechos adquiridos, asi como el desconocimiento de los derechos
a la seguridad social y a la salud, como sujeto de especial proteccion.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

1. CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA EL DERECHO A LA
PENSION DE VEJEZ DE CARACTER COMPATIBLE.

Teniendo en cuenta que la pension reconocida al sefior Luis Alfredo Sierra, por la
sociedad Alcalis de Colombia fue con anterioridad a la entrada en vigencia del decreto
2879 de 1985, es por lo que la misma no es compatible.

Por otra parte, el demandado ostenta la calidad de beneficiario del régimen de transicion,
conforme se infiere del registro civil de nacimiento del sefior Luis Alfredo Sierra, de
donde se establece que naci6 el 30 de junio de 1933, por lo que al 01 de abril de 1994
tenia 61 anos, cumpliendo con el requisito de edad establecido en el articulo 36 de la ley
100 de 1993 para ser beneficiario del régimen de transicion.

Asi las cosas, la normatividad a aplicar en este caso es el articulo 12 del Acuerdo 049
de 1990, aprobado por el Decreto 758 de 1990

Finalmente, al contar con un total de 1.443 semanas cotizadas validamente, por lo que se
concluye que el demandado es acreedor de la pension de vejez de caracter compatible.

2. BUENA FE

Si bien es cierto, el Estado tiene la facultad de pedir la nulidad de los actos
administrativos que reconozcan prestaciones periodicas, el legislador impone un limite,
consistente en que no puede recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe. Por consiguiente, corresponde al Estado probar que el beneficiario de la pension actud
de mala fe al solicitar el reconocimiento o la reliquidacion pensional.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el
articulo 164 numeral 1° literal ¢) prevé: “(...) no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe”.

De acuerdo con lo anterior, la norma en comento establece una garantia para los
principios de buena fe y confianza legitima de los particulares, pues la devolucion de las
sumas pagadas por prestaciones periddicas se condiciona a verificar que hayan mediado
conductas reprochables encaminadas a defraudar a la administracion en orden a obtener
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tales reconocimientos, de modo que, si ello no se logra demostrar, no habra lugar a
ordenar reintegro alguno.

El concepto de buena fe hace referencia al comportamiento leal y honesto que deben
asumir los particulares y autoridades para mantener un orden justo y permitir el goce
efectivo de los derechos y oportunidades de los asociados. Ademas, como se expreso
previamente, por mandato Constitucional, se presume la buena fe de los particulares en
sus relaciones con las autoridades del Estado, siendo deber de quien alegue la mala fe
demostrar los hechos sobre los cuales se fundamenta.

3. COBRO DE LO NO DEBIDO

La entidad demandante omite lo contemplado en el articulo 138 del CPACA que
establece que no hay lugar a cobrar por las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe, el sefor Luis Alfredo Sierra, siempre ha obrado de buena fe, no intervino de ninguna
manera en la produccion o resultado de la resolucion que reconoci6 las prestaciones, por lo
tanto, no puede la parte actora pretender un pago alegando en su favor su propia culpa.

4. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de
excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez en necesario afirmar que lo
fundamental no es la relacion de los hechos que configuran una determinada excepcion,
sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez encuentra probados los hechos que lo
constituyen debera reconocerla oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas

pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan probadas de
conformidad con el ordenamiento procesal.

V. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito se tenga como prueba sefior juez, las siguientes pruebas:

DOCUMENTALES:
1. Las aportadas con la demanda.
2. Cédula de ciudadania del sefior Luis Alfredo Sierra.
3. Cédula de ciudadania de la sefiora Gloria Penagos Pedraza.
4. Registro Civil de nacimiento del seior Luis Alfredo Sierra.
5. Sentencia de fecha el 4 de octubre de 2018 proferida por el Juzgado Primero de

Familia de Zipaquira.
Resolucion No. VPB 33263 del 15 de abril de 2015, proferida por Colpensiones

o
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7. Poder conferido

VI. DIRECCION DE NOTIFICACIONES:

» La entidad demandante y del demandado en la direccion indicada en la demanda.

» Elsuscrito en la Calle 12 B No. 8-23 Oficina 813. Teléfono 6015601284 — Movil 310
4793534. Correo electronico: dagerchadidabogados@gmail.com.com.

Del sefior Juez, respetuosamente,

FERNANDO DAGER CHADID
C. C. No. 19.112.014 de Bogota
T. P. No. 74.141 del C.S. de lIa J.
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%/Z'iﬁaqufré- (Cundinamarca), cuatro de octubre de dos m

-

Procede ef despacho a resoiver Ja solicitud de declaracion
de interdiccion provisoria, para lo cual se,

CONSIDERA:

. El articulo 27 de ja Ley 1306 de 2009, dispone que:
‘Mientras se decide Ia causa, el juez de famiiia podra decretar Ia
interdiccién provisoria de la persona con discapacidad menta/ absoluta,
cuando cuente con un dictamen pericial que io determine.”

Los sefiores Gloria Penagos Pedraza y Germén Alberto
Sierra Penagos, mediante apoderado legalmente constituido formulan
demanda para que s&’ declare interdicto por discapacidad mental absoluta
al sefior Luis Alfredo Sisira, Vv 'solicitan con /13 ‘demanda el decreto- de Ja
interdiccién provisoria.

Para e/ presente caso tenemos que con la demanda se
allegé  certificado ' médico - expedido por el doctor Uavier'Dario Triana
Rodriguez, medico neursdlogo; réspecto de Luis Alfredo Sierra, en el que
indica: “.., PACIENTE_ ALERTA, ESCASA COMUNICACION VERBAL,
DESORIENTADO ENTIEMFPO, ESPACIO, LENGUAJE NO FLUIDO, NO
REPITE, ' NO COMPRENDE ORDENES, PC: PUPILAS  3MM,
NORMOREACTIVAS "A" A LUZ,; MOVIMI"ENTOS'OCULARES NO -ES
POSIBLE EVALUAR:.." {Folios 28 v 28}, por lo que'es del caso acceder af
pedimento impétracio, decrétands Ja interticcion’ provisoria de Luis Alfredo
Sierra, 'y se designara como clrador provisoHo d-su'cényuge, sefiora Gloria
Penagos Pedraza.

T LB U R m L M e e ! T
oo or 07 10 BXDUESHO, "ol JUZGADO PRIMERO'DE FAMILIA DE
ZIFAQUIRA (CUNDINAMARCA); ~ R

AT ' ;

RESUELVE:

: A PRIMERO®: Decretar: la* interdiccidn Provisokia de Lujs
Alfredo Siefra. PR L = R :

Vs 5 ; . 1o mom W o
1 I { T N R T

s T

© - SEGUNDO: Destfgnase como- Curabor provisorio de Luis
: a ey R R ol S I e ik ok
Alfredo'Siefra; a $u cényuge, senora Gloria Penagos Pedraza, identificada

con Cedula de Ciudadania No. 21. 162.642. 'Désele posesicn, -
LI e EEE BRGNS B R T T R R

v TERCERO: Inscribase este ‘auto en o registro civil de
nacimiento 'de! interdicto, y notifiquiese al pliblico POr aviso qlie se insertars

- INTERDICCION BE LUIS ALFREDO S:Eﬁﬂ. PROMOVIDA PCR GLORIA PENAGOS PEDRAZAY GERMAN ALBERTO SIERRA PENAGOS.
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Zipaquiré {Cundinamarca), cuatro de octubre de dos mil
dieciocho. !

Por reunir los requisitos de ley, el juzgado dispone:

: 1°. Admitase la anterior demanda de Interdiccién Judicial
por Discapacidad Menial Absclute de Luis Alfredo Sterra, instaurada por
Gloria Penagos Pedraza y Germén Albarto Sierra Penagos.

2° En la forma establecida por el articulo 108 del C. G. de/
P. emplécese a quieres se crean con derecho al ejercicio de ia guarda,
hagase la publicacién en la prensa — (Tiempo o Espectador) del dia domingo.

3°.- Ordenar el dictamen médico neurolégico o psiquistrico,
sobre el estado del paciente, que cdeberd ser: practicado por el Instituto
Nacional de Medicina Legal, y Clencias Forenses de Bogota, examen que
deleré consignar: las rr;anife'si'a,c:jo'nes; ‘caracz‘erfszxr'qas del estado del pacient
la etiologia, el diagndstico y &/ prondstico de J& enfermedad, con indicacién de
las consecuencias en Ia capacidad def paciente para administrar sus bienes y
disponer de eilos, y el tratamienio conveniente para procurar la mejoria del
paciente. Oficiese remitiends copia del proceso. .
4°. Notificar este auto en forma personal al Agente del
Ministerio Pabfico.  © ~ ~ o ey P
5. Retonocer al doctor 'Emiliand’ Belirén Silva, como
apoderado de fos‘demandante&zseﬁore[s Gloria, Penagos Pedraza y Germén
Alberto Sferra_Pen‘agos,': enla 'fc::rfsﬂa y férmind_.s_:d‘t—:-_f 'man}d&z‘pﬁ conferido.
: - i Ve % p oA e e by Cuomy w
TR Tramiftede por ‘el procedimiento de Jurisdiccidn
Voluntaria (Articulo 577 v sfgqfem‘esdef C. G, delP,).

‘ cwl s 0 e e e

‘ S e | ; R ) o
Notiffquese, . ' G e
" ' it

| [ '
] ! !
"/
S 1 '
- L

g .PAT.Q:GL{ZQ.”'A;STRG CASTRO, 1. .

Lkt s

INTERDICCION DE LUIS ALFREDO SIERRA, PROMOVIDA POR GLORIA PENABOS PEORAZA Y‘GERMAN ALBERTO SIERRA PENAGDS,
. L o : {

- |
L



Una vez por jo menos en un diario de amplia cmu!acronthrg\apf@::}ara !
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Notifiguese,

La Juez

JUZGADO FRIMERD DE FAMILIA DE ZIPATILIRA (CUND ) Jl

{TMOTIFICACION POR ESTADO.

ZIPAQUIRA, ‘V- EL AUTO ANTERIOR

| Fue NOTHWCAD” HDR ESTADO NUMERO le-[

FECHA
J:]

DANIEL #ERNANDO FANDAR: CASTEILLANCS
SECRETARIO.

INTERDICCION DE LUIS ALFRECO SIERRA, PROMOVIDA POR GLOR

A PENAGUS PEDAAZA Y GERMAN ALBERTO 5IZRRA PENAGOS.



EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA
(CUNDINAMARGA),

HACE CONSTAR:

Que las anteriores fotocop|as constartes de tres (3) folios son auténticas, confrontadas con las
originales que tuve a la vista y que reposan dentro del proceso de Enterdnccnorn Judicial por
Discapacidad Mental Absoluta Ne. 201800492 de Luis Alfredo Sierra, promovida ;por Gloria
Penagos Pedraza y German Alberto sierra Penagos.

La sentencia de que tratan las presentes copias se encuentra debidamente notificada y
ejecutoriada.

Zipaguird (Cundinamarca); doce (12) dias de oc:tubre de dos mil dieciocho (2018)

J

El Secretario,

_m;i—,’f N /
&.
@Jl‘:a't'f"; 4 ¥ ‘B?\,‘

AN Cuhf*/«/



REPUEBLICA DE COLOMBIA
ADMINISTRADORA COLOMEBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESCLUCICN NUMERQ
VPEB 33283
RADICADO Ne. 2014 2143716 2 15 ABR 2013

Por la cual se resuelve un recurso de apelacidn v se reveca la resolucién GNR 47162
det 20 de febrerc de 2014

LA VICEPRESIDENTE DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES BE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENGIONES - COLPENSIONES -, en uso de las atribuciones
inherentes al cargo y.

CONSIDERANDC

Que mediante Resolucion |No. 1028 del 17 de septiembre de 1981, la empresa
ALCALIS DE COLOMBIA "ALCO” LTDA., con NIT. No. B20Q115297-6, reconocid una
pensién de jubilacién al defior SIERRA LUIS ALFREDO, identificade con C.C. No.
468,160, a partir del 12 de [ulio de 1981, en cuantia inicial de $19.640.21.

Que mediante la Resolucidn GNR 47162 del 20 de febrero de 2014, esta Entidad
negé el reconocimiento de la Pensién de Vejez al sefior SIERRA LUIS ALFREDO,
identificado con C.C. No. 468,160, por incompatibilidad pensional.

Que la anterior Reselucidn [se notificd el dia 4 de marzo de 2014, vy el Sefior SIERRA
LUIS ALFREDC en escrito presentado el 14 de marzo de 2014, interpuse recurso de
reposicidn y en subsidio apelacion, previas las formalidades legales sefialadas en el
Cédigo de Procedimiento| Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo,
manifestando su inconformidad béasicamente en los siguientes términos:

“Que solicito correglr ta resplucién proferida por esz entidad, para gue se e conceda
pensién de vejez, a que temgo derecho de conformidad con el Decreto 758 de 1990,
teniendo en cuenta que coticé 1.352 semanas, v que se le reconozca el valor del
retroactivo de ias mesadas|pensionales correspondientes”.

Que mediante Resolucion GNR 265940 del 23 de julio de 2014, esta Entidad resolvié
un recurso de reposicién en el sentido de confirmar en todas y cada una de sus
partes la Resolucién GNR 47162 def 20 de febrero de 2014, quedando pendiente por
resolver el recurso de apelgcién.

Que mediante radicade Ng. 2014_2143716_2, se procede a resolver el recurso de
apeiacién en los siguientes|términos:

CONSIDERACIONES

Que el(a) peticionario (a) Ha prestado los siguientes servicios:

; —ENTIDAD LABORD ~ CESDE [ HASTA C_NOVEDAD ——TTTVTTTTHIAE T
ALCALIS DE COLALCO 19670301 19210901 TIEMPC SERVICID : 5299
' LTDA ]

T ALCALIS DE COLOMEIA 19970100 | 14850914 TIEMPQ SERVICIG 3 974

L LIMITADA A ; : s .

I"ALCALIS DE COLOMBIA | 29991001 19991029 | TIEMPO SERVICIO i 28
| LIMITADA A e s - S
" ALCALIS O TOLOMBIA 15951767 18991128 777 T TIEMPO SERVICIO 29

| LMITADA & ik i s e e s e o]
ALCALIS DE COLOMBIA™ T 19991201 19981739 TIEMPO SERVICID ~ ™ 29
| LIMITADA A o] e — ‘ -
TALCALISBE COLOMBIA ™7 20040101 200003317 7 TIEMPQ SERVICIO 50
LLIMITADA A L e sio e S Fnms
|"ALCALIS OE COLOMBIA . 20000501 26000629 T TIEMPO SERVICIO TTRg T
LIMITADA A L O OO A R
ALCALIS DECOLOMBIA 1 000701 20000729 TIEMPO SERVICIO 79
LIMITADA A e = . ________l vy o -
ALCALIS DE COLOMBIA T 2001 20000929 T T TIEMAG SERVICIO g
{ LIMITADA A ) I O PR ] P

FALCALIS OE COLOMBIA Z0001001 " T 20601129 ¢ TIEMPG SERVICIO : 59

LIMITADA &_ .;_____.__L. e i e e s et i v
I—:ftl.C)'&LL':'; DE COLOMEIA T~ 20091207 | 20001228 T TIEMPO SERVICIC t 29

LIMITADA A - ‘ | o bocneg v d
éﬁ/g &- £
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TALCALIS DE COLCMBIA~ |, 20010101 20010228 | TIEMPC SERVICIO: I w0 |
 LIMITADA A_ Y : , A
ALCALIS DE COLOMBIA 260716301 20010529 | TIEMPG SERVICIO ) 29
LIMITADA A ! o :
ALCALIS DE COLOMBIA 20010301 | 20010428 TIEMPO SERVIGIO : 29
LIMITADA A i R S
ALCALIS BE COLGMBIA 20010501 | 20010529 TIEMPG SERVIGIO, ! [ i
LIMITADA A _ . [ ‘
ALCALIS OE COLOMBIA 26010601 20010629 TIEMPO SERVIGIO | ‘ 29 !
L LIMITADA A e I T )
ALCALIS DE COLOMBIA 200610701 20070729 TIEMPO SERVIE. ] 79 :
* LIMITADA A . ) S s . =
ALCALIS DE COLOMBIA . 20010801 Z00igs2s TIEMPO SERVIETO" 29
_LIMITADA A ; : ORI ;
ALCALIS DE COLOMBIA | 20010507 70010929 | TIEMPO SERVIGIO! 3 1
| LIMITADAA e N R ; L A—— |
ALCALS DECOLOMBIA 20011007 20040128 TIEMPD SERVIGIO. : 838, |
LIMITADA A = ! P S S
ALCALIS DE COLOMBIA 70640201 26060429 TIEMPO SERVICIC, ' B{)Q_‘
LIMITADA A o S ' N
ALCALIS DE COLOMBIA 20060501 30470630 “HEMPO SERVICIC! G20 |
LIMITADA A } . ; | |
TALCALIS DE COLOMBIA 20G70801 201006131 TIEMPQ SERVICIG) ERL) ;
. LIMITADA A ! :
TMIN COMERCIO 20100201 70100831 | TIEMPO SERVICIC" 210 1
INDUSTRIA : L N ; R
["ALCALIS DE COL ALCO 23 0IAS : INTERAUPCIGN - X |
LTDA ‘ 7 i H
T
Que conforme lo anterior, el interesado acredita un total de 1Q,102 dias laborados,
correspondientes 2 1,443 semanas. :
]
Que racié el 30 de junio de 1933 y actualmente cuenta con 81 afi¢s de edad.
Que de conformidad con o establecido en el articulo 12 de} Decreto 758 del 11 de
abril de 1990, “ Tendrdn derecho a Iz pension de vejez las perqonas que retinan fos

sfguientes requisitos: a) Sesenta (60} 0 mas afos de edad si seies varon o cincuenta
v cinco {55) 0 més arios de edad, si se es mujery. b} Un mfh.r'mé ge guinientas (500)
semanas de cotizacion pagadas durante los Ultimos veinte (20) anos anteriores al
cumplimiento de las edades minimas, o haber acreditado ub“ hiimero de un mil
(1.000) semanas de cotizacion, sufragadas en cualquier tiempof. |

Que la norma precitada en el parrafo inmediatamente antefior se aplica por
remision del articulo 36 de la Ley 100 de 1993 gue textualmepte establece: “La
edad para acceder a Iz pensidn de vejez, ef tiempo de senviclo o el nimero de
semanas cotizadas, y el monto de la pension de vejez de lss personas que af
momento de entrar en vigencia el sistema tengan treinta y cinco (35} 0 mas anos de
edad si son mujeres o cuarenta (40} o mds afios de edad si san hombres, o quince
(15) o mads afios de servicios cotizados, sers lz establecida en &f Fégimen anterior al
cual se encuentren afifiados. Las demds condiciones y requfsff:as apficables a estas
personas pars acceder a la pension de vefez, se regirén por las disposiciones
contenidas en fa Ley 100 de 1983." ;

&l ingreso base para liquidar la pension de vejez de las personas referidas en el
incise anterior que les faltare menos de diez (10) arios para adguiir el derecho, serd
el promedio de lo devengade en el tiempo que les hiciere\faita para ello, o &f
cotizado durante todc el Hempo si este fuere superior, actuslizado anuvalmente con
base en iz varlacién del Indice de Precios af Consumidor, sepin certificacion gue
expida ef DANE". J ¢

Que igualmente de conformidad con lo establecido en ef pardgrafo 4 transitorio del
Acto Legisiativo 01 del 22 de julio de 2005, el régimen de transi¢idn del articulo 36
de la Ley 100 de 1993 finaliza el 31 de julio de 2010 y podrd extenderse hasta el
afic 2014 en los siguientes términos: -

“al régimen de transicidn establecide en /a Ley 100 de 1993 y demds normas que
desarroffen dicho régimen, no podrd extenderse mds alld del|31 de julio de 2010;
excepto pare los trabajaderes que estande en dicho régimien, ademas, tengan
cotizadas al menos 750 semanas o su equivalents en tempd de servicios a ia
entrada en vigencia del presente Acto Legisiative (25 de julio mfa 2005), a /os cuales
se les mantendra dicho régimen hasta ef afio 2014, i

)
!
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Que la Vicepresidencia Juridica y Doctrinal y la Vicepresidencia de Prestaciones y
Beneficios, mediante Circufar 01 de 2012, establecieron gue para el cdiculo del
ingreso base de jiquidacion| de las personas beneficiarias del régimen de transicién
del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, se aplicaran las siguientes reglas:

El ingreso base para liquidar la pensién de vejez de las personas que les faltare
menos de diez (10) afios para adquirir el derecho a la pensidn, sera el promedio de
lo devengado o cotizado entre el tiempo que le hiciere falta desde la entradz en
vigencia de! Sisterna Genenal de! Pensiones y |2 fecha de adquisicidon del derecho a
[a pensién, o el de todo e! tiempo si este fuere superior.

Parz los que les faltare mas de 10 afos, el ingresc base de liquidacidén serd
calculado de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la ley 100 de 1993;
es decir, el promedio de lo ¢evengado o cotizado durante Jos Gitimos 10 afios o el de
toda la vidz lzboral si tuviera 1250 o més semanas, actualizade anualmente con
base en la variacién del indice de precios al consumidor {IPC), segin certificacion
gue expida el DANE.

Que para efectos de establecer el monto de liguidacién de |2 presente prestacion, se
tendrd en cuentz e! articllo 20 del Decrete 758 de 1980, ‘el cual establece: “/as
pensicnes por vejez se integraran asit a) Con una cuantia bdsica iqual al cuarenta y
cinco por clento (45%) del salario mensual de base y, b} Con aumentos equivalentes
al tres por ciento (3%) delimismo salaric mensual de base por cada cincuenta (50)
Semanas de cotizacion que el asegurado tuviere acreditadas con posterioridad a /as
primeras quinfentas (500} |semanas de cotizacion. E/ valor total de la pension no
podrd superar ef 90% del salario mensual de base mi ser inferior af salaric minime
legal mensual ni superior 3|quince veces este mismo salario”,

Que los articulos 13 y 35 del Acuerdo 049 de 1890 aprobado por el Decreto 758 del
mismo afe, establecen due la pensidn se reconocerd reunidos leos requisitos
minimos y sera necesaria su desafiliacidn al régimen para gque se pueda disfrutar de
la misma; para su liquidacién se tendré en cuenta hasta lz dltima semana
efectivamente cotizada.

Que de conformidad cep la Circular Interna 01 de 2012, suscrita por la
Vicepresidencia Jurfdica Doctrinal y la Vicepresidencia de Prestaciones vy
Beneficios, ias reglas de efgctividad de [a pensidn son las siguientes:

“Vinculacién a7 slstema CBfeetvidad T T T T ¢
Dependiehte yo Intcpendrante AA1 comphimiento de 13 ¢dad camo UItmo requistto, previo retire del sistema;
Régimen Subsidiada como|dependiente y/o (ITma cotizacibn como independlente,

Bepandiante "I T ol siguiante da Ta fecha de etrd ¢l SiStema GEneial 06 FORSIONES pravia
I cumplimiento de la cdad,

independiente/ RegimeniAl diz|siguiente de la Gluma cotizacidn previo cumplimiento d¢ 1a edad.
Suzsidiado N _ N
Dependiente A focha de incilsign €n nomina cuando no hay retiro dei sistema de pensioncs
Bopendiante — ¢on vaﬂor]A focha ‘e InCiusion on nemina cuande los empleadores en un &rming no.
ic-mpreauores superlor a cuatre (4) afios contados desde el Ultimo de los requisitas o ta‘
! wumg cobizaclén, omitzn reportar 12 novedad de retiro del sistema de,
TSRO - . L1 L1 ... S e i e A G e j

Que a partir de los textos legales enunciados se procedié a realizar la liquidacién de
la prestacién reconocida, Ig cual se resume de la siguiente manera:

IBL: 1,156,401 X 75% = 867,301
SON: CCHOCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS UN PESO M/CTE.

Para el andlisis de la pensitn reconocida, se tomd en cuenta que el (ta) peticionario
(2) cumple los requisitos para los siguientes tipos de pension:

Nombre “Fecha ~~ Fecha |  VALOR VALGR cjor 9 IBL ™ walor Aceptada
tatus Ei’ec.tw dad)BL 1 JBL 2 F&L ; .Pensién !
ST Mensual
[[6G0 sefanas ¥ 55 015 o dcl 080,161.5 6700 i B50C 829,647-00

5 f
50 afios de edad LE\_}Emlembr octubre de.n | I I

1200 - Legal dr.\-O 0 | "
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k| | : R i
FENSION DE VEJEZ 915 ddoz  8¢1,133.727.0 0.00 Gl TS0 B¢ 0L 5 |
Decreto 758 de 1980 <diciembr octubre del : : U
REGIMEN DEe de2010 : . : i
RANSICION 2001 1 : ¢ o
HOMBRE i i ; i {4
1 i | |

]
[ ENTIDAD [ oas | ' VALOR CUOTA :
[ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES | 30102 1|~ %737,/87.00

Esta pensidn estara a cargo de:

TR |

El disfrute de la presente pensién sera a partir de 2 de octubre ta 2010,

Que de conformidad con la Circular Interna del 16 de diciembre de 2014, de
Colpensiones, “se unifica el criterio respecto del término de prescripcién de las
mesadas pensionales con las entidades que administran el RRMD. de conformidad
con las decisiones adcptadas por [a Comision Intersectorial d%l Régimen de Prima
Media con Prestacién Definida de! Sistema General de Pensiones; resulta necesario y
pertinente acoger el precedente judicial de ta Corte Constitucignal y establecer que
el término de prescripcién apllcable en materia pensional es e de 3 afios sefalado
en los articulos 438 y 489 del Cédigo Sustantivo del Trabajo yien el 151 del cédige
Procesal del Trabzjo y de la Seguridad Sacial”. ‘

=4
Que ia entidad empresa ALCALIS DE COLOMBIA “ALCO" #TDA., con NIT. No.
830115297-6, reconocid Pensién de Jubifacién al sefior SIERRA LUIS ALFREDO,
identificado con C.C. No. 468,180. :

En primer lugar, cabe recordar que las pensiones de caragter compartida son
aguellas otergadas por los patronos inscritos en el Instituto dg Seguros Soclales a
sus trebajadores, de cardcter convencional, legal o voluntarlamérite, y cuye objetivo
primordial es la subrogacion total o parcizl de |2 obligacién pensional 2 cargo del
empieador por parte del! IS.5,, hoy Colpensicnes, quedando obliggdc el empleador a
continuar cotizando para los seguros de Invalidez, Vejez y Muj_rte hasta cuando los

asegurados cumplan los requisitos exigidos por el Instituto para otorgar la pensién
de vejez, momento en el cual el Instituto procedera a cubrir ‘i‘cha pensidn, siendo
de cuenta del patrono tinicamente el mayor valor, si lo hubiere, entre fa pension
ctargada por el Instituto v la que venfa siendo pagada por e patrgno.

Que de conformidad con el articulo 18 del Acuerdo 049 de :L%gb aprobado per el
Decretc 758 de 1990, Los patronos registrados coma tales en el Instituto de Seguros
Sociales, que otorguen a sus trabajadores afiliedos pensionhes de jubilacion
reconocidas en convencidén colectiva, pacto colectivo,|. Jaudo arbitral o
voluntariamente, causadas a partir del 17 de octubre de (1985, continuaran
cotizando para los seguros de invalidez, velez y muerte, hasta cuando los
asegurados cumplan los requisitos exigidos por el Instituto pa’faiotargar la pensidn
de vejez y en este momento, el Instituto precederd a cubrir dichapensién, siendo de
cuenta de! patronc Unicamente el mayor valor, si lo hubie:re', entre la pensién
otorgada por el Instituto y la que venla cancelando a2l pensionado,

Que la Circular Interna 01 del 1 de octubre de 201Z,: suscrita por las
Vicepresidencias jurfdica y de Beneficios y Prestaciones de la Administradora
Colombianz de Pensiones sobre los criterios jurfdicos bdsicos de reconocimiento,
estabiece en su item 1.4.2 que el giro del retroactivo a favor del empleador,
procede en los siguientes eventos: |

Que el documento por medio del cual se reconoce [a pgnsidn por parte del
empleador establezca que la pensidn recanocida tiene caracterjdé compartida.

Que e! documento por medio del cual se recenoce lz pgnsién por parte del
empleador, establezca que el mayor valor gue se llegue a genefar despugs de que
la administradora de pensiones reconozca la prestacidn, |estard a cargo del
empleador. |
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Que el documento per medio del cual se reconoce la pensién por parte del
empleador, estatlezca que el gire del retroactivo que se llagare a generar por el

reconocimientoe de Ja pens|én per parte de la administradora de pensicnes sera a
favor del empieador.

Que exista manlfestacién expresa por parte del empleador en fa que se establezca
alguna de las tres circunstancias anteriores.

Que de igual manera, el disfrute de esta pensidn compartida seré a partir del
cumplimiente minimo de rgquisitos; (Status de pensionado), ic anterior sin perjuicio
de las reglas generales de disfrute en el evento que el afiliado haya efectuzdo
cotizaciones al sistema gemqerzal de pensicnes en calidad de independiente 0 como
dependiente con un empleddor diferente a la entidad jubilante.

Que el afiliado sclicita pensién de vejez y NC aporta autorizacidn para que el
retroactivo sea girado a empresa ALCALIS DE COLOMEBIA “ALCO” LTDA., con NiT. No.
830115297-6,

Que por lo expuesto se roncederd la pension de vejez al afiliado dejando el
retroactive al que hubiere lugar en suspenso, hasta gue se allegue certificacién de a
quien {e correspende.

Que son disposiciones aplicables: Decreto 758 de 1990, Ley 100/93 y C.P.A. y C.A.
En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Revodar en todas y cada una de sus partes la Resolucidn No.
47162 de 20 de febrero dg 2014, que negd una Pensidn de vejez al seficr SIERRA
LUIS ALFREDO, identificadq con C.C. No. 468,160, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Recohecer v ordenar e} pago a favor del (1a) sefior{a) SIERRA

LUIS ALFREDO, ya identificpde(a), de una pensidén mensual vitalicia de vejez, en los
siguientes términos y cuantias:

Valor mesada a 2 de octubne de 2010 = $737,787

2011: $ 761.174
2012: $ 789.565
2013: $ 808.832
2014; $ 824.523
2015: $ 854.701
LIQUIDACION RETROACTIVO
CONCEPTO VALOR
Mesodas. 42,962,035.00
Mesadns Adicicnales 7.105.981.00
F. Solidangad Mesadas 0.00
F. Sahdaridad Mesadas Adig 0.00
Incrementos, 0.00
Indexacidn 0.00
Intereses ge Mora 0.00
Descucntos en Salud 0.00
| Pagas ordenades Sentencla 0.00
Pagas va efectuados 0.00
Valor a Pagar 50,068.016.00

ARTICULO TERCERQ: La presente prestacidn junto con el retroactive si hay lugar a
ello, serz ingresada en fa |némina del periodo 201504 gue se paga en el periodo

201505 en la central de| pagos del banco OCCIDENTE CP 2DA QUINCENA de
ZIPAQUIRA CRA. 7 NC. 3 - 09,
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ARTICULO CUARTQ: A partir de la inclusién en ndmina de la présénte prestacién, se

harén los respectivas descuentos en salud conforme 2 la ley 100 de 1993 en NUEVA
EPS S.A. :

ARTICULO QUINTC: Este pensién estard a cargo de:

[(ENTIDAG T oirs [ VALOR CUDTA ]
[ COLPENSICNES 110102 {:573.7‘737.00 —
o
ARTICULO SEXTO: Esta prestacion econsmica es mcompatnb[e con cualquier otra
asignacién del Tesoro Pablico, conforme a lo establecido en e! amculo 128 de la
Constitucién Politica de Colombia. ;

ARTICULO SEPTIMO: Dejar en suspenso el retroactivo generaclo ‘con ocasion de la
presente prensién de caricter compartida, a ia empresa ALCALIS DE COLOMBIA
"ALCO" LTDA., con NIT. No. 830115297-6, de cenfermidad corj los fundamentos de
hecho y derecho esbozados en la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO OCTAVO: Comuniguese a la empresa ALCALIS DJ COLOMBIA “ALCO"
LTDA., con NIT, No. 830115297-6.

ARTICULO NOVENO: Notifiquese al sefior SIERRA LUIS ALFREL@ identificade con
C.C. No. 468,160, haciéndole saber que con la presente q?etia agotada la via
gubernativa.

Dadz en Bogotd, D.C. a: ] o

]
COMUNIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA MARCELA CARDONA RUIZ #
VICEPRESIDENTE DE BENEFICIOS Y PRESTACICNES
COLPENSIONES :

ANGELICA PEA'A BALLEN
YAZMIN SARMIENTO CALVO
ABOGADO ANALISTA COLPENSIONES

COL-VE]-201-5G4,11




Doctora

YOLANDA VELASCO GUTIERREZ

JUEZ DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C -
SECCION SEGUNDA

E. S. D

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—~COLPENSIONES.

DEMANDADO: LUIS ALFREDO SIERRA
RADICADO: 110013335-012-2022-00273-00
ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL

GLORIA PENAGOS PEDRAZA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
21.162.642 expedida en Zipaquird, en calidad conyuge del sefior LUIS ALFREDO SIERRA,
también mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 468.160 expedida en
Zipaquira, y de conformidad con la sentencia de fecha el 4 de octubre de 2018 proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Zipaquird, que declar6 interdicto a mi seiior esposo y me designa
como curadora, en forma respetuosa comparezco ante su Despacho, con el objeto de manifestarle
que por medio del presente escrito, confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor
FERNANDO DAGER CHADID, identificado con la cédula de ciudadania No 19.112.014 de
Bogot4, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 74.141 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que conteste la demanda y represente los intereses de mi esposo en el Proceso
que en su contra adelanta la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Mi apoderado queda especialmente facultado para conciliar, recibir, desistir, transigir, disponer,
sustituir, reasumir, renunciar, cobrar titulos judiciales, y en general para llevar a cabo todas las
gestiones inherentes al cabal ejercicio de su encargo de conformidad con lo dispuesto en el articulo
77 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

Sirvase en consecuencia, reconocer personeria al abogado FERNANDO DAGER CHADID, en los
términos y para los efectos del presente poder, quien puede ser notificado en la Calle 12 B No. 8-23
oficina 813 de la ciudad de Bogota D.C., correo electronico:dagerchadid7@hotmail.com, celular
310479 3534.

De la sefiora Jueza, atentamente,

Otorgo,% 14% /B/%

GLORIA PENAGOS PEDRAZA A‘ ERNANDO DAGER CHADID
C.C. No. 21.162.642 expedida en Zipaquird C.C.No. C.C.No. 19.112.014 de Bogota
TP. No. 74.141 del C.S. de la J.
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Enla c:udad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el veintiuno (21) de
septiembre de dos mil veintidos (2022), en la Notaria Segunda (2) del Circulo de Zipaquira, comparecié: GLORIA
PENAGOS PEDRAZA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 21162642 y declard que la firma que aparece
en el presente documento es suya y el contenido es cierto.
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El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea debido a: Imposibilidad de captura de huellas.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente, en el que aparecen como partes
GLORIA PENAGOS PEDRAZA, sobre: PODER.

HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS

Notario Segundo (2) del Circulo de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccion: 60mvd3060gm3
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