PROCURADORA: 81 CUADERNO N°1

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 N° 43-91 CAN SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES

11001-33-35-013-2020-00285-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

EXPEDIENTE VIRTUAL

DEMANDANTE : JEYSON ANDREY BERNATE

APODERADO JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA
notificacionesbogota@qiraldoabogados.com.co

DEMANDANDO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

JUEZA: YANIRA PERDOMO OSUNA

J-13


mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

R 5 '::
gm A
BT

Libetied y Ocden
Consejo Superior de la Judicatura
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

o453

Direccion Seccional de Administracidn Judicial - Bogoté

Oficina Judicial — Reparto.

DATOS PARA RADICACION DEL PROCESO

JURISDICCION: | ]

GRUPO / CLASE DE PROCESO CORPORACION

ESPECIALIDAD '

N° CUADERNOS - FOLIOS CORRESPONDIENTES

ACCIONANTE (S)

JAYSON ANDREY BERNATE 80220871

Nombre (s) 1. Apellido 2. Apellido N°.C.C./Nit

CARRERA 7 N.0.18-42 Le. 114 C.Cial. MONSERRATE 2848877

Direccion Notificacion Teléfono(s)
APODE.RADO

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA CC: 10.268.011 T.P: 66.637

CARRERA 7 No.18-42 Le. 114 C.Cial. MONSERRATE PBX 2848877

ACCIONADO(S)

DISTRITO DE BOGOTA-ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

Nombre (s) 1. Apellido 2. Apellido

CARRERA 8 No 10-65

N°.C.C./Nit

3813000

Direccidn Notificacion

- APODERADO

Teléfono(s)

Nombre(s) 1. Apellido 2. Apellido

N° C.C./Nit

Direccién Notificacion Teléfono(s)

ANEXOS.

Tarjeta Prof.

NUMERO DE RADICACION DEL JUZGADO:




.

pe Use

(me1Giraldo
#l HR WY

Resufredng que

SENORES _ |
JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE & ge/?__ (Reparto)

Ciudad
| }Afpx‘./\ G/SQ-'“}W/ , de las condiciones

conocidas al pi de mi respectiva firma, manifiesto que gonfiero poder especial,
amplio y suficiente al Doctor JULIAN ANDRES: GIRALDO MONTOYA,
identificado con la cédula’ de’ ciudadania No. 10.268.011 de Manizales (C) ¥y
acreditado con la Tarjeta Profesional de abogado No. .~

66.637 del C.S dc la J; al Doctor RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA
identificado con la c.c. No. 10.248.428 de Manizales'y T.P.'No. Del C.S. de la
Judicatura, la Dra. IVONNE ROCIO T '

SALAMANCA NINO," identificada con ¢.c. No. 1.013.592.530 de Bogotd y
acreditada con la T.P. No. 199.090 expedida por.el C.S. de la J., con el objeto
de instaurar Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra LA
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO. representado legalmente por la Ministra de
Educacién Nacional, Dra. MARTA FERNANDA CAMPOS SAAVEDRA, o quien
lo sea o haga sus veces, al momento de la notificacién del auto admisorio de la
demanda, o por el apoderado especial que para el efecto se designe, a tin de que
previos los tramites procesales previstos en el

C.CA. y el CP.C, y mediante sentencia con fuerza de cosa juzgada,
sc provea favorablemeate a las siguientes:

DECLARACIONES:

1. Declarar 1a nulidad del acto Administrativo No. de fecha
expedido por o del acto ficto o presunto
configurado el  7¢& ofe Ab/ ob 2c sk, frente a la peticién presentada el

26 o o 200 8 en cuanto me negod el reconocimiento de la
SANCION POR MORA establecida en la ley 1071 de 2006 a mi mandante,
equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de ,
retardo, contados desde los sctenta (70) dias habiles después de haber radicado 1a
solicitud de la cesantia ante la entidad v hasta cuando se hizo efectivo el pago de la
misma.

2. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la SANCION POR MORA
establecida en la ley '
1071 de 2006, ecquivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo,

Contados desde los sctenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud
de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

CONDENAS:

1. Condenar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
(FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO), a
quc sc me reconozea y pague una SANCION POR MORA establecida en la Ley 244
de 1995 y Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dfa de su salario
por cada dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias habiles después de



haber radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se hizo
electivo el pago de la misma. , )

2. Que se ordene a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO dar
cumplimento al fallo que se dicte dcntro,dc-»cstc.proceso en el término de 30 dias
contados desde la comunicacién de éste, tal €omo 10" dispone el articulo 192 del
Codigo de procedimiento Administrativo y de Jo -Contencioso Administrativo
(C.P.A.CA) '

3. Condenara la NACION-MINISTERIO " DE ' "EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO al reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que haya lugar

con motivo de la disminucién del poder adquisitivo de la SANCION

MORATORIA, tomando como base la variacion del indice de precios al consumidor.

desde la fecha en que se efectus el Pago de la cesantia, hasta el momento de la
cjecutoria de la sentencia que ponga tin al presente proceso.

4. Condenara la  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al reconocimiento y pago de los intereses moratorios g partir del
dia siguiente de la fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente
hasta que se efectiic el pago de la SANCION MORATORIA reconocida en esta
scntencia.

5. Condenar cn costas a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO de conformidad con la estipulado en el Articulo 188 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y Coddigo
General del Proceso. '

Mis apoderados quedan expresamente facultados para recibir, cobrar, conciliar,
transigir, desistir, renunciar, sustituir este poder y en fin realizar todas las gestiones
necesarias para la  defensa de mis intereses sin que pueda decirse en momento
alguno que actia sin poder suficiente para tramitar la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Lo escrito a mano val

C.C. )

Acepto

JULLA DRES GIRALDO MONT OYA RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA
C.q/A0.268.011 de M nizales (R) No. 10.248.428 de Manizales
T.P{66.637 del C.S. dk 1a Judicatura T.P.No. 120.489 del C.S. de la J.

IVONNE ROCIO SALAMANCA NINO

c.c. No. 1.013.592.530 de Bogota
TDONA 100 NON £ 2 Anla T
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NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACION. Hlml””“““
|

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Ciudad

Fecha. 26.01-2018 - 09.38
mark  Follos: 3 Anexos:

I -

JIRAMERTAD

Ragicado N° E -20 1 8'1 4556

& - 5310
Radicador. VIVIAN ANGELICA VASQUEZ BELTRAN
SOLICITANTE: JAYSON BERNATE Destino. 5101 sﬁ%r:‘l'%o OF PRESTACIONES SOCIALES DEL
|
CRioy: 8022087 \ cansu'rt‘:g estado de su trdmite 8n www.educacionbogote.edu.co

PRESTACION: SANCION POR MORA. Cesantia. opcion CONSULTATRAMITE  A\AIYGT

con ol codigo de vaerificacidn:

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificada como aparcce al pie de mi firma,
actuando como apoderado del (la) docente que aparece en la parte superior como SOLICITANTE,
de la manera mds respetuosa gjerzo derecho de peticién en interés particular consagrado cn el
articulo 23 de la C.P y normas concordantes, con el objeto de que se realicen las declaraciones que

formularé previo los siguientes:

I. RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO

PRIMERO: El articulo 3 de la ley 91 de 1989, cre6 el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como una cuenta especial de la Nacidn, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica.

SEGUNDO: De conformidad con la ley 91 de 1989, le asigné como competencia al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ¢l pago de las CESANTIAS
PARCIALES Y DEFINITIVAS de los docentes dc los establecimientos educativos del sector
oficial. .

TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a), por laborar como
docente cn los servicios cducativos estatales en el DEPARTAMENTO, DISTRITO O
MUNICIPIO le solicit6 al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales el
Magisterio, el reconocimiento y pago de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Mediante Resolucién le fue reconocida la cesantia parcial y/o definitiva.

QUINTO: Esta cesantia fuc cancelada por intermedio de entidad bancaria.

SEXTO: El articulo 4 de la ley 1071 de 2006, establecié:
“.... Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacién de
la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por parte de los
peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y

pago de las cesantias, deberd expedir la resolucion correspondiente, si retne todos los
requisitos determinados en la ley.

Paragrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta debera
informérsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles siguientes al recibo de
la solicitud, sefialdndole expresamente los documentos y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud debera ser
resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este articulo.”

El articulo 5 ibidem por su parte contempld:

“ .... Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias hdbiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas 0 parciales del
servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido
para el Fondo Nacional de Ahorro.




Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los
servidores publicos, la_entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia_de salario por cada dia dc retardo hasta que se
haga efectivo el pago dc las mismas, para lo cual solo bastara acreditar la no
cancelacién dentro del término previsto en este articulo.

El Honorable Consejo de Estado, en multiplicidad de oportunidades se ha pronunciado al respecto
de la manera como debe entenderse la disposicién normativa, como en sentencia de Unificacion del
27 de marzo de 2007, SU 02513, M.P. Jesus Maria Lemos Bustamante, donde contemplo:

.. Sobre la formula de contabilizar los téerminos serfialados en la norma anterior,
(...) la Sala Plena del Consejo de Estado ha expresado: (...) el tiempo a partir del
cual comienza, a correr el término para que se genere Ja indemnizacion moratoria debe
contarse desde la fecha en la cual el intcresado radicé la peticion de reconocimiento y
pago de las cesantias definitivas, es decir quince (15) dias habiles que tiene la entidad -
para expedir la resolucidn, mas cinco (5) dias habiles que corrcsponde a la ejecutoria

. mas cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir del dia en quedd en firme la
resolucién, para un total de 65 dias habiles, transcurridos los cuales se causara la

sancién moratoria”

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, y de acuerdo con los documentos que obran en el
expediente administrativo, el pago de las cesantias fue realizado con posterioridad al momento que
se cumplieron los setenta (70) dias hébiles establecidos en la ley, después de haber rcalizado la
solicitud, lo que generd de manera inmediata el derecho a la sancion.

I1. PETICIONES

PRIMERO: Sec ordene el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la
ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias héabiles, incluida la ejecutoria, después de haber radicado la
solicitud de la cesantia parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago
de la misma.

SEGUNDO: Que sobre el monto de la SANCION POR MORA, se ordene el reconocimiento de la

respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectie el pago de esta obligacién a cargo dc esta
entidad.

OI.  ANEXOS
s Poder para actuar.

IV. NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones de esta respuesta en mi oficina de abogado ubicada en la Carrera 7 Numero
18-42 Local 105, Centro Comercial ’ﬁ}nserrate, PBX 2848877, Bogota.

Cordialmente,

T. P No. 66.637 del C.S de 1'1 udicatura

/



Pesalioduy qice Jesevion tenfiantal

Seiiores . T N .
SECRETARIA DE EDUCACION __ 6 AnLerin)
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Vi6
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

REFERENCIA: Poder. Agotamiento Via Gubernativa.

\ ) ‘ , |
//f/g"(\_\:“\ Q?-Qf"/\ f;’c ) ) , identificado (a) como a

aparcce al pic-d€ mi firma, de la manera maie respetuosa manificsto que confiero poder
especial, amplio y suficiente al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales y acreditado con Ja
Tarjeta Profesional de abogado No. 66.637 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura y/o a la'Doctora IVONNE ROCIO SALAMANCA NINO, identificada con la
C.C.N° 1.013.592.530 de Bogola y acreditada con la Tarjeta Profesional de Abogado No.
199.090 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacidn solicite el reconocimicnto ¥ pago de un (1) dia de salario por cada dia de
retardo en ¢l pago dc mis cesantias parciales y/o definitivas, por haber sobrepasado el
tiempo para efectos de realizar mi respectiva cancelacion en virtud de la Resolucidén No.

NI Pe 23 e ot e ZO01Y |, expedida por esta
entidad. ,

Mi apoderada queda especialmente facultada para conciliar, transigir, desistir, recibir,

renunciar, sustituir este poder y en fin realizar todas las gestiones necesariag para la
defensa de mis intereses sin que pueda decirse en momento alguno que actia sin poder
suhiciente para actuar dentro de esta solicitud,

Lo escrito = mano vale,

-
. ]
Atentamente, / / //

JULIAN ANDRES GIRALDO
C.C. No. 10.268.011 de Manizal

EG-ONTOYA
S
T.P No. 66.637 del C.S.dela Jl{dicntura.
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ALCALDIA MAYOR
BOGOTA D.C. .

Secretaria

EDUCACION

SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C.
DIRECCION DE TALENTO HUMANO

RESOLUCIONNo. 7174 DE 27 OCT. 201

“Por la cual se reconoce y ordena el pago de una Cesantia Parcial para Estudio”

LA DIRECTORA DE TALENTO HUMANO DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, D.C., con fundamento en la
delegacion-conferida por el Secretario de Educacion de Bogota, D.C., a través de la Resolucion 1352 del 02 de junio de 2010y
en desarrolio de las facultades legales afribuidas a las entidades territoriales, en especial por el articulo 56 de la Ley 962 de
2005, en materia de prestaciones sociales a cargo det Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo establecido en el articulo 9° de la Ley 489 de 1998, el Secretario de Educacion de Bogota D.C.,
mediante Resolucion 1352 del 02 de junio del 2010, delegé en la Direccion de Talento Humano de la Secretaria de Educacion de
Bogota D.C., la elaboracion y suscripcion de fos actos administrativos de reconocimiento de las prestaciones sociales que paga
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previa aprobacion del proyecto de resolucion por el Administrador

del Fondo.

Que mediante solicitud radicada bajo el No. 2014-CES-022548 de fecha 25/06/2014, el docente JAYSON ANDREY
BERNATE, identificado con la Cédula de Ciudadania nimero 80.220.871, solicita el reconocimiento y pago de una Cesantia
Parcial, con destino a Estudio, que le corresponde por los servicios prestados como docente de vinculacion DISTRITAL-
SISTEMA GENERAL DE PARTICIPACIONES, COLEGIO GABRIEL BETANCOURT MEJIA, aportando para el efecto los

siguientes documentos:

- Formato de solicitud de prestacion debidamente diligenciado.

- Fotocopia legible de la cédula de ciudadania del educador.

- Certificaciones de Factores salariales y Tiempo de Servicio expedida por la Secretaria de Educacion de Bogota

- Certificacion de Antecedentes de,Cesantias de FAVIDI.- Fotocopia del recibo de pago o certificado de la Institucion
Educativa en el cual se indique el NIT, el programa academico, el valor de la matricula, y la entidad bancaria con el nimero y

fipo de cuenta.

Que de acuerdo con la arden de matricula expedida por la UNIMINUTO-CORPORACION UNIVERSITARIA MINUTO DE DIOS,
identificado (a) con NIT No. 800.116.217-2, el docente JAYSON ANDREY BERNATE identificado con la Cédula de Ciudadania
nimero 80.220.871, solicita y justifica el pago de cesantias parciales con destino al pago de sus estudios por la suma de

$1.524.500

Que segln certificacion No. 91858 de fecha 05/06/2014, expedida por el Jefe de Grupo de Certificaciones Laborales de la
Secretaria de Educacion de Bogota D.C., se comprobd que ha prestado sus servicios y es docente activo desde el 26/03/2012,

con reportes de cesantias a 31/12/2013.

Que las cesantias reportadas que sirvieron de base para la presente liquidacion son: .
+ Cesantia afio 2012 $1.191.008

+ Cesantia afio 2013 $1.620.208
TOTAL CESANTIAS $2.811.216

Que de acuerdo con lo establecido en los articulos 56 de la Ley 962 de 2005 y 4 del Decreto 2831 de 2005, la Fiduciaria La
Previsora S.A., como entidad administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
aprobé mediante hoja de revision con identificador No.1270336 de fecha 11/09/2014, el proyecto-de resolucién mediante el
cual se reconoce la presente prestacion incluyendo la anterior fiquidacion, cuyo pago se realizara surtido el tramite sefialado en
el Decreto 2831 de 2005, una vez corresponda el turno de atencion y exista disponibilidad presupuestal.

Que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, le ha cancelado al peticionario Cesantias Parciales asi:

1de?2




ALCALDIA MAYOR
EDUCACION
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C.

SR ey PR

...Continuacion de la resolucién No. De
para Estudio al docente JAYSON ANDREY BERNATE, identificado con la Cédula de

“Por la cual se reconoce y ordena el pago de

una Cesantia Parcial
Ciudadania nimero 80.220.871".

RESOLUCION FECHA RESOLUCION FECHA DE PAGO ' VALOR
7621 06/12/2013 $1.191.008
Total SUMA AVANCES DE CESANTIAS PARCIALES : $1.191.008

Que debe descontarse de la presente liquidacion, el valor de $1.181.008, por concepto de Avances de Cesantias Parciales.

Que son normas aplicables entre otras la Ley 91 de 1989, el Acuerdo 34 de 1998, la Ley 962 de 2005, el Decreto 2831 de 2005
y la Resolucién 1352 de 2010.

En consecuencia, RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Reconocer al docente JAYSON ANDREY BERNATE, identificada con la Cédula de Ciudadania
nimero 80.220.871, la suma de $2.811.216, por concepto de liquidacion parcial de Cesantias, correspondiente al tiempo de
servicio por el periodo comprendido entre el 26/03/2012 y el 31/12/2013.

PARAGRAFO: E! pago se realizara cuando le corresponda turno y exista la disponibilidad presupuestal, de éonfo_rmidad con lo
expuesto en la parte considerativa, '

ARTICULO SEGUNDO: De la suma reconocida descontar el valor de $1.191.008 por concepto de cesantias parciales ya
pagadas conforme a la parte motiva de la presente resolucion, para un neto a pagar de $1.524.500 al docente JAYSON

ANDREY BERNATE identificado (a) con CC No. 80.220.871

ARTICULO TERCERO: E beneficiario debe comprobar la inversion de la cesantia que se le anticipa dentro de los tres (3)
meses siguientes a la fecha de pago ante el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio de Bogota D.C.

ARTICULO CUARTO: El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pagaré al interesado las sumas a las que se
refieren los articuios anteriores, previas deducciones ordenadas por la Ley.

PARAGRAFO: Cuando el cobro Io realice por intermedio de tercera persona, debera comprobar su supervivencia.

ARTICULO QUINTO: Notificar el contenido de Ia presente resolucion al (los) interesado (s) de conformidad con lo establecido en
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Contrala presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual podra interponerse dentro de los diez
(10) dias habiles siguientes a la fecha de notificacion ante la Direccion de Talento Humano de la Secretaria de Educacion de
Bogota D.C., de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: La presente resolucion, rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NFIEIRAESE A EABIASE,
Dada en Bogota D.C., a los

20001 208 (% /i Vrti L

CELMIRA MARTIN LIZARAZO
Directora de Talento Humano
Elaboré: Johanna Samaca Gy Secretaria de Educacion de Bogota D.C.
Revisd: Andres Fgfife Santos.
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Radicacion N° 2018-00106-2018 de 08 de junio de 2018-_.1.7683
Convocante: GEORGINA ODILIA SIERRA VALDERRAMA Y OTROS

Convocado: LA NACION — MINISTERIO E EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

PROCURADURIA ONCE (11) JUDICIAL Il PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS g

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

]

En los términos del articulo 2.° de la Ley 640 de 2001, en cohc}jrdancia con lo
dispuesto en el numeral 6.° del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 20157, el
Procuradora Once (11) Judicial | para Asuntos Administrativos expide la siguiente

CONSTANCIA:
1.- Mediante apoderado, la parte convocanle:
N* NOMBRE N° CEDULA

1 | GEORGINA ODILIA SIERRA VALDERRAMA '28239_718
2 | MARTHA CORREA TORRES 20424059
3 | HECTOR EDUARDO ROJAS GUEVARA 19102835 |
4 | MARIA SABINA LEON DE ORTIZ 37804651
5 | OSANA OSORIQOOSORIO 41580925 |
6 | JAIRO ALONSO FORERO ANAYA 80092934
7 | JAIRO ALONSO FORERO ANAYA 80092934
8 | ADRIANA VEGA SAMACA 1057573133
9 | OSCAR RODRIGUEZ CUEVAS 80373729

10 | ALEXANDRA IVANOVA VELASCO ROJAS 52173500

11 | DIANA LUCIA DIAZ OVALLE 20887210 . |

12 | MYRIAM PINILLA MENDOZA 51702195

13 | JOSE MIGUEL MONROY GARZON 19387818

14 | GLADYS RODRIGUEZ DE MARTINEZ 23507992

15 | ALEXANDRA RODRIGUEZ PUERTO 52587115

16 | LADY CRISTINA MORENO CARQ 40036642

17 | MAGDALENA GONZALEZ PACHON 35495021

18 | ALEXANDRA PORTILLA RODRIGUEZ 52294160

19 | JOSE ALFREDO DIAZ VALBUENA 79816285

| 20 | LUIS GREGORIO ARISMENDI SILVA 74321627

! Decrelo 1069 del 26 de ma 0 de 2015 "Por medio del cual se expide el Decrelo Unico Re

Anliguo articulo 9° del Deciela 1716 de 2009,

glamentatio del Sec!quJusﬂcia y del Derecho".
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] 21 RICARDO ORDUZ RIOS 9525059
22 | BLANCA ISABEL GUASCA BEJARANO 20666569
" 23 | ANA TULIA GARZON RODRIGUEZ 51750049
24 | IRMA GIOVANA CACERES GUEVARA 52182007
56 | MARCELA BOHORQUEZ PINZON 52905827
26 | ANA ISABEL PAEZ PINILLA 51734471
37 | JHON JAIRO MONTOYA CARDONA 79136362
28 | JUAN CARLOS MARROQUIN 80226894
59 | MARTHA ELCNA FAJARDO SANDOVAL 39694545
30 | WILLIAM MARTIN VILORIA MARULANDA 12724325
31 | LUCIA DEL PILAR LOZANO SALAZAR 51666360
32 | ADRIANA RONCANCIO PARRA 52775692
33 | NANCY JANETH BARRETO PEREZ 51812689
34 | OLGA LUCIA PARRA GUERRA 51738912
35 | DIANA MILENA SUSA CAMARGO 52809464
36 | LUZ YAMILE GORDO GARCIA 52291488
37 | JEMY MARTIN ARANGO 52110838
38 | CLARA PATRICIA PEREZ SANDOVAL | 51842957
39 | MYRIAM ESTHER FERNANDEZ SIERRA 35333081
4G | JUDITH RAMIREZ ESPINOZA 20774112
41 | MARIA ANGELA CASTANEDA ORTIZ 20985218
42 | ROSA MAGDA MATALLANA DUARTE 51635090
43 | JAVIER GOMEZ RODRIGUEZ 79335352
44- | CARMEN ROSA HERRERA ORTIGOZA 28697911
45 |.MARIA STELLA CARDOZO RODRIGUEZ 37004319
46| MARGARITA ESTHER OTALORA ACEVEDO 23276492
47 | JENNY VIVIANA ARDILA GUERRERO 52748203
48 | ELIZABETH BCRMUDEZ LOPEZ 52157500
49 | MARIA ALEJANDRA RAMIREZ PRIETO 52885335
50 | DOMINGO RAMON DURANGO CASTRO 15037369,
51 | SANDRA CONSTANZA GAITAN GARZON 51814631
52 | JULIO CESAR BOHORQUEZ SANCHEZ 80269008
53 | MARIA HILDA PINEDA FORERO 51609401
54 | NUBIA DEL PILAR HENAO GRANADOS 41699127
55 | MARTHA LUCIA MORENO CORTES 41710465
56 | LUISA FERNANDA CADENA CORREDOR 51826117
57 | LILIANA GUZMAN RODRIGUEZ 52279076
58 | MARLEN CUESTAS CIFUENTES 20492424
59 | CLAUDIA PATRICIA RENDON HOYOS 51996954
50 | MARIA DOLLY PIEDRAHITA MUNOZ 40178284
61 | MARIA MAGDALENA BECERRA CONTRERAS 41695000
62 | CONSEJO LEON LEON 51697086
63 | GLORIA MERCEDES MESA ALMEIDA 60407744
64 | MARTHA INES JULIO ROMAN 41601779
"65 | RUTH STELLA DELGADILLO DELGADO 52187786
66 | ROSA ATI LIA DAZA MORA 23866029
67 | ROSALBA RUIZ DE VILLAMIL 41700881
68 | CESAR GUILLERMO CASTILLO SANCHEZ 79325242
69 | ZORAIDA STELLA GARAVITO HERNANDEZ 51656783
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70 | MERY LUZ VEGA VACA

35422549

71 | CLAUDIA SANCHEZ PEREZ 39554991 -
72 | LUZ YENNY CARRANZA REYES 52028343
73 | MEYRA MARTINEZ PENA 37935289
74 | JULIO ANDRES BAENA GONZALEZ 92225545
75 | NORMA CONSTANZA RODRIGUEZ URREA 53071936
76 | CONSTANZA GUZMAN DUQUE 51974963
77 | ORFA ADRIANA AMARILLO CASTANEDA 52170360
78 | ADOLFO ZABALA BARBERI 19135391
24178734

79 | LILIAM STELLA SANCHEZ SANCHEZ

80 | YOLANDA DEL ROSARIO SARMIENTO JIMENEZ 51615490

81 { ANGELA DEL CARMEN RUSINQUE TROCHES 52451823
82 | LEWIS EDUARDO AREVALO BLRNAL 76358140
83 | YOANYWE DIAZ RIVERA 27601527
84 | NAYERLLY TRIANA CABALLERO 20701407
85 | JAYSON ANDREY BERNATE 80220871
86 | LUPE ROSALBA NINO DE RENGIFO 41525867
87 | JOHN JAIRO FORERO GONZALEZ 80778628
88 | ANDREA CORTES 52301042
89 | OSCAR ALEXANDER VILLAMARIN GIL 79711029
90 | JAYSON ANDREY BERNATE 80220871

91 | BERNARDA ESPERANZA CASTANEDA BAQUERQ | 517744472

92 | CLAUDIA VICTORIA RODRIGUFZ VEGA 51698688
93 | YIMMY SECUNDINO TRIANA ESTRELLA 79831343 .
94 | JORGE WILMAR OCAMPO MARIN 75047948
95 | JESUS RENE TALERO GARZON 19493745
96 | FLORALBA LOPEZ MORENO 39547836
97 | GLORIA ESTEFANIA LOPEZ MARTINEZ | 51846787
98 | XIMENA ARCENIA MEDINA ROSAS 46360177
99 | MARTHA BEATRIZ HERRERA SERNA 52270135
100 | MARIA DEL PILAR TRUJILLO | 39550025 -
101 | AMELIA CASTRO RIVERA B 41651270
102 | SUSANA GONZALCZ TORRES 24048303
103 | JORGE FLISEQ ROJAS QUEVEDO 119456708
104 | DOLLY MORA BARRIOS o 24708777
105 | OSCAR ANDRES SANCHEZ COTRINO 80742151
106 | YENNY FELIZOLA AMARIS 31867678
107 | HECTOR GIOVANNY SIERRA BARRERA 79977606
108 | MARIA EUGENIA MONTERO CHACON 52005107
109 | JOHN JAIRO SANDOVAL CARDOZO 79734482
110 | MARIA EUGENIA JAIMES TIBAMOZA 60256564
111 | FERNANDO POLANCO ALDANA 83224580
112 | DIEGO ANDRES BUITRAGO MUNOZ 79958925
113 | RUTH MELIDA QUITIAN ROJAS 28438521
114 | BELEN ROMERO TORRES 20946012
115 | JANNETH AVILA AVILA 52583205
116 | FABIAN GIOVANNY TELLEZ PINEDA 93298683
117 | GINA MARCELA QUIROGA 53065987,
118 | PATRICIA PELAEZ DUQUE

52070445
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119 | MARTHA BEATRIZ PENA SALGADO 23390264
120 | EFREN LOPEZ VARGAS 79366657
121 | FRANCISCO TADEO SACRISTAN ROMERO 19326246
122 | MIRYAM INES VEGA DE GONZALEZ 41758799
123 | ELMER LEONEL MELO 11324568
124 | SANDRA MILENA ACUNA MUNIZ 37724310
125 | PEDRO RIVERA PRIETO 7170368
126 | LUZ ANGELA BARRERA MARTINEZ 52907400
127 | ANDREA PAOLA HFRNANDEZ HERRERA 1022336186
128 | HENRY WILLIAM VERGARA CHITIVA 79658635
129" | MARIA EDILSA ALFONSO VILLAMIL 23491382
130 | ARMANDO MIGUEL GAMBOA CONTRERAS 51442831
131 | LIZ ANDREA BOCANEGRA CASTANEDA 53166650
132 | GERMAN RODRIGUEZ PINTO 7491016
133 | GERMAN RODRIGUEZ PINTO 7491016
134" | MERY SUSANA CIFUENTES DE MUNETONES 20773611
7135 | RUBIELA GONZALEZ BLANCO 24059645
| 136 | ROSA AMALIA MARTINEZ CASTELLANOS 52320007

Presentd solicilud de conciliacion extrajudicial el dia 08 de junio dé 2018,
convocando a’ A NACION — MINISTERIO E EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.-Las PRETENSIONES de la solicitud fueron las siguientes:

De la manera mas respeluosa solicito a la PROCURADURIA la fijacién de fecha para
audiencia de conciliacién prejudicial, a efeclos de agotar el requisito de procedibilidad a que
se refiere el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, reglamentado por el decreto 1716 de 2009
con el propésito de procurar un acuerdo con LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO sobre Io
siguiente:

PRIMERO: Declarar la nulidad del Acto ficto o presunto frenle a la peticion radicada ante la
enlidad, mediante la cual niega el reconocimiento de la SANCION POR MORA en el pago
de las cesantias de la siguiente manera:

Ne NOMBRE DOCENTE N° DE CEDULA FECHA DEL | FECHA ACTO
AGOTAMIENT | FICTO
o
L | GEORGINAODILIA SIERRA 28239718 17 DEENERO DE | 17 DE ABRIL DE
VALDERRAMA 2018 2018
2 | MARTHA (iORREA TORRES 20424059 29 DE ENERO DE 29 DE ABRIL DE
2018 2018
3 | HECTOR EDUARDO ROJAS 19102815 29 DE ENERO DE | 29 DE ABRIL DE
GUEVARA 2018 2018
4 | MARIA SABINA LEON DE ORTIZ 37804651 29 DEENERO DE 29 DE ABRIL DE
- : 2018 2018
5 | OSANA OSORIO OSORIO 41580925 20 DE ENERO DE | 29 DE ABRIL DE
2018 2018
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! 29 DE ENERO DE 29 DE ABRIL DE
6 | JAIRO ALONSO FORERO ANAYA 80092934 5018 13018
29 DE ENERO DE | 29 DE ABRIL DE
7 | JAIRO ALONSO FORERO ANAYA 80092934 2018 5018
8 | ADRIANA VEGA SAMACA 1057573133 29 DE ENERO DE | 29 DE ABRIL DE
2018 2018
9 | OSCAR RODRIGUEZ CUEVAS 80373729 29 DE ENERO DE | 29 DE ABRIL DE
12018 2018
ALEXANDRA IVANOVA . 29 DE ENCRODE | 29 DE ABRIL DE
101 VeLasco rosas 52173500 - 2018 "l 2018
11 | DIANA LUCIA DIAZ OVALLE 20887210 29 DEENFRODE | 29 DE ABRIL DF
2018 2018
12 | MYRIAM PINILLA MENDOZA 51702195 29 DEENFRODE | 29 DE ABRIL DF |
2018 | 2018 N
i3 | JOSE MIGUEL MONROY GARZON | 19387318 ’ 29 DE ENERO DE .| 29 DE AGRIL DE
o 2008 je018
14 | GLADYS RODRIGUEZ DE 23597992 29 BE ENERO DL . | 29 DE ABRIL DE
MARTINEZ ’ 2018 | 2018 ]
15 | ALEXANDRA RODRIGUEZ PUERTO | 52587115 29 DE ENERODE | 20 DE ABRIL DF
| 2018 2018
16 | LADY CRISTINA MORENO 40036642 29 DL ENERO DE , | 29 DE ABRIL DE
CARO / 2018 'l 20138 -
17 | MAGDALENA GONZALEZ PACHON | 35495071 | 29DEENERO DE | 29 DE AGRIL DF
1 2018 .| 2018 -
18 | ALEXANDRA PORTILLA 52294160 29 DE ENERODE | 29 DF ABRIL DE
RODRIGUEZ 2018 2018
18 | JOSE ALFREDO DIAZ VALBUENA | 79816285 | 29DEENERODE | 29 DE ABRILDF
| 2018 2018
20 | LUIS GREGORIO ARISMEND! 74321627 | 29DEENERODE | 29 OE AGRIL BE
SILVA | 2018 2018
21 | RICARDO ORDUZ RIOS | 6525059 | 29 DE ENERO DE :. | 29 DE AGRIL OF
. 2018 | 2018
22 | BLANCA ISABEL GUASCA 20666569 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE |
BEJARANO 2018 2018
23 | ANATULIA GARZON RODRIGUEZ | 51750049 17 DE ENERO DE 17 DF ABRIL DF
. | 2018 2018
24 | IRMA GIOVANA CACERES 52182007 17 DE ENERQ DE . | 17 DE ABRIL DE
GUEVARA o ) 2018 2018
25 | MARCELA BOHORQUEZ PINZON | 52905827 17 DEENERO OE - | 17 DE ABRIL R
N 2018 1 2018
26 | ANA ISABEL PAEZ PINILLA 51734471 17 DEENERODE | 17 DE ABRIL DL |
B o | . 2018 2018
27 | JHON JAIRO MONTOYA CARDONA | 79136362 17 DE ENERO DE - . | 17 DE ABRIL DE |
: i 2018 2018
28 | JUAN CARLOS MARROQUIN 80226894 | 17 DEENERO DE 17 DE ABRIL DE
2018 2018
29 | MARTHA ELENA FAJARDO 39694545 17 DF ENERO DE 17 DE ABRIL DE
SANDOVAL 2018 2018
30 | WILLIAM MARTIN VILORIA 112724325 | 17 DE ENERO DG 17 DE ABRIL DE |
MARULANDA 2018 2018
31 | LUCIA DEL PILAR LOZAND | 51666360 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE |
2018 2018
| 32 | ADRIANA RONCANCIO PARRA J 52775692 17 DE ENERO DE 2013 ;;;;E ABRIL DE J
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NANCYJANETH BARRETO PEREZ

51812689

17 DE ENERO DC

17 DE ABRIL DE

33 ! 2018 | 2018
34 | OLGA LUCIA PARRA GUERRA 51738912 17 DEENERO DE | 17 DE ABRIL DE
B : 2018 | 2018
T ’ 17 DE ENERQ DE 17 DE ABRIL DE
35 | DIANA MI LENA SUSA CAMARGO | 52809464 2018 | 2018
36 | LUZ YAMILE GORDO GARCIA 52291488 17 DE ENERO DE | 17 DE ABRIL DE
oo 2018 | 2018
37 | JEMY MARTIN ARANGO 52110838 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
o 2018 | 2018
T CLARA PATRICIA PEREZ : 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
‘ 51842957
38| SANDOVAL 518429 2018 | 2018
' MIYRIAM ESTHER FERNANDEZ . 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
39 | SiIERRA 35333082 2018 | 2018
20 | JUDITH RAMIREZ ESPINOZA 20774112 17 DE ENERO DF 17 DE ABRIL DE
‘ 2018 | 2018
' NEDA 29 DF ENERO DE 29 DE ABRIL DE
41 | MARIA ANGELA CASTANED 0985218 :
ORTIZ 2018 | 2018
ROSA MAGDA MATALLANA o 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
42 | pUARTE - - 51635090 2018 | 2018
™23 | JAVIFR GOMEZ RODRIGUEZ 79335352 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
o : 2018 2018
o EN RE 7 DE ENERO D 7 DE ABR
4 | CARMEN ROSA HERRLRA 8697011 1 E 170 IL DE
ORTIGOZA i 2018 2018
MARIA STELLA CARDOZO 17 DE ENFRO DE 17 DE ABRIL DE
hEL 37004319
7% | RODRIGUEZ E 2017 | 2018
16 | MARGARITA ESTHER OTALORA 4276492 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
ACEVEDO 2018 2018
JENNY VIVIANA ARDILA . 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
52748203
47 | GUERRERO. ° 2018 2018
- S - 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
48 | ELIZABETH BERMUDEZ LOPEZ 52157500
- HEs ’ 2018 | 2018
MARIA ALEJANDRA RAMIREZ _ 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
5288533
9 priETO | s 2018 | 2018
<o | DOMINGO RAMON OURANGO o037 17 DL ENERO DE 17 DE ABRIL DE
CASTRO 2018 2018
o, | SANDRA CONSTANZA GAITAN 1814631 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
GARZON 2018 2018
JULIO CESAR i 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
>2 BOHORQUEZ SANCHEZ 80269008 2018 5018
53 | MARIA HILDA PINEDA FORERO 51609401 17 DEENERO DE | 17 DE ABRIL DE
o 2018 2018
NUBIA DEL PILAR HENAO _ 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL OE
54
i GRANADOS 416991?7 2018 2018
ARTHA LUC RENO : :
o | M A LUCIA MO ENO 1710965 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
B CORTES 2018 2018
LUISA FERNANDA CADENA 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
.
%6 | CORREDOR. - 51826117 2018 2018
57 | LILIANA GUZMAN RODRIGUEZ 52279076 17 DE ENERO DE 17 DE ABRIL DE
) . 2018 2018
| MARLEN GUESTAS , . 2 Dt FEBRERO DE 02 DE MAYO
58 . 20492424
i CIFUENTES 2018 DE 2018
CLAUDIA PATRICIA F FEBF
o A S 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
2018 | DE 2018

RENDON'HOYQOS

17
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MARIA DOLLY PIEDRAHITA 26 DE ENERO DE | 26 DE ABRIL DE
50 | MUtz 40178284 2018 | 2018 |
MARIA MAGDALENA BECERRA 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
1 1 coNTRERAS 41635009 2018 DE2018 |
62 | CONSEJO LEON LEON 51697086 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
| ) 2018 | DE 2018
GLORIA MERCEDES MESA 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
53 | ALMEIDA 60407744 2018 | DE 2018
64 | MARTHA INES JULIO ROMAN 41601779 2 DE FEBRERO DE [ 02 DE MAYO
‘ 2018 | DE 2018
RUTH STELLA DELGADILLO 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
65 | DELGADO 52187786 2018 | DE 2018
66 | ROSA ATILIA DAZA MORA 23866029 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
2018 | DE 2018
67 | ROSALBA RUIZ DE VILLAMIL 41700881 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
2018 ' | DE 2018
CESAR GUILLERMO CASTILLO e 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
°8 | sancHEz B /9322242 2018 | DE 2018
69 | ZORAIDA STELLA GARAVITO 51656783 2 DE FEBRERQ DE 02 DE MAYO
HERNANDEZ 2018 DE 2018
70 | MERY LUZ VEGA VACA 35422549 2 DE FEBRERO DE | 02 DE MAYO
2018 DE 2018
71 | CLAUDIA SANCHEZ PEREZ 39554991 2 DEFEBRERODE | 02 DE MAYO
2018 DE2018
72 | LUZ YENNY CARRAN7ZA REYES 52028343 2 DE FEBRCRO DE 02 DE MAYO
' 2018 DE2018 |
73 | MEYRA MARTINEZ PERIA 37935289 2 DE FEBRERO DE - | +02 DE MAYO
. 2018 © DE 2018
74 | JULIO ANDRES BAENA GONZALEZ | 92225545 2 DEFEBRERO DE’ |- 02 DE MAYO
2018 ' DF 2018
75 | NORMA CONSTANZA RODRIGUEZ | 53071936 2 DEFEBRERO DE* | 02 DE MAYO |
URREA 2018 ‘ DE 2018
76 | CONSTANZA GUZMAN DUQUE 51974963 2 DE FEBRERO DE .| 02 DE MAYO
2018 DE 2018
77 | ORFA ADRIANA AMARILLO 52170360 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
CASTANEDA 2018 DE 2018
78 | ADOLFO 7ARALA BARDER| 19135391 2 DE FEBRERODE | 02 DE MAYO
2018 DE 2018
79 | LILIAM STELLA SANCHEZ SANCHEZ | 24178734 2 DE FEBRFRQ DE 02 DE MAYOD
N 2018 DE 2018
80 | YOLANDA DEL ROSARIO 51615490 2 DE FEBRERO DF 02 DE MAYO
SARMIENTO JIMENEZ 2018 DE 2018
81 | ANGELA DEL CARMEN 52451823 2 DE FEBRERO DE . | 02 DE MAYO
RUSINQUE TROCHES 2018 DE 2018
82 | LEWIS EDUARDO AREVALO 79358140 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
BERNAL ) 2018 DE 2018
83 | YOANYWE DIAZ RIVERA 27601527 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO |
2018 DE 2018
84 | NAYERLLY TRIANA 20701407 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
CABALLERO 2018 DE 2018
85 | JAYSON ANDREY BERNATE 80220871 26 DE ENERO DG 26 DE ABRIL DF
= 2018 2018
86 | LUPE ROSALBA NINO DE RENGIFO | 41595867 2 DE FEBRERO DE * | 02 DE MAYO |
2018 DE 2018
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87 | JOHN JAIRO FORERO GONZALEZ | 80778628 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
o o 2018 DE 2018
88 | ANDREA CORTES | 52301042 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
) 2018 - DE 2018
89 | OSCAR ALEXANDER 79711029 2 DL FEBRERO DE 02 DE MAYO
VILLAMARIN GIL - 2018 DE 2018
90 | JAYSON ANDREY BERNATE 80220871 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
o 2018 DF 2018
91 | BERNARDA ESPERANZA 51774442 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
CASTANEDA BAQUERO 2018 DE 2018
T o CLAUDIA VICTORIA 51698688 2 DF FEBRERO DE 02 DE MAYO
RODRIGUEZ VEGA 2018 DE 2018
93 | YIMMY SECUNDING TRIANA 79831343 2 DE FEBRERO DE 02 DE MAYO
ESTRECLLA 2018 DE 2018
7794 | JORGE WILMAR OCAMPO MARIN | 75047948 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
. 2018 2018
95 | JESUS RENE TALERO GARZON 19493745 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
_ 2018 2018
96 | FLORALBALOPEZ MORENO 39547836 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
. _ 2018 2018
97 | GLORIA ESTEFANIA LOPEZ 51846787 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
MARTINEZ ' 2018 2018
98 | XIMENA ARCENIA MEDINA 46360172 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
ROSAS - 2018 2018
99 | MARTHA BEATRIZ HERRERA 52270136 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
SERNA 2018 2018
100 | MARIA DEL PILAR TRUJILLO 39550925 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
. 2018 2018
" 101 | AMELIA CASTRO RIVERA 41651270 12 DF FEBRERO DE 12 DE MAYO
i i 2018 2018
102 | SUSANA GONZALEZ TORRES 24048303 12 DE FEBRERO DE 12 DE MAYO
A S 2018 2018
103 | JORGE ELISFO ROJAS QUEVEDO 19456708 12 DE FEBRCRO DE 12 DE MAYO
, ) _ 2018 2018
104 | DOLLY MORA BARRIOS 24708777 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
T , 2018 DE 2018
105 | OSCAR ANDRES SANCHEZ 80742151 27 DE FEBRERO DE 27 DE MAYO
COTRINO - 2018 DF 2018
106 | YENNY FELIZOLA AMARIS 31867678 27 DE FEBRERO DE 27 DE MAYO
2018 DE 2018
107 | HECTOR GIOVANNY SIERRA 79977606 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
BARRERA 2018 DE 2018
108 | yaaR (A EUGENIA MONTERO 52005107 27 DE FEBRERODE | 27 DE MAYO
CHACON 2018 DE 2018
109 | JOHN JAIRO SANDOVAL CARDOZC | 79734482 2/ DEFEBRERODE | 27 DE MAYO
2018 ) DE 2018
MARIA EUGENIA JAIMES 28 DF FEBRERO DE 28 DE MAYO
110 | TIRAMOZA 60256564 2018 DE 2018
111 | FERNANDO POLANCO ALDANA 23224580 28 DE FEBRERODE | 28 DE MAYO
= e 2018 DE 2018
DIEGO ANDRES BUITRAGO 28 DE FEBRERO DE | 28 DE MAYO
12 MURNOZ 79958925 2018 DE 2018
113 | RUTH MELIDA QUITIAN ROJAS 28438521 28 DEFEBRERODE | 28 DE MAYO
' 2018 DE 2018
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114 | BELEN ROMERQO TORRES 20946012 28 DE FEBRERO DC | 28 DE MAYO
' 2018 o DE 2018
115 | JANNETH AVILA AVILA 52583205 28 DE FEBRERO DE | 28 DE MAYO
2018 DE 2018
FABIAN GIOVANNY TELLEZ 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
16 | oinEDA 93298683 2018 ‘ DE 2018
117 | GINA MARCELA QUIROGA 53065987 28 DE FEBRERO DL .| 28 DE MAYO
2018 B DE 2018
118 | PATRICIA PELAEZ DUQUE 52070446 28 DE FEBRERO DE. | 28 DE MAYO
2018 DE 2018
119 | MARTHA BEATRIZ PENA SALGADO | 23390264 28 DE FEBRERO DF 28 DE MAYO .
B 2018 DE 2018
120 | EFREN LOPEZ VARGAS 79366657 28 DE FEBRERO DE | 28 DE MAYO
2018 ‘ DE 2018
121 | FRANCISCO TADEO SACRISTAN 19326246 28 DE FEBRERQ DE, | 28 DE MAYQ
ROMEROQ 2018 _ DE 2018
122 | MIRYAM INES VEGA DF 41758799 28 DE FEBRERQ DE | 28 DE MAYO
GONZALEZ ) 2018 DE 2018
123 | ELMER LEONEL MELO 11324568 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
. 2018 DE 2018
124 | SANDRA MILENA ACUNA MURIZ 37724310 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
: 2018 DE 2018
125 | PEDRO RIVERA PRIETO 7170368 28 DE FEBRERO DF ¢ 4|, 28 DE MAYO
2018 o DE 2018
126 | LUZ ANGELA BARRERA MARTINEZ | 52907400 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYC
' - 2018 DE 2018
ANDREA PAOLA HERNANDEZ 28 DE FEBRERQ DE 28 DE MAYO
127 HERRERA 1022336186 2018 _ Df 2018
128 | HENRY WILLIAM VERGARA 79698635 28 DE FEBRERO DE , | 28 DE MAYO
CHITIVA 2018 _ DF 2018
129 | MARIA EDILSA ALFONSO VILLAMIL | 23491382 28 DE FEBRERO DE- | 28 DE MAYO
2018 DE 2018
130 | ARMANDO MIGUEL GAMBOA 91442831 28 DE FEBRERO DE 28 DE MAYO
CONTRERAS 2018 DE 2018 |
LIZ ANDREA BOCANEGRA . 28 DE FEBRERO DE . | 28 DE MAYD
1311 casTafEDA 23166650 2018 ' DE 2018
132 | GERMAN RODRIGUEZ PINTO 7491016 06 DE DICICMBRE DE | 06 DE MARZO
2017 DE 2018
133 | GERMAN RODRIGUEZ PINTO 7491016 06 DE DICIEMBRE DE | 06 DE MARZO
' 2017 DE 2018
MERY SUSANA CIFUENTES DE _ 13 DE DICIEMBRE DE | 13 DE MARZO
B4 | MURETONES 20773611 2016 DE 2017
135 | RUBIELA GONZALEZ BLANCO 24059645 29 DEENERO DE 29 DE ABRIL
2018 DE 2018
136 | ROSA AMALIA MARTINEZ 52320007 05 DE DICIEMBRE DE .05 DE MARZO
CASTELLANQOS 2017 DE 2017

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley
1071 de 2006 a mis mandantes, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud

de la cesantia parcial y/o definitiva an

de la misma.

te la entidad y hasta cuando se hizo efectivo ol pago
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TERCERO: Que sobre el monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el
reconocimiento de la respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectie el pago de
esla obligacion a_ cargo de la convocada.

3.- Que se cilo audiencia de conciliacién dentro del tramite conciliatorio de la
referencia, el d|a dieciséis (16) de julio de 2018, a la cual NO asistio la parte
convocada, esto es, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; acudiendo la parte convocante a
través de su apoderada, doctora: LEIDY Y. OTALORA BURGOS identificada con
C.C No.1.110.490.527 de Ibagué y con TP No257.395 del C.S.J. Que dentro del
término legal de tres (03) dias establecido por el Decreto 1716/09, la parte
convocada, no allegd juslificacion de su inasistencia.

En consecuencia y de conformidad con lo registrado en auto de fecha veintitrés (23)
de julio de 2018, se declard FALLIDA la conciliacion y terminado el tramite
prejudicial.

4.- De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito
de procedibilidad exigido para acudir a la jurisdicciéon de lo contencioso
administrativo, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 35y 37 de la Ley 640 de
2001, en concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

5.- En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el
Decreto 1716 de 2009, se devolveran a la parte convocante los documentos
aportados con la conciliacion.

La presente se expide en Bogota D.C, a los veinticinco (25) dias del mes de julio

de dos mil dieciocho (2018).
i/
7 (/i

ALBA LUCI BECQER é{AVELLA
Procuradorzf Once (11)/J’udicial .
1 !
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Senores
JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Reparto)

Bogota D.C

REFERENCIA: Demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho - de Caracter Laboral

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA mayor y vecino de Bogotg, identificado
con la Cédula de Ciudadania Numero 10.268.011 de Manizales, abogado en
ejercicio, acreditado con TP. No. 66.637 del C.S. de la ].., actuando en nombre y
representacién JAYSON ANDREY BERNATE, de las condiciones conocidas en
el poder legalmente otorgado el cual acompafio al presente escrito para incoar
el medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que contempla
el Titulo III del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su Articulo 138, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO), representado legalmente por la Ministra de
Educacion Nacional, Dra. GINA PARODY, o quien lo sea o haga sus veces, al
momento de la notificacion del auto admisorio de la demanda, o por el

apoderado especial que para el efecto se designe, a fin de que previos los.

tramites procesales previstos en el C.P.A.C.A.,, y mediante sentencia con fuerza
de cosa juzgada, se provea favorablemente a las siguientes:

L. PRETENSIONES

DECLARACIONES:

1. Declarar _LA EXISTENCIA del acto ficto o presunto configurado el 26 DE
ABRIL DE 2018, frente a la peticion radicada el 26 DE ENERO DE 2018 con
relacion al reconocimiento y pago de la sancién moratoria de en el pago de las
cesantias, toda vez que la misma no fue contestada por parte de la entidad
demandada Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag.

2. Declarar la nulidad del acto ficto o presunto configurado el dia el 26 DE
ABRIL DE 2018, frente a la peticién radicada el 26 DE ENERO DE 2018, en
cuanto nego el derecho a pagar la SANCION POR MORA a mi mandante
establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
de su salario por cada dfa de retardo, contados desde los Setenta (70) dias
hébiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la
demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

3. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, le reconozca y pague la SANCION POR MORA
establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
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de su salario por cada dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias
habiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

CONDENAS

1. Condenar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, a que se le
reconozca y pague la SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dfa de su salario por
cada dfa de retardo, contados desde los setenta (70) dias habiles después de
haber radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se

hizo efectivo el pago de la misma.

2. Que se ordene a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-dar
cumplimiento al fallo que se dicte dentro de este proceso tal como lo dispone
el articulo 192 del Coddigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. (C.P.A.C.A).

3. Condenar a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- al
reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que haya lugar con motivo de
la disminucidn del poder adquisitivo de la SANCION MORATORIA, tomando
como base la variacién del indice de precios al consumidor (IPC) desde la
fecha en que se efectud el pago de la cesantia, hasta el momento de la
ejecutoria de la sentencia que ponga fin al presente proceso.

4. Condenar a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- al
reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir del dia siguiente de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que se
efecttie el pago de la SANCION MORATORIA reconocida en esta sentencia.

5. Condenar en costas a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- de
conformidad con lo estipulado en el Articulo 188 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y Cédigo General del
Proceso.

I1. HECHOS

PRIMERO: El articulo 3 de la ley 91 de 1989, creé el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como una cuenta especial de la
Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica.
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SEGUNDO: De conformidad con el paragrafo 22 del articulo 15 de la ley 91 de
1989, le asigné como competencia al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO el pago de la CESANTIA de los docentes de los
establecimientos educativos del sector oficial.

TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado, por
laborar como docente en los servicios educativos estatales le solicité a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo de
Prestaciones Sociales el Magisterio, el dia 25 DE JUNIO DE 2014 el
reconocimiento y pago de la cesantia a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la RESOLUCION 7174 DE 27 DE OCTUBRE DE 2014
EXPEDIDA POR CELMIRA MARTIN LIZARAZO DIRECTORA DE TALENTO
HUMANO SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, le fue reconocida la
cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el 29 DE ENERO DE 2015, por
intermedio de entidad bancaria

SEXTO: El articulo 4 de laley 1071 de 2006, estableci6:

. Términos. Dentro de los quince (15} dias habiles siguientes a la

presentacién de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la
resoluc:lon correspondiente, si reune todos los requisitos determinados en la
ley. : :

Paragrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta
debera informarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes al recibo de la solicitud, sefialandole expresamente los documentos
y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud
debera ser resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este
articulo.”

El articulo 5 ibidem por su parte contemplo:

“ ... Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo méximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidaciéon de las cesantias definitivas o
parciales del servidor publico, para cancelar esta prestaciéon social, sin
perjuicio de lo establecido por el Fondo Nacional de Ahorro. °

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales

de los servidores publicos, la_entidad obligada reconocers y cancelara de
sus propios _recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo

bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo.
(Subrayas fuera de texto)
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SEPTIMO: El Honorable Consejo de Estado, en multiplicidad de oportunidades
se ha pronunciado al respecto de la manera .como debe entenderse la
disposicién normativa, como en sentencia de Unificacion del 27 de marzo de
2007, SU 02513, M.P. Jestis Maria Lemos Bustamante, donde contemplo que:

“  Sobre la formula de contabilizar los términos serialados en la norma
anterior, (...) la Sala Plena del Consejo de Estado ha expresado: (....) El
tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la
indemnizacion moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el interesado
radicé la peticién de reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, es
decir quince (15) dias hébiles que tiene la entidad para expedir la resolucién,
mas cinco (10) dias habiles que corresponde a la ejecutoria ... mas cuarenta y
cinco (45) dias habiles a partir del dia en quedé en firme la resolucién, para
un total de 70 dias habiles, transcurridos los cuales se causara la sancion

moratoria”

OCTAVO: Al observarse con detenimiento, mi representado solicitd la cesantia
el 25 DE JUNIO DE 2014, siendo el plazo para cancelarlas el dia 6 DE
OCTUBRE DE 2014 pero se realizé el dia 29 DE ENERO DE 2015 por lo que
transcurrieron 112 dias de mora contados a partir de los 70 dias habiles que

tenia la entidad para cancelar la cesantia hasta el momento en que se efectuo

el pago.

NOVENO: Con fecha 26 DE ENERO DE 2018 se solicito el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria en el pago de la cesantia a la entidad convocada y
ésta resolvido negativamente en forma ficta las pretensiones invocadas,
situacion que conllevd de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la Procuraduria la fijacién de audiencia de conciliacién prejudicial
con el objeto de llegar a acuerdos y sobre las pretensiones de esta demanda,
situaciéon que no fue posible, y por ello se adelanta la presente DEMANDA DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DECIMO: Una vez presentada la reclamaciéon administrativa, transcurrieron
mas de tres meses, sin que la entidad diera respuesta, configurandose el acto
ficto a o presunto negativo de que trata el articulo 83 de la Ley 1437 de
2011.169

I11. DISPOSICIONES LEGALES VIOLADAS

»  Ley91de1989. Art. 5y 15.
> Ley 244 de 1995. Articulos 1y 2.
> Ley 1071 de 2006. Articulos 4y 5

Ley 1437 de 2011 Silencio administrativo. Articulo 83. Silenciu negativo. Transcurridos tres {3) meses contados a partir de la presentacién de una

peticién sin que se haya notificado decisidn que la resuelva, se entenderd que esta es negativa.
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IV. CONCEPTO DE VIOLACION

EL CASO CONCRETO

El pago de las cesantia de los docentes afiliados al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, siempre han estado
menoscabando las disposiciones que regulan la materia, demorandose, en
algunos eventos, hasta 4 o 5 afios, contrario al pago de las cesantias de los
demds servidores del estado, que al momento _de solicitar sus cesantias, estas
estan siendo canceladas a mas tardar dentro de los 30 dias siguientes a su
solicitud, por tratarse de emolumentos salariales que retiene el patrono, pero
que son del empleado, para cuando este, quede CESANTE en su actividad.

En virtud de esta circunstancias, fueron expedidas de manera progresiva la ley
244 de 1995 y la ley 1071 de 2006, mediante la cuales se regulo la situacién
particular del pago de las cesantias parciales y definitivas de los servidores
publicos, estableciendo un término perentorio para el reconocimiento de las
mismas, de los 15 dias después de radicada la solicitud y 45 dias para proceder
al pago al servidor, después de expedido el acto administrativo de

reconocimiento.

Sin embargo esta circunstancia, y muy a pesar de que la jurisprudencia ha
establecido que la disposicién normativa ha de entenderse que el
reconocimiento y pago, no debe superar los 65 dias hébiles después de haber
radicado la solicitud, el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO cancela por
fuera de los términos establecidos en la ley esta cesantia, lo que genera una
SANCION para la entidad equivalente a 1 dia de salario del docente, con
posterioridad a los 65 dias hdbiles después de haber radicado la solicitud,
contado hasta cuando se efecttie el pago de estas cesantias.

. Ley 91 DE 1989. Articulo 2. Numeral 5:

El articulo 5 de mencionada normatividad establece:

“ Las prestaciones sociales del personal nacional v nacionalizado que

se causen a partir del momento de la promulgacién de la presente Lev,
son de cargo de la Nacidén y serdn_pagadas por el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio; pero las entidades territoriales, la Caja
Nacional de Previsién Social, el Fondo Nacional de Ahorro o las entidades que
hicieren sus veces, pagaran al Fondo las sumas que resulten adeudar hasta la
fecha de promulgacién de la presente Ley a dicho personal, por concepto de
las prestaciones sociales no causadas o no exigibles” (Subrayas al copiado)

En estas circunstancias, puede observarse que mi representado tiene la
calidad de nacional o nacionalizado y la prestacion fue reconocida con
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posterioridad a la entrada en vigencia de la ley 91 de 1989, situacién por la
que la SANCION MORATORIA deprecada, estda a cargo de la entidad
demandada y estd obligada a responder por esta situacién tan irregular.

o LEY 244 DE 1995

La ley 244 de 1995, en sus articulos 1 y 2, ya habian determinado el derecho
para mi representado (a) asi:

“ ... Articulo 1. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la
presentacion de la solicitud de liquidaciéon de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados en la

ley.

ARTICULO 2o0. La entidad publica pagadora tendrd un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o
parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacién social, sin
perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o
parciales de los servidores publicos, la entidad obligada reconocera y

cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada

dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo

cual solo bastara acreditar la no cancelacidn dentro del término previsto
en este articulo. (Subrayado al copiado)

A pesar de que esta norma fue sustituida por la ley 1071 de 2006, es claro que
la intencién del legislador, fue buscar que una vez el empleado quedara
cesante en su empleo, pueda obtener unos recursos rapidos para mitigar la
ostensible rebaja de sus ingresos al retirarse o perder su trabajo. Inicialmente
la sancién solo hacia referencia a las CESANTIAS DEFINITIVAS, pero con la
entrada en vigencia de la ley 1071 de 2006, la proteccién de que el trabajador
pudiera obtener su pago de la cesantia antes de los 70 dias después de
radicada la solicitud y fue ampliada a la cesantia parcial por medio de la Ley
1071 de 2006, ya era un imperativo legal que la entidad demandada pretende
desconocer.

LEY 1071 DE 2006.
Articulo 4 de laley 1071 de 2006, estableci6:
“ ... Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles. siguientes a la

presentacion de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
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tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados en la

ley.

Paragrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud estd incompleta
debera informarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes al recibo de la solicitud, sefialdindole expresamente los documentos

y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud
debera ser resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este

articulo.”
El articulo 5 ibidem por su parte contemplé:

“ ... Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo maximo de

cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto

administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacién social, sin
perjuicio de lo establecido por el Fondo Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales

de los servidores publicos, la_entidad obligada reconocera y cancelari de
Sus propios recursos, al beneficiario, un _dia de salario por cada dia de

retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo

bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo.

En estas circunstancias, obsérvese que el espiritu garantista de la Ley 1071 de
2006, al establecer los términos perentorios para el recenocimiento y pago de
la cesantia de mi representado, esta siendo burlada por la entidad demandada,
pues se encuentra cancelando la prestacién, con posterioridad a los setenta
(70) dias después de haber realizado la peticién de las mismas, obviando la
proteccion de los Derechos del trabajador, haciéndose el Fondo Prestacional
del Magisterio acreedor a la SANCION correspondiente por la mora en el pago
de la CESANTIA por el incumplimiento o retardo en el pago de la misma y con
eésta circunstancia pueda resarcirse los dafios que causdé a mi mandante,
situacion que debe ser oportunamente protegida por este despacho.

Es asi que la Ley 244 de 1995 y la ley 1071 de 2006 al establecer un término
perentorio para la liquidacién de la cesantia buscé que la administracién
expidiera la resolucién en forma oportuna, evitando que la autoridad
demorara su respuesta, pretendiendo evadir la accién de la justicia.

La contabilizacién adicional de los 10 dias, a los 60 dias que contempla la ley
1071 de 2006, con el objeto de agotar el procedimiento del reconocimiento y
pago de la cesantia, obedece a la necesidad de contabilizar el termino
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necesario para que el acto administrativo que reconocio6 la prestacion, quede
debidamente ejecutoriado conforme lo establece la ley.

Conforme a lo anterior se puede vislumbrar que es el mismo estado, quien
visualizaba la burla con que las entidades publicas encargadas del
reconocimiento de la cesantia, daban a sus empleados, situacion que pretendid
remediar, pero, como lo puede observar el despacho: “hecha la ley, hecha la
trampa”, pues lo que hicieron las entidades fue incluso demorar mas la
incertidumbre del reconocimiento de las mismas y solo_cancelar cuando los
recursos pudiera eventualmente tramitarlos, con el objetivo de evitarse la
sancién por mora, pero el H. Consejo de Estado encontrd en esto, una situacion

tan irregular gue en multiplicidad de pronunciamientos, ya explicé la formula

como deben computarse esos términos para comenzar a causarse la sancién

por mora solicitada en esta oportunidad, lo que le significa sefior juez, gue

debe accederse a las suplicas de la demanda.

JURISPRUDENCIA REITERATIVA DEL HONORABLE CONSE]JO DEESTADO ...... ..

El H. Consejo de Estado en sentencia del 8 de abril de 2008, teniendo como
M.P. al Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE, dentro del expediente radicado
No. 73001-23-31-000-2004-01302-02(1872-07), establecio:

“ ... La indemnizacién moratoria de que trata la Ley 244 de 1995 es una
sancion a cargo del empleador moroso y a favor del trabajador, establecida
con el propdsito de resarcir los dafios que se causan a este Ultimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacién definitiva del auxilio de cesantia
en los términos de la mencionada ley. El espiritu de la comentada disposicién
es proteger el derecho de los servidores publicos que se retiran del servicio a
percibir oportunamente la liquidacién definitiva de sus cesantias. En tal
sentido, establecié el procedimiento para su reconocimiento y pago,
consagrando, entre otros asuntos, una sancion a cargo de la Administracién y a
favor del trabajador, correspondiente a un dia de salario por cada dia de
retardo, en caso de constituirse retardo en el pago definitivo de la referida
prestacion.

La sancion moratoria se contabiliza a partir de la firmeza del acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas, vale
decir, cuando no se interpongan recursos contra el mismo, cuando se renuncie
expresamente a ellos o cuando los recursos interpuestos se hayan decidido
(art. 62 del C.C.A.).En los eventos en que la administracién no se pronuncie o
se pronuncie tardiamente frente a la solicitud del pago del auxilio de cesantia,
dicha situacion, salvo los casos previstos por la ley para su retencioén, no la
exime de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada dia
de retraso

‘La Sala ha venido expresando que para lograr la efectividad de la prevision
normativa contemplada en el pardgrafo del articulo 2° de la Ley 244 de 1995 el
momento a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la
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indemnizacion moratoria por el no pago oportuno de las cesantias definitivas en
los eventos en que no exista acto de reconocimiento debe contabilizarse en la
siguiente forma: Se toma la fecha en la cual el interesado radicé la peticién de
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas con los anexos que
corresponda. Desde esa fecha deben computarse, conforme a los términos a los
que alude la Ley 244 de 1995, quince (15) dias hdbiles para "expedir la
Resolucion correspondiente” de liquidacion de las cesantias definitivas, mds
cuarentay cinco (45) dias hdbiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en
firme dicha resolucidn, para efectuar el pago de la prestacién social. Esto implica
que deben contabilizarse en total sesenta (60) dias hdbiles a partir de la
peticion, mds el término de ejecutoria de la resolucién correspondiente, que
ordinariamente corresponde a diez (10) dias hébiles, para un gran total de
sesenta y cinco (7) dias hdbiles.

En conclusion, cuando la entidad no se pronuncie frente a la solicitud de
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, el término para el cdlculo de
la indemnizacién moratoria comenzard a computarse a partir del dia siguiente a
los setenta (70) dias hdbiles posteriores a la radicacién de la peticion de
cesantias definitivas que obviamente debe ser posterior al retiro”. (Negrilla y
subrayado originales del texto).

El H. Consejo de Estado, en providencia del 28 de enero de 2010, dentro del
expediente rad, No. 2266-08, teniendo como M.P.al Dr. GERARDO ARENAS

MONSALVE, contemplé:

" ... En los eventos en que la administracién no se pronuncie o se pronuncie
tardiamente frente a la solicitud del pago del auxilio de cesantia, dicha
situacion no la exime de la sancién moratoria correspondiente a un dia de
salario por cada dia de retraso. En este sentido se ha pronunciado la Seccién
Segunda de esta corporacién estableciendo e] momento a partir del cual se
configura la sancién moratoria:

“La Sala ha venido expresando que se para lograr la efectividad de la prevision
normativa contemplada en el paragrafo del articulo 2¢ de la Ley 244 de 1995
el momento a partir del cual comienza a correr el termino para que se genere
la indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias
definitivas _en los eventos en que no exista acto de reconocimiento debe
contabilizarse en la siguiente forma:

Se toma la fecha en la cual el interesado radico Ja peticion de reconocimiento y
pago de las cesantfas definitivas con los anexos que corresponda. Desde esa
fecha deben computarse, conforme a los términos a los que alude la Ley 244
de 1995, quince (15) dias habiles para “expedir la Resolucién
correspondiente” de liquidacién de las Cesantias Definitivas, mas cuarenta y
cinco (45) dias habiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en firme
dicha resolucién, para efectuar el pago de la prestacién social. Esto implica que
deben contabilizarse en total sesenta (60) dias habiles a partir de la peticion,
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mas el término de ejecutoria de la resolucién correspondiente, que
ordinariamente corresponde a cinco (10) dias habiles, para un gran total de

setenta (70) dias habiles.

En conclusién, cuando la entidad no se pronuncie freno a la solicitud de
reconocimiento y pago de la cesantias definitivas, el termino para el calculo de
la indemnizacién moratoria comenzara a computarse a partir del dia siguiente
a los setenta (70) dias habiles posteriores a la radicacion de la peticion de
cesantfas definitivas que obviamente debe ser posterior al retiro” (Sentencia
del 28 de Septiembre de 2006, Radicacion numero: 23001-23-31-000-2000-
00433-01(8308-05) C.P. Alejandro Ordofiez Maldonado. Actor: Carmen Isabel
Beltran Ramirez. En el mismo sentido se pronuncio la Sala Plena del Consejo
de Estado en sentencia 2777-04 del 27 de marzo de 2007, C.P. Jesiis Maria
Lemus Bustamante y la Seccidon Segunda en sentencia 4597-01 del 22 de enero

de 2004, C.P. Tarsicio Caceres Toro).

3.3 Indemnizacion por mora en el pago de Cesantias

En el caso que ocupa ahora la atencidn de la Sala aparece demostrado que el
actor solicito por escrito el dia 11 de enero de 2000 el pago de las prestaciones
sociales adeudadas, situacién frente a la cual no recibié respuesta de parte de
la entidad empleadora dentro del término legal. Solamente hasta el 27 de
diciembre de 2001, esto es, casi dos afios después, mediante la Resolucién 362,
el sefior Alcalde del Municipio de Susa con autorizo el pago de las cesantias
definitivas por valor de $2.365.369,00 (fl.121), el cual se abono el mismo dia.

Dispone la Ley 244 de 1995 que la administracién cuenta con gquince dias
habiles para expedir la resolucién que reconozca las cesantias, previo
cumplimiento de los requisitos sefialados por la ley. Cuando se omite expedir
tal acto administrativo dentro del plazo legalmente establecido, se vulnera
principalmente el derecho fundamental de peticién. Ante esta situacion, el ex
empleado tiene dos opciones: exigir, por via de tutela, la respuesta a la
solicitud de liquidacién de cesantias, o, demandar ante la jurisdiccién de lo
contencioso adrhinistrativo el acto presunto negativo que se configura con el
silencio de la administracién”.

El H. Consejo de Estado, el 30 de julio de 2009, con Ponencia del Dr. VICTOR
HERNANDO ALVARADO ARDILA, dentro del Expediente radicado No.
73012331000200100006-01, reitero:

“ ... El momento a partir del cual se cuenta el plazo legal referido en las
normas transcritas es el de la fecha de solicitud de reconocimiento por parte
del interesado, tal como lo ha establecido esa corporacién en reiteradas
oportunidades:

Conforme el articulo 1 de la ley 244 de 1995 la entidades dentro de los 165
dias habiles siguientes a la presentacién de la solicitud de liquidacién de
cesantias Definitivas, estan obligadas a expedir la respectiva resolucién y de
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acuerdo con lo previsto en el articulo 2° de la misma Ley tiene un plazo
maximo de 45 dfas a partir de la fecha en que quede en firme el acto
administrativo para cancelar la prestacién. En este caso el demandante solicita
que se declare el silencio administrativo negativo frente a su peticién del 09 de
marzo de 1999 es decir que esta es la fecha que puede tomarse para efecto de
contabilizar la aplicacién de los articulos 1y 2 de la Ley 244 de 1995 (..)8]8]

Asi, el término con el que cuenta la administracién para efectuar el pago
efectivo del auxilio de cesantias es de sesenta y cinco (65) dias habiles
siguientes al dia de la presentacion de la solicitud de su reconocimiento. Este
término comprende quince (15) dias habiles para expedir la Resolucién de
Liquidacion de las Cesantias definitivas, diez (10) dias habiles de su ejecutoria,
y cuarenta y cinco (45) dias habiles para efectuar el pago de la prestacion

social.

No se compadece con el sentido de la normatividad mencionada que la
indemnizacién por la falta de pago oportuno de cesantias se genere solo ante
el incumplimiento del término de 45 dias contados a partir del momento en
que se encuentre en firme el acto administrativo que las reconozca, porque se
dejaria desamparado el ex servidor en el evento en que la administracién
tarde mds de los 15 dias para expedirlo.

Tal como se menciond anteriormente, el término de los 70 dias habiles con el

que cuenta la administracion para efectuar el pago efectivo de las cesantias, se -

contabiliza a partir de la fecha en que se realiza la solicitud por parte del
interesado, si esta retine los requisitos necesarios para su reconocimiento.

Esta circunstancia ha sido ratificada por la Sentencia del Consejo de Estado del
7 de diciembre de 2000, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccién A, consejero ponente Alberto Arango Mantilla, actor José
Ever Rodriguez Barrero, Radicado: 2020 - 00. '

En el mismo sentido, la sentencia de Consejo de Estado del 12 de diciembre de
2002, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B,
Consejero Ponente Jestis Maria Lemos Bustamante, actor Beatriz Cuberos de
Coronel, Radicado: 1604-01.

En sentencia de la SALA PLENA DE LOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -
UNIFICANDO JURISPRUDENCIA - e] H. CONSE]JO DE ESTADO el 27 de marzo de
2007, dentro del expediente radicado No. 2777-2007; M.P. el Dr. JESUS
MARIA LEMOS BUSTAMANTE, teniendo como Actor: José Bolivar Caicedo
Ruiz, establecid:

" ... Cuando la administracidn resuelve el requerimiento del servidor publico
sobre la liquidacién de sus cesantias en forma tardia buscando impedir la
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efectividad conminatoria de las sancidn de que trata el artz’c,ulo 2 de la Ley 244
de 1995, el tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se
genere la indemnizacién moratoria debe contarse desde la fecha en la cuallel
interesado radico la peticién de reconocimiento y pago de las cesantias
definitivas, en decir, quince (15) dias hadbiles que tiene la entidad para expedir la
resolucion , mas diez (10) dias Hdbiles que corresponden a la ejecutoria, en el
evento de que la resolucion de reconocimiento hubiere sido expedido con la
salvedad a que alude el mismo precepto, mas cuarenta y cinco (45) dias Hdbiles
a partir del dia en que quedo en firme la resolucién, para un total de 70 dias
habiles, transcurridos los cuales se causara la sancion moratoria.

Para la sala resulta claro que ante la ausencia de pronunciamiento sobre la

liquidacion de las cesantias definitivas deben contarse lo términos en la forma

indicada para que la norma tenga efecto 1til y hacer efectiva la capacidad
conminatoria’ de la sancién prevista por la Ley 244 de 1995, pues, de no
acudirse a este medio, el cometido proteccionista de los derechos de servidor
publico que animo a la Ley, se veria, paradéjicamente, burlado por la
propia ley  dado que la Administracién simplemente se abstendria de
proferir la resolucién de conocimiento de las cesantias definitivas para
no poner en marcha el termino para contabilizar la sancién,
produciéndose un efecto perverso con una medida instituida para
proteger al ex servidor publico cesante”. (Subrayado y negrilla fuera de
texto)

Asi, el término con el que cuenta la administracién para efectuar el pago
efectivo del auxilio de cesantias es de sesenta y cinco (65) dias hébiles
siguientes al dia de la presentacién de la solicitud de su reconocimiento. Este
término comprende quince (15) dias hdabiles para expedir la resolucién de
liquidacion de las cesantias definitivas, diez (10) dias habiles de su ejecutoriay
cuarentay cinco (45) dias habiles para efectuar el pago de la prestacion social.

No se compadece en el sentido de la normatividad mencionada que la
indemnizacién por la falta de pago oportuno de cesantias se genere solo ante
el incumplimiento del término de 45 dfas contados a partir del momento en
que se encuentre en firme el acto administrativo que la reconozca, por que se
dejarfa desamparado al ex servidor en el evento en que la administracién
tarde mas de los 15 dfas para expedirlo”.

El H. Consejo de Estado, expres6 en sentencia del 2 de Octubre de 2008,
teniendo como Consejera Ponente: Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ,
expediente radicado No. 1998-760, que:

" ... En la hipétesis que no haya controversia frente al derecho, por existir la
resolucion de reconocimiento y la constancia o prueba del pago tardio, que en
principio, podria constituir un titulo ejecutivo complejo de caracter laboral, el
interesado puede acudir directamente ante la jurisdiccion ordinaria para
obtener el pago mediante accién ejecutiva.

Z4
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En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias y el
reconocimiento de la sancion moratoria es la accién de nulidad vy
restablecimiento del derecho, salvo que exista certeza del derecho v de la
tardanza, por que, se repite, en estos eventos procede la ejecucién del

titulo complejo” (Subrayas no hacen parte del texto original)

En este sentido profundizar en la situacién de mi representado es inocua, pues
la claridad en que se ha desenvuelto esta situacién, no deja duda del derecho
que le asiste a mi representado, pues ha sido tan reiterativa la jurisprudencia
sobre la formula de calcular el tiempo en que debia haberse otorgado
respuesta a las peticiones, que en el presente asunto sefior Juez consideramos
que las pretensiones de esta demanda est4n llamadas plenamente a prosperar.

V. PRUEBAS Y ANEXOS

Poder.

Peticion realizada a la entidad o agotamiento de via gubernativa

Resolucion mediante la cual se reconoci6 la Cesantia.

Certificacion de Pago de la Fiduciaria y/o Recibo de pago de la cesantia.

Constancia de la Procuraduria de agotamiento de requisito.

Copia de la demanda para archivo en fisico y en CD.

Copia de la demanda y anexos para traslado al demandado y a la agencia
en fisico.

VI. DETERMINACION RAZONADA DE LA CUANTIA

De conformidad con el certificado de salarios anexo, estimo la cuantia en
($12.191.309) y segun la siguiente liquidacién

JAYSON ANDREY BERNATE

FECHA DE SOLICITUD 25-Jun-14

FECHA DE PAGO OPORTUNO 06-Oct-14

FECHA PAGO EXTEMPORANEQO 29-Ene-15

VALOR SALARIO ANO 1 DE MORA $1.620.208

MES DIAS MORA | VALOR DIA | TOTAL MES
2014

OCTUBRE 24 $54.007 | $1.296.166

NOVIEMBRE 30 $54.007 | $1.620.208

DICIEMBRE 30 $54.007 | $1.620.208
2015

ENERO 28 $54.007 | $1.512.194

TOTAL
DIAS/RETARDO 112 | MORA $6.048.777
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INTERESES A LA FECHA DEL VALOR DE
RECAUDO

2015
ENERO 1 2,4 $4.839
FEBRERO 30 2,4] $145.171
MARZO 30 2,4| $145.171
ABRIL 30 2,42 $146.380
MAYO 30 2,42 $146.380
JUNIO 30 2,42 $146.380
JuLlo 30 2,4| $145.171
AGOSTO 30 2,4 $145.171
SEPTIEMBRE 30 2,4] $145.171
OCTUBRE 30 2,41| $145776
NOVIEMBRE 30 2,41| $145.776
DICIEMBRE 30 2,41| $145.776

2016 '
ENERO 30 2,46| $148.800
FEBRERO 30 2,46| $148.800
MARZO 30 2,46| $148.800
ABRIL 30 2,56| $154.849
MAYO 30 2,56 $154.849
JUNIO 30 2,56| $154.849
JULIO 30 2,66 $160.897
AGOSTO 30 2,66| $160.897
SEPTIEMBRE 30 2,66| $160.897
OCTUBRE 30 2,74 $165.736
NOVIEMBRE 30 2,74| $165.736
DICIEMBRE 30 2,74| S$165.736

2017
ENERO 30 2,79| $168.761
FEBRERO 30 2,79| $168.761
MARZO 30 2,79| $168.761
ABRIL 30 2,79| $168.761
MAYO 30 2,79| $168.761
JUNIO 30 2,79| $168.761
JULIO 30 2,74 $165.736
AGOSTO 30 2,74  $165.736
SEPTIEMBRE 30 2,74|  $165.736
OCTUBRE 30 2,64| $159.688
NOVIEMBRE 30 2,64 $159.688
DICIEMBRE 30 2,64 $159.688

| 2018

ENERO 30 2,7| $163.317
FEBRERO 30 2,7| $163.317
MARZO 30 2,7| $163.317
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ABRIL 30 2,741 S$165.736
MAYO 29 0 S0
TOTAL INTERESES $6.142.533
VALOR DIAS DE RETRASO $6.048.777
VALOR INTERESES $6.142.533
TOTAL ADEUDADO $12.191.309

VIL.  JURISDICCION Y COMPETENCIA

Corresponde el conocimiento del presente asunto a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, pues, se esta demandado un acto administrativo
por medio del cual se negé el reconocimiento y pago de la sancién moratoria a
que se refiere el paragrafo del articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, acto que de
conformidad con las normas de jurisdiccién y competencia contenidas en la
Ley 1437 de 2011 es censurable ante las autoridades jurisdiccionales que

hacen parte de esa justicia especial.

Esta expresion, se hace necesaria, teniendo en cuenta que algunos despachos
judiciales, han declarado la ausencia de jurisdiccién en casos como el presente,
con fundamento en una providencia del Sala Jurisdiccional Disciplinaria
proferida en Diciembre 3 de 2014, mediante la cual dirimié el conflicto
negativo de competencia que se suscrito entre e] Juzgado ‘Quinto Laboral del
Circuito de Pereira y el Juzgado Cuarto Administrativo de la misma ciudad
para conocer la demanda que inicié la sefiora Rosalba Mesa Carvajal contra la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio por haber incurrido en mora en el pago de las
cesantias.

El Consejo de Estado abordé el tema de |a jurisdiccidn y competencia en casos
como el presente en providencia de Julio 16 de 2015, dentro del proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO incoado por ROSA MARIA
RODRIGUEZ OBANDO contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA, radicado N°
150012333000 201300480 02 (1447-2015), en la cual se resolvié la apelacién
formulada por la parte actora contra la decisién de la excepcién previa
denominada “FALTA DE JURISDICCION”, C.P. DRA. SANDRA LISSET IBARRA

VELEZ.

La maxima autoridad de lo contencioso administrativo puntualizé sobre el
tema lo siguiente:

“De la providencia anterior, se observa que la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura al dirimir el conflicto de competencia
establecié la existencia de un acto administrativo, esto es, la
Resolucion No 468 de 30 de diciembre de 2011, mediante la cual
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se reconocio la mora y se ordend el pago de la sancién por tal
concepto. Por tanto, al existir un acto administrativo con las
caracteristicas de un titulo ejecutivo, esto es, contener una obligacidn
clara, expresa y exigible, de conformidad con el articulo 422 del C.G.P.
(antes 488 del C. de P. C), es de recibo que el conocimiento del proceso
sea de la Justicia Ordinaria Laboral, ya que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo solo conoce de las ejecuciones que se
deriven de la condena impuesta a través de las sentencias que

profieran los jueces de la misma.

El asunto que se debate en el sub lite es distinto porque se
demanda el acto administrativo por medio del cual la peticién de
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pbago
oportuno de las cesantias se negé por la Administracién del
Departamento de Bovacd. Lo que significa que el conocimiento de la
demanda - contra ese acto corresponde a la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, de acuerdo con las competencias
senaladas por la Ley 1437 de 2011; y_no _se debe olvidar que
conforme _a_la sentencia de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado proferida el 27 de marzo de
2007, interesado _debe provocar el pronunciamiento de Ia
administracién _para _obtener el acto administrativo _que
reconozca el derecho y que sirva de titulo ejecutivo para hacerlo
efectivo ante la Justicia Ordinaria Laboral.”. (Negrillas y subrayas
fuera de texto).

Conforme a lo anterior no se puede afirmar en este caso que el titulo
ejecutivo sea la Resolucién No 0184 de 21 de abril de 2005 que
reconocio las cesantias a la demandante, pues, alli no hay ninguna
manifestacién de la voluntad de la administracién del Departamento
de Boyacd que sea expresa, clara y exigible respecto del punto que se
debate en este proceso, esto es, el reconocimiento de la sancién
moratoria por el no pago oportuno de las cesantias. Ademas, no esta
en discusion el reconocimiento mismo de Jas cesantias contenido en
la resolucién mencionada; lo que es objeto del presente proceso es el
pago de la sancién moratoria porque las cesantias no se pagaron
dentro del plazo indicado en la ley. ‘

En este orden de ideas decir que el conocimiento del presente asunto
es de la Justicia Ordinaria Laboral con el argumento de que hay un
acto administrativo que reconocid las cesantias que junto con la Ley
244 de 1994 conforma un titulo ejecutivo complejo que se debe
ejecutar ante citada jurisdiccién, no corresponde a un entendimiento
real y efectivo de la jurisdiccién y de las competencias sefialadas en
la ley para conocer y decidir los diferentes asuntos propuestos por
los administrados.
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Entonces, como la administracién no acepta la existencia de mora en

el pago de las cesantias, y menos reconocerd de manera libre y

espontanea la indemnizacién, el interesado debera provocar decisién

en tal sentido y para el efecto tiene que solicitar el reconocimiento de

la indemnizacién prevista en la ley para cuando el pago de las

cesantias no se hace dentro del plazo alli sefialado.”
Las anteriores consideraciones resultan fundamentales y suficientes para
demostrar que la presente demanda es conocimiento de la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, conforme a las competencias dispuestas por el

legislador en virtud de los factores de cuantia y territorio.

Asi la cosas, tal decisién, se convierte en directriz jurisprudencial que debe ser
acatada por las autoridades que hacen parte de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa de jerarquia menor, por constituir.un precedente frente al
tema de fondo de la presente accién.

VIII.  DOMICILIO PROCESAL Y NOTIFICACIONES

DEMANDANTE: CALLE 19 A No. 88 66 TORRE 1 APTO 302

APODERADO: Direccién Correo Electrénico:

de
notificaciones‘bogota@giraldoabogados.com.co Direccién Fisico: Carrera 7 No
PBX 2848877, Bogot4

18-42 local 105, Centro Comercial Monserrate,

DEMANDADO: Para efectos de la aplicacién del articulo 199 de] Codigo
Contencioso Administrativol79, la direccién electrénica de la representante de
entidad demandada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, es:
notiﬁcacionesiudiciales@mineducacion.gov.co

Direccidn Fisica: Centro Administrativo Nacional (CAN), ubicado en la calle 43
No. 57A\15, Teléfono: ZZZﬁOO de Bogot4 D.C.

Cordi mente,

P

]ULIA‘Q& ANDRES GIRALDO MONTOYA
CC. No.10°268.011 de anizales C.
TP. No. 66.637 del C.S. de Ia]

170 . oy I
Notificacién auto admisorio de la demanda.
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Rama Judicial
Consejo Supke;ior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

Pazina 1

NUMERO DE RADICACION

110013335013202000285 00

GRUP NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERE
TRATIVOS DEL CIRCUITO DE BO CD.DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO
REPARTIDO AL DESPACHO 063 6392 15/10/2020 12:05:10p. m.

JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO SEC SEGUNDA ORAL BOGOTA

IDENTIFICACION NOMBRE APELLIDO PARTE =
061354 SOL61354 01 ol
80220871 JAYSON ANDREY BERNATE 0 ol
10268011 JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOY A 03 fall;

OBSERVACIONES NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO
S5E DEJA CONSTANCIA QUE 5E RECIEE DEMANDA EN LINE A DEL 14/10/2020
REPARTOO08 at 1 FEHE e F AR Lt ]
CUADERNOS: 1 0
FOLIOS: EXPEDIENTE DIGITAL

LReE Sl fe o Jomiol

R TMRTETII OATHST ST

MELEADO
vreparto(8
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INFORME AL DESPACHO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Al Despacho de la sefiora Jueza: YANIRA PERDOMO OSUNA

HOY: 18 de noviembre de 2020

Ingresa al Despacho de la Sefiora Jueza la presente Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho que fue repartida por la oficina de apoyo de los
juzgados administrativos de Bogota para su respectivo estudio.

Sirvase proveer.-

JeAsia .
MELISSA RUIZ HURTADO
SECRETARIA
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Radicacion: 11001-33-35-013-2020-00285
| Proceso: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| Demandante: |[JAYSON ANDREY BERNATE
NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION  NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: || Auto admite demanda

Por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss,
162 ss, del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) y, de conformidad con lo previsto en los articulos 171y 172

ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con la C.C N°10.268.011 y portador de la T.P. No. 66.637
del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante en

el expediente virtual a folio 3.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por JAYSON ANDREY BERNATE, a traves
de apoderado, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admisibn de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).
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Radicacion: 11001-33-35-013-2020-00285

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JAYSON ANDREY BERNATE

Demandado:NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comdn de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, conforme a los
dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los
docentes vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO reposan en el ente territorial del ultimo lugar de prestacion de

servicios de los mismos, por secretaria librese oficio a la Secretaria de Educacion

de Bogota a fin de que se sirva aportar el respectivo cuaderno administrativo de la
demandante, la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1°, articulo 175
C.P.A.CA)

8.- IMPONER a la parte demandante la carga de efectuar dentro del término de tres

(3) dias héabiles siguientes a la notificacion de este auto, el reenvid a este

juzgado del mensaje de datos con el cual se remitié al buzén electrénico de la
parte demandada, la demanda y sus anexos, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, con los correspondientes soportes

documentales que den cuenta de dicha actuacion.

9. INSTAR a todos los sujetos procesales a cumplir con las obligaciones
establecidas en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, realizando las actuaciones a
través de medios tecnoldgicos, para cuyo efecto deben informar los canales
digitales, correo electrénico y celular escogido para los fines del proceso, y enviar

copia de todos los memoriales a través de estos con copia incorporada al mensaje
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Radicacion: 11001-33-35-013-2020-00285

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JAYSON ANDREY BERNATE

Demandado:NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

de datos, con destino a la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en siglo XXI

y Su posterior reenvio a este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YANIRA PERDOMO OSUNA
JUEZA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en estado electrénico No. 058 de fecha 19-11-2020 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

/ pa /I-. /
11001-33-35-013-2020-00285

La secretaria,

Firmado Por:

YANIRA PERDOMO OSUNA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b7d92b89bebacch5b523d797570fda5bf67¢c75b664eleal7edcc5b35badea8ae
Documento generado en 18/11/2020 11:04:34 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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19/11/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

ESTADO 058 -2020

Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<jadmin13bta@notificacionesrj.gov.co>
Jue 19/11/2020 11:29 AM

Para: abg76@hotmail.com <abg76@hotmail.com>; Abg86@hotmail.com <Abg86@hotmail.com>;
recepciongarzonbautista@gmail.com <recepciongarzonbautista@gmail.com>; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
<notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>; notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
<notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co>; colombiapensiones1@hotmail.com <colombiapensiones1@hotmail.com>;
pedelgara <pedelgara@hotmail.com>; josegabrielquegar@hotmail.com <josegabrielquegar@hotmail.com>;
YACKSONABOGADO@GMAIL.COM <YACKSONABOGADO@GMAIL.COM>; notificaciones@wyplawyers.com
<notificaciones@wyplawyers.com>; adolfobg1@hotmail.com <adolfobg1@hotmail.com>; abelloyasociados65@gmail.com
<abelloyasociados65@gmail.com>; darraffo@hotmail.com <darraffo@hotmail.com>;
ABOGADOHUMBERTOGARCIAREVALO@OUTLOOK.COM <ABOGADOHUMBERTOGARCIAREVALO@OUTLOOK.COM>;
notificaciones@wyplawyers.com <notificaciones@wyplawyers.com>; yacksonabogado@outlook.com
<yacksonabogado@outlook.com>; camilo.111cafgm@gmail.com <camilo.111cafgm@gmail.com>; juridicama@gmail.com
<juridicama@gmail.com>; gestibnambientaldiego@gmail.com <gestibnambientaldiego@gmail.com>;
info@proteccionlegalsas.com <info@proteccionlegalsas.com>

[ﬂJ 36 archivos adjuntos (10 MB)

058-2020.pdf; 2017-207 AUTO CITA AUDIENCIA CONCI- SET CONDENA.pdf; 2017-220 AUTO CITA AUDIENCIA CONCI- SENT
CONDENA.pdf; 2019-211 AUTO REQUIERE ENTIDADES PARA NOTI.pdf; 2019-349 AUTO PRESCINDE Al. INCORPORA PRUEBAS.
CORRE TRASLADO ALEGATOS.pdf; 2019-422 AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO EXPRESO.pdf; 2019-485 AUTO REQUIERIMIENTO-
PREVIO ESTUDIO DEMANDA.pdf; 2019-511 AUTO RECHAZA REC REP Y CONCEDE APELACION AUTO RECHAZA DDA .pdf; 2020-
174-AUTO REQUIERE 2 VEZ ULTIMO LUGAR pdf; 2020-175-AUTO REQUIERE 2 VEZ ULTIMO LUGAR pdf; 2020-177-AUTO
REQUIERE 2 VEZ ULTIMO LUGAR.pdf; 2020-184-AUTO REQUIERE 2 VEZ ULTIMO LUGAR pdf; 2020-191 AUTO REQUERIMIENTO
PARTE DEMANDANTE.pdf; 2020-192-AUTO REQUIERE 2 VEZ ULTIMO LUGAR.pdf; 2020-252 AUTO PREVIO ESTUDIO DDA.pdf;
2020-254 AUTO PREVIO ESTUDIO DDA pdf; 2020-257-AUTO ADMITE DEMANDA pdf; 2020-258-AUTO PREVIO ULTIMO LUGAR.
EXP. VIRTUAL (1).pdf; 2020-259 AUTO PREVIO ULTIMO LUGAR. EXP.VIRTUAL.pdf; 2020-261 AUTO PREVIO ULTIMI
LUGAR.EXP.VIRTUAL.pdf; 2020-262 AUTO PREVIO ULTIMO LUGAR.EXP.VIRTUAL.pdf; 2020-263 AUTO PREVIO ULTIMO
LUGAR.EXP.VIRTUAL.pdf; 2020-265.pdf; 2020-267 AUTO ADMITE DEMANDA.pdf; 2020-272-AUTO INADMITE DEMANDA-
REMITADA JURIS LABORAL.pdf; 2020-274 AUTO PREVIO ULTIMO LUGAR. EXPE. VIRTUAL.pdf; 2020-276-AUTO ADMITE
DEMANDA pdf; 2020-278-AUTO REMITE POR COMPETENCIA PASTO-NARINO (1).pdf; 2020-281 AUTO ADMITE DEMANDA.pdf;
2020-282 AUTO ADMITE DEMANDA.pdf; 2020-283 AUTO ADMITE DEMANDA.pdf; 2020-285 AUTO ADMITE DEMANDA.pdf;
2020-287-AUTO ADMITE DEMANDA-EXP. VIRTUAL-CONTRATO REALIDAD.pdf; 2020-288 AUTO PREVIO ULTIMO
LUGAR.EXP.VIRTUAL.pdf; 2020-290-AUTO IMPEDIMENTO BONIF JUD-EMPL RAMA JUD. EXP VIRTUAL.pdf; 2020-299 AUTO
PREVIO ULTIMO LUGAR EXP..VIRTUAL pdf;

JUZGADO TRECE (13) A DMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION SEGUNDA.
CARRERA 57 No. 43-91 piso 4
3232058955

Por medio de la presente envié en archivo pdf copia la publicacién del Estado N°058 de 2020 que
contiene autos proferidos el 19 de noviembre de 2020, en el cual se registraron las decisiones
tomadas dentro de sus procesos.

Me permito informar que los autos fueron publicados en el portal de la Rama
Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-13-administrativo-de-bogota/313

Cordialmente,

MELISSA RUIZ HURTADO
Secretaria

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGYxYjIhZGNILWMSNDEtNDAwWOCO5MTA1LTFmMZWIBNGY5NDJjZQAQAEUPQQJJCwICNna9h0%2B... 1/2


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fjuzgado-13-administrativo-de-bogota%2F313&data=02%7C01%7Cjadmin13bta%40notificacionesrj.gov.co%7Cfe4d5222109b4cf7f55a08d86f9c8723%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637382065365199316&sdata=tyPF4cSSScMROpLXtFReuy1Q1dufSQdf32GZy%2B8CR%2BQ%3D&reserved=0

30/11/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: COTEJO DE NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 30/11/2020 11:53 AM

Para: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <jadmin13bta@notificacionesrj.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (396 KB)
TRASLADO JUZ 13 2020-285.pdf; MEMORIAL TRASLADO JUZ 13 2020-285.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: Notificaciones Bogota <notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co>

Enviado: lunes, 30 de noviembre de 2020 11:45 a. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: COTEJO DE NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

ROCESO: 11001333501320200028500

PARTES

DEMANDANTE: JAYSON ANDREY BERNATE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
ASUNTO: COTEJO NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxYjIhZGNiILWMSNDEtNDAWOCOSMTA1LTFMZWI3NGYS5NDJjZQAQAIpSFU1MPdhGkVa1VJYaq4y...

7

45



G Giraldo

Resultados que generan confianza!

Seiior:

JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C

EXPEDIENTE: 11001333501320200028500
DEMANDANTE: JAYSON ANDREY BERNATE
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - SECRETARIA DE EDUCACION.

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado con la C.C.N0.10.268.011 y T.P.N0.66.637 del
Consejo Superior de la Judicatura actuando como apoderado judicial de la parte actora,
respetuosamente me permito allegar:

1. El cotejo de la de envi6 del traslado de la demanda a la entidad demanda, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Todo lo anterior, a fin de cumplir por lo ordenado por el despacho, mediante auto del 18 de noviembre
2020, notificado el pasado 19 de noviembre de esta anualidad

Del sefior Juez, atentamente,

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA
C.C.10.268.011 de Manizales
T.P. 66.637 del C.S. de la Judicatura.
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30/11/2020 Correo de Giraldo Abogados & Asociados - NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

G Girald
”a O Notificaciones Bogota <notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co>

NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

1 mensaje

Notificaciones Bogota <notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co> 30 de noviembre de 2020, 11:43
Para: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, procesosnacionales@defensajuridica.gov.co,
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

ROCESO: 11001333501320200028500

PARTES

DEMANDANTE: JAYSON ANDREY BERNATE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL )
JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
ASUNTO: NOTIFICACION TRASLADO DEMANDA

ﬂ JAYSON ANDREY BERNATE.pdf
949K

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=1243d0028d&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-91725694232110604 30&simpl=msg-a%3Ar-7833...

m
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https://mail.google.com/mail/u/1?ui=2&ik=1243d0028d&view=att&th=1761a0a12021090a&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_ki4rt0jk0&safe=1&zw

18/12/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<jadmin13bta@notificacionesrj.gov.co>
Mar 15/12/2020 4:45 PM

Para: Gustavo Adolfo Amaya Zamudio <notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co>;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>;
procuraduria81bogota@hotmail.com <procuraduria81bogota@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
2020-285 EXPEDIENTE NYR.pdf;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 4 BOGOTA D.C.
LINEA WHATSAPP-CELULAR: 3232058955

Como quiera que el apoderado de la parte demandante acredité haber remitido al buzodn
electronico de la entidad demandada, la demanda y sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, procedo a

notificar auto admisorio de fecha 18 de noviembre de 2020, proferido dentro del
Expediente_N©°. 11001 33 35 013 2020-00285

Adjunto:
1. Archivo pdf que contiene demanda, anexos y auto admisorio.

Cordialmente,

Melissa Ruiz Hurtado
Secretaria
Juzgado Trece Administrativo de Bogota

NOTA: SE INSTA a todos los sujetos procesales a cumplir con las obligaciones establecidas
en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, realizando las actuaciones a través de medios
tecnolégicos, debiendo informar para tal efecto los canales digitales, correo electrénico y
celular escogido para los fines del proceso, y enviar copia de todos los memoriales a través de
estos con copia incorporada al mensaje de datos, con destino a la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su registro en siglo XXl y su posterior reenvio
a este juzgado.

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGYxYjlhZGNILWMSNDEtNDAwOCO5MTA1LTFmMZWISNGY5NDJjZQAQAM40OfiBdyltLsccznFO1RM. ..

7
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18/12/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Entregado: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mar 15/12/2020 4:55 PM

Para: procuraduria81bogota@hotmail.com <procuraduria81bogota@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (47 KB)
NOTIFICACION DEMANDA 2020-285;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

procuraduria81bogota@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGYxYjlhZGNILWMSNDEtNDAwOCO5MTA1LTFmMZWISNGY5NDJjZQAQAM40OfiBdyltLsccznFO1RM. ..

7
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mailto:procuraduria81bogota@hotmail.com

18/12/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Entregado: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

postmaster@defensajuridica.gov.co <postmaster@defensajuridica.gov.co>
Mar 15/12/2020 4:55 PM

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (51 KB)
NOTIFICACION DEMANDA 2020-285;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Asunto: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGYxYjlhZGNILWMSNDEtNDAwOCO5MTA1LTFmMZWISNGY5NDJjZQAQAM40OfiBdyltLsccznFO1RM. ..

7
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mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

18/12/2020 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 15/12/2020 4:55 PM

Para: Gustavo Adolfo Amaya Zamudio <notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (36 KB)
NOTIFICACION DEMANDA 2020-285;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Gustavo Adolfo Amaya Zamudio (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co)

Asunto: NOTIFICACION DEMANDA 2020-285

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGYxYjlhZGNILWMSNDEtNDAwOCO5MTA1LTFmMZWISNGY5NDJjZQAQAM40OfiBdyltLsccznFO1RM. ..

7
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mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

22/3/2021 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: CONTESTACION DEMANDA 110013335013202000285 - JAYSON ANDREY BERNATE

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 18/03/2021 9:42 AM

Para: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <jadmin13bta@notificacionesrj.gov.co>

[ﬂJ 3 archivos adjuntos (8 MB)

ESCRITURA PUBLICA No. 522.pdf; CONTESTACION DEMANDA SANCION MORATORIA PRESCRITA JAYSON ANDREY
BERNATE.pdf; PODER JAYSON ANDREY BERNATE.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: Rueda Agredo Karen Eliana <t_krueda@fiduprevisora.com.co>

Enviado: miércoles, 17 de marzo de 2021 6:13 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA 110013335013202000285 - JAYSON ANDREY BERNATE

Buenas tardes

Por medio del presente me permito remitir contestacién de la demanda para el tramite pertinente

Soy consciente que esta no es hora habil para radicar documentos solicito sea radicado con fecha de mafana
gracias

Karen Eliana Rueda Agredo

{fiduprevisora)

www fiduprevisora.com.co

ﬁ Fiduprevisora ) @Fiduprevisors
=] eFidupreveors

& £l emprendimiento
@ Hﬂttﬂﬁsm Minkacionda

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxYjIhZGNILWMSNDEtINDAWOCOSMTA1LTFMZWI3NGYS5NDJjZQAQAOFrKQXo0xIrJaZaHOrtbA%3D  1/2



22/3/2021 Correo: Juzgado 13 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

La informacién contenida en este correo y sus anexos es confidencial y/o privada. Solo puede ser
utilizada por la persona o empresa a la cual esta dirigida. Si Usted no es el receptor autorizado,
cualquier retencion, difusion, distribucion o copia de este correo es prohibida y sancionada por la ley.
Si por error recibe este correo, por favor reenviarlo al remitente de Fiduprevisora S.A. y/o elimine el
mensaje original incluyendo sus archivos anexos. La respuesta a este correo con el envio de
informacion personal, propia o de terceros, implica su aceptacion inequivoca al eventual uso o
tratamiento de datos personales que realice Fiduprevisora S.A conforme a las finalidades contenidas
en la politica de proteccién de datos personales publicada en www.fiduprevisora.com.co, en la cual se
detallan entre otros aspectos, los derechos que le asisten como titular de informacién para realizar
consultas, peticiones o reclamos relacionados con el tratamiento de informacion por parte de
Fiduprevisora S.A. Asi mismo, podra solicitar informacion relativa a proteccién de datos personales en
los siguientes canales de atencion: Direccion Calle 72 No. 10-03, Bogota, Teléfono (1) 5945111 o al
correo electronico: protecciondedatos@fiduprevisora.com.co. “Defensoria del Consumidor Financiero
— Dr. JOSE FEDERICO USTARIZ GONZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity de la
ciudad de Bogota D.C. PBX 6108161 / 6108164, Fax: Ext. 500. Correo electrénico:
defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com, de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada
continua”. Las funciones del Defensor del Consumidor son: dar tramite a las quejas contra las
entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros ante la
institucion. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del
Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u oficina de atencién al publico
de la entidad. Asimismo, tiene la posibilidad de dirigirse al Defensor con el animo de que éste formule
recomendaciones y propuestas en aquellos aspectos que puedan favorecer las buenas relaciones
entre la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentacion de quejas ante el Defensor del
Consumidor no se exige ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como minimo los
siguientes datos del reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. Identificacion 3. Domicilio
(direccion y ciudad) 4. Descripcion de los hechos y/o derechos que considere que le han sido
vulnerados. De igual forma puede hacer uso del App "Defensoria del Consumidor Financiero"
disponible para su descarga desde cualquier smartphone, por Play Store o por App Store.
Fiduprevisora S.A. remite la informacion contenida en este mensaje de datos por considerar que es de
su interés.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxYjIhZGNILWMSNDEtINDAWOCOSMTA1LTFMZWI3NGYS5NDJjZQAQAOFrKQXo0xIrJaZaHOrtbA%3D  2/2
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= ide 1990 otorgada en la Notaria 44 del Circulo Notarial de Bogota.-

Jurldzca del MINISTERIO DE EDUCACION NACIOMAL Nit. 899.999.001 -7,

’actuando en su calidad de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL
. /segln resolucién 002029 del 04 de marzo de 2019, para la defensa }udlc:!al de la | :

~ INACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE =~

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ¥ maniesto:

- PRIMERO: Que en la calidad antes indicada otorga poder general a: LUIS ALFREDQ
SANABR!A RIOS, identificado con cédula de ciudadania ndmero- 80.211 391,

1la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales |

CONSIDERACIONES

§PR1MERA Que en consideracion al alto indice de demandas presentadas en contra |

' del Fondo, esta cartera Ministerial debe cons’utuzr apoderado para que e;erza la

'representacmn judicial.

Mm:sterzo de Educacién Nacional y Fiduprevisora S.A. ‘modificaron el Conirato de b

_- 'TERCERA: Que' en la Clausula Quinta del Otrosi No. 7.867 del 27 de jtﬁhio de 2003 al

confrato de fiducia mercantil contenido en la escritura publica No. 083 de 1990,

: 'Fiduprevisora S.A. asumié la contratacion de abogados para la defensa judicial del

§FOMAG, adquiriendo la obligaciéon de informar al Ministerio el nombre g-é"'1<:ada

' profesional, sus calidades, las gestiones realizadas por los servicios contratados y la

forma én que cada uno de ellos fue contratado, lo anterior, de conformidad con el
esquema y valoracion que a peticion del Ministerio se hayan establecido estandares

‘minimos para asegurar la calidad de los servicios. -

abogado designado por Fiduprevasora S.A. para gjercer la representacmn judicial'de
del Magisterio, segun consta en la certificacion firmada por la representante legal de

“|Fiduprevisora S.A. de fecha 21 de febrero de 2019, pr’éﬂﬂ'as. las siguientes. ————

del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, en las que

demandan o vinculan al Ministerio de Educacién Nacional por obligaciones a cargo

SEGUNDA: Que mediante Escritura Puablica No. 7.867 del 27 de junio de 20083, el

£Frducia Mercantil constituido mediante Escritura Plblica No. 083 de fecha 21 de junio

55
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'E-"Zona 4: Tolima, Huila, Meta, Caqueta, Guaviare y Vaupés -
i. .
E'-Zc:ma 8: Quindio, Caldas y Risaralda.

__"-Zona 6: Valle del Cauca, Narifio, Cauca y Putumayo

: Zona? Bogota Cundinamarca yAmazonas

CLAUSULA SEGUNDA: Que &l Poder General que se confiere al doctor LUIS
: ALFREDO SENABRIA RIOS, 1dentmcado con la cedula de ciudadania numero ;
~180.211.391 expedida en Bogota D.C., y T.P. 250.292 del C, S, de la J. comprende B

-"'_-'.:.__-EJecuc:on de los siguientes actos: SER : B i

- @) Para representar y defender los intereses del MINISTERIO DE EDUCACION B
| NACIONAL, en los departamentos expresamente saftalados en este instrumento,
respecto de todos y cada uno de los procesos judiciales NOTIFICADOS al |
_--M'ih.isterio ¥ que le sean asignados en d*es"arr_ol'ic del presenie mandado.

~+b) Para _'__que se hbt'rﬁq_ue de toda clase n:_ié ‘providencias judiciales. De las

notificaciones efectuadas, se deberan interponer los recursos e incidentes de ley a
q_ue haya lugar en cualquiera de las instancias del proceso, asi mismo, solicitar
pruebas, intervenir en su préactica y en generai para todos los demés trémites

s _"'_adm[mstratwos y judiciales necesarios para !a defensa judicial.

¢) En procura de garantizar la debida ejecucién del presente mandato, ante todos ::
“los estrados Judlmales en que tengan ocurrencias controversias con este :
: '.Mmlsteno el apoderado general podra a través de poderes especiales sustituir fa : :
_-facultad de representar y defender los intereses del MINISTERIO DE
'"EDUCACION NACIONAL en todos y cada uno de Ios procesos que le sean

o - asignados en el presente mandato. |
. d) Se le confiere poder para asistir a las audiencias en representaciéon del
% MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y en especial, a la audiencia inicial, de

. ;  Pruebas, de alegatos y fallo que establecen los articulos 180, 181, 182 y 192 del
: Codigo de Procedimiento Administrativo y De lo Contencioso Administrativo, y las
demas que sean programadas y necesarias para la defensa del MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL, en las que podré exhibir documentos, en todos los

Papel notarizl pora uss sxclusivo ox In pserthing pihlics - X0 Henie costo varx ol ushiaris
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reserva alguna, en la forma como quedo redactado. -—— =i P

2.- Las declaraciones consignadas en este instrumento corresponden a la verdad y el

otorgante las aprueba totalmenie, sin reserva alguna, en consecuencia, asume lai

Ecadenasa. Nitsoanse
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$ autonza y da fe de ello.

Irsnumemo elaborado /impreso/ papel notarial de seguridad nGmeros: A205742471

o

Aa057424716, Aa057424717, A2057424718. -
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. EEPVELIGADECCtpEmA

_..;M;msmmo DE EDUCACION NACIONAL:---’* .

RESOLUCION No.

002029 04 MAR 2018 ]."_f.;'-’p

Por Ia cual se de[ega una func]cn =

LA MiNISTRA DE EDUCAC]ON NACIONAL : 3

> En ejercicio de !as facultades legales y en especial las confendas por el artzcu!o 9 de Ia Iey_ :

489de 1998y

CONS{DERANDO

- Que de conformidad con lo dzspuesto en el arficulo 30 de EE Ley g1 de 1989 el Fondo
- Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se cred como una cuenta especial de la

Nacién, con independencia patnmomal contable y estadistica, sin personeria juridica cuyos
recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en

- la cual el Estado tenga mas del 90% del capital, dispomendose que para tal efecto, el =

~ Gaobierno Nacional suscribiria el correspondiente conirato de fiducia mercantil, cori las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de esta Ley, y que ia celebracron
del mismo podria ser delegada enet Mmlstfo de Educac:on Nac:iona!

Que con fundamento en 1a delegac:on hecha por e! Decreto 632 de 1999 el Ml lsteno de
Educacion Nacional en cumplimiento de *tal mandato celebrd el contrato¥de Fiducia
Mercantil con la Fiduciaria La Previscra S A. mediante ia ‘Escritura Pub!‘ca No 0083 del 21
dej ;umo de 1890, actualmente \ngente en razén de Ias adsc:ones at mlsmo

~ Que de conformidad con Za clausula qumta dni 0trosn de fecha 27 de ]umo de 2003 reallzado

al contrato de fiducia mercantil, pactado entre el Ministerfio de Educacién Nacional y

Fiduprevisora S.A., en los t&rminos de la escritura publica No. 083 de 19890, la fiduciaria La

Previsora S.A. asumio la contratacién de abogados para la defensa del Fondo Nacional de
Presiaciones Sociales del Magisterio. .

. Que para la defensa enlas deman_clas, gue se promueven a nivel nacion_al'en contra de |2
Nacian-Ministerio de: Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestacionss Sociales del
Magisterio, la Fiduciaria La Previsora S.A. como ‘vocera del patrimonio auténomo y
administradora de los recursos del FOMAG, y en ejercicio de las obligaciones de defensa
- judicial del mismo, contrata los abogados para tal fin, quienes para actuar reqmeren un
mandato expreso otorgada a través de poder especial.

Que de conformidad ¢on lo dispuesto en el articulo 7o def Decreto 5012 de 2008,
corresponde a 1a Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, efectuar
control y seguimiento de los procesos y congiliaciones en los que este ses parte y cuya

defensa no dependa directamente de tal dependencia. e S

ain,

61



~ Ca312892888

Proyecid: Masa [sebel Hemandez Fabon®bl- - . _
Revist  Luis Gustavo Fiorro Maya —Jefe Oficing Asgsora Juldies = - =
3 Re-ais_é%HsybyPcveo‘aEeﬂ" Secretaria Generel = : e a: E

10783MMaHTaCHKUE



L

i

FEPLSUCADECCLOWSIA

TR L D

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL | Que la presence forosapic |

- ACTA DE POSESION -

_EnBogota, D. C., a'los veintidcs (22) dias del mes de ago;
~ Despacho de la Ministra de Educgcién, el sefior LU
“identificado con cédula de ciudadghia No. 79.953.861 co
del cargo de JEFE DE OFICINA ASESORA, CODIGO 1

- de personal del Ministerio de Educacion Nacional, nombrad
- mediants Resolucidn N° 014710 del 21 de agosto de 2018.

CNAGIOMAL —

" |Unidad g2 Arencidn 31 livdadarg! -

.~ CERTIFICA = -

e comocradg cor

=

Frma:

F]

310 de 2018, se presentd engl
GUSTAVO FIERRO MAYA,
n el objeto de tornar posesién ke
045, GRADO 15, de Ia planta

0 con cardcter ordinario

PRESENTG LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS

L-_ééd’u’lai de Ciudadania No.

79.953861

- Libreta Militar No. 79953861 -
Certificado Contraloria General de la Reptblica 7995386118073110305¢ -
- Certificado de Procuraduria General de Nacion 113089797
 Certificado de Policia ; X impiuzid
- Ceériificado de Aptitud expedido por COMPENSAR
Tarjeta Profesional 145177 )
- Formato Unico de Hoja de Vida SIGEP LR Sai '
- Declaracidn de Bienes y Rentas SIGEP ) e,
. Formulario de vinculacién: Régimen de Salud - COOMEVA
Formulario de Vinculacidn: Administradora de Pensiones “PORVENIR
- Formulario de Vinculacion: AR : . POSITIVA
- Formulario de vinculacién: Caja de Compensacion

i En tal virtud prasts el juramento que ordena la Constitucién Nacional en el Ariiculo 122-

- previo cumplimiento de los requisitos exigidos por la Ley.

COMPENSAR

" Para constancia se firma la presente Acta por auienes en ella intarvinieron: &

b

ISTRA DE EDUCACIO NACIONAL -

A . :
L GUSTAi O FIERRO MAYA

POSESIONADC

FROYECTOr ANDREA M. CASTILLO M. — CODRO. GRURS VINS.
BEVISD:  EDGAH SAUL VAREAS SOTC-SUSTIRES

FOS a0

- [MINSTERO BE EDUCACICR]
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JTAR INTA'Y CUATRO (34) DEL CIRCULO DE BOGOTA D. C.
AT EN PR{}PiEDAD POR CONCURSO DE MERITOS

. Notaria 34 - Boguia
Calle 108 No.15-55-P) '31‘3"".’?441_112!?455136 :
CEL 2% 2-550990?—31;1 ; 5 :
E-mail privado Netara: NﬁTAﬁIAaAE%NA@gr_@ﬁ com
Preparé Esperanza Moreno’- 201900577
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SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
DF COLOMIA

VIGILADO

Ca“l‘)'

Manizales (+
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{fiduprevisora)

*20211180570511*

Al contestar por favor cite:
Radicado No.: 20211180570511
Fecha: 17-03-2021

Sefiores
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Direccion: Carrera 57 No. 43-91

E. S. D.
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: JAYSON ANDREY BERNATE
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DELL MAGISTERIO-
RADICADO: 11001333501320200028500

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA.

KAREN ELIANA RUEDA AGREDO identificada con cédula de ciudadania nimero
1.018.443.763 de Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional 260125 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en nombre y representacion de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-, conforme al poder de sustitucién conferido por el Dr. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS actuando en ejercicio de la delegacion efectuada por el Dr. GUSTAVO
FIERRO MAYA, jefe de la oficina asesora juridica y delegado por la Ministra de Educacionpara
la funcién de otorgar poderes en representacion de la misma, a través de la escritura publica No.
522 del 28 de marzo de 2019, me permito dar contestacion a la demanda del presente asunto en
los siguientes términos:
A LOS HECHOS

A continuacién, se dara respuesta a cada uno de los hechos relatados porla parte actora dentro

de la demanda, en los términos siguientes:

PRIMERO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacién subjetiva del apoderado de la parte

actora, acerca de la interpretaciéon de una norma, lo cual no es objeto de pronunciamientoalguno.

SEGUNDO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacion subjetiva del apoderado de la parte

actora, acerca de la interpretaciéon de una norma, lo cual no es objeto de pronunciamientoalguno.

BDthaDC' )3 | PBX (+5
Bucaramanga (
|Cartagena 1798 | Ibagué
‘wLI | Medellin (
Pereira (+57 6) 345
Riohacha (+57

El emprendlmlento
ra.com.co &‘vg; es de todos

5) 729 2466 Vllla\n(encm +57 8)

Minhacienda
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TERCERO: ES CIERTO. De acuerdo a los soportes documentales se evidencia que el sefior
JAYSON ANDREY BERNATE presento solicitud de reconocimiento y pago de cesantias par-
ciales, el dfa 25 de junio de 2014.

CUARTO: ES CIERTO: Mediante resolucion 7174 del 27 de octubre de 2014 se reconocio y

ordeno el pago de las cesantias definitivas; tal y como consta en la documentacién adjunta con
la demanda.

QUINTO: ES CIERTO. La cesantia fue pagada a la docente el dia 29 de enero de 2015.

SEXTO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacion subjetiva del apoderado de la parte actora,

acerca de la interpretacion de una norma, lo cual no es objeto de pronunciamiento alguno.

SEPTIMO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacion subjetiva del apoderado de la parte

actora, acerca de la interpretaciéon de una norma, lo cual no es objeto de pronunciamientoalguno.

OCTAVO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacion subjetiva del apoderado de la parte

actora, acerca de la interpretaciéon de una norma, lo cual no es objeto de pronunciamientoalguno.

NOVENO: ES CIERTO. La docente solicito reconocimiento y pago de sancién moratoria el
dfa 26 de enero de 2018, tal y como consta en la documental allegada al expediente.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a las pretensiones de la demanda frente a la condena por sancién moratoria, en los

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
DF COLOMIA

fundamentos de la defensa y acorde con lo que resulte probado dentro del proceso. En términos

F' precisos la oposicion a las pretensiones se fundamenta en las siguientes razones:
DECLARATIVAS
PRIMERA: ME OPONGO, como quiera que no es cierto la configuracion del acto ficto
negativo o presunto frente a la solicitud de pago de la sancién por la no consignacioén oportuna

CONTESTACION
de las cesantias radicada el dia 26 de enero de 201gPEMANDA SANCIOI\, toda vez que no existe
prueba de la configuracién del mismo.
SEGUNDA: ME OPONGO A que se declare que la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- (FOMAG) debe reconocery pagar la sanciéon moratoria solicitada, toda
vez que no es procedente.
CONDENATORIAS
Bogota D.C Calle
s o & K dimient
Ve

Pereira
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PRIMERA: ME OPONGO A que a titulo de nulidad y restablecimiento de derecho se ordene
a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- (FOMAG) a reconocery pagar sancion
moratoria toda vez que la misma no es procedente.

SEGUNDA: ME OPONGO pues la sentencia en si ya tiene un caracter vinculante y no se
requiere la solicitud de la misma.

TERCERA: SEGUNDO: ME OPONGO A que a titulo de nulidad y restablecimiento de
derecho se ordene 2 NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- (FOMAG) a
reconocer de manera adicional a una posible sancién moratoria el valor de reajuste el indice de
variacion de precios del consumidor, pues esta postura contraria la sentencia de unificacién
00580 del 2018 del Consejo de Estado donde se sefiala que la sentencia que reconoce la sancion

moratoria “simplemente declara su ocurrencia y la cuantifica, sin que ello implique el incumplimiento de una

obligacion generada por ministerio de la ley, tratdndose de empleados piblicos, susceptible de s er ajustada conlos

Indjces de precios al consumidor, cuyo propisito es mantener la capacidad adquisitiva y la finalidad que la ustifica

en el ordenamiento juridico”.

La sancién moratoria prevista por la Ley 244 de 1995 no es, en sentido estricto, un mecanismo
de indexacién que pretenda proteger el valor adquisitivo de la cesantia sino que tiene un sentido
en parte diferente, porlo cual no estamos, en estricto sentido, frente a una proteccion del valor
adquisitivo de la cesantia sino a una sanciéon moratoria tarifada que se impone a las autoridades
pagadoras debido a su ineficiencia.

La naturaleza sancionadora, el cuantioso computo sistematico y prolongado en el tiempo sinque
implique periodicidad, y la prevision intrinseca del ajuste del salario base con el IPC, indicancon
toda certeza que la sanciéon moratoria no puede indexarse a valor presente, razon por la cual, se

rechaza de forma categorica esta pretension.

CUARTO: ME OPONGO A que a titulo de nulidad y restablecimiento de derecho se ordene
a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -(FOMAG) al reconocimiento de
intereses moratorios en la medida en que estos, involucran un componente «inflacionario que
afecta el poder adquisitivo del dinero®, de manera que al igual que la indexacion, podtian ser
una doble carga que afectarfa seriamente los recursos pablicos si se imponen de forma simultanea

1 Consejo de Estado. Seccién Segunda. Subseccion B. Sentencia de Unificacion del 18 de juliode2018. C.P:
Sandra LissetIbarra Vélez. Radicacién:73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15)
2 Corte Suprema delusticia Sala de Casacidn Laboral. Sentencia del 27 de Agosto de2014. M.P: Gustavo Her-
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con la sancién moratoria. Los intereses moratorios constituyen “e/ mecanismo para dar respuesta al
retardo al pago de prestaciones sociales, la cual incluye la orientacion a impedir que estas devengan irrisoriaspor

la notoria pérdida del poder adquisitivo de los signos monetarios”™

. En ese sentido no es aceptable quese
imponga a la Administracion el deber de responder por el retardo, mediante la aplicacion de la
sancion moratoria como con los intereses moratorios, ya que ello supondria una violacién al non

bis in idem.

La jurisprudencia frente a los intereses moratorios ha reconocido su caracter sancionatorio y su
capacidad de actualizacién del poder adquisitivo, sefalando que no solo llevan “Gmplicita esa
actnalizacion de la moneda y mas, por tratarse de una sancion, se itera, equivalente a «la tasa mdximia deinterés
moratorio vigente en el momento en que se efectsie el pagor’”.

QUINTA: ME OPONGO, de modo que la legislacién es clara al afirmar que se tiene el
Derecho a la legitima defensa y por ende no se debe condenar en costa si no hay gastos en los
que hizo incurrir la parte vencida de conformidad con lo dispuesto por el articulo 365 Codigo
General del Proceso.

EXCEPCION PREVIA
PRESCRIPCION EXTINTIVA

En este punto es imperativo proponer la presente excepcion teniendo en cuenta que se configura
desde antes que el accionante solicitara el reconocimiento de la sancién moratoria, esto se
encuentra fundamentado en los siguientes argumentos.

La prescripciéon de derechos del régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores
oficiales se encuentra regulado en el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968, el cual establece lo
siguiente:

“Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este Decreto prescribirin en tres arios, aontados
desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del empleado o
trabajador ante la autoridad competente, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado,
interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso ignal.”.

El Decreto 1848 de 4 de noviembre de 1969, reglamentario del Decreto 3135 de 1968, pormedio
del cual se dispuso la integracion de la Seguridad Social entre el sector privado y publico, en el
articulo 102, dispuso:

“PRESCRIPCION DE ACCIONES. 1. Las acciones que emanan de los derechos consagradosen
e/ Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3) arios, contados a partir de la fecha en
que la respectiva obligacion se haya hecho exigible.

3 Ibid.
4 Ibid.
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2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada, sobreun
derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero sélo por unlapsoigual.”

Es decir, una vez causado un derecho al reconocimiento de la sancién moratotia, se cuenta con
un lapso de tres afios para reclamarlo inicialmente ante la Administracién y posteriormente en
sede judicial; el solo hecho de reclamar ante la Administracién, interrumpe el lapso de tiempo
por otro periodo igual, lo que significa que inicia nuevamente a contarse los tres afios.

En el caso objeto de estudio, vemos que el sefior JAYSON ANDREY BERNATE, radicé
solicitud de reconocimiento de cesantias parciales el dia veinticinco (25) de junio del ano 2014,
que transcurridos setenta (70) dias de haberse radicado la solicitud sin que se hubiesen pagado
se configurd el derecho al reconocimiento de la sancién moratoria es decir desde el dia tres (03)
de octubre de 2014, el docente contaba con tres afios para solicitar el reconocimiento sanciéon
moratoria ante la entidad, presento solicitud el dia veintiséis (26) de enero de 2018, es decir mas
de tres afios después de haberse configurado el derecho del accionante a percibir la sancién
moratoria por pago extemporaneo de las cesantias definitivas.

Es por esta razén que solicito de manera respetuosa se nieguen las pretensiones de la demanda.

EXCEPCIONES DE FONDO

1. TERMINO SENALADO COMO SANCION MORATORIA A CARGO DEL
FOMAG Y LA FIDUPREVISORA ES MENOR AL QUE SENALA LA PARTE
DEMANDANTE

En el presente caso debe sefialarse que el término mediante el cual la secretaria de educacion
tenfa para dar contestacion a la solicitud de cesantias era hasta el dieciséis (16) de julio de 2014,
teniendo en cuenta que la radicacién de la solicitud de las mismas se realiz6 el dia 25 de junio de
2014 No obstante, el acto administrativo No. 7174 que accedi6 al reconocimiento de las
cesantfas, fue expedido hasta el 27 de octubre de 2014.

El 11 de noviembre del 2014, el acto administrativo quedo en firme, porlo tanto, a partir de este
momento se cuenta el término para el ente pagador de cuarenta y cinco (45) dias para realizar el
pago, es decir hasta el veinticinco (25) de diciembre de 2014 y las mismas fueron pagadas el dia
29 de enero de 2015.

Analizado lo anterior el retardo es por cuenta de la Secretaria de Educacién del Distrito.

Esto en consonancia con la ley 1955 del 25 de mayo de 2019 que en su articulo 57 sefialé:
“Articulo 57. Eficiencia en la Administracion de los Recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. Las cesantias definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 91 de

1989 serdn reconocidas y liguidadas por la Secretaria de Educacion de la entidad territorial y pagadas
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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Las pensiones que pagard el Fondo N acional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconodidas
porel citado Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de reconocimiento de
la pensidn se hard mediante resolucion que llevard la firma del Secretario de Educacion de la entidad
territorial.

Para el pago de las prestaciones econdmicas y los servicios de salud, el Fondo deberd aplicar el prindpio
de unidad de caja con el fin de lograr mayor eficiencia en la administracion y pago de las obligaciones
definidas por la ley, con excepcidn de los recursos provenientes del Fondo Nacional de Pensiones de las
Entidades Territoriales (FONPET). En todo caso, el Fondo debe priorizar el pago de los serviciosde
salud y de las mesadas pensionales de los maestros.

Los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio solo podrdn destinarse para
garantizar el pago de las prestaciones econdmicas, sociales y asistenciales a sus afiliados docentes,
pensionados y beneficiarios. No podra decretarse el pago de indemnizgaciones econdmicas por viajudical
0 administrativa con cargo a los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Pardgrafo. 1a entidad territorial serd responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las
cesantias en aquellos eventos en los que el pago extempordaneo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias
por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serd responsable
tnicamente del pago de las cesantias.” (Subraya_y negrita no hacen parte del texto original)

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
DF COLOMIA

En principio la Secretaria, sefialara que se cini6 al procedimiento enmarcado enlos articulos2,3,4
y 5 del Decreto 2831 del 16 de agosto de 2005que reglament6 el articulo 56 de la Ley 962 de
2005 indicando que susctibié el acto administrativo previa aprobacién por parte del ente
pagador. No obstante, el H. Consejo de Estado en sentencia SU 00580 de18 de julio de 2018
seflal6é que dicha normatividad tiene una contradiccion frente a los términos enmarcados en ley
1071 de 2006 debiéndose aplicar los términos establecidos en la ley y no en el decreto
reglamentario:

VIGILADO

“(...) En consecuencia, estima la Sala que el Decreto Reglamentario 2831 de 2005 desconoce la
Jerarquia normativa de la ley, al establecer tramites y términos diferentes a los previstos en ella para el
reconocimiento y pago de la cesantia, que como hemos visto, resultan aplicables al sector docente oficial.
Porende, y a pesar de no ser objeto de este proceso (...) la Sala inaplicard para los efectos de unificacion
Jurisprudencial contenida en esta providencia, la mencionada norma reglamentaria (... )"

Entonces y en virtud de lo sefialado en la Ley 1071 de 2000, el acto administrativo debio
expedirse dentro de los quince (15) dias siguientes a la fecha de solicitud de las cesantias, para
después de quedar ejecutoriado el ente pagador dentro de los cuarenta y cinco (45) diassiguientes
ponga los recursos a disposicion del peticionario y no haberse tomado el término en el decreto
2831 de 2005, en tanto que los términos sefialados en ambas normativas son contradictorios,
teniéndose que aplicarla regla de mayor jerarquia, esto es laley por encima de los reglamentos.

2 72 No. 10-03 | PBX (+57 1
Bucaramanga
01798 |Ibagué
| Monteria
6 | Popayan (
66 | Villavicencio (+57 ¢

Barranquilla (+57
400 | Cartagena (+5
8015 | Medellin (+5

Cali (+57 2) 3¢
Manizales (+5




SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
DF COLOMIA

VIGILADO

Cali (+57 2
Manizales (+57

35 8015 | Medellin (+57 4)

{fiduprevisora)

En consecuencia hubo un retardo por parte del ente territorial en expedir el acto administrativo
al no haber sido proferido dentro del término de los quince (15) dias posteriores a la radicacion
de la solicitud, situacién que a la luz del articulo 57 de la ley 1955 de 2019, son de unica
responsabilidad de dicha entidad siendo necesario su condena proporcional en la sentencia.

IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION DE LA SANCION MORATORIA

La indemnizaciéon moratoria de que trata la Ley 244 de 1995, es una multa a cargo del empleador
y a favor del empleado, establecida con el fin de resarcir los dafios que se causan a este dltimo
con el incumplimiento en el pago de la liquidacién definitiva del auxilio de cesantia en los
términos de la citada Ley.

En ese orden de ideas, esta sancién moratoria por pago extemporaneo de las cesantias, es una
penalidad cuyo propoésito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera oportuna
la mencionada prestacién, mas no mantener el poder adquisitivo de la suma de dinero que la
representa y con ella, la capacidad para adquirir bienes y servicios o lo que la ley disponga como
su proposito. Desde la 6ptica del empleado, si bien la sancién moratoria representa una suma de
dinero considerable, sucesiva mientras no se produzca el pago de las cesantias; ella ni lo
compensa ni lo indemniza por la ocurrencia de la mora del empleador en cumplir con su
obligacion de dar, puesto que su proposito es procurar el pago oportuno de la prestacion social,
razon por la cual, no es posible hablar que estamos ante un derecho o una acreencia detivada de
la relacién de trabajo o de las eventualidades que el empleador ampare en virtud de lo que ordena
la ley.

La indexacion es una simple actualizaciéon de una obligacién dineraria con el fin de proteger el
poder adquisitivo de los trabajadores debido a los fenémenos inflacionarios, mientras que la
sancion moratoria impuesta por la ley 244 de 1995 busca penalizar econémicamente a las
entidades que incurran en mora.

En tal sentido, al no tratarse de un derecho laboral, sino de una penalidad de caracter econémica
que sanciona la negligencia del empleador en la gestiéon administrativa y presupuestal para
reconocer y pagar en tiempo la cesantia, no es procedente ordenar su ajuste a valor presente,
pues, se trata de valores monetarios que no tienen intenciéon de compensar ninguna contingencia

relacionada con el trabajo ni menos remunerarlo.

Segun el Consejo de Estado “para justificar la indexacidn de la sancidn por mora en el pago de las esantias,
10 es viable acudir al contenido del siltimo inciso del articulo 187 del CPACA, segrin el cual, «Las condenasal
Dpago o devolucion de una cantidad liguida de dinero se ajustardn tomando como base el indice de precios al

consumidors, pues en estricto sentido, la sentencia no reivindica ningin derecho ni obligacion insatisfecha,
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erigiéndose como generadora de un beneficio econdmico para el demandante cuya sinica cansa fue la demora en el

pago de una prestacion”

Igualmente la Corte Constitucional ha seflalado que “Ya sancion moratoria impuesta por la ley busca
penalizar econdmicamente a las entidades que incurran en mora, y por ello su monto es en general superior a la
indexacion. En ese orden de ideas, no resulta razonable que un trabajador que tenga derecho a la sancion
moratoria impuesta reclame también la indexacion, por cuanto se entiende que esa sancion moratoria no solo abre

la actnalizacion monetaria sino que incluso es superior a ella™.

IMPOSIBILIDAD DE INDEMNIZAR CONJUNTAMENTE INTERESES
MORATORIOS Y SANCION MORATORIA

La Corte Constitucional ha sefialado que la sancién moratoria y los intereses moratorios cumplen
una doble funcién: servir de apremio al empleador moroso y salvaguardar el ingreso del
trabajador de los efectos adversos de la disminucién del poder adquisitivo, y en tal sentido son
mecanismos dirigidos a proteger la retribucion por el servicio personal del empleado’. El Alto
Tribunal ha indicado que se trata de institutos que responden a las siguientes caracteristicas
definitorias: i) Son mecanismos que buscan desincentivar el incumplimiento del empleador enel
pago de salarios y prestaciones, insolutas al momento de terminar la relacion laboral; ii)
Encuentran sustento constitucional enla necesidad de protegerla remuneracion del trabajador
que, al finalizar su vinculo laboral queda desprotegido econémicamente, lo que obliga al pago
oportuno de las acreencias debidas.

Ello implica que no es posible hacer confluir los intereses moratorios con la sancién moratoria
porque ambos buscan preservar el poder adquisitivo y pretenden proteger al empleado del
retardo de la obligacién o prestacion principal, y en ese sentido no es légico ni razonable pedir
que se indemnicen simultaneamente estos valores, ya que ello supondria que la Administracion
tenga que realizar dos pagos diferentes que provienen de una misma fuente juridica.

PETICIONES

Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas, comedidamente solicito a Ud., que previo

el tramite correspondiente, se efectien las siguientes declaraciones y condenas.

PRIMERO.-Declarar probadas las excepciones propuestas.
SEGUNDO. En consecuencia ordenar el Archivo del Expediente.

5 Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccidn B. Sentencia de Unificacion del 18 de julio de2018. C.P:
Sandra LissetIbarra Vélez. Radicacién:73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15)
6 Corte Constitucional.Sentencia C-448 de 1996. M.P: Alejandro Martinez Caballero.

7 Corte Constitucional.Sentencia C-892 de 20 L argas Silva. ‘
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TERCERO. Condenar en costas judiciales a la parte actora.

CUARTA. Que haga parte a la Secretaria de Educacién del Distrital de Bogota D.C., toda vez
que participé de manera activa en la elaboraciéon del acto administrativo que se pretende
controvertir a través del proceso de la referencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como normas aplicables a la presente contestacion, la Ley 91 de 1989, Porla cual se crea
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; la Ley 244 de 1995; La Ley 1071 de
2000; articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, Decreto-Ley 2158
de 1948.

ANEXOS

e Poder para actuar
e Copia de Escritura publica No. 522 de fecha 28 de marzo de 2019
e Copia certificado de pago

NOTIFICACIONES

Mi representada recibe notificaciones en la calle 72 No. 10-03, correo electrénico:
t_krueda@fiduprevisora.com.co

DF COLOMIA

Cotdialmente,

N -

%@ | d/\é&(_bl

KAREN ELIANA RUEDA AGREDO
CC. No. 1.018.443.763 de Bogota
T.P No. 260125 del C.S. dela]

VIGILADO PUPERNTENDENCIA FINANGIERA

“Defensoria del Consumidor Financiero: Dr. JOSE FEDERICO USTARIZ GONZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity en la ciudad de Bogotd D.C. PBX 6108161
/ 6108164, Fax: Ext. 500. E-mail: defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada continua”.

Las funciones del Defensor del Consumidor son: Dar tramite a las quejas contra las entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros
ante la institucion. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u
oficina de atencidn al publico de la entidad, asimismo tiene la posibilidad de dirigirse al Defensor con el animo de que éste formule recomendaciones y propuestas en aquellos
aspectos que puedan favorecer las buenas relaciones entre la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentacion de quejas ante el Defensor del Consumidor no se exige
ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como minimo los siguientes datos del reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. Identificacién 3. Domicilio
(direccidn y ciudad) 4. Descripcion de los hechos y/o derechos que considere que le han sido vulnerados. De igual forma puede hacer uso del App “Defensoria del Consumidor
Financiero" disponible para su descarga desde cualquier smartphone, por Play Store o por App Store.
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Seiiores

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

RADICADO: 11001333501320200028500

DEMANDANTE:  JAYSON ANDREY BERNATE
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

LUIS ALFREDO SANABRIARIOS, identificado con cédula de ciudadania No 80.211.391 de Bogotd,abogadoenejerddo,
portadorde |atarjeta profesional N0 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderado de:

1. LANACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, NIT 899.999.001-7, conforme al podergeneral otorgado
porel doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAVYA, jefe de la oficina asesora juridica del MINISTERIODEEDUCACON
NACIONAL, mediante la escritura publica 522 del 28 de marzo del 2019, en |a Notaria Treinta y Cuatrodel
Circulo notarial de Bogota D.C.

Y/O

2. FIDUCIARIALAPREVISORAS.A., NIT. 860.525.148-5, ensu calidad de vocera yadministradoradel patimonio
Auténomo FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al poder general
otorgado por surepresentante legal, el doctor CARLOS ALBERTO CRISTANCHO FRAILY, a través de la escritura
publica No 062del 31de enero 2019, protocolizada en la Notaria Veintiochodel GrculoNotarial de Bogota D.C

Manifiesto a sudespacho que SUSTITUYO PODER a la abogada KAREN ELIANARUEDA AGREDO identificado/a cvily
profesionalmente como aparece al pie de su firma, para que realiceladefensatécnica del procesoparael cualseaporta
el presente documento.

El apoderado sustituto tendra las facultades a mi conferidas,induyendolasfacultades de sustituircontestardemandas,
presentarrecursos ordinarios yextraordinarios, PRESENTAR LAS FORMULAS DE CONCILIACION PREJUDIGALYJUDIGAL
de acuerdo con las directrices estipuladas dentro del acta emitida porel Comité De Condliacddndelaentidadreferida,y
engeneral,todas aquellas funciones propias de este mandato, enlostéminos establecidos enelarticulo 77de | Godigo
General del Proceso.

Del sefior (a) Juez,

LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS
C.C. No. 80.211.391 de Bogota D.C.
T.P. No.250.292 del C.S. de la J.

-
%ﬁf | (K{)&dﬁ

KAREN ELIANA RUEDA AGREDO
C.C 1018443763 de Bogotd D.C.
T.P 260125 del C.S.J

Acepto:

Sirvase remitir las notificaciones a los correos electrénicos: notjudicial@fiduprevisora.com.co y/o
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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