JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., primero (1°) de julio de dos mil veintidos (2022)

| Proceso: H EJECUTIVO LABORAL
| Radicacion H 110013335013201800086
| Ejecutante: H GRACIELA OJEDA BLANCO
Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP -
| Asunto: H AUTO RESUELVE SOBRE LIQUIDACION DEL CREDITO Y COSTAS

Procede el despacho a decidir sobre la liquidacién del crédito presentada por la

parte ejecutante, y la liquidacién de las costas causadas en este proceso.

ANTECEDENTES

1. Con auto del 19 de diciembre de 2018 (fls. 83 a 93), este despacho libré
mandamiento de pago en el presente proceso en favor de la sefiora GRACIELA
OJEDA BLANCO y en contra de la UGPP, por la suma de $26.072.680,44
correspondiente a los intereses moratorios causados del 10 de diciembre de 2014
al 30 de junio de 2016, derivados de las sentencias de condena proferidas el 12 de
diciembre de 2011 por el Juzgado 4° Administrativo de Descongestion y el 25 de
noviembre de 2014 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, dentro del

proceso de nulidad y restablecimiento del derecho N° 2011-00248.

2. Con proveido del 6 de diciembre de 2019 (fls. 154 a 157), el despacho rechazo6
por extemporaneo el escrito de excepciones de fondo presentado por la UGPP;
ordend seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de la obligaciéon
determinada en el mandamiento de pago, y condené a la entidad ejecutado al pago

de las costas, el cual ascendia al 3% del valor ordenado en el aludido mandamiento.

3. Con auto del 11 de agosto de 2021 (fls. 48 a 50), el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, declard desierto el recurso de
apelaciéon en contra del auto del 6 de diciembre de 2019 que rechazé por
extemporanea el escrito de excepciones y rechazé por improcedente el recurso de
apelacion interpuesto contra la decision de continuar con la ejecucion de la

obligacion de la misma fecha.
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4. Mediante proveido del 17 de septiembre de 2021, se dispuso obedecer y cumplir lo

ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la anterior decision.

5. Con memorial remitido via correo electrénico el 29 de septiembre de 2021 (fl. 85 pdf),
la apoderada judicial de la parte ejecutada presenté la liquidacion del crédito
correspondiente al presente proceso, estimando como suma total adeudada la de
$26.512.904,87.

6. Segun constancia secretarial obrante a folio 102 del expediente digital, de la anterior
liquidacion del crédito se corrid el respectivo traslado por el término de tres (3) dias,
esto es, del 22 al 26 de octubre de 2021, de conformidad con lo previsto en el numeral
2°, articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el articulo 110 ibidem, sin

que existiera pronunciamiento al respecto por alguna de las partes.
CONSIDERACIONES

Frente a la liquidacion del crédito y las costas en los procesos ejecutivos, el articulo
446 de la Ley 1564 de 2012, aplicable al sub lite por remisién expresa del articulo
299 de la Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente

“(...)

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable
al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del crédito
con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual so6lo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafiar, so pena
de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en
firme.
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Descendiendo al caso sub examine se aprecia que el auto que ordend seguir

adelante con la ejecucion fue proferida por el despacho el 6 de diciembre de 2019.

En virtud de lo anterior, la apoderada de la parte ejecutada presento la respectiva
liquidacién del crédito, la cual no fue objetada dentro del término de traslado del
articulo 446 de la Ley 1564 de 2012. Por consiguiente, corresponde al despacho

determinar si aprueba o modifica la referida liquidacion.

A través del auto del 19 de diciembre de 2018, el despacho libr6 mandamiento de
pago en el presente proceso por la suma total de $26.072.680,44, la cual
correspondia a los intereses causados del 10 de diciembre de 2014 al 30 de junio
de 2016 y derivados de las sentencias de condena dictadas el 12 de diciembre de
2011 y 25 de noviembre de 2014, dentro del expediente N° 2011-00248.

La parte ejecutante, con memorial radicado el 29 de septiembre de 2021, presenta
la liquidacion del crédito por valor de $26.512.904,87.

Efectuada nuevamente la liquidacion de los intereses moratorios con el valor del
capital que se tomé al momento de librar el mandamiento de pago correspondiente
a $187.622.395, utilizando la calculadora disefiada por la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado, esta arroja la suma de $26.512.904,87, que es el valor

por el que presenté la liquidacion del crédito por la parte ejecutada. Por lo tanto, si
bien la orden de pago se emitié por valor de $26.072.680,44, lo cierto es que al
verificar el calculo de los intereses moratorios con dicha herramienta arroja un valor
mayor de $26.512.904,87, cuya diferencia se pudo haber generado por el uso

inicialmente de una calculadora manual de excell.

Entonces, el despacho encuentra que la liquidacion presentada por la parte
ejecutada se encuentra ajustada a derecho, ya que verificado de nuevo el calculo
de los intereses moratorios tomando el valor de capital de $187.622.395

efectivamente corresponde a la suma de $26.512.904,87.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que la suma adeudada a la parte ejecutante

es de $26.512.904,87, corresponde establecer la liquidacion del crédito en ese

monto.
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Asi las cosas, de acuerdo a lo previsto en los numerales 3°y 4° del articulo 446 de
la Ley 1564 de 2012, el despacho aprobara la liquidacion del crédito presentada

por la parte ejecutante, por las razones ya expuestas.

De otra parte, mediante auto del 6 de diciembre de 2016 este Despacho ordend seguir
adelante la ejecucion y, condenar en costas en esa instancia a la parte ejecutada, incluidas
las agencias en derecho, en el tres por ciento (3%) del valor del mandamiento de pago de

conformidad con los articulos 365 y siguientes del C.G.P

En lo que atafie a la liquidacion de costas, es necesario mencionar que por
expresa remision del articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se regirdn por las normas del Cédigo General del
Proceso, el cual en articulo 366, establece las reglas a tenerse en cuenta para tal
efecto, disponiendo en el numeral “(...) 1. El secretario hara la liquidacién y

correspondera al juez aprobarla o rehacerla (...)”

Asimismo, conforme a dicha norma se tiene que para la liquidacion de costas y
agencias en derecho, el secretario debe tener en cuenta las condenas impuestas
tanto en autos de recursos, incidentes, como en sentencias de la dos instancias,
incluyendo el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia y los demas gastos
judiciales efectuados por la parte beneficiada con la condena, que aparezcan
debidamente comprobados, sean utiles y se trate de actuaciones autorizadas por
ley, al igual que el de las agencias en derecho fijadas por magistrado o el juez, es
decir, todas las condenas en costas que se hayan impuesto por los gastos en

general que se incurrieron en el tramite del proceso.

Por lo tanto, revisada la liquidacion efectuada por la Secretaria de este Despacho,
se observa que los valores por gastos ordinarios del proceso arrojaron segun la

liquidacion de la oficina de apoyo cero pesos ($0). (fl 175 expediente fisico)

En relacidon con las agencias en derecho, se advierte que en el auto que ordend
seguir adelante con la ejecucion se condend a la UGPP al pago del 3% del valor
ordenado en el mandamiento de pago, el cual asciende a la suma de
$26.512.904,87. Por consiguiente, encuentra el despacho que las agencias en
derecho de este proceso corresponden a SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE CON CATORCE CENTAVOS ($795.387,14).
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En consecuencia, el Despacho al considerar que la liquidacion de costas y agencias
en derecho efectuada por la Secretaria del Juzgado, se halla ajustada a ley,
procedera a impartirle aprobacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
366 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la liguidacion del crédito presentada por la parte ejecutante,
estableciendo que la suma total adeudada por la UGPP al sefior CESAREO
MARTINEZ HURTADO asciende a VEINTISEIS MILLONES QUINIENTOS DOCE
MIL NOVECIENTOS CUATRO MIL PESOS CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS
M/CTE ($26.512.904,87), por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: APROBAR LA LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO dentro del presente proceso en el valor de SETECIENTOS NOVENTA
Y CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE CON CATORCE CENTAVOS
($795.387,14), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
JUEZA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No. _040 de fecha 05/07/2022 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

110013335013201800086

Firmado Por:

Yanira Perdomo Osuna



Juez Circuito
Juzgado Administrativo
013
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 42c63b7ea298c5328d44b38f80c71bc7e91fa624447¢6043ce5c6e0159c60e4c
Documento generado en 01/07/2022 10:55:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



