JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

\3AD|CACI(')N: J 11001-33-35-013-2018-00119

'DEMANDANTE: || DIANA PATRICIA SANCHEZ LUQUE
[DEMANDADO(A): |[ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Previo a decidir sobre la subsanacion presentada en tiempo por la
apoderada de la parte demandante, obrante a folio 29, en la cual se menciono
que se adjuntaba el poder otorgado por la sefiora DIANA PATRICIA SANCHEZ
LUQUE, y teniendo en cuenta que al revisar los anexos y el CD, se evidencio que
dicho mandato no fue allegado, el Despacho en aras de no obstaculizar el acceso
a la administracién de justicia, ordena requerir a la parte demandante para que en

el término de 3 dias habiles contados a partir de la ejecutoria_de esta

providencia, proceda aportar el poder referido en el escrito de fecha 13 de abril

del presente afio, so pena de ser rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUEZ
JUZGADO TRECE (IB) ADMINISTRATI\fg DE ORALIDAD

CIRCUITO|JUDICIAL DE BOGOYA D.C.
SECCION SEGUNDA \

Por anotacion en estado electrénico No. 024 de fecha

3oloa 1€ fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 AM.

R = M mrican,

La Secretaria, SR
11001-33-35-013-2018-00119
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2018-00129
| Demandante: || WILMER TELLEZ |
| Demandado: ~ ||AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA |

Procede el Despacho a estudiar la admisibilidad o né de la presente demanda, de
la siguiente manera:
ANTECEDENTES

1. En audiencia inicial llevada a cabo el dia 20 de marzo del presente ario,
el Juzgado 33 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Medellin, ordené
el envio del presente expediente a los Juzgados Administrativos de Bogota, por

competencia territorial.

2. Mediante oficio N°365 del 21 de marzo de 2018, el mencionado
Despacho, remiti6 el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, correspondiéndole por reparto a

este Despacho judicial.

3. Previo a avocar el conocimiento de la presente demanda y con el fin de
determinar con exactitud la competencia territorial, por Secretaria del Juzgado,
oficiese a la entidad demandada o la entidad respectiva, para que allegue con
destino a ésta Dependencia Judicial constancia en la que se indique el Ultimo
lugar, en donde el sefior WILMER TELLEZ Cédula de Ciudadania No.
80.418.710, prestd sus servicios, indicando explicitamente el municipio y
departamento, toda vez que dentro del expediente existe dos Resoluciones
expedidas por la Contraloria General de la Republica, en donde consta como sitios
de prestacion de servicios del demandante las ciudades de Bucaramanga vy
Bogota.

Para lo anterior, se concede un término de cinco (5) dias, contados a partir

del recibo del oficio que para el efecto se libre.



Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a la
solicitud y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de incurrir
en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién a la justicia y
dilacion el proceso, de conformidad con lo establecido en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley
1285 de 2009.

Informesele asi mismo a la parte demandante que, debera colaborar y
gestionar ante la entidad respectiva, los tramites necesarios, tendientes a aportar

la informacién y/o documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUEZ

JUZGADO TRECE (18) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SEGCION SEGUNDA i&

Por anotacign en estad electronico  No. QZ\Q_ de fecha
20 (04 |1If fue notificado el auto anteriof. Fijado a las 8:00
AM.

¥
S

La Secretaria, B
11001-33-35-013-2018-00129
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°: ! 11001-33-35-013-2018-00156
| Demandante: | JOSE MARIA MIRANDA QUINTERO |
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL
| Asunto: | REMISION POR COMPETENCIA -TERRITORIAL |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el
Despacho, a decidir sobre el conocimiento o n6 del presente proceso, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con la certificacion laboral expedida por la Coordinadora
Grupo Centro Integral de Servicios al Usuario de la entidad demandada obrante a
folio 8 del expediente, se observa que el tltimo lugar de prestacion de servicios del
sefior JOSE MARIA MIRANDA QUINTERO fue en el Batallon de Combate
Terrestre N° 23 Llaneros de Rondon en Puerto Aljure (Fuente de Oro)-Meta.

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para
conocer el presente asunto, se debe acudir al articulo 156, numeral 3 de la Ley
1437 de 2011 (C.P.A.CA) sefala: “(...) En los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el Gitimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios (...)"; asi mismo atender lo
establecido en el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, mediante
el cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional,
entre los que se encuentra el de Villavicencio con cabecera en ese municipio y
con compresion territorial sobre los Municipios del Departamento del Meta. De
donde se concluye, que el competente por el factor territorial para conocer del
presente asunto es el Juez Administrativo de Villavicencio, por ser el
Departamento del Meta, el lugar donde el sefior JOSE MARIA MIRANDA
QUINTERO prestd sus servicios personales.

En virtud de las normas citadas, se tiene que frente al caso sub-examine,
este Despacho carece de competencia para resolver el litigio, teniendo en cuenta
que se trata de un presupuesto procesal, cuyo desconocimiento conllevaria a la
nulidad de lo actuado por el Juzgado.

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su
conocimiento y, en consecuencia, dispondra la remision del expediente, por
competencia territorial, al Juzgado Administrativo del Circuito de Villavicencio
(Reparto).



Por las razones expuestas, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE

PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso por falta de

competencia por el factor territorial.

SEGUNDO: REMITIR por competencia estas diligencias al Juzgado
Administrativo del Circuito de Villavicencio (Reparto)

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decision, entréguese
inmediatamente el expediente, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que lo remitan al Juzgado
competente, con sede en Villavicencio.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y Cl’JMP ASE;

Juez{

JUZGADO TREGE (13) ADMINISTR/’:‘TIVO DE ORALIDAD
CIRCUNTO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA:

Por  anotacién _ en estado electronico No. O?-i de fecha
o o] 1R fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, i
11001-33-35-013-2018-00156
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil ocho (2018)

RADICACION: 11001-33-35-013-2017-00488
| DEMANDANTE: | MARIA ILSA GONZALEZ DE MUNOZ
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP
| ASUNTO: | REMISION POR COMPETENCIA

La sefiora MARIA ILSA GONZALEZ DE MUNOZ, a través de apoderada
judicial, y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A solicita la nulidad de las
Resoluciones N°RDP005236 del 10 de julio de 2012 y RDP 009731 del 20 de
septiembre de 2012, por medio de las cuales la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, negoé el reajuste de la pension de

jubilacién de la demandante.

Como consecuencia de tal declaraciéon y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicita se ordene a la entidad demandada, reajustar a favor de la sefiora
GONZALEZ MUNOZ la pension de jubilacion, con efectividad desde el 01 de

enero de 2009, fecha en que se retiré definitivamente del servicio.

Ahora bien, encuentra ésta Dependencia Judicial, que el asunto en torno
del cual gira la presente accion, no es de competencia de esta Jurisdiccién, por las

siguientes razones:

A folio 54 del expediente, obra certificacion laboral expedida por la
Coordinadora Grupo Area Gestién y Desarrollo del Talento Humano del Instituto
Nacional de Cancerologia donde se indica que a partir del 31 de diciembre de
2008, la Direccion General de dicho Instituto, dio por terminado el contrato de
trabajo suscrito con la sefiora MARIA ILSA GONZALEZ DE MUNOZ, en el cargo

de Auxiliar de Servicios Generales.

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece que la competencia de la

jurisdiccion contencioso administrativa radica en los siguientes asuntos:



2017-00488

()

Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.
Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de
servicios publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido
incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

(...)" Negrilla fuera de texto.

A su turno, el articulo 155 ibidem, determina la competencia de los jueces

administrativos en primera instancia asi:

()

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u
organismos del orden distrital y municipal, o por las personas privadas sujetas a
este régimen del mismo orden cuando cumplan funciones administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
que no_provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)" = Negrilla y subrayado fuera de texto-

De lo anterior, deduce que al ser la sefiora MARIA ILSA GONZALEZ DE MUNOZ
una trabajadora oficial, por contrato de trabajo a termino indefinido, y no ostentar la
calidad de empleada publica vinculada mediante una relacion legal y reglamentaria, ésta

Dependencia carece de competencia para conocer del asunto.

En tales condiciones, advierte el Despacho que el objeto de la controversia que
aqui se demanda no es de conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo,
por cuanto es claro que los conflictos juridicos originados de los contratos individuales de
trabajo, son de competencia de la Jurisdiccion Laboral, segun da cuenta el articulo 2° del

Cédigo Procesal Laboral que dispuso:



2017-00488

“...)

Articulo 2. La jurisdiccion del trabajo esta instituida para decidir los conflictos
juridicos que se originen directa o indirectamente del contrato de trabajo.

()

De las normas antes resefiadas, se concluye que el presente asunto debe
conocerlo la Jurisdiccién Ordinaria Laboral conforme al Articulo 2° del Codigo de
Procedimiento Laboral, modificado por la Ley 362 de 1.997, por lo que se ordenara
enviar el libelo de demanda al Juez Laboral del Circuito de Bogota (Reparto), de

conformidad con lo ordenado en el articulo 168 del C.P.A C. A.

Por las razones expuestas, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogota.
RESUELVE

PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso, por no ser

de competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa.

SEGUNDO: REMITIR por competencia estas diligencias a los Juzgados
Laborales del Circuito de Bogota (Reparto), por ser la jurisdiccion competente para

tramitar el mismo.

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decisién, entréguese
inmediatamente el expediente, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que lo remitan al Juzgado

Laborales del Circuito de Bogota.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar

cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ASE;

JUZGADO TRHCE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUND
\
Por anotacion en estado electronico No. 2Y _ de fecha
30/0Y JIRS fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, ' b
11001-33-35-013-2017-00488
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2018-00161
| Demandante: | ANA MARIA POSADA GAITAN ]
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negaba la solicitud de
vinculacion de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en reciente
providencia rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente Wiliam Hernandez
Gomez, que al resolver la apelacion interpuesta contra una decision del Tribunal
Administrativo de Risaralda, ordené integrar el litis consorcio necesario por pasiva
al Municipio de Pereira — Secretaria de Educacién Municipal, al considerar que
dicha entidad debe ‘(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la
expedicion del acto administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la
demandante, independientemente si es el competente o no para el reconocimiento

de la sancién moratoria (...)".

De otra parte, por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los
articulos 1565 ss, 162 ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los

articulos 171y 172 Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor DAIRO ALEJANDRO
LIZARAZO CAICEDO, identificado con la C.C N°79.392.387 y portador de la T.P.
No0.266649 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al

poder obrante a folio 16.



2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por ANA MARIA POSADA GAITAN a
traves de apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y de oficio VINCULESE a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en calidad de Litisconsorcio
Necesario, por asistirle interés legitimo en las resultas del proceso y en aras

garantizar sus derechos de defensa y contradiccion.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcion.
4.2.- ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien haya delegado para tal funcion.

4.3.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.4.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacién, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los
docentes vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO reposan en el ente territorial del ultimo lugar de prestacion de

servicios de los mismos, por secretaria librese oficio a la Secretaria de

2



Educacion de Bogota a fin de que se sirva aportar el respectivo cuaderno

administrativo de la demandante, la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1°,
articulo 1775 C.P.A.CA)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de CIENTO CUARENTA MIL PESOS ($140.000),
que debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del
Banco Agrario de Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro del

término de tres (3) dias siquientes a la notificacion de ésta providencia, so

pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

L Juez

JUZGADO TRECE{ 3) ADMINISTRATIV%AI\DE ORALIDAD

CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por , anotacién en estado electrénico No. Q& de fecha
a)' ¢ &i lf fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00161
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Expediente N°: 11001-33-35-013-2018-00103
| Demandante: | LUCIEN CONSTANZA PENA PINZON ]
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
Demandado: NACIONAL

Subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 155 ss y 162 ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos
171y 172 Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, a la Doctora KELLY ANDREA ESLAVA
MONTES, identificada con la C.C N° 52.911.369 y portadora de la T.P. No. 180.460
del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por LUCIEN CONSTANZA PENA PINZON, a
través de apoderada, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo

establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado

para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comun de



veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, conforme a los
dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la
totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer

en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del articulo
171 C.P.ACA, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que debera ser
consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de
Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro del término de tres (3)
dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

9.- REQUERIR a la apoderada de la parte demandante para que INTEGRE la
demanda en una sola, con la respectiva subsanacién, allegando en medio
magnético copia impresa de la misma y sus anexos para los respectivos traslados y
el archivo del Juzgado, tal como se le ordend en el auto de fecha 09 de abril de 2018,
a lo cual debera darle cumplimiento dentro del término otorgado para la consignacién
de los gastos procesales, con el fin de proceder a notificacion de la demanda en

debida forma.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA OMO OSUNA ‘

| JUEZ
JUZGADO TRECE X3) ADMlNlSTRAT%O DE ORALIDAD

CIRCUITOJUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA!

en estado electrénico No. 0 de fecha

Por otacié
337\0‘% r(? fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00103
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Bogota, D.C., veintisiete (27) denébril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N ][ 11001-33-35-013-2018-00159 |

| Demandante: | RAFAEL FORERO GOMEZ !
| Demandado: |[ CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES |

Por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155
ss y 162 ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171y

172 Ibidem, este Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al Doctor JUAN EVANGELISTA
FARFAN CORZO identificado con la C.C N° 7.127.097 y portador de la T.P.
No. 100310 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los

términos y para los efectos del poder conferido a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por RAFAEL FORERO GOMEZ a
través de apoderado, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad

con lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO



5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por
el término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.ACA, y
allegando la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se

encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del
Banco Agrario de Colombia, Convenio N° 11646, por la parte actora dentro

del término de tres (3) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia,

so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO DSUNA

JUEZ

JUZGADO TRECE}(13) ADMINISTRATIVO,DE ORALIDAD
CIRCUIT® JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
ECCION SEGUNDA

Por apotaciép en estado electronico No. ()25} de fecha
30 J o4 'l ) fue notificado el auto anterior. Fijado a las

8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00159




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°: |l 11001-33-35-013-2017-00109 |
| Demandante: || DANIEL GOMEZ ACUNA |
[ Demandado: '|[FISCALIA GENERAL DE LA NACION |

Subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 155 ss y 162 ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los

articulos 171y 172 Ibidem, este Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, a la Doctora KARENT DAYHAN
RAMIREZ BERNAL identificada con la C.C N° 1.023.893.878 y portadora de
la T.P. No. 197646 del C.S.J., como apoderada de la parte demandante, en

los términos y para los efectos del poder conferido a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por DANIEL GOMEZ ACUNA a través
de apoderada, en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad

con lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- FISCAL GENERAL DE LA NACION, o a quien haya delegado para tal

funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por



el término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del
término comuan de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.CA, vy
allegando la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se

encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del
Banco Agrario de Colombia, Convenio N° 11646, por la parte actora dentro

del término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia,

so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.PACA.

i %
{ JUEZ |
JUZGADO TRE%E (13) ADMIN|STRATIVdXPE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

' SECCION SEGUNDA \\

Por anotacion en estado electrénico No. Q& de fecha
o &) tg&l | g fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00109




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2017-00364
Demandante: JOHN JAIRO PERDOMO PIMENTEL

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.

Demandado:

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Secciéon Segunda-Subseccion “F”, en providencia de fecha 09 de febrero de 2018
mediante el cual se abstuvo de avocar el conocimiento del presente proceso, y

ordend la remision por cuantia del mismo a este Despacho Judicial.

De otra parte, por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los
articulos 155 ss y 162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los

articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al Doctor MAURICIO ANDRADE
SANTAMARIA, identificado con la C.C N° 86.083.103 y portador de la T.P. No.
176372 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los efectos del poder conferido a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por JHON JAIRO PERDOMO PIMENTEL a
través de apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la (s) parte(s)
demandante (s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya
delegado para tal funcion.



4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que debera
ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de
Colombia, Convenio N° 11646, por la parte actora dentro del término de tres

(3) dias siguientes a la_notificacion de ésta providencia, so pena de dar

aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO\JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGU DA
Por anotacion en estado electronico No. 0& de fecha
30 | O‘}J 1< fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)
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| Expediente N°: | 11001-33-35-013-2018-00154 |
| Demandante: | ARIEL PENUELA GARCIA |
[ Demandado: |[CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155
ss y 162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y

172 Ibidem, este Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al Doctor JAIME ARIAS LIZCANO
identificado con la C.C N° 79.351.985 y portador de la T.P. No. 148313 del
C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por ARIEL PENUELA GARCIA a
través de apoderado, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad
con lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO



5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por
el término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.CA, vy
allegando la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se

encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del
Banco Agrario de Colombia, Convenio N° 11646, por la parte actora dentro

del término de tres (3) dias siguientes a la notificacidon de ésta providencia,

so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

PERDOMO OSUNA

JUEZ
JUZGADO TRECE (1 }) ADMINISTRATIV%eDE ORALIDAD

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA

CIRCUITO JYDICIAL DE BOGOTR D.C.
SEQCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. Oﬁ' de fecha
mTO‘i, € fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00154




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| EXPEDIENTE: || 11001-33-35-013-2018-00158 |
| DEMANDANTE: || VERONICA ROMERO VERGARA |

DEMANDADO(A): || SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR OCCIDENTE E.S.E.

Por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155
ss y 162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y

172 Ibidem, este Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor JORGE ENRIQUE GARZON
RIVERA, identificado con la C.C N° 79.536.856 y portador de la T.P. No.
93610 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 1 del expediente.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por la sefiora VERONICA ROMERO
VERGARA, a través de apoderada, en contra de la E.S.E. SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR.

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la (s) parte(s)

demandante (s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad

con lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- GERENTE GENERAL DE LA E.S.E. SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s) y al

Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, que comenzara a correr



al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida
la ultima notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.ACA, vy
allegando la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se

encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del
Banco Agrario de Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro

del término de tres (3) dias siquientes a la notificacion de ésta providencia,

so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y A PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITD JUDICIAL DE BOG®TA D.C.
ECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico No. C%_ de fecha
20 |04 11 % fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00158




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2018-00157
[ Demandante: | ARSENIO CORTES GARZON |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss,
162 ss, del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171y 172
Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, a la doctora ADRIANA GINNETT
SANCHEZ GONZALEZ, identificada con la C.C N°52.695.813 y portadora de la
T.P. No.126700 del C.S.J., como apoderada de la parte demandante, conforme al

poder obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por ARSENIO CORTES GARZON a través
de apoderada, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcioén.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el



término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los
docentes vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO reposan en el ente territorial del dltimo lugar de prestacion de

servicios de los mismos, por secretaria librese oficio a la Secretaria de

Educacion de Bogota a fin de que se sirva aportar el respectivo cuaderno

administrativo de la demandante, la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1°,
articulo 1775 C.P.A.CA)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que debera
ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de
Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro del término de tres (3)
dias siguientes a la notificacidon de ésta providencia, so pena de dar aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE {13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO{JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

Por ,anotacion en estado electronico No. Ol-sé de fecha
30 l Off? 1€ fue notificado el auto anterior. Fijado & las 8:00 AM.

TRy

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-000157




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°: |[11001-33-35-013-2018-00140
| Demandante: || LUZ MARINA ACONCHA GARCIA Y OTROS |
| Demandado: || NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. |

Procede el Despacho a resolver sobre la admision o no de la presente
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuesta por LUZ MARINA
ACONCHA GARCIA, LUZ MARINA DAZA HINCAPIE, MARTHA LUZ FONSECA
PALACIN, MARIA VICTORIA FRANCO BONILLA, MARTHA HELENA GELVEZ
REAL, SANDRA CONSTANZA GOMEZ LIEVANO, LUIS HUMBERTO GOMEZ
SANCHEZ, MARTHA CECILIA LATORRE JIMENEZ, CESAR DE JESUS
LOAIZA LOPEZ, LEONOR MALDONADO GUARNIZO, SARA NAVARRO
PATRON, MARIA FERNANDA POSADA CARVAJAL, LUZ MARINA RINCON
BERMUDEZ, FRANCY LILIANA RINCON MENDEZ, ALEYDA RODRIGUEZ
GUERRA Y NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ PARRA, a través de apoderado
judicial, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, previo las

siguientes consideraciones:

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, en su articulo 165, regula la acumulacion de pretensiones, asi:

“(...)

Articulo 165. Acumulacion de pretensiones:

En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y
de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion
directa, siempre que sean conexas y concurran Ios siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante,
cuando se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras,
sera competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en
la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la accion u
omision de un agente estatal y de un particular, podréan acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa sera
competente para su conocimiento y resolucién.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.
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3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.

..y

A su vez, el Cédigo General del Proceso, en su articulo 88, establece lo

siguiente:

“(...)

Articulo 88. Acumulacion de pretensiones. El demandante podra
acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los
siguientes requisitos:

()

También podran formularse en una demanda pretensiones de uno o
varios demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea
diferente el interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes
casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones de
varias personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del
demandado.

(...)" -Negrilla fura de texto-.

Conforme a lo anterior, se tiene que la acumulacion subjetiva de
pretensiones, procede cuando se formulan por varios demandantes o contra varios
demandados, siempre que provengan de la misma causa, versen sobre el mismo
objeto, se hallen en relacion de dependencia o se sirvan especificamente de las

mismas pruebas.

Respecto a la identidad de causa, se observa que en el caso sub-lite pese a
que los demandantes sustentan sus pretensiones bajo similares hechos, lo cierto
es que, cada uno de ellos tiene una situacion factica, que varia segun las

circunstancias laborales de estos.

Ahora, si bien dentro del presente proceso se incoa respecto a los 16
demandantes el mismo medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, con el fin de obtener la nulidad del mismo acto administrativo, mediante
el cual se negd, a cada uno de los demandantes, el reconocimiento y pago de la
mesada 14, es evidente, que aunque el restablecimiento pretendido es similar en

.
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cada caso, de todas maneras en el evento de ser procedente el mismo, se

produciria para cada uno de ellos efectos juridicos independientes.

Igualmente, es claro que tampoco existe una dependencia entre cada una
de las pretensiones de los demandantes, pues no obstante que la entidad
demandada dio respuesta a los actores a través de un mismo acto administrativo,
es decir, de naturaleza plurimo, de todas maneras el restablecimiento del derecho
para cada uno de ellos seria independiente, ya que este devendria de la situacion

factica y particular que se presente en sus casos concretos.

Por altimo, no se puede hablar de que las pretensiones se sirvan de las
mismas pruebas, pues cada uno de los demandantes, tiene una hoja de servicios

individual, tiempos de servicios y fechas de retiro, distintos.

Sobre el caso en comento, el H. Consejo de Estado en sentencia del 28 de

septiembre de 2006, indico lo siguiente’:

()

1°. En términos del articulo 82 del C. de P.C., es viable la acumulacion de
pretensiones en los siguientes casos: i. Que las pretensiones provengan
de la misma causa, ii. Que versen sobre el mismo objeto, iii. Que se
hallen entre si en relacion de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas pruebas. 2° Los hechos, omisiones y los
actos administrativos que sirven de fundamento a las pretensiones son lo
qgue constituyen la causa a que se refiere el mencionado articulo 82. 3°
En efecto, tratdndose de la pretension de nulidad del acto (respuesta a la
comunicacion) que en la via administrativa respondi¢ la peticion dei
apoderado de los demandantes, es evidente que, aunque la respuesta va
dirigida al apoderado y el texto sea el mismo para todos los demandados,
es un acto administrativo que produce efectos especificos para cada uno
de los demandantes y por ello mal puede ser un elemento comun causal
de aquella. 4° Los intereses de cesantias solicitados por cada actor, no
pueden ser causa comun para todos. 5° Lo Unico que es comun es el
acto por medio del cual se les resolvid la peticion elevada por el
apoderado a nombre de los demandantes, aunque formalmente su
existencia obre en un sélo documento. 6°. El objeto pretendido tampoco
es el mismo, porque cada demandante recibiria el dinero que le llegare a
corresponder por los intereses a sus cesantias. 7° Tampoco se hallan
entre si las pretensiones de los demandantes en relacion de
dependencia. Por el contrario son independientes. 8° Ni deben servirse
especificamente de las mismas pruebas. Tanto, que la hoja de vida de
cada uno de ellos no es la misma. Ahora, el C. C. A prevé que aunque no
tienen cabida las excepciones previas en el proceso contencioso
administrativo, los hechos constitutivos si pueden ser propuestos como
causas para recurrir el auto admisorio de la demanda, entre otros. Asi lo
indica el inciso final del articulo 143 que a su texto dispone: “Los recursos
podran fundarse también en las causales de que trata el articulo 97 del
Cédigo de Procedimiento Civil”. En este articulo esta prevista la indebida
acumulacién de pretensiones (nim. 7). Por consiguiente el ordenamiento
juridico visto dice que la indebida acumulacién de pretensiones es
defecto formal, por su propia naturaleza, que es corregible a solicitud del
juez; en el caso que nos ocupa el juez debera inadmitir la demanda, para
que se presente por separado cada demanda y dara un término de 5

! Consejo de Estado-Seccion Segunda-Subseccién “C’- Radicacién nimero: 13001-23-31-000-2004-00799-01(7823-05)-
C.P. Alejandro Ordéiiez Maldonado
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dias; si la correcciébn no se presenta en este plazo la demanda se
rechazara (inc. 2° art. 143 C. C. A).

(.)

En este orden de ideas, es evidente que cada uno de los demandantes
debié presentar por separado su demanda, pues al haberlo hecho de manera
conjunta, se incurrio en una indebida acumulacion subjetiva de pretensiones,
fenémeno que de no ser observado al momento de admitir el proceso, y de

continuar de esta manera con su tramite, conduciria a una sentencia inhibitoria.

Por consiguiente, en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a
la administracion de justicia a los demandantes, por una parte, se procedera a
realizar el estudio de la demanda presentada por la sefiora LUZ MARINA
ACONCHA GARCIA, y de otra parte, se ordenara el desglose de los documentos
relativos a los demandantes LUZ MARINA DAZA HINCAPIE, MARTHA LUZ
FONSECA PALACIN, MARIA VICTORIA FRANCO BONILLA, MARTHA
HELENA GELVEZ REAL, SANDRA CONSTANZA GOMEZ LIEVANO, LUIS
HUMBERTO GOMEZ SANCHEZ, MARTHA CECILIA LATORRE JIMENEZ,
CESAR DE JESUS LOAIZA LOPEZ, LEONOR MALDONADO GUARNIZO,
SARA NAVARRO PATRON, MARIA FERNANDA POSADA CARVAJAL, LUZ
MARINA RINCON BERMUDEZ, FRANCY LILIANA RINCON MENDEZ, ALEYDA
RODRIGUEZ GUERRA Y NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ PARRA, junto con
el acta de reparto correspondiente, para que se radiquen por separado las
respectivas demandadas ante de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, con el fin de que sean repartidas mediante asignacion individual,
conservando para todos los efectos legales como fecha de presentacion de la
demanda el 11 de abril de 2018.

Revisada la demanda presentada por el citado apoderado ORLANDO
AUGUSTO CAMPO HERRERA, en representacion de la sefiora LUZ MARINA
ACONCHA GARCIA, se observa que la misma debe ser presentada en forma
separada a la de los deméas demandantes, con el fin de que adecuen los aspectos
que se sefialaran en la parte resolutiva de esta providencia; en consecuencia la

misma se inadmitira, para tal efecto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
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RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al Doctor ORLANDO AUGUSTO BARJAS
VARGAS, identificado con la C.C N° 79.296.537 y portador de la T.P. No. 51376
del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido a folio 106.

2.- INADMITIR la presente demanda para que en el término legal de diez (10)

dias, previsto en el articulo 170 del Cédigo de: Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), se subsane los siguientes defectos:

2.1.- Individualice lo pretendido por la demandante LUZ MARINA
ACONCHA GARCIA, con precisién y claridad, enunciando ademas, de
forma separada, las declaraciones y condenas solicitadas, en virtud de lo
ordenado en los articulos 162, numeral 2y 163 del C.P.A.C.A

2.2.- Relacione los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las
pretensiones de la demandante LUZ MARINA ACONCHA GARCIA,
debidamente determinados, clasificados, enumerados y ordenados de
manera cronoldgica, conforme lo indican los numerales 3 y 4 del articulo
162 del CP.AC.A

2.3.- De cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 162, numeral 6°,
estimando razonadamente la cuantia, respecto por a la demandante LUZ
MARINA ACONCHA GARCIA.

Adviértase que si dentro del término antes indicado no se subsana (n) el (los)

defecto (s) sefialado (s), la demanda sera rechazada.

3.- INTEGRAR la demanda con la respectiva subsanacion, allegando copia
impresa de la misma y sus anexos y, en medio magnético para los respectivos

traslados y el archivo del Juzgado.

4.- DESGLOSAR los documentos relacionados con los demandantes LUZ
MARINA DAZA HINCAPIE, MARTHA LUZ FONSECA PALACIN, MARIA
VICTORIA FRANCO BONILLA, MARTHA HELENA GELVEZ REAL, SANDRA
CONSTANZA GOMEZ LIEVANO, LUIS HUMBERTO GOMEZ SANCHEZ,
MARTHA CECILIA LATORRE JIMENEZ, CESAR DE JESUS LOAIZA LOPEZ,
LEONOR MALDONADO GUARNIZO, SARA NAVARRO PATRON, MARIA
FERNANDA POSADA CARVAJAL, LUZ MARINA RINCON BERMUDEZ,
FRANCY LILIANA RINCON MENDEZ, ALEYDA RODRIGUEZ GUERRA Y
NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ PARRA, junto con el acta de reparto, para
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que el apoderado, radique por separado las respectivas demandadas ante de la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, con el fin de que sean
repartidas mediante asignacion individual, conservando para todos los efectos

legales como fecha de presentacién de la demanda el 11 de abril de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVQ, DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en estado electronico No. 0. de fecha
30 |04 |1 < fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 AM.

NS

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00140




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "C”, en providencia de fecha 22 de
noviembre de 2017, mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 27 de febrero

de 2015 proferida por éste Despacho, que accedio las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAMIRA PERDOMO OS

JUZGADO TRECE?DMINISTRATIVO ‘DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, .
11001-33-31-013-2013-00057-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B”, en providencia de fecha 04 de
mayo de 2017, mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 27 de marzo de

2015 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVQ DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUN

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE

2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, -
11001-33-35-013-2013-00093-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)
Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "A”, en providencia de fecha 30 de

noviembre de 2017, mediante la cual confirmo la sentencia de fecha 31 de julio de

2015 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, g
11001-33-31-013-2013-00159-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "C”, en providencia de fecha 07 de
marzo de 2018, mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 13 de junio de

2016 proferida por éste Despacho, que nego 1as pretensiones de la demandaa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, g
11001-33-31-013-2013-00196-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogotéa, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B”, en providencia de fecha 19 de

octubre de 2017, mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 30 de junio de

2015 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO\ DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA\

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL 2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, e
11001-33-35-013-2013-00319-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Sva

-
- 2
3 -4
\--:/’
S
hy -
T

Bogoté, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

@“".W 4

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "C’, en providencia de fecha 07 de
fobrero de 2018, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 27 de marzo de

2015 proferida por éste Despacho, que accedid las pretensiones de la demanada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

PERDOMO OSUNA
Juez.- i’\‘

3

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE hOGOTA D
C-SECCION SEGUNDA )

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, d
11001-33-31 -013-201 32-00339-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “B’, en providencia de fecha 10 de
agosto de 2017, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 29 de abril de 2016

proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE AbMINISTRATIV\Q DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. _24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-35-013-2013-00552-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B’, en providencia de fecha 26 de
octubre de 2017 mediante la cual revocd la sentencia de fecha 11 de noviembre
de 2015 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE lADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA -

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, e
11001-33-31-013-2014-00011-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “A”, en providencia de fecha 31 de
octubre de 2017, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 30 de marzo de
2017 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

\\ |

JUZGADO TRECE MINISTRATIVQ DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-35-013-2015-00016-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B’, en providencia de fecha 16 de
noviembre de 2017 mediante la cual confirmo /a sentencia de fecha 4 de mayo de

2016 proferida por éste Despacho, que accedio a 1as pretensiones de la demanada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, g
11001-33-31 -013-2015—00315-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “E”, en providencia de fecha 25 de
enero de 2018 mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 30 de marzo de 2017

proferida por éste Despacho, que nego a 1as pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por Secretaria procédase a efectuar la liquidacion de costas

procesales ordenadas por dicha corporacion, contra la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

PERDOMO PDSUNA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ADE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. _24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, g
11001-33-31-01 3-2015-00337-00
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “E’, en providencia de fecha 7 de
diciembre de 2017, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 24 de agosto de

2016 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por Secretaria procédase a efectuar la liquidacion de costas

procesales ordenadas por dicha corporacion, contra la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL 2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, ’
11001-33-35-013-2015-00463-00
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)
Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "A”, en providencia de fecha 18 de

enero de 2018, mediante la cual confirmo la sentencia de fecha 22 de mayo de

2017 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO bE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, ol
11001-33-31-013-2015-00508-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "C”, en providencia de fecha 31 de
enero de 2018, mediante la cual confirmo la sentencia de fecha 31 de octubre de

2016 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAMIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE'ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-35-013-2015-00540-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “F”, en providencia de fecha 19 de
enero de 2018, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 31 de enero de 2017

proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, Naigigs
11001-33-31-013-2015-00698-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "D’, en providencia de fecha 24 de
agosto de 2017 mediante la cual revocd la sentencia de fecha 28 de febrero de

2017 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, ol
11001-33-31-013-2015-00791-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "A”, en providencia de fecha 21 de
septiembre de 2017, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 28 de abril de
2017 proferida por éste Despacho, que accedio parcialmente a las pretensiones de

la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-35-013-2015-00886-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por €l H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "D’, en providencia de fecha 14 de
septiembre de 2017, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 30 de marzo de

2017 proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por Secretaria procédase a efectuar la liquidacion de costas

procesales ordenadas por dicha corporacion, contra la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL 2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, '
11001-33-35-013-2016-00159-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "D, en providencia de fecha 21 de
septiembre de 2017, mediante la cual confirmd parcialmente la sentencia de fecha
26 de abril de 2017 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de

la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAMIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

L

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO\ DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA\

Por anotacidn en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-35-013-2016-00229-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogotéa, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "D’ en providencia de fecha 1° de
marzo de 2018, mediante la cual revocd la sentencia de fecha 30 de agosto de 2017
proferida por éste Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO. DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, g
11001-33-31- 013-2016—00326-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
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Bogota, D.C. veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “E’, en providencia de fecha 08 de

marzo de 2018, mediante la cual confirmd el auto de fecha 12 de julio de 201/

proferido por éste Despacho, que rechazo la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE DMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado No. 24 de fecha 30-04-2018 fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, >
11001-33-31-013-2017-00115-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. |[ 11001-33-35-013-2015-00368 H
| Demandante: || OMAR FARUT PEDRAZA GOMEZ j
| Demandado: | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 28 de febrero de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocio
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

28 de febrero de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
| SECCION SEGUN
Por anotacién en estado electronico No 24 de fecha_30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2015-00368




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. | 11001-33-35-013-2015-00742 B
| Demandante: | RODOLFO NICOLAS VECINO CASTRO ]
| Demandado: | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL |
[ Proceso: “|[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 28 de febrero de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocio
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

28 de febrero de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YANIRA

JUEZ

i
|
:

i
JUZGADO TRECH (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUI JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en estado electrénico No 24 de fecha 30 DE ABRIL

2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

£l Secretario,

11001-33-35-013-2015-00742




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. [ 11001-33-35-013-2016-00272 ]
[ Demandante: | HERMES GUARNIZO BARRAGAN ]
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE

E.S.E.
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 28 de febrero de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera,

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocid
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

28 de febrero de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

]
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDLCIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA,
Por anotacién en estadp electrénico No 24 de fecha_30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2016-00272




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. ][ 11001-33-35-013-2016-00279 ]
[ Demandante: | EDUARDO JOYA PAREDES ]
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL
[ Proceso: ][ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO B

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 23 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

E| articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caréacter laboral, que por su cuantia conocié
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
23 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2. Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE;

CIRCUIYO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA %
Por anotacion en estado electrénico No 24 de fecha_30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificadd el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

i
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVRQDE ORALIDAD

El Secretario,

11001-33-35-013-2016-00279




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abnl de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. [ 11001-33-35-013-2016-00287 B
[ Demandante: ][ LUZ MARINA GIRALDO MEJIA ]
| Demandado: "I CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL |
[ Proceso: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 23 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conoci6
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

23 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,;

PERDOMO OSUNA -
JUEZ |

YANI

CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOT@ D.C.
CCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electrénico No 24 de'fecha_30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

JUZGADO TRECE 3153) ADMINISTRATIVRQDE ORALIDAD

El Secretario,

11001-33-35-013-2016-00287




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION XSEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00319 ]

Demandante: LUIS JERONIMO BARRERA LOPEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: CONCEDE APELACION

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda - Subseccién “C” en providencia de fecha 12 de
marzo de 2018, mediante la cual ordend resolver sobre la concesion del recurso
de apelacién interpuesto por el apoderado de la entidad demandada.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A.. establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandada, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocio
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,

interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandada, contra la sentencia de fecha
21 de junio de 2017, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez.- i
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA ;

Por anotacién en el estado electronico No._24 dé fecha _30-04-2018 fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00319




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. I[ 11001-33-35-013-2017-00048 B
[ Demandante: |[JOSE ANTONIO DURAN ACOSTA j
| Demandado: | SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA- |
Vinculado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES
COLPENSIONES
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 07 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caréacter laboral, que por su cuantia conocid
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
07 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2. Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YANIRA 0 DSUNA
‘ JUEZ
\

\
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATfWO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDI;IAL DE BOGQTA D.C.
'SECCION SEGUNDA \
Por anotacién en estado electrénico No 24 de fecha 30 DE ABRIL

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00048




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

).
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. | 11001-33-35-013-2017-00071 j
| Demandante: |[ JORGE LIBARDO PINTO ]
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 21 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocid
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

21 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

CIRCUITO UDIQIAL DE BOGOTA D.C.
SBCCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electrénico No 24 de fecha_30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

JUZGADO TRECE (E: ADMINISTRATIVO"\‘DE ORALIDAD

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00071




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

).
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. [ 11001-33-35-013-2017-00120 ]
[ Demandante: [ LEONOR CAMACHO |
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
[ Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 7 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocié
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

07 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPRASE;
0 I
YANIRA PER d) OSUNA

JUEZ |

CIRCYITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico No 24 de fecha_30 DE ABRIL

JUZGADO TR%ZE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DE 2018 _fue notificado

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00120




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. | 11001-33-35-013-2017-00131

| Demandante: || ALVARO HERNANDEZ HERNANDEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Proceso: - | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 7 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocio
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

07 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

{
‘. \‘v
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOJA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estadp electronico No 24 de‘fecha_30_DE ABRIL

JUEZ |

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00131




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

).
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2017-00138 |
| Demandante: | MARIA DORIS ACUNA RAMIREZ B
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 21 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocié
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

21 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCWYITO JUDICIAL DE BOEOTA D.C.
SECCION SEGUND
Por anotacién en estado electrénico No 24\de fecha_30 DE ABRIL

DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

SR,

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00138




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

).
Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2013)

| Expediente N°. Il 11001-33-35-013-2017-00181 B
| Demandante: || GRACIELA JIMENEZ DE LOPEZ |
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE

LA PROTECCION SOCIAL UGPP
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 21 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocio
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
21 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMF1LAS ;
!

UNA )

H i
i i
JUZGADO TREC§(13) ADMINISTRATIVO\DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOT/\ D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en estaflo electrénico No 24 de >e;cha 30_DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto ior. Fijado a‘las 8:00 AM.

|
ELIZABETNG MRULANDA

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00181




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. ][ 11001-33-35-013-2017-00215 ]
[ Demandante: | MANUEL RAUL LOPEZ GUERRA ]
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la parte
demandante, contra la sentencia de fecha 7 de marzo de 2018, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por el apoderado judicial de la parte demandante, por tratarse de un proceso de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia conocié
este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
07 de marzo de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUM

JUZGADO TREQE (13) ADMINISTRATEVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.
\ SECCION SEGUNDA °
Por anotacion en estadb electronico No 24 de fecha_30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00215




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00307

Demandante: CARLOS WILLIAN RIVAS ARIAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 18 de enero de 2018, éste Despacho admitié la demanda y en el
numeral octavo (8) ordend a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 19 de enero de 2018 (fl.24 vto) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 24, no obstante, segun
informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha acreditado el pago
de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Juez.
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVOI'DE ORALIDAD CIRCUITO

JUDPICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estadlo electrénico No._2_f1‘de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35 -2016-00307




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00365

Demandante: WILLIAN AUGUSTO TRUQUE RIVERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 23 de febrero de 2018, éste Despacho admiti6 la demanda y en el
numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $140.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 26 de febrero de 2018 (.56 vto) por lo
que el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el 1° de marzo de 2018, no
obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha
acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion
de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste Gltimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, acredite la consignacién de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacidn al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO/OSUNA
Juez. f
JUZGADO TRECE (13) AiMINISTRATIvo DE\ORALIDAD CIRCUITO

JUDIGIAL DE BOGOTA DAC.
CCION SEGUNDA

Por anotacidon en el estado electrénico No._24 de fecha 30 de abril 2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35 -2016-00365




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2017-00491

Demandante: GLADYS ELENA BUSTILO DE ORO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 16 de febrero de 2018, éste Despacho admiti6 la demanda y en el
numeral séptimo (7) ordend a la parte demandante consignar la suma de $140.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 19 de febrero de 2018 (.57 vto) por lo
que el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 22, no obstante,
segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha acreditado
el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion de la
demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacitg.del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA

Juez.
JUZGADO TRECE (13) AQJMINISTRATIVO dE ORALIDAD CIRCUITO

JUDIGIAL DE BOGOTA B. C.
CCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electronico No.24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35 -2017-00491




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2018-00001

Demandante: JORGE ELIECER LAVERDE GARCIA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 18 de enero de de 2018, éste Despacho admitié la demanda y en
el numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 19 de enero de 2018 (fl.24 vto) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 24, no obstante, segun
informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha acreditado el pago
de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificaciéon de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste Uitimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez. ;
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD CIRCUITO

JUDJCIAL DE BOGOTA D.
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estadé electrénico No,24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria, e
11001-33-35 -2018-00001




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2018-00009

Demandante: VICITACION ACOSTA BENAVIDES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 18 de enero de 2018, éste Despacho admitid la demanda y en el
numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 19 de enero de 2018 (f.37 vto) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 24, no obstante, segun
informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha acreditado el pago
de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste Ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, acredite la consignacién de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacién al desistimiento tacito eretarticulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPL?SE;

, Juez. \
JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE DRALIDAD CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D. (.
CCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electrénico No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35 -2018-00009




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2018-00017
Demandante: JUAN CARLOS VALENMCIA LAITON
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y QONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP-

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 26 de enero de 2018, éste Despacho admitio la demanda y en el
numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 29 de enero de 2018 (f1.80 vto) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el 1° de febrero de la misma
anualidad, no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte
demandante no ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el
tramite de notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

JUZGADO TRECE (13) A MINISTRATIVO’DE RALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL QE BOGOTA D. C.
CCION SEGUNDA
Por anotacidn en el estado electronico No.24  de fecha 30 DE ABRIL
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35 -2018-00017




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

&

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2018-00040

Demandante: JAIRO MENDOZA LOZADA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 16 de febrero de 2018, éste Despacho admitié la demanda y en el
numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 19 de febrero de 2018 (fl.25 vto) por lo
que el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 22, no obstante,
segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha acreditado
el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion de la
demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO, DE ORALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
ECCION SEGUNr\A

Por anotacidn en el estado'electrénico Noﬁ de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,
11001-33-35 -2018-00040




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

c)/

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-35-013-2018-00062

Demandante: LILIA HERMENCIA CAMARGO RUIZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 23 de febrero de 2018, éste Despacho admiti6 la demanda y en el
numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $70.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 26 de febrero de 2018 (fl.81 vto) por lo
que el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el 1° de marzo de 2018, no
obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no ha
acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de notificacion
de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que la parte demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste Ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacién al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA ~

JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

JUZGADO TRECE (13)|ADMINISTRATIV® DE ORALIDAD CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico Noﬁ de fecha 30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,
11001-33-35 -2018-00062




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion N°. 11001-33-35-013-2015-00393
Proceso: EJECUTIVO
| Demandante: | ANA ELVIA PACHECO ROJAS |
Demandado: UNIDAD ASMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

[ Asunto |[REQUERIMIENTO ]
[ Proceso: | EJECUTIVO |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede vy, el oficio
radicado ante la oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos el 12 de marzo
de 2018, allegado por el Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP (fl
179), mediante el cual informa que la documentacion requerida por este Despacho
fue trasladada al Coordinador de Entidades Liquidadas del Ministerio de Salud y
Proteccion, se dispone:

o Requerir al Coordinador de Entidades Liquidadas del Ministerio de Salud y
Proteccion, para que en el término de cinco (05) dias habiles, siguientes al
recibo del oficio que para tal efecto se libre, se sirva allegar copia del acto
administrativo por medio el cual se resolvio la reclamacion No. 5502 presentada
por la sefiora ANA ELVIA PACHECO ROJAS, el cual gener6 un pago por valor
de $5.385.951.74 por concepto de intereses moratorios, asi como de la
respectiva liquidacion que se efectud en virtud de la misma, y de la copia del
respectivo desprendible de pago.

Adviértaseles a las entidades oficiadas que los documentos aqui solicitados se
requieren con CARACTER URGENTE, dado que el presente proceso se encuentra
paralizado a la espera de esa informacion, para continuar con el tramite procesal
que corresponda, sin que a la fecha haya sido allegada. De no darse
cumplimiento a lo ordenado en el término indicado se expediran copias ante
la autoridad respectiva, para que se inicie la accion disciplinaria a que haya
lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAN([RA PERDOM® OSUNA

Juez.

SEGUNDA
Por anotacién en el estaflo No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE 2018 fue
notificado el auto anterior! Fijado a las 8:00 A.M.

VNt

JUZGADO TRECE AD'EINISTRATIVO DE Bo\;\OTA D. C-SECCION

La secretaria,

11001-33-31-013-2015-00393




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién: 11001-33-35-013-2016-00369
| Demandante: || HECTOR MONTOYA ANEZ
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -
Demandado: COLPENSIONES-
| Asunto: || REQUERIMIENTO
| Proceso || NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que a la fecha no se ha allegado la documental requerida por este
Despacho, y en atencién a que las entidades oficiadas, estas son, el Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones y la Orquesta Filarmoénica de Bogota, han remitido
ante ellos mismos por competencia las solicitudes efectuadas por este Despacho, se
dispone:

Requerir a la Orquesta Filarménica de Bogota: para que en un término perentorio de
tres (03) dias habiles, contados a partir de la comunicacion que se surta ante dicha entidad,
se sirva allegar a este Despacho, certificacion, constancia o documentos con los cuales se
pueda determinar, sobre las cotizaciones realizadas ante el Fondo de Prestaciones
Econdémicas, Cesantias y Pensiones a favor del sefior HECTOR MONTOYA ANEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.063.001, esto en calidad de empleador.

Requerir al Fondo de Prestaciones Economicas, Cesantias y Pensiones: para que en
un término perentorio de tres (03) dias habiles, contados a partir de la comunicacion que se
surta ante dicha entidad, se sirva allegar a este Despacho, certificacién, constancia o
documentos con los cuales se pueda determinar sobre las cotizaciones realizadas ante
dicho fondo a favor del sefior HECTOR MONTOYA ANEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.063.001, esto teniendo en cuenta que ante el mismo se realizaron las
cotizaciones por el tiempo de servicios laborados con la Orquesta Filarménica de Bogota.

Es de advertir a la citada entidad, que si en el término sefialado, no se acredita o no
se ha dado cumplimiento al referido requerimiento, se procedera a expedir copias
para que se inicie la respectiva investigacion disciplinaria en su contra por parte del
funcionario competente.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar ante la
entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacién y/o
documentacion requerida. i

NOTIFIQUESE Y CUMPLA E;

A
JUZGADO TRECE (113) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO UUDICIAL DE BOGOTA D\C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico No.24 de fecha30-04-2018 fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,
11001-33-35-013-2016-00369




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

§C

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[Expediente N°.  ][11001-33-35-013-2017-00049
[ Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| Demandante: | ROGER CASTRO ASCANIO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
[ Asunto: [ REQUERIR ]

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera
que a la fecha no se ha dado respuesta a la totalidad de lo solicitado por parte de
éste Despacho, se dispone:

Requerir por tercera vez al Ministerio de Defensa Nacional para que dentro del
término de tres (03) dias se sirva allegar con destino a esta dependencia judicial
los siguientes documentos:

e Copia de los antecedentes administrativos del sefior ROGER CASTRO
ASCANIO identificado con la cédula de ciudadania No. 91181680.

o Copia de la hoja de vida del sefior ROGER CASTRO ASCANIO identificado con
la cédula de ciudadania No. 91181680.

Adviértaseles a la entidades oficiadas que los documentos aqui solicitados se
requieren con CARACTER URGENTE, dado que el presente proceso se encuentra
paralizado a la espera de esa informacion, para continuar con el tramite procesal
que corresponda, sin que a la fecha haya sido allegada. De no darse
cumplimiento a lo ordenado en el término indicado se expediran copias ante
la autoridad respectiva, para que se inicie la accion disciplinaria a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA
Por anotacién en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE _2018 fue

La secretaria, g
11001-33-31-013-2017-00049-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
@)

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO, 11001-33-35-013-2014-00462
| Demandante: | MARIA ESTHER RODRIGUEZ GONZALEZ |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL Y OTROS
Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que a la fecha
no se ha dado respuesta a lo solicitado por parte de éste Despacho, se dispone:

1. Requerir por segunda vez al Ministerio de Salud y de la Proteccion Social a
fin de que informe sobre el estado actual del contrato de Fiducia Mercantil suscrito
con la Fiduciaria la Previsora S.A.; y la entidad competente para representar
judicialmente a la E.S.E. Luis Carlos Galan Sarmiento (liquidada) en los procesos
judiciales que se encuentran en tramite, para lo cual se le concede el término de
tres (03) dias contados a partir del recibido de la correspondiente comunicacion.

Es de advertir a la citada entidad, que si en el término sefialado, no se acredita o
no se ha dado cumplimiento al referido requerimiento, se procedera a expedir
copias para que se inicie la respectiva investigacion disciplinaria en su contra por
parte del funcionario competente.

NOTIFIQUESE Y CUME

YAN PERDOM(
Juez.-

OSUNA

CIRCULTO JUQICIAL BOGOTA D.C.
ECCION SEGUNDA
Por anotacidn en el estado electrénico’ No._24 de fecha
30/04/2018, fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.
La Secretaria,

JUZGADO TRECE\(:3) ADMINISTRAT&V\O DE ORALIDAD

2014-00462




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00286
[Demandante: || JHON JAIRO CASTRO BURITICA ]
Demandado: NACION - MINITSERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
[ Auto. ~ |[REQUERIMIENTO B
[ Proceso: ~ |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede vy, el oficio de
fecha 27 de marzo de 2018, allegado por la Asesora Juridica Direccidon de Control
de Investigaciones del Ejercito Nacional (fl 124), mediante el cual informa que la
documentacion requerida por este Despacho fue requerida a la Ayudantia General,
se dispone:

e Requerir a la AYUDANTIA GENERAL DE COMANDO EJERCITO
NACIONAL, para que en el término de cinco (05) dias habiles, siguientes
al recibo del oficio que para tal efecto se libre, se sirva allegar con destino a
ésta dependencia judicial copia del derecho de peticion que segun aduce el
demandante se elevo ante dicha entidad el 6 de junio de 2012,

Adviértaseles a las entidades oficiadas que los documentos aqui solicitados se
requieren con CARACTER URGENTE, dado que el presente proceso se encuentra
paralizado a la espera de esa informacion, para continuar con el tramite procesal
que corresponda, sin que a la fecha haya sido allegada. De no darse
cumplimiento a lo ordenado en el término indicado se expediran copias ante
la autoridad respectiva, para que se inicie la accién disciplinaria a que haya

lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASKE;

!

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE ROGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA
Por anotacién en el estado No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE 2018 fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

25 0 N
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La secretaria,
11001-33-31-013-2016-00286




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogotd, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°.  ||11001-33-35-013-2017-00073 ]
| Demandante: || FABIOLA MARTINEZ URREA |
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
[Asunto: [REQUERIMIENTO |
| Proceso |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se requiere copia de los extractos
de pago de las mesadas pensionales de la accionante, se dispone:

1. Requerir por tercera vez a la Fiduciaria la Previsora S.A. a fin de que de manera
inmediata, se sirva allegar a éste Despacho, copia de los extractos de pago de las mesadas
pensionales de la sefiora FABIOLA MARTINEZ URREA identificada con cedula
de ciudadania No. 41.748.008

Es de advertir a la citada entidad, que si en el término sefialado, no se acredita
o no se ha dado cumplimiento al referido requerimiento, se procedera a expedir
copias para que se inicie la respectiva investigacion disciplinaria en su contra por
parte del funcionario competente.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar ante la
entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacién y/o
documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y M NA

' Juez.

JUZGADO TRECE{(13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITG, JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUND
Por anotacion en estado elegtronico No._24 de facha30 DE ABRIL DE _fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria, SR
11001-33-35-013-2017-00073




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2017-00104 J
[ Demandante: |[ JHON JAIRO REDONDO GOMEZ |
| Demandado: | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA ]
["Asunto: | REQUERIMIENTO B
Proceso: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que a la
fecha no se ha dado respuesta a todo lo solicitado en auto anterior, se dispone:

. Requerir a la POLICIA NACIONAL, para que en el término de cinco
(05) dias, se sirva allegar a este Despacho CERTIFICACION donde conste la
totalidad de conceptos devengados por el sefior JHON JAIRO REDONDO
identificado con la cedula de ciudadania No. 85.471.084 indicando de manera
detallada el porcentaje correspondiente al subsidio familiar por cada uno de sus
beneficiarios.

Es de advertir a los citados funcionarios, que si en el término senalado, no se
acredita o no se ha dado cumplimiento _al referido requerimiento, se procedera a
expedir copias para _que se inicie la respectiva investigacién disciplinaria en su
contra por parte del funcionario competente.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar ante la
entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacién y/o documentacion
requerida, esto en atencion a que dicha prueba fue decretada como prueba, actuacion que
a la fecha se encuentra en firme.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@\

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| Expediente N°. |/ 11001-33-35-013-2017-00172 }
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Demandado: | MARTHA LUCIA SOLAQUE MUNOZ |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]
[ Asunto: [REQUERIMIENTO ]

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera que
la empresa “Aportes en linea” radicd en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota, oficio informando los datos basicos del sefior Arévalo
Fernando quien efectud aportes al sistema de Seguridad Social y Parafiscales por
medio de su plataforma, a favor de la demandada, el Despacho ordena requerir al
mismo, a fin de que a se sirva informar a este Despacho, si en sus bases de datos
se registra alguna direccion o nimero telefénico donde pueda ser ubicada la sefiora
MARTHA LUCIA SOLAQUE MUNOZ identificada con la cedula de ciudadania No.
39.724.856..

Por otra parte, en atencién a que a la fecha aigunas de las entidades
requeridas con auto de fecha 09 de marzo de 2018 no han dado respuesta a lo alli
solicitado, se dispone:

e Requerir por tercera vez a: (i) COMPENSAR EPS (ii) a la Empresa de
Energia de Cundinamarca S.A. ES.P., y (iii) a las Empresa
Operadoras de Planillas Integrada de Liquidacién de aportes PILI
“SOI"y “FEDECAJAS, afin de que se sirvan informar si en sus bases
de datos se registra alguna direccion o numero telefonico donde pueda
ser ubicada la sefiora MARTHA LUCIA SOLAQUE MUNOZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 39.724.856.

Para lo anterior se concede un término cinco (05) dias, contados a partir
del recibo del oficio que para el efecto se libre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA
Juez.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRGUITO JUDIQIAL DE BOGOYA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE

2018 _fue notificado el auto anterior. Fuado alas 8:00 A

El Secretario, b
11001-33- W"ﬁ&'o -00172




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

[ Expediente N°. || 11001-33-35-013-2017-00185 |
| Demandante: |[BLANCA YOLANDA ROJAS HERNANDEZ ]
| Demandado: || CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ]
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
[ Asunto: |[REQUERIMIENTO ]

Teniendo en cuenta el informe que antecede, y la respuesta
otorgada por la Jefe de Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares, se dispone:

e Requerir a la DIRECCION DE SANIDAD MILITAR del
MINISTERIO DE DEFENSA, para que allegue certificado de
afiliaciones a EPS del sefior Saul Flérez Castellanos
identificado con la cédula de ciudadania No. 997.652, con el
nucleo familiar que figuraba para los afios 2006 a 2011.

Para lo anterior se concede un término cinco (05) dias,
contados a partir del recibo del oficio que para el efecto se libre.

NOTIFIQUESE Y CU

Juez.

JUZGADO YRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOYA D .C.

SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en estado electrénico No. 24 de fecha 30 DE ABRIL DE
2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (201 8)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2017-00205 J
| Demandante: || FANNY STELLA MENDEZ VALDES ]
| Demandado: | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL _|
[Asunto: | REQUERIMIENTO |
Proceso: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que a la
fecha no se ha dado respuesta a todo lo solicitado en auto anterior, se dispone:

. Requerir a la SECCION DE HISTORIAS LABORALES DEL
MINISTERIO DE DEFENSA, para que en el término de cinco (05) dias, se sirva
allegar a este Despacho Copia del Expediente Administrativo Laboral de la sefiora
FANNY STELLA MENDEZ VALDES identificada con cedula de ciudadania No.
51.708.169.

. Requerir a la DIRECCION DE FAMILIA Y BIENESTAR DEL
MINISTERIO DE DEFENSA, para que en el término _de cinco (05) dias, se sirva
certificar los dineros descontados de la nominal de la sefiora FANNY STELLA
MENDEZ VALDES identificada con cedula de ciudadania No. 51.708.169. desde
Su vinculacioén y consignados a fondos de pensiones.

Es de advertir a los citados funcionarios, que si en el término sefialado, no se
acredita o no se ha dado cumplimiento_al referido requerimiento, se procedera a
expedir copias para que se inicie la respectiva investigacion disciplinaria en su
contra por parte del funcionario competente.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar ante la
entidad, los trémites necesarios, tendientes a aportar la informacién y/o documentacion
requerida, esto en atencion a que dicha prueba fue decretada como prueba, actuacion que
a la fecha se encuentra en firme.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANI osu .
Juez,

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO\DE ORALIDAD
CIRCUYTO JUDICIAL DE BOGOTA\D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No._ 24 de fecha30 DE ABRIL
DE 2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2013-00513
Demandante: JOSE RICARDO GONZALEZ ESGUERRA
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial vy

atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YANIRA PERDOMO

JUZGADO TRECE NDMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacién en el estado electronico No._24 de fecha 30 DE ABRIL DE

La Secretaria, —
11001-33-35-013-2013-00513




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION ‘SEGUNDA

),

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2013-00748
Demandante: LUIS ERNESTO SILVA FLOREZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y

atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comdn de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATlVO DE BOGO{A D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._24 de fecha 30 DE ABRIL DE

La Secretaria, “
11001-33-35-013-2013-00748




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2015-00026

Demandante: OTILIA PARRADO DE GARRIDO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y

atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comin de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADNINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._24 de fécha 30 DE ABRIL DE

2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

O GO\

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00026




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION ‘S)EGUNDA

§C)

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00188

Demandante: MARIA ESPERANZA NINO ROJAS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial vy
atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comln de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE APMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacién en el estado electrénico No._24 de fecha _30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

-

SN

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00188




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00013

Demandante: ZORAIDA ALVAREZ DE GUTIERREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y
atendiendo el trdmite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente
recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comin de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (,C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGO‘{A D. C-SECCION
SEGUNDA 4

Por anotacion en el estado electronico No.24 de fecha 30-04-2018 fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00013




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00126

Demandante: RICARDO MEDINA TORRES

Demandado: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE
BOGOTA

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y

atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BG{GOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacién en el estado electrénico No._24 de fecha _30 DE ABRIL DE
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria, g
11001-33-35-013-2017-00126




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00177

Demandante: RICARDO MEDINA TORRES

Demandado: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE
BOGOTA

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y
atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar al expediente las referidas pruebas debidamente

recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Pablico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en
el inciso tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que
presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._24 de fecha 30 DE ABRIL DE

La Secretaria, >
11001-33-35-013-2017-00177




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00177
| Demandante: || GLORIA INES CORDOBA ROCHA |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y
DEL DERECHO

De conformidad con el memorial presentado por el doctor JESUS
MARIA LEMOS BUSTAMANTE obrante a folios 96 a 99, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante, mediante el cual se excusa por
su inasistencia a la audiencia inicial celebrada en el presente proceso,

procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda.
ANTECEDENTES:

1. Mediante providencia del 16 de noviembre de 2017, se cit6 a las
partes, a los apoderados y al Ministerio Publico para llevar a cabo audiencia

inicial en este proceso, el dia 07 de marzo de 2018, a las 2:30 de la tarde.

2. En la mencionada diligencia, se impuso al doctor JESUS MARIA
LEMOS BUSTAMANTE, en calidad de apoderado de la parte demandante,
una sancion de multa equivalente a dos (2) salarios minimos legales

mensuales vigentes, por no haber asistido a la misma.

3. El citado profesional, mediante escrito radicado el 8 de marzo de
2018, justifica su incomparecencia anexando copia de una incapacidad
meédica, de fecha 7 del mismo mes y afio, expedida por la médica
MARCELA PEREZ MORALES, por el término de dos (2) dias, a partir del 6
de marzo de 2018.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el



proceso la celebracion de la audiencia inicial, debe sujetarse entre otras, a

las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos _los _apoderados deberan _concurrir
obligatoriamente. También podran asistir las partes, los terceros y el
Ministerio Publico.

La inasistencia_de quienes deban_ concurrir no impedira la
realizacion de la audiencia, salvo su aplazamiento por decision del
Juez o Magistrado Ponente.

3. Aplazamiento. La_inasistencia a esta audiencia solo podra
excusarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez
la acepte, fijara nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los
diez (10) dias siguientes, por auto que no tendra recursos. En ningun
caso podra haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que_se presenten
dentro de los tres (3) dias siquientes a la realizacién de la audiencia
siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez-resolvera sobre la justificacion mediante auto que
se dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que
sera susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta, adoptara las
medidas pertinentes. -

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

(...)" -Negrillas y subrayas fuera de texto-

Teniendo en cuenta que la asistencia de los apoderados a la
audiencia inicial es obligatoria y que la inasistencia a la misma solo podra
excusarse mediante prueba sumaria demostrativa de una justa causa,
dentro de los siguientes tres (3) dias a la celebracidn de ésta, el Despacho
encuentra que en el presente caso, la justificacion allegada por el
apoderado de la parte demandante fue presentada en forma oportuna y
esta debidamente soportada con una incapacidad médica de dos (2) dias
contados a partir del 6 de marzo de 2018, con la cual se acreditan los
motivos de fuerza mayor que le impidieron asistir a la mencionada

diligencia, por lo que procedera a admitir tal excusa.

En consecuencia, al considerarse valida la justificacion presentada
por el Doctor JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE, se dispondra su
exoneracion del pago de la multa de dos salarios minimos legales
mensuales vigentes, impuesta como sancién al citado apoderado en la
audiencia inicial adelantada en el proceso de la referencia el 7 de marzo de
2018.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.,

RESUE LVE:

1.- ACEPTAR Ia justificacion presentada en tiempo por el doctor
JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE, por la inasistencia a la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A., en calidad de apoderado

de la parte demandante.

2.- EXONERAR al citado apoderado, del pago de la sancién
impuesta, en la audiencia inicial adelantada en el proceso de la referencia

el 07 de marzo de 2018, por las razones expuestas en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

YANIRA ERDOIylo OSUNA
Juez.4

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVQ DE BOGOTAD. C-
SECCION SEGUN

Por anotacién en el estado electronico No. 24 de fecha 30 DE
ABRIL DE_2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

LSt

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00177







JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No: 11001-33-35-01 3-201~4-00,601
Demandante: LUZ MERY SILVA PINEROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
Asunto: DESISTIMIENTO TACITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a resolver sobre el desistimiento de la demanda en este asunto, conforme
al Art. 178 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

1- La demanda de la referencia fue admitida por este Despacho judicial
mediante auto del 12 de diciembre de 2017, el cual se notifico por estado el
13 siguiente, y en su numeral octavo (8) se sefial6 la suma de SETENTA MIL
PESOS M/CTE ($70.000), para gastos del proceso.

2- Endicho auto se concedié un término de 3 dias a la parte demandante, para
que consignara los gatos procesales, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del Art.171 del C.P.A.C.A.

3- Mediante auto de fecha 09 de marzo de 2018, el Despacho dando aplicacién
a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispuso requerir a
la parte demandante a fin de que dentro del término de 15 dias acreditara la
consignaciéon de los gastos del proceso.

4- Segun el informe secretarial que antecede, a la fecha no se encuentra
acreditado por parte del actor el pago de los gastos procesales del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento tacito, el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo sefiald:

“(...)
Articulo 178. Desistimiento tacito.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto

ordenado, quedara sin_efectos la_ demanda o la_solicitud, sequn el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuaciéon




correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion _de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. —Negrilla y subrayado fuera de
texto-

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

(..

Conforme a lo anterior se observa que, al no allegarse por la parte actora
comprobante de haberse consignado en forma oportuna, dentro de los plazos
sefialados por este Despacho, la suma ordenada para gastos del proceso, tales
como las expensas necesarias para la notificacion del auto admisorio de la
demanda, y que a la fecha han transcurrido los términos previstos en el citado
articulo 178, dado que, los treinta (30) dias habiles siguientes, a los tres dias (15
de diciembre de 2017) concedidos a la parte demandante en el auto admisorio de
la demanda para consignar los gastos procesales, vencieron el 19 de febrero de
2018, y los 15 dias adicionales el 9 de abril de 2018, se concluye que la parte
interesada a la fecha no acredité el pago de los gastos procesales, como era su
obligacion procesal.

En tales condiciones, en aplicacion de lo previsto en la norma en comento,
se procedera a declarar desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia, se
dara por terminado el proceso, sin imponer condena en costas o perjuicios dado
gue no existe mérito para ello.

RESUELVE

Primero: Declarar el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso, en consecuencia de lo anterior.
Tercero: Abstenerse de condenar en costas y perjuicios.

Cuarto: Devolver al interesado el libelo y los anexos sin necesidad de desglose
y archivar el expediente, en firme este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.- \

\
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA XSECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado eledtronico No 24 _de fecha 30{04/2018_fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 A M. )
La Secretaria,

11001-33-35-013-2014-00601




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No: 11001-33-35-013-2016-00304
Demandante: DEISSY MORENO MORENO )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
Asunto: DESISTIMIENTO TACITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a resolver sobre el desistimiento de la demanda en este asunto, conforme
al Art. 178 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

1- La demanda de la referencia fue admitida por este Despacho judicial
mediante auto del 10 de noviembre de 2017, el cual se notificd por estado el
14 de noviembre de 2017, y en su numeral octavo (8) se sefial6 la suma de
SETENTA MIL PESOS M/CTE ($70.000), para gastos del proceso.

2- Endicho auto se concedié un término de 3 dias a la parte demandante, para
que consignara los gatos procesales, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del Art.171 del C.P.A.CA.

3- Mediante auto de fecha 09 de marzo de 2018, el Despacho dando aplicacién
a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispuso requerir a
la parte demandante a fin de que dentro del término de 15 dias acreditara la
consignacion de los gastos del proceso.

4- Segun el informe secretarial que antecede, a la fecha no se encuentra
acreditado por parte del actor el pago de los gastos procesales del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento tacito, el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo sefialé:

P

H(. . )
Articulo 178. Desistimiento tacito.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto

ordenado, guedara sin efectos la demanda o la solicitud, sequn el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién




correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre gque como
consecuencia _de la_aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. —Negrilla y subrayado fuera de
texto-

E! auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

.y

Conforme a lo anterior se observa que, al no allegarse por la parte actora
comprobante de haberse consignado en forma oportuna, dentro de los plazos
sefialados por este Despacho, la suma ordenada para gastos del proceso, tales
como las expensas necesarias para la notificacién del auto admisorio de la
demanda, y que a la fecha han transcurrido los términos previstos en el citado
articulo 178, dado que, los treinta (30) dias habiles siguientes, a los tres dias (16
de noviembre de 2017) concedidos a la parte demandante en el auto admisorio de
la demanda para consignar los gastos procesales, vencieron el 22 de enero de
2018, y los 15 dias adicionales el 09 de abril de 2018, se concluye que la parte
interesada a la fecha no acredité el pago de los gastos procesales, como era su
obligacion procesal.

En tales condiciones, en aplicacién de lo previsto en la norma en comento,
se procedera a declarar desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia, se
dara por terminado el proceso, sin imponer condena en costas o perjuicios dado
que no existe mérito para ello.

RESUELVE

Primero: Declarar el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso, en consecuencia de lo anterior.
Tercero: Abstenerse de condenar en costas y perjuicios.
Cuarto: Devolver al interesado el libelo y los anexos sin necesidad de desglose

y archivar el expediente, en firme este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YANIRA PERDOM
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMII\\ISTRATIVO DE BOGOTA Q\C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No 24 de fecha 30/04/2018_fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.
La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00304




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No: 11001-33-35-013-2016-00305
Demandante: CORA CASTRO PEREZ )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
Asunto: DESISTIMIENTO TACITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a resolver sobre el desistimiento de la demanda en este asunto, conforme
al Art. 178 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

1- La demanda de la referencia fue admitida por este Despacho judicial
mediante auto del 12 de diciembre de 2017, el cual se notificd por estado el
13 siguiente, y en su numeral octavo (8) se sefial6 la suma de SETENTA MIL
PESOS M/CTE ($70.000), para gastos del proceso.

2- En dicho auto se concedié un término de 3 dias a la parte demandante, para
gue consignara los gatos procesales, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del Art.171 del C.P.A.CA.

3- Mediante auto de fecha 09 de marzo de 2018, el Despacho dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispuso requerir a
la parte demandante a fin de que dentro del término de 15 dias acreditara la
consignaciéon de los gastos del proceso.

4- Segun el informe secretarial que antecede, a la fecha no se encuentra
acreditado por parte del actor el pago de los gastos procesales del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento tacito, el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo sefiald:
N

“("')
Articulo 178. Desistimiento tacito.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuaciéon que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié
el _tramite respectivo haya cumplido la_carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, seqtin el
caso, y el juez dispondra la terminacidn del proceso o de la actuacion




correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la_aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. —Negrilla y subrayado fuera de
texto-

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

()

Conforme a lo anterior se observa que, al no allegarse por la parte actora
comprobante de haberse consignado en forma oportuna, dentro de los plazos
sefialados por este Despacho, la suma ordenada para gastos del proceso, tales
como las expensas necesarias para la notificaciéon del auto admisorio de la
demanda, y que a la fecha han transcurrido los términos previstos en el citado
articulo 178, dado que, los treinta (30) dias habiles siguientes, a los tres dias (15
de diciembre de 2017) concedidos a la parte demandante en el auto admisorio de
la demanda para consignar los gastos procesales, vencieron el 19 de febrero de
2018, y los 15 dias adicionales el 09 de abril de 2018, se concluye que la parte
interesada a la fecha no acreditoé el pago de los gastos procesales, como era su
obligacién procesal.

En tales condiciones, en aplicacion de lo previsto en la norma en comento,
se procedera a declarar desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia, se
dara por terminado el proceso, sin imponer condena en costas o perjuicios dado
que no existe mérito para ello.

RESUELVE

Primero: Declarar el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso, en consecuencia de lo anterior.
Tercero: Abstenerse de condenar en costas y perjuicios.

Cuarto: Devolver al interesado el libelo y los anexos sin necesidad de desglose
y archivar el expediente, en firme este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado électronico No 24 de fecha 30/04/2018_fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 A M.
La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00305




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No: 11001-33-35-013-2017-00395

Demandante: LUIS GUILLERMO GONZALEZ SAMPAYO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: DESISTIMIENTO TACITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a resolver sobre el desistimiento de la demanda en este asunto, conforme
al Art. 178 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

1- La demanda de la referencia fue admitida por este Despacho judicial
mediante auto del 12 de diciembre de de 2017, el cual se notificd por estado
el 13 siguiente, y en su numeral octavo (8) se sefald la suma de SETENTA
MIL PESOS M/CTE ($70.000), para gastos del proceso.

2- Endicho auto se concedié un término de 3 dias a la parte demandante, para
que consignara los gatos procesales, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del Art.171 del C.P.A.CA.

3- Mediante auto de fecha 09 de marzo de 2018, el Despacho dando aplicacién
a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispuso requerir a
la parte demandante a fin de que dentro del término de 15 dias acreditara la
consignaciéon de los gastos del proceso.

4- Segun el informe secretarial que antecede, a la fecha no se encuentra
acreditado por parte del actor el pago de los gastos procesales del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento tacito, el articulo 178 del Caodigo de Procedimiento
Administrativo y de.los Contencioso Administrativo sefialo:

()

Articulo 178. Desistimiento tacito.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el _tramite respectivo haya cumplido la carqa o realizado el acto

ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre gue como




consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. —Negrilla y subrayado fuera de
texto-

E! auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

..y

Conforme a lo anterior se observa que, al no allegarse por la parte actora
comprobante de haberse consignado en forma oportuna, dentro de los plazos
sefialados por este Despacho, la suma ordenada para gastos del proceso, tales
como las expensas necesarias para la notificacion del auto admisorio de la
demanda, y que a la fecha han transcurrido los términos previstos en el citado
articulo 178, dado que, los treinta (30) dias habiles siguientes, a los tres dias (15
de diciembre de 2017) concedidos a la parte demandante en el auto admisorio de
la demanda para consignar los gastos procesales, vencieron el 19 de febrero de
2018, y los 15 dias adicionales el 09 de abril de 2018, se concluye que la parte
interesada a la fecha no acredito el pago de los gastos procesales, como era su
obligacion procesal.

En tales condiciones, en aplicacion de lo previsto en la norma en comento,
se procedera a declarar desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia, se
dara por terminado el proceso, sin imponer condena en costas o perjuicios dado
que no existe mérito para ello.

RESUELVE

Primero: Declarar el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso, en consecuencia de lo anterior.
Tercero: Abstenerse de condenar en costas y perjuicios.
Cuarto: Devolver al interesado el libelo y los anexos sin necesidad de desglose

y archivar el expediente, en firme este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISKRATIVO DE BOGOTAD. C-TCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico No 24 _de fecha 30/04/2018_fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00395




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No: 11001-33-35-013-2017-00449

Demandante: CARLOS ANTONIO VELEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto: DESISTIMIENTO TACITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el

Despacho a resolver sobre el desistimiento de la demanda en este asunto, conforme

al Art.

178 de la Ley 1437 de 2011.
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue admitida por este Despacho judicial
mediante auto del 14 de diciembre de de 2017, el cual se notificoé por estado
el 15 siguiente, y en su numeral octavo (8) se sefiald la suma de SETENTA
MIL PESOS M/CTE ($70.000), para gastos del proceso.

En dicho auto se concedio un término de 3 dias a la parte demandante, para
que consignara los gatos procesales, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del Art.171 del C.P.A.C.A.

Mediante auto de fecha 09 de marzo de 2018, el Despacho dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispuso requerir a
la parte demandante a fin de que dentro del término de 15 dias acreditara la
consignaciéon de los gastos del proceso.

Segun el informe secretarial que antecede, a la fecha no se encuentra
acreditado por parte del actor el pago de los gastos procesales del presente
asunto.

CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento tacito, el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de los Contencioso Administrativo sefialé:

“(...) ’ , . -
Articulo 178. Desistimiento tacito. )

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que o cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin gue el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carqa o _realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el
caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuaciéon
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia_de la aplicaciéon de esta disposicion haya lugar al




levantamiento de medidas cautelares. —Negrilla y subrayado fuera de
texto-

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

..y

Conforme a lo anterior se observa que, al no allegarse por la parte actora
comprobante de haberse consignado en forma oportuna, dentro de los plazos
sefialados por este Despacho, la suma ordenada para gastos del proceso, tales
como las expensas necesarias para la notificaciéon del auto admisorio de la
demanda, y que a la fecha han transcurrido los términos previstos en el citado
articulo 178, dado que, los treinta (30) dias habiles siguientes, a los tres dias (11
de enero de 2018) concedidos a la parte demandante en el auto admisorio de la
demanda para consignar los gastos procesales, vencieron el 22 de febrero de 2018,
y los 15 dias adicionales el 09 de abril de 2018, se concluye que la parte interesada
a la fecha no acredité el pago de los gastos procesales, como era su obligacion
procesal.

En tales condiciones, en aplicacion de lo previsto en la norma en comento,
se procedera a declarar desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia, se
dara por terminado el proceso, sin imponer condena en costas o perjuicios dado
que no existe mérito para ello.

RESUELVE

Primero: Declarar el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Segundo: Dar por terminado el presente proceso, en consecuencia de lo anterior.
Tercero: Abstenerse de condenar en costas y perjuicios.

Cuarto: Devolver al interesado el libelo y los anexos sin necesidad de desglose
y archivar el expediente, en firme este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D\C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado elettronico No 24 de fecha 30/04/2018 _fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 A M.
La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00449




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2013-00502
| Demandante: | SOLVEY LUCIA JAIMES DE CHACIN |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: |[ DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacién de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gomez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decisién del Tribunal Administrativo de
Risaralda, orden¢ integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacion Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién

moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA. o

2.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA oa quien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.,, por el término de treinta (30) dias,



que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacién, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199y 200 ibidem y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
8

JUZGADO TR?CE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BQGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. 24 de $0/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2013-00502




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2015-00637
| Demandante: |[ CARLOS JULIO PARRA MOGOLLON |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: | DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacién de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decision del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordeno integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacion Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién
moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA., por el término de treinta (30) dias,



que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORALIDAD
CIRCUITIO JUDICIAL DE BOGOTA §.C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado eléctréonico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00637




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00171
| Demandante: |[ LIRIA MARIA LEON DE TORRES |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: || DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacién de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccién “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decisiéon del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordend integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacién Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicién del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién

moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA,, por el término de treinta (30) dias,



que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199y 200 ibidem y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion

objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
YANIRA PERDOMO OSUNA

asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).
JUEZ

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO OE ORALIDAD
CIRCUITIO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
ECCION SEGUNDA \

Por anotacién en estado eldctronico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria, e
11001-33-35-013-2016-00171




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00308
| Demandante: | MARTHA CECILIA NINO |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: |[ DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacién de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relaciéon con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez, que al
resolver la apelacién interpuesta contra una decision del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordené integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacién Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién

moratoria (...)”

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admisiéon de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA., por el término de treinta (30) dias,




que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIR D

JUEZ
JUZGADO TRE iE (13) ADMINISTRATIVORE ORALIDAD

CIRCU|TO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electronico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00308




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00314
| Demandante: || HENRY SUAREZ PRIERO |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: |[ DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacién de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacién con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gomez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decision del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordené integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacion Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacién en la tardanza de la expedicién del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién

moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA., por el término de treinta (30) dias,



que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem vy el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOJA D.C.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIMO DE ORALIDAD
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00314




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00315
| Demandante: || YASMINA SOFIA GARCIA GARZON |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: || DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacion de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccién “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decision del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordené integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacion Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicién del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancién

moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quien
haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA., por el término de treinta (30) dias,



que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUEZ
JUZGADO TRE(im 3) ADMlNlSTRATl\){i DE ORALIDAD
0

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOYA D.C.
ECCION SEGUNDA \

Por anotacion en estado electrénico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00315




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00320
| Demandante: || MARIA LEONOR PARDO CASALLAS |
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Vinculado: | DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA |

Estando el presente proceso para fijar fecha de audiencia inicial, se tiene que
si bien este Despacho en decisiones anteriores habia negado la solicitud de
vinculacion de la Secretaria de Educacion del Distrito Capital en calidad de Litis
consorte necesario, corresponde en esta oportunidad precisar que en recientes
providencias rectifico tal criterio en relacion con este ente territorial, en virtud de la
providencia proferida el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez, que al
resolver la apelacion interpuesta contra una decision del Tribunal Administrativo de
Risaralda, ordend integrar el litis consorcio necesario por pasiva al Municipio de
Pereira — Secretaria de Educacién Municipal, al considerar que dicha entidad debe
“(...) defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancion

moratoria (...)"

Atendiendo lo anterior, el Despacho dispone:

1.- VINCULAR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA.

2.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o aquien

haya delegado para tal funcion.

3.- CORRER traslado de la demanda a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA,, por el término de treinta (30) dias,




que comenzara a correr al vencimiento del término comdn de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172 dela
Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem vy el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- PREVENIR a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA., a fin de que conteste por escrito la demanda, con el lleno de los
requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las pruebas que

se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. Debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (paragrafo 1°, articulo 175 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITIO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIV%QDE ORALIDAD
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. 24 de 30/04/2018 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION §EGUNDA
Bogotd D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00393

| Demandante: || FLOR ALBA MORALES DE HERNANDEZ |

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP-

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo en
cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 23 de marzo de 2018 se
interpuso recurso de apelacién por la parte demandada (UGPP), se procede a
dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), que
establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacidén, que debera celebrarse antes de resolver sobre
la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declarara desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente proceso se
profirié sentencia de carécter condenatorio la cual fue apelada dentro del término
legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacién a las partes para el dia
viernes 4 de mayo a las 10:00 a.m., conforme lo dispone el inciso cuarto
del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber que su

asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma anteriormente
referida.

NOTIFIQUESE Y

CIRCUIT JUDIQIAL DE BOGOTA C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No. 24 de fecha 30-04-
2018 DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
A.M.

JUZGADO TRECEE(13) ADMINISTRATIVO DifRALIDAD

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00393




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO°. 11001-33-35-013-2013-00839

Demandante: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA-
Vinculado: CARLOS ARTURO PATINO RODRIGUEZ

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda - Subseccion “E” en providencia de fecha 31 de
enero de 2018, mediante la cual confirmé la decision de proferida en el auto de
fecha 11 de agosto de 2016, que declar6é no probada la excepcién de caducidad
y, revocd la declaratoria de falta de legitimacion en la causa por activa del
Departamento Nacional de Planeacion; excepciones que fueron propuestas por el
Servicio Nacional de Aprendizaje - Sena.

Por lo anterior, se dispone:

1.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico
para que comparezcan a la continuacion de la audiencia inicial prevista en el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 18 de julio de 2018 a las 02:30 de la tarde la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin.

2.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que comparezcan a la
citada continuacién de audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia
injustificada se procedera a dar aplicacion a la sancién establecida en el numeral
4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE AQMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotaciéon en | estado electréonico 0. de fecha
fue notificado el auto antéyior. Fijado a las 8:00
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La Secretaria,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
‘SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00236

Demandante: OMAR ALEXANDER CUITIVA MARTINEZ

Demandado: DISTRITO CAPITAL - CARCEL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJERES

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda - Subseccion “D” en providencia de fecha 07 de
marzo de 2018, mediante la cual confirmé el auto de fecha 28 de junio de 2017
proferido por éste Despacho, que declaré no probada la excepcion de inepta
demanda.

Por lo anterior, se dispone:

1.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico
para que comparezcan a la continuacion de la audiencia inicial prevista en el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 18 de julio de 2018 a las 03:30 de la tarde la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin.

2.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que comparezcan a la
citada continuacién de audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia
injustificada se procedera a dar aplicacion a la sancion establecida en el numeral
4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOG®TA D. C-SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No 24_de fe§ha _30/04/2018 fue

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00236




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00089 -00

| Demandante: | MARIELA CANO CASTILLO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vinculado: BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA
INICIAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que en el presente proceso se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, a la vinculada, se procede a dar aplicacién al
tramite consagrado en el articulo 180 del C.P.A.C.A., y por consiguiente
se dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor JAIME
ENRIQUE RAMOS PENA identificado con la C.C N° 1.032.392.993 y T.
PN°121.813 del C.S.J, como apoderado de la entidad vinculada BOGOTA-
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, segun
poder conferido obrante a folio 86 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
vinculada BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

2.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y la vinculada vy, al
Ministerio Publico para que comparezcan a la continuacion de la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 1 de agosto de
2018 a las 9:00 de la maiiana la cual se llevara a cabo en la Sala de
Audiencias que se designe para tal fin.

3.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que
comparezcan a la citada continuacion de la audiencia inicial, o de lo
contrario, en caso de inasistencia injustificada se procederd a dar
aplicacion a la sancién establecida en el numeral 4 del referido articulo
180 ibidem.

4.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro



de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue certificacion en la que se indique la calidad en la que se
encuentra vinculada la demandante, es decir, si es Nacional o Territorial.
Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de
la correspondiente comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO{DE ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. ZL de fecha_30-04-

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00089




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00090 -00
| Demandante: | LADY ARACELLY MARTINEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vinculado: BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA
INICIAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que en el presente proceso se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, a la vinculada, se procede a dar aplicacion al
tramite consagrado en el articulo 180 del C.P.A.C.A., y por consiguiente
se dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor JAIME
ENRIQUE RAMOS PENA identificado con la C.C N° 1.032.392.993 y T.
P N°121.813 del C.S.], como apoderado de la entidad vinculada BOGOTA-
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, segln
poder conferido obrante a folio 87 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
vinculada BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

2.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y la vinculada vy, al
Ministerio PUblico para que comparezcan a la continuacion de la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 1 de agosto de
2018 a_las 9:00 de la mafana la cual se llevara a cabo en la Sala de
Audiencias que se designe para tal fin.

3.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que
comparezcan a la citada continuacién de la audiencia inicial, o de lo
contrario, en caso de inasistencia injustificada se procederd a dar
aplicacion a la sancion establecida en el numeral 4 del referido articulo
180 ibidem.

4.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro



de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue certificacion en la que se indique la calidad en la que se
encuentra vinculada la demandante, es decir, si es Nacional o Territorial.
Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de
la correspondiente comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE\ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en 'estado electronico No. 24 de& fecha_30-04-
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00090




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-0094 -00
| Demandante: | MARIA LUISA MILLAN VALDES
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vinculado: BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA
INICIAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que en el presente proceso se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, a la vinculada, se procede a dar aplicacién al
tramite consagrado en el articulo 180 del C.P.A.C.A., y por consiguiente
se dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica a la Doctora EDNA
CAROLINA OLRTE MARQUEZ identificada con la C.C N° 1.016.005.949
y T. P N° 188.735 del C.S.], como apoderada de la entidad vinculada
BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, segun poder conferido obrante a folio 82 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
vinculada BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

3.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y la vinculada vy, al
Ministerio Publico para que comparezcan a la continuacion de la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 1 de agosto de
2018 a las 9:00 de la mafana la cual se llevara a cabo en la Sala de
Audiencias que se designe para tal fin.

4.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que
comparezcan a la citada continuacion de la audiencia inicial, o de lo
contrario, en caso de inasistencia injustificada se procederd a dar
aplicacion a la sancion establecida en el numeral 4 del referido articulo
180 ibidem.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro



de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

6.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue certificacidon en la que se indique la calidad en la que se
encuentra vinculada la demandante, es decir, si es Nacional o Territorial.
Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de
la correspondiente comunicacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDISZIAL DE ROGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en estado electréonico No. 24 de fecha 30-04-
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00094




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N©°. 11001-33-35-013-2017-00153 -00
| Demandante: | ANA DORIS ORTEGON CORREA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vinculado: BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA
INICIAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que en el presente proceso se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, a la vinculada, se procede a dar aplicacion al
tramite consagrado en el articulo 180 del C.P.A.C.A., y por consiguiente
se dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor JAIME
ENRIQUE RAMOS PENA identificado con la C.C N° 1.032.392.993 y T.
PN°121.813 del C.S.], como apoderado de la entidad vinculada BOGOTA-
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, segin
poder conferido obrante a folio 91 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
vinculada BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

2.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y la vinculada vy, al
Ministerio Publico para que comparezcan a la continuacién de la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 1 de agosto de
2018 a las 9:00 de la maiiana la cual se llevara a cabo en la Sala de
Audiencias que se designe para tal fin.

3.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que
comparezcan a la citada continuacién de la audiencia inicial, o de lo
contrario, en caso de inasistencia injustificada se procedera a dar
aplicaciéon a la sancion establecida en el numeral 4 del referido articulo
180 ibidem.

4.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro



de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue certificacién en la que se indique la calidad en la que se
encuentra vinculada la demandante, es decir, si es Nacional o Territorial.
Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de
la correspondiente comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGORA D.C.

d i
JUZGADO [RECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electronico No. 2% de fecha_30-04-

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00153




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00133 -00
| Demandante: | MARTHA MARITZA CORTES
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Vinculado: BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA

Asunto: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA
INICIAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que en el presente proceso se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, a la vinculada, se procede a dar aplicacién al
tramite consagrado en el articulo 180 del C.P.A.C.A., y por consiguiente
se dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica a la Doctora EDNA
CAROLINA OLRTE MARQUEZ identificada con la C.C N° 1.016.005.949
y T. P N° 188.735 del C.S.], como apoderada de la entidad vinculada
BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, segun poder conferido obrante a folio 84 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
vinculada BOGOTA- DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

2.- CONVOCAR a los apoderados de las partes y la vinculada y, al
Ministerio Publico para que comparezcan a la continuacién de la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el 1 de agosto de
2018 a las 9:00 de la mafana la cual se llevara a cabo en la Sala de
Audiencias que se designe para tal fin.

3.- PREVENIR a los apoderados de las partes para que
comparezcan a la citada continuacion de la audiencia inicial, o de lo
contrario, en caso de inasistencia injustificada se procedera a dar
aplicaciéon a la sancidon establecida en el numeral 4 del referido articulo
180 ibidem.

4.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebraciéon de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro



de la audiencia inicial se tendrd la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue certificacion en la que se indique la calidad en la que se
encuentra vinculada la demandante, es decir, si es Nacional o Territorial.
Lo anterior dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de
la correspondiente comunicacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIHCUITO JUDICIAL DE BRGOTA D.C.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNPDA

Por anotacién en estado electronico No\ 24 de fecha_30-04-

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00133




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

R
<" A

I o 1

b ;. %

T >
£l o
e <4

D vt

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO, 11001-33-35-013-2017-00252 -00
| Demandante: | IAIME VALDERRAMA MORA |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR
| Asunto: | FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacion del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

¢.)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica a la Doctora LUISA
XIMENA HERNANDEZ PARRA, identificada con la C.C N° 52.386.018 y
T. P N° 139.800 del C.S.]J, como apoderada de la entidad demandada,
segun poder conferido obrante a folio 217 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A "Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
PUblico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 01 de agosto de 2018 a las 11:30 a.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacion a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRARIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en estado electronico No. 24 de
fecha 26/04/2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00252




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00268 -00
| Demandante: | JOSE HORACIO VALLEJO ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL
| Asunto: | FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL B
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacion del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencioén segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

(.)

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica a la Doctora GLORIA
MILENA DURAN VILLAR, identificada con la C.C N° 37.897.154 y T. P
N° 176.646 del C.S.], como apoderada de la entidad demandada, segln
poder conferido obrante a folio 85 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacién de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segin el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 01 de agosto de 2018 a las 2:30 P.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procedera a dar aplicaciéon a la sancidn establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOM SUNA

Juez|-

JUZGADO|TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
RCUITO JUDICIAL DE OGOTA D.C.
SECCION SEGU pA
Por anotacién en  estado  electrénico  No. 24  de
fecha_26/04/2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM. ,

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00268
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00286-00
| Demandante: || JORGE HUMBERTO ROJAS GUZMAN |
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES FONCEP
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacién del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

¢.)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicién referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor HUGO
ORLANDO AZUERO GUERRERO, identificado con la C.C N° 19.258.352
y T. P N° 22.391 del C.S.]J, como apoderado de la entidad demandada,
segun poder conferido obrante a folio 178 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacién de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de Ia de reconvencion segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
PUblico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 15 DE AGOSTO de 2018 a las 3:30 P.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicaciéon a la sancidn establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracidon de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIYO DE ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGOYA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidén en estado electronico No. 24 de fecha_30-04-2018
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario, 2017-00286
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00305 -00
| Demandante: || MARTHA CECILIA PINEROS |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: || NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacion del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decisién del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

2.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

'C.P.A.C.A "Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



Administrativo, el 15 DE AGOSTO de 2018 a las 10:00 A.M la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacion a la sancidn establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacién de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente
comunicacién, so pena de dar traslado para el inicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TIRECE (13) ADMINISTRATAVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénic

fecha_30/04/2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00305
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00309 -00
[ Demandante: | ADELA CORREA SALAZAR I
Demandado: UNIDAD  DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacion del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de tra§lédd de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

¢.)

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicién referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor CARLOS
ARTURO ORJUELA GONGORA identificado con la C.C N° 17.174.115 y
T. P N° 6.491 del C.S.], como apoderado de la entidad demandada, segun
poder conferido obrante a folio 94 del expediente.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



2.- TENER por presentada en tiempo la contestacidon de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 15 de agosto de 2018 a las 8:30 P.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procedera a dar aplicacién a la sancion establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. 24 de fecha_30-04-
2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-000309




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00312-00
| Demandante: | MARINO BARRIOS GALVIS |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacién del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

¢.)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(..)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacién
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor
DIOGENES PULIDO GARCIA, identificado con la C.C N° 4.280.143 y T.
P N° 135.996 del C.S.], como apoderado de la entidad demandada, segun
poder conferido obrante a folio 60 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacién de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 15 DE AGOSTO de 2018 alas 11:30 a.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procedera a dar aplicaciéon a la sancidon establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendréd la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAN

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIYO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOJA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico No. 24 de fecha_30-04-2018
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario, 2017-00312




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00333 -00
| Demandante: || ROSA LILIANA ROJAS RAMIREZ |
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E
| Asunto: | FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: || NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicaciéon del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

()

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

(..))

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

¢.)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacién
al trdmite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor LUIS
GONZALO NINO ALVAREZ identificado con la C.C N° 4.053.293 y T. P
N° 245.718 del C.S.], como apoderada de la entidad demandada, segun
poder conferido obrante a folio 221 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetaré a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 01 de agosto de 2018 a las 3:30 P.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procedera a dar aplicacion a la sancion establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

_—

YAN DOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVQ DE ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGO D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado  electrdnico No. 24  de
fecha_30/04/2018_fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM. 2% OF e

El Secretario,

11001-33-35-013-2017-00333




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00343-00
[ Demandante: | DIEGO FERNANDO GOMEZ |
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL [

De conformidad con el informe secretarial que antecede,
corresponde al Despacho decidir sobre la aplicacion del procedimiento
establecido en el articulo 180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que prevé:

“.))

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

¢.)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

¢.)

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

¢

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al doctor
CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS, identificado con la C.C N°
1.003.692.390 y T. P N° 290.588 del C.S.], como apoderado de la entidad
demandada, segun poder conferido obrante a folio 199 del expediente.

2.- TENER por presentada en tiempo la contestacién de la entidad
demandada, conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA.

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 15 DE AGOSTO de 2018 a las 2:30 P.m la cual se
llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal fin, o en
su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procedera a dar aplicacién a la sancion establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacidon el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADQ TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO JUDICIAL DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNRA

Por anotacién en estado electronico No. 24 de fecha_30-04-2018
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretario, 2017-00343




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)
| EXPEDIENTE: ][ 11001-33-35-013-2017-00207 ]
| DEMANDANTE: || MARTHA ELENA GONZALEZ TOVAR i
DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E

Procede el Despacho a resolver de oficio lo que en derecho corresponda con el fin
de evitar futuras nulidades.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de fecha 12 de julio de 2017, se admitio la demanda instaurada
por la sefiora MARTHA HELENA GONZALEZ TOVAR contra NACION- SUB RED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E y se orden6 notificar la misma a esta
entidad. (fl. 72-73).

2. El referido auto admisorio fue notificado, el dia 02 de noviembre de 2017 al buzon

electronico notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co (fl. 81).

3. El Despacho, a través de auto de fecha 02 de marzo de 2018, una vez vencido el
término para contestar la demanda, cité a las partes para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, para el dia 06 de junio de 2018 a las
12:00 del mediodia (fls 85).

CONSIDERACIONES

Encontrandose el proceso con programacién de audiencia inicial para el dia 06 de
Junio de 2018, y revisado nuevamente el mismio, se advierte que en el auto admisorio de la
demanda de fecha 12 de julio de 2017, se incurrié en un error mecanografico, al consignar
como nombre de la entidad demandada a la “SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR E.S.E”, cuando lo correcto es SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E.

Por lo tanto el Despacho, en apoyo en lo normado en el articulo 286 del C.G.P., por
remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A., procederé a ordenar corregir los numerales 2
y 4.1 del auto admisorio de fecha 12 de julio de 2017, como se indicara en la parte resolutiva
de la presente providencia.



Conforme a lo anterior, el Despacho advierte que a la fecha no se ha surtido en
debida forma la notificacion del auto admisorio, por cuanto este debe ser notificado es a la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., que es la entidad
demandada; en consecuencia, en virtud de la precitada correccion y lo dispuesto en el
numeral 4° del auto del 12 de julio de 2017, se ordenara que la demanda se notifique en
debida forma al SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.

Por otra parte, habida cuenta que el articulo 230 superior somete al Juez unicamente
al imperio de la ley, considerando a la equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina como criterios auxiliares, y que la ley, por si misma, esta supedita
a la Constitucién Politica, este Despacho en garantia de los derechos fundamentales al
debido proceso, defensa y contradiccion que les asiste a las partes, y en aplicacion de los
poderes o facultades oficiosos previstos en el articulo 207 del C.P.A.C.A., sobre legalidad
y saneamiento del proceso, ordenara dejar sin valor y efecto el auto de fecha 02 de marzo
de 2018, que sefialé fecha para llevar a cabo audiencia inicial y corregir los numerales 2 'y
4.1 del auto del auto admisorio del 12 de julio de 2017, esto con el fin de subsanar las

irregularidades advertidas.

La anterior tesis encuentra respaldo en providencia del 2 de septiembre de 2012,

donde el Consejo de Estado, respecto a la correccion de las actuaciones preciso:

()

Cuando se advierta una irreqularidad evidente y ostensible, que no
pueda encuadrarse en algunas de las causales de nulidad previstas
en el Cédigo de Procedimiento Civil, habra lugar a declarar la
insubsistencia de los actos procesales.

.)

En efecto: Segun la Constitucion Los jueces, como autoridades de la
Republica, "estan instituidas para proteger a todas las personas residentes
en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias y demas derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes del Estado y de
los particulares" (inciso final art. 2); Nadie podra ser juzgado sino conforme
a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y "con observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio” (art. 29); Las actuaciones "de las autoridades publicas
deberan ceiiirse a los postulados de la buena fe" (art. 83);

En las decisiones de la justicia "prevalecera el derecho substancial”.
Los jueces, en sus providencias, s6lo estan sometidos al imperio de
la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares en la actividad judicial
(art. 228).

(...)" = Negrilla y subrayado fuera de texto —

Asi las cosas, teniendo en cuenta que uno de los principios pilares del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo constituye el debido

' Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Auto 0402 (22235) del 02/09/12. Ponente:
GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR. Actor: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. Demandado: MUNICIPIO DE URUMITA-
GUAJIRA. Bogota, D.C., doce (12) de septiembre de dos mil dos (2002)



proceso, que lleva implicito el derecho de defensa y contradiccion, y como quiera que
conforme al articulo 207 citado, corresponde al Juez realizar en cada etapa, el control de
legalidad del proceso para evitar vicios o irregularidades que puedan conllevar nulidades o
decisiones inhibitorias, dispondré dejar sin efecto el auto de fecha 02 de marzo de 2018,

por medio del cual se fij6 fecha para llevar a acabo audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogota D. C,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR los numerales 2 y 4.1 del auto admisorio de fecha 12 de

julio de 2017 el cual quedara asi:

)

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por la sefiora MARTHA
ELENA GONZALEZ TOVAR, a través de la citada apoderada, en
contra de la E.S.E. SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE.

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CP.A.CA a
las siguientes personas:

4.1.- GERENTE DE LA E.S.E. SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE, o a quien haya delegado para tal
funcioén.

(.).

SEGUNDO: Notificar a la E.S.E. SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE, de conformidad con el numeral 4 del auto de fecha 12 de julio de 2017.

TERCERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la decision adoptada en el auto del 02

de marzo de 2018, conforme a lo expuesto en la parte motiva

CUARTO: Por secretaria y una vez se de cumplimiento a lo ordenado en el numeral

precedente, ingrese al Despacho para continuar con la actuacion procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO
! Juez.-

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORRLIDAD
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electrokico No. 24 de fecha 30-04-2018 , fue notificado el auto -anterior.
Fijado a las 8:00 AM

La Secretaria,

2017-00207

LI






JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
)
Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)
Proceso No: 110013335013201500310
Demandante: JOSE ENRIQUE JESUS HERNANDO CABALLERO
QUINTERO ]
Demandada: NACION -PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a resolver de oficio lo que en derecho corresponda con el fin

de evitar futuras nulidades.

El Juez Ad- Hoc PEDRO LUIS BLANCO JIMENEZ, nombrado en virtud del
impedimento presentado por la titular de este Despacho, dentro del proceso de la
referencia, mediante auto de fecha 24 de octubre de 2017, admitio la demanda instaurada
por el sefor JOSE ENRIQUE JESUS HERNANDO CABALLERO QUINTERO contra
NACION -PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION y, ordeno notificar la misma a la
entidad demandada. (fl43 - 44).

A través de auto de fecha 02 de marzo de 2018 suscrito por la Juez titular de este
Juzgado, una vez vencido el término para contestar la demanda, se cito a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, para
el dia 04 de julio de 2018 alas 11.00 de la mafiana (fls. 93).

Conforme a lo anterior y, teniendo en cuenta que en el proceso de la referencia se
ingresé al Despacho, no obstante que en el mismo se nombré como Conjuez al Doctor
PEDRO LUIS BLANCO, quien es el competente para proferir las distintas providencias en
atencion al impedimento aceptado, el Despacho dejara sin valor y efecto el auto de fecha
02 de marzo de 2017 mediante el cual se fijé fecha llevar a cabo audiencia inicial, y en su
lugar, ordenara que por secretaria se proceda a ingresar el presente proceso al Despacho

para que el Juez Ad- Hoc dentro del proceso, tome la decision que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

Juez.- t\

\
JUZGADO TRECE }DMINISTRA TIVO DEBOGOTAD. C-

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electrénico No._24 de fecha 04-30-2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretana,

2015-00310




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

| EXPEDIENTE: | 11001-33-35-013-2017-00240 |
| DEMANDANTE: | ANA GABRIEL AGUDELO GONZALEZ |
DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E
| ASUNTO: | CORRECCION DE AUTO B

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, y el
memorial presentado por la apoderada de la entidad demanda visible a
folio 133 del expediente el Despacho procedera a tomar la decision que

corresponda.

Una vez revisado el expediente, se advierte que en auto de fecha
02 de marzo de 2018, por medio del cual se fijo fecha para llevar a cabo
audiencia inicial, en el numeral primero se dispuso "NO TENER POR
CONTESTADA la demanda por parte de la entidad demandada™ cuando
lo correcto y segun memorial de contestacion radicado el 14 de febrero
de 2018 visible a folios 112 a 120, era TENER por presentada en tiempo
la contestacion de la entidad demandada.

Por lo tanto el Despacho, en apoyo en lo normado en el articulo 286
del C.G.P., por remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A, ordena:

1.-CORREGIR el numeral 1. del auto de fecha 02 de marzo de
2018, en el sentido de TENER por presentada en tiempo Ia
contestacion de la entidad demandada, conforme al término
previsto en el articulo 172 del CPACA.

2.- RECONOCER PERSONERIA juridica a la Doctora MAYRA
ALEJANDRA CASTELLANOS JIMENEZ identificada con la C.C N°

"Folios 131 del expediente



1.020.768.717 y T. P N° 286.040 del C.S.J, como apoderada de la entidad
demandada, segun poder conferido obrante a folio 121 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C-SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en e| estado No.___24 de
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
A.M.
La Secretaria,

JUZGADO TRECE%DMINISTRATIVO D\SEBOGOTA D.

cha 30-04-

2012-00240




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00217 -00
| Demandante: | J0SE MIGUEL OROZCO MUNOZ l
Demandado: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS
| Asunto: || RESUELVE SOLICTUD DE CORRECCION DE AUTO |

Procede el Despacho a resolver la solicitud de correcciéon del auto por medio del
cual se tuvo por no contestada la demanda y se fijo fecha para llevar a cabo

audiencia inicial, de la siguiente manera:

ANTECEDENTES

1. A través de providencia fechada el 12 de julio de 2017, se admitid la
demanda instaurada por el sefior JOSE MIGUEL OROZCO MUNOZ contra la
UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS.

2. El 27 de septiembre de 2017, se notifico personalmente por correo
electrénico de la demanda, a la UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE
DE CALDAS al buzdn notificacionjudicial@udistrital.edu.co, (fl 33)

surtiéndose el acuse de recibido por dicha entidad en la misma fecha, tal

como se observa a folio 34 del expediente.

3. Mediante providencia del 09 de febrero de 2018, se tuvo por no contestada
la demanda y se fijé fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia 09 de
mayo de 2018 (fl 50)

4. Obra a folio 67 informe secretarial en el que consta que el término de 25
dias establecido en el articulo 199 del CPACA, empezé a correr el 28 de
septiembre de 2017 y vencié el 02 de noviembre de 2017; y que del 03
siguiente al 19 de diciembre de 2017, corrid el término de 30 dias de traslado

para la contestacion de la demanda

5. A través de escrito radicado el 23 de febrero de 2018, visible a folio 52

del expediente, el apoderado de la parte demandada solicita al Despacho la




correccion del auto de fecha 09 de febrero de 2018 por medio del cual se
fijo fecha de audiencia inicial, por cuanto considera que no se habian vencido
los termino de contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que la
notificacion por correo certificado le fue allegada el 27 de noviembre de
2017.

CONSIDERACIONES

El articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece la forma de notificacion del auto admisorio

de la demanda a las entidades publicas, asi:

)

Articulo 199. Notificacion personal del auto
admisorio y del mandamiento de pago a entidades

publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que
ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar
inscritos en el registro mercantil. Modificado por el art. 612,
Ley 1564 de 2012. El auto admisorio de la demanda y el
mandamiento de pago contra las entidades publicas y las
personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado
se deben notificar personalmente a sus representantes
legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de
recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 de este Codigo.

(.)

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cuando el iniciador recepciones acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje. El secretario hard constar este hecho en el
expediente. -.

(...)" (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

A su vez el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, establece:

 (..)

Articulo 612. Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio
y del mandamiento de pago a entidades publicas, al

Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan
funciones publicas y a particulares que deban estar
inscritos en el registro mercantil. El auto admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago contra las
entidades publicas y las personas privadas que ejerzan



funciones propias del Estado se deben notificar
personalmente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,
o directamente a las personas naturales, segun el caso, y
al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al
buzodn electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cédigo.

De esta misma forma se debera notificar el auto admisorio
de la demanda a los particulares inscritos en el registro
mercantil en la direccion electréonica por ellos dispuesta
para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia de la providencia a notificar
y de la demanda.

Se presumira que el destinatario ha recibido la
notificacién cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje. El secretario hara
constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado y el
traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo
comenzaran a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima

notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y
a_través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin

perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposicion de conformidad con lo

establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion
en donde sea demandada una entidad publica, debera
notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en los mismos términos y para los
mismos efectos previstos en este articulo. En este evento
se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado se hara en los términos establecidos y con la
remision de los documentos a que se refiere este articulo
para la parte demandada.

(...)" (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Conforme a la normativa trascrita se tiene que la notificacién del auto
admisorio de la demanda a las entidades publicas se entiende surtida con el
envié del correo electrénico a la direccién que la entidad hubiese dispuesto para
tal fin y, se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando se
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del

destinatario al mensaje.



A su vez, sin perjuicio de lo anterior, se debe remitir por correo certificado
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin que ello pueda
ser considerado como una notificacion diferente a la del envio del correo

electronico.

En el caso bajo estudio, se establece que la notificacion por correo
electrénico a la UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CLADAS se surti6 el dia 27
de septiembre de 2017, fecha en la cual también se allegé por parte de dicha
entidad el correspondiente acuse de recibido; igualmente, se tiene que, segun
informe secretarial visible a folio 67, el término de los treinta (30) dias de
traslado de la demanda transcurrié del 03 de noviembre al 19 de diciembre del
2017, y que en el trascurso de dicho término no se allego por parte de dicha

entidad contestacion de la demanda.

En conclusién, advirtiendo que en el presente caso, se fijo la fecha para
audiencia inicial una vez vencido el término de traslado de la demanda y que
dentro de dicho lapso no se presentd contestacion a la misma, resulta
improcedente la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada,

por las razones expuestas, razon por la cual se rechazara.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. Rechazar por improcedente la solicitud de correccién del
auto que fija fecha para audiencia inicial presentada por el apoderado judicial

de la parte demandada, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

\

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico No._24 de fecha_30
- 04-2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

El Secretario,

2017-00217




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO,

11001-33-35-013-2017-00196 -00

DEMANDA

| Demandante: || JANNETH NOVOA CUCARAN B
| Demandado: || HOSPITAL MILITAR CENTRAL |
Asunto: RESUELVE SOLICTUD DE REFORMA A LA

Procede el Despacho a resolver sobre el escrito de reforma de la demanda

presentada por la apoderada de la parte demandante visible a folio 293

del expediente.

ANTECEDENTES

1. Através de providencia fechada el 10 de agosto de 2017, se admitio
la demanda instaurada por la sefiora JANNETH NOVOA CUCARAN
contra el HOSPITAL MILITAR.

2. El 02 de noviembre de 2017, la entidad demandada fue notificada

personalmente por correo electréonico de la demanda, iniciando el

término de traslado al dia siguiente, es decir el 03 de noviembre de

2017 (f1.228).

3. Obra a folio 321 informe secretarial en el que consta que el término

de 25 dias establecido en el articulo 199 del CPACA, empezd a correr

el 03 de noviembre de 2017 y vencié el 13 de diciembre de 2017, y

que del 14 de diciembre siguiente al 16 de febrero de 2018, corrio el

término de 30 dias de traslado para la contestacion de la demanda

4. El apoderado del demandante, presenté memorial el 1° de marzo

de 2018, reformando la demanda, en relacién con los hechos, y
pruebas (fls. 243 a 247).



CONSIDERACIONES

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece la oportunidad y el término en que

se puede adicionar, aclarar o modificar la demanda, asi:

()

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante
podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una
sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento
de los diez (10) dias siguientes al traslado de la
demanda. De la admision de la reforma se correra traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se
les notificara personalmente y se les correra traslado por el
término inicial.” -Negrilla y subrayas fuera del texto-.

(..)"

Conforme una interpretacion literal y sistematica de la norma en
cita, se establece que el plazo para presentar reforma a la demanda
corresponde a los diez (10) dias primeros dias, dentro de los treinta (30)
del término de traslado de la demanda previsto en el articulo 172 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de JIlo Contencioso

Administrativo.

Como se puede apreciar, el articulo 180 de la misma codificacion
sefiala que la audiencia inicial, se debe realizar dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de traslado de la demanda o de su prérroga o
de reconvencién o de la contestacion de las excepciones o del de la

contestacién de la demanda de reconvencion, segun el caso.

Nétese que esta ultima norma, no consagro la posibilidad de que el
momento para celebrar la audiencia inicial del proceso fuera después de
surtido el traslado previsto para la reforma de la demanda en el numeral
1° del articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, pues hace referencia es al vencimiento del

traslado de la demanda, lo que permite concluir que el término para



presentar la reforma de la demanda no opera al vencimiento de los 30
dias de traslado de que trata el articulo 172 ibidem, sino en los diez (10)
dias iniciales de dicho término, porque lo que sigue, expirado el traslado
de la demanda, por regla general, es la programacion de la referida

audiencia.

Ahora bien, en el caso bajo estudio, segun informe secretarial
precedente, se establece que el término de treinta (30) dias de traslado
de la demanda transcurrio del 14 de diciembre de 2017 al 16 de febrero
de 2018, y que el escrito de reforma de la misma fue presentado el 1° de
marzo de 2018, es decir, por fuera del término legal de diez (10) dias
previsto en el numeral 1 del articulo 173 de la codificacion en comento,
el cual corre en forma simultadnea con los primeros 10 dias del traslado
de la demanda, lo que significa que el demandante tenia del 14 de
diciembre al 19 de enero de 2018, para reformar, adicionar o corregir la

demanda, sin que lo hubiese realizado en dicho plazo.

Sobre la oportunidad para reformar la demanda, el Consejo de
Estado en reciente providencia del 17 de septiembre de 2013, preciso:

()

De la norma transcrita se infiere que la Unica oportunidad para reformar
la demanda es durante los primeros diez (10) dias del término de
traslado para contestarla. Pensar que la demanda puede ser reformada
con posterioridad a la contestacion iria contra el principio de “lealtad y
buena fe”, toda vez que permitiria al demandante corregir las falencias
del escrito de demanda después de haber conocido la contestacion v,
adicionalmente, vulneraria el derecho de defensa del demandado
quebrantando el principio de igualdad sobre el cual se estructura el
proceso contencioso administrativo. En ese sentido la doctrina ha
entendido que “dentro de los diez (10) dias siguientes al inicio del
término para el traslado, el demandante podrad adicionar, aclarar o
modificar la Demanda, por una sola vez, bajo el cumplimiento de las
condiciones establecidas en el articulo 173 del nuevo Cdédigo.” Ahora
bien, para contabilizar el término dentro del cual se puede formular la
reforma de la demanda se debe tener en cuenta lo establecido en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.4, en concordancia con los articulos 172 y 173
Ibidem. De esta forma encontramos lo siguiente: (i) En primer lugar,
debe ser notificado el auto admisorio de la demanda a todos los
demandados y terceros con interés legitimo en el resultado del proceso.
(ii) Desde el momento en que se realiza la Gltima notificacion se debe
contabilizar el término comin de veinticinco (25) dias al que se refiere
el articulo 199 del C.P.A.C.A. (iii) Finalizado este plazo, comienza a
correr el término de traslado de la demanda por treinta (30) dias de
acuerdo con lo establecido en el articulo 172 Ibidem. (iv) De forma
simultanea empieza a correr el plazo para la eventual reforma de la
demanda, es decir diez (10) dias plazo que, se repite, coincide con los
primeros diez (10) dias del termino de traslado de la demanda....”

(..)"



En conclusion, advirtiendo que en el presente caso, la reforma a
la demanda se presento en forma extemporanea, se procedera a ordenar

su rechazo.

~ Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR por extemporanea la reforma de la
demanda presentada por el apoderado judicial de la parte demandante,

por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Ejecutoriada ésta providencia, por Secretaria ingrese el
expediente al Despacho para continuar con la actuacion procesal
pertinente.

NOTIFIQUESE Y

UNA

JUZGADO TRECE (1? ADMINISTRATIVD DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGORA D.C.
SEGCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico N .OZ:f de
fecha_30-04-2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

El Secretario, O
2017-00196




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@

Bogota, D.C veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2013-00079-00
| Demandante: || CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
Demandado: CESANTIAS Y PENSIONES (FONCEP)
| Proceso: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| Demandado: || ORDENA ENTREGA DE TITULO JUDICIAL

Procede el Despacho a decidir sobre las solicitudes obrantes a folios 238 y
240 del expediente, relacionadas con la entrega de un titulo judicial dentro del

proceso de la referencia.

Con Oficio N° AT-006-2018 de 09 de enero de 2018 (fl.226), el Fondo de
Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP, informé a este
Juzgado que dicha entidad constituyd un depdsito judicial a través del portal
electronico del Banco Agrario por valor de CUARENTA Y OCHO MILLONES
CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL SETECIENTOS TREINTA PESOS M/CTE
($48.152.730) a favor de la sefiora CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS,

dentro del proceso de la referencia.

Con escrito radicados el 21 de febrero y 24 de abril de 2018 ante la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota (fl 238 y 239) la sefiora
CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS, en su calidad de demandante solicito

la entrega del referido el titulo judicial.

Mediante memorial obrante a folio 240 del expediente la doctora CAROLINA
NEMPEQUE VIANCHA, apoderada de la demandante, manifesté que autorizaba la
entrega del titulo judicial a la sefiora CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS.

Asi las cosas, verificado que se encuentra consignado a la cuenta de
depédsitos judiciales de este Juzgado, el citado titulo judicial por valor de
CUARENTA Y OCHO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL
SETECIENTOS TREINTA PESOS M/CTE ($48.152.730) a favor de la sefiora
CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS, tal como lo sefala la entidad
demandada, - FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES — FONCERP -, en el oficio N° AT-006-2018 de 09 de enero de 2018,

se dispone:



1. Entregar a la sefiora CARMEN ROSA QUINTERO DE CARDENAS, ensu
calidad de demandante el depésito judicial N° 400100006398162 por valor de
$48.152.730.00, consignado en la cuenta de Depositos Judiciales N° 110012045013
013 correspondiente a éste Juzgado, dejando las constancias y anotaciones

respectivas.
2. Por secretaria realicese todas las gestiones necesarias ante el BANCO

AGRARIO para efectuar en linea el respectivo giro electronico y su posterior entrega

a la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

A PERDOMO OSUNA
JUEZ

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en estado electronico No. _24 de fecha 30-04-2018 fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2013-00079




