JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

B

Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

| EXPEDIENTE: || 11001-33-35-013-2017-00196 |
| PROCESO: | NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO |
| DEMANDANTE: || JANNETH NOVOA CUCARAN ]
| DEMANDADO: || HORPITAL MILITAR CENTRAL ]
| ASUNTO: || RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA |

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién y en subsidio de
queja interpuesto por la Dra. RUBY ALEXANDRA CELIS CONTRERAS, visible a folios
335 a 337 del expediente, contra el auto del 12 de julio de 2018, a través del cual se
decidio no conceder el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia del 27 de

abril de 2018, mediante la cual se rechazé por extemporanea la reforma a la demanda.

ANTECEDENTES

1. A través de providencia del 27 de abril de 2018, se dispuso rechazar por

extemporanea la reforma a la demanda.

2. Contra la anterior decision la apoderada de la parte demandante, interpuso el

04 de mayo de 2018, recurso de reposicién y en subsidio apelacion.

3. Por medio de providencia del 12 de julio de 2018 se resolvié no reponer el auto
del 27 abril de 2018 y, se rechazo por improcedente el recurso de apelacién interpuesto

contra dicho auto.

4. Mediante escrito radicado el 17 de julio de 2018, la apoderada de la parte
demandante interpuso recurso de reposicion y, subsidiariamente el de queja, contra la
anterior auto, argumentando que la providencia expedida el 27 de abril de 2018, por su
forma y contenido es de aquellas que reviste las caracteristicas de apelable en los
terminos del articulo 243 del C.P.C.A, en tanto el auto en mencién implicaria en la practica
el rechazo parcial de la demanda; a su vez que el tema objeto del recurso merece la
atencion del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por cuanto la forma en que se

realizo el conteo de los términos para reformar la demanda es equivocada.

5. Del citado recurso de reposicion, segtin constancia secretarial obrante a folio
330 del expediente, se corrié el respectivo traslado por el término de tres (3) dias, del 23
al 25 de julio de 2018, de conformidad con lo previsto en el articulo 242 del CPACA, en

concordancia con el articulo 319 del Cédigo General del Proceso.
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CONSIDERACIONES

El articulo 244 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece el tramite del recurso de apelacion contra autos asi:

()
Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos.

La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos se
sujetara a las siguientes reglas:

1.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningin recurso.

(...)’-Subraya y negrilla fuera de texto-

Esta norma establece que el auto que resuelva una apelacion no es susceptible de
ningn recurso, por ende, como quiera que en la providencia del 12 de abril de 2018 no se
concedio el recurso de apelacion interpuesto en subsidio al de reposicion contra el auto
del 27 de abril de 2018, por el cual se rechazdé por extemporanea la reforma la demanda,

resulta claro que contra la decisién aqui recurrida, no procede recurso alguno.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en el presente caso, se impetro el recurso de
reposicion y, subsidiariamente el de queja, contra la providencia de fecha 12 de julio de
2018, que rechazé por improcedente la apelacion presentada contra el auto del 27 de abril
de 2018, debe traerse a colacion lo sefialado en el articulo 245 C.P.A.C.A.:

()

Articulo 245. Queja. Este recurso procedera ante el superior cuando se
niegue la apelacion o se conceda en un efecto diferente, para que lo conceda si
fuera procedente o corrija tal equivocacion, segun el caso. Ilgualmente, cuando no
se concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacion de
jurisprudencia previstos en este Cadigo. Para su tramite e interposicion se
aplicara lo establecido en el articulo 378 del Codigo de Procedimiento Civil.

)

Por su parte, el articulo 353 del Cédigo General del Proceso establece:

()

Articulo 353. Interposicién y tramite. El recurso de queja debera
interponerse en subsidio del de reposicién contra el auto que deneqgd la
apelacién o la casacion, salvo cuando éste sea consecuencia de la reposicion
interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse
directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segtn el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la
forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran
al superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente.



El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicién de la otra
parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira
el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la
admitird y comunicara su decisién al inferior, con indicaciéon del efecto en que
corresponda en el primer caso.

.y
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De conformidad con lo dispuesto en las anteriores normas, el Despacho considera

que no es viable acceder a la reposicion impetrada con memorial del 17 de julio de 2018,

por la apoderada de la parte demandante, al encontrar legalmente fundada la decision de

rechazo de la alzada que fue adoptada en providencia del 12 de abril de 2018 y, por

consiguiente, en tales circunstancias, advierte que surge procedente el recurso de queja,

en razon de haberse interpuesto en forma oportuna y subsidio al de reposicion.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, expidase las copias de los autos del

27 de abril de 2018 y del 12 de julio de 2018 y, de ésta providencia, asi como los demas

documentos que originaron tales actuaciones, a costa de la parte demandante, quien en

el término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién por estado de éste auto,

debera suministrar lo necesario para su compulsacion, so pena de declarar precluido el

término para expedirlas, de acuerdo con el articulo 353 del Cédigo General del Proceso,

que consagro:

()

Articulo 353. Interposicion y tramite. El recurso de queja debera
interponerse en subsidio del de reposicién contra el auto que denegd la
apelacion o la casacion, salvo cuando éste sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera
interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicién, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez
ordenara la reproducciéon de las piezas procesales necesarias, para lo
cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la apelacion.
Expedidas las copias se remitirdn al superior, quien podra ordenar al
inferior que remita copias de otras piezas del expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de
la otra parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el
traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacién de la apelacion o de la

casacion, la admitirda y comunicara su decision al inferior, con indicacién
del efecto en que corresponda en el primer caso.

.Y

Conforme a las consideraciones anteriormente expuestas, se denegaréa el recurso

de reposicion formulado contra el auto del 12 de julio de 2018, y en consecuencia, se

concedera el de queja ante el superior funcional, atendiendo lo establecido en los citados

articulos.
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Por las razones expuestas, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA;

RESUELVE

PRIMERO. DENEGAR el RECURSO DE REPOSICION interpuesto contra el auto

del 12 de julio de 2018, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONCEDER e/ RECURSO DE QUEJA formulado por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto del 12 de julio de 2018, en cuanto rechazo el
recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 27 de abril de 2018.

TERCERO. EXPEDIR por Secretaria, para efectos de cumplir con lo dispuesto en
el numeral anterior, las copias correspondientes, a costa de la parte demandante, en el

término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién por estado de ésta

providencia, quien debera suministrar lo necesario para su compulsacion, so pena de

declarar precluido el término para expedirlas.

CUARTO. Por Secretaria del Juzgado, procédase a HACER las desanotaciones a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUEZ
JUZGADO TRECE %3) ADMINISTRATIVO DE [ORALIDAD

CIRCUITOUUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SHCCION SEGUNDA #4949

Por anotacién en estado electrénico No. ¥ de fecha 09 de agosto de 2018
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00338 -00
| Demandante: || JULIO VICENTE COCA |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modificd
su criterio respecto de la vinculacion de las Secretarias de Educacion, en
los procesos referentes al tema de sancidon moratoria, en virtud del auto
proferido el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccidn
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez,
lo cierto es que en sentencia de la misma Subseccién del 12 siguiente, se
determiné que “(...) es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantias de los docentes
afiliados a este, como la sancién moratoria que se cause por Su no pago
oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente territorial, quien
solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decision y otras proferidas en igual sentido
por la misma Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto
de 2018, ordend la desvinculacidén de ese ente territorial, y por la misma
razdn en esta ocasion retomara el criterio que venia aplicando antes de
dicha rectificacion, al considerar que no es necesario integrar la litis con
las respectivas Secretarias de Educacién, debido a que de existir una
eventual condena, la misma corresponderia es al Fondo, y ademas por
encontrar que en aplicacién del principio de economia procesal tal
vinculacion por el contrario se torna dilatoria.

Una vez establecido lo anterior, corresponde en este momento
decidir sobre la aplicacion del procedimiento establecido en el articulo
180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que prevé:

)

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencién segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez 0 magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

¢.)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

2.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 07 de noviembre de 2018 a las 2:30 de la tarde
la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal
fin, o en su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

3.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicaciéon a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

4.- REQUERIR a la Secretaria de Educacién de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente
comunicacion, so pena de dar traslado para el inicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracidn de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacion el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE;

YA NA -

JUZGADO TIRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOJA D.C.
SECCION SEGUNDA =+ 49

Por anotacién en' estado electronico No. e fecha__15-08-
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

" ™
El Secretario, EUZABETNNARAWLLG WUt DA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00310 -00
| Demandante: || CARLOS ANDRES MUNOZ SAMACA |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: | FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modificd
su criterio respecto de la vinculacion de las Secretarias de Educacion, en
los procesos referentes al tema de sancién moratoria, en virtud del auto
proferido el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Herndndez Gémez,
lo cierto es que en sentencia de la misma Subseccidn del 12 siguiente, se
determin6é que “(..) es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantias de los docentes
afiliados a este, como la sancion moratoria que se cause por su no pago
oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente territorial, quien
solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decision y otras proferidas en igual sentido
por la misma Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto
de 2018, ordend la desvinculacidon de ese ente territorial, y por la misma
razén en esta ocasion retomara el criterio que venia aplicando antes de
dicha rectificacion, al considerar que no es necesario integrar la litis con
las respectivas Secretarias de Educacién, debido a que de existir una
eventual condena, la misma corresponderia es al Fondo, y ademas por
encontrar que en aplicacion del principio de economia procesal tal
vinculacion por el contrario se torna dilatoria.

Una vez establecido lo anterior, corresponde en este momento
decidir sobre la aplicaciéon del procedimiento establecido en el articulo




180! del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que prevé:

)

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencidn segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez 0 magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacién
al trdmite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

2.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
PUblico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 07 de noviembre de 2018 a las 2:30 de la tarde
la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal
fin, o en su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

3.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacién a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

4.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente

1C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas’.



comunicacién, so pena de dar traslado para el inicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendrd la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

IRCUITO JUDICIAL DE BOGSJA D.C.

JUZGAD%TRECE (13) ADMINISTRA%:DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA H 4:’

Por anotacién en estado electrénico No. 47 de fecha__15-08-
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

A

El Secretario,
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Bogota D. C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00339 -00
| Demandante: || IAIRO SANCHEZ SANCHEZ l
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modifico
su criterio respecto de la vinculacion de las Secretarias de Educacion, en
los procesos referentes al tema de sancidon moratoria, en virtud del auto
proferido el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Herndndez Gémez,
lo cierto es que en sentencia de la misma Subseccion del 12 siguiente, se
determiné que “(...) es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantias de los docentes
afiliados a este, como la sancion moratoria que se cause por Su no pago
oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente territorial, quien
solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decision y otras proferidas en igual sentido
por la misma Corporacién, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto
de 2018, ordend la desvinculacion de ese ente territorial, y por la misma
razon en esta ocasiéon retomara el criterio que venia aplicando antes de
dicha rectificacion, al considerar que no es necesario integrar la litis con
las respectivas Secretarias de Educacidén, debido a que de existir una
eventual condena, la misma corresponderia es al Fondo, y ademas por
encontrar que en aplicacion del principio de economia procesal tal
vinculacion por el contrario se torna dilatoria.

Una vez establecido lo anterior, corresponde en este momento
decidir sobre la aplicaciéon del procedimiento establecido en el articulo
180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que prevé:

“.)

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segln el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

()

'C.P.A.C.A "Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segn el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(.)"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicaciéon
al trdmite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

2.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Publico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 07 de noviembre de 2018 a las 2:30 de la tarde
la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal
fin, o en su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

3.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacion a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

4.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente
comunicaciéon, so pena de dar traslado para el inicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar.

5.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracidon de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendra la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

rd

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMQ OSUNA

Juez.-

JUZGADQ TRECE (13) ADMINISTRATAVO DE ORALIDAD
IRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.
49

SECCION SEGUNDA
Por anotacion én estado electronico No. 47 de fecha__ 15-08-
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Bogota D. C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00325-00
| Demandante: |[ LUZ ESPERANZA MUNOS DUARTE l
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
| Asunto: || FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL |
| Proceso: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modifico
su criterio respecto de la vinculacion de las Secretarias de Educacion, en
los procesos referentes al tema de sanciéon moratoria, en virtud del auto
proferido el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez,
lo cierto es que en sentencia de la misma Subseccion del 12 siguiente, se
determind que “(..) es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantias de los docentes
afiliados a este, como la sancién moratoria que se cause por su no pago
oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente territorial, quien
solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decisién y otras proferidas en igual sentido
por la misma Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto
de 2018, ordend la desvinculacién de ese ente territorial, y por la misma
razén en esta ocasion retomara el criterio que venia aplicando antes de
dicha rectificacion, al considerar que no es necesario integrar la litis con
las respectivas Secretarias de Educacion, debido a que de existir una
eventual condena, la misma corresponderia es al Fondo, y ademas por
encontrar que en aplicacién del principio de economia procesal tal
vinculacién por el contrario se torna dilatoria.

Una vez establecido lo anterior, corresponde en este momento
decidir sobre la aplicaciéon del procedimiento establecido en el articulo
180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que prevé:

“(..)

'C.P.A.C.A “Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso,
el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez 0 magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes regias:

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o magistrado ponente.

()

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacion
al trémite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor CESAR
AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON identificado con la C.C N°
93.136.492 y T. N° 175.007 del C.S.]J, como apoderado sustituto de la
entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, segun poder conferido obrante a folio 41 del expediente.

2.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
Plblico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 07 de noviembre de 2018 a las 2:30 de la tarde
la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal
fin, o en su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacion a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.

5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacién de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente
comunicacién, so pena de dar traslado para el inicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar.

6.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebracién de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de



Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendrd la posibilidad de proponer acuerdo

conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA

SECCION SEGUNDA

JUZGADQ TRECE (13) ADMINISTRATIVO,DE ORALIDAD
PRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

# 49

Por anotacién en estado electrénico No. 47 de fecha_ 15-08-
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Bogota, D.C. catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2017-00341 -00

| Demandante: || LUZ ELSSY ROJAS LEGUIZAMON |
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION
Vinculado: DE BOGOTA

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad
mediante providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modificé
su criterio respecto de la vinculacion de las Secretarias de Educacion, en
los procesos referentes al tema de sancién moratoria, en virtud del auto
proferido el 11 de diciembre de 2017, por el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccion “A”, Magistrado Ponente William Hernandez Gémez,
lo cierto es que en sentencia de la misma Subseccién del 12 siguiente, se
determiné que “(...) es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantias de los docentes
afiliados a este, como la sancién moratoria que se cause por su no pago
oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente territorial, quien
solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decisidén y otras proferidas en igual sentido
por la misma Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto
de 2018, ordend la desvinculacién de ese ente territorial, y por la misma
razén en esta ocasion retomara el criterio que venia aplicando antes de
dicha rectificacion, al considerar que no es necesario integrar la litis con
las respectivas Secretarias de Educacion, debido a que de existir una
eventual condena, la misma corresponderia es al Fondo, y ademas por
encontrar que en aplicacion del principio de economia procesal tal
vinculacién por el contrario se torna dilatoria.

Una vez establecido |lo anterior, corresponde en este momento
decidir sobre la aplicacion del procedimiento establecido en el articulo
180! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que prevé:

'C.P.A.C.A"Articulo 180. Vencido el término de trasladado de la demanda o de la de reconvencion segln el caso,
el juez o magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



“(..)

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deben concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decisién del Juez o magistrado ponente.

(.)

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

()"

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, se procede a dar aplicacién
al tramite consagrado en la disposicion referida, y por consiguiente se
dispone:

1.- RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor CESAR
AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON identificado con la C.C N°
93.136.492 y T. N° 175.007 del C.S.], como apoderado sustituto de la
entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, segun poder conferido obrante a folio 44 del expediente.

2.- NO TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
entidad demandada.

3.- CONVOCAR a las partes y/o apoderados y al Ministerio
PUblico para que comparezcan a la audiencia inicial prevista en el articulo
180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 07 de noviembre de 2018 a las 2:30 de la tarde
la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias que se designe para tal
fin, o en su defecto, en las instalaciones de este Juzgado.

4.- PREVENIR a las partes para que comparezcan a la citada
audiencia inicial, o de lo contrario, en caso de inasistencia injustificada se
procederd a dar aplicacién a la sancién establecida en el numeral 4 del
referido articulo 180 ibidem.



5.- REQUERIR a la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de
que allegue los antecedentes administrativos de la demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes al recibido de la correspondiente
comunicacién, so pena de dar traslado para el inicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar.

6.- EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a
la celebraciéon de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de
Conciliacién el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro
de la audiencia inicial se tendrd la posibilidad de proponer acuerdo
conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE LIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 49
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en estado electronico No._47" de fecha__15-08-
2018 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.
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Bogota, D.C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2018-00237
[ Demandante: | NORA IRMA GUTIERREZ QUEVEDO B
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad mediante
providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modificd su criterio respecto
de la vinculacién de las Secretarias de Educacion, en los procesos referentes al
tema de sancion moratoria, en virtud del auto proferido el 11 de diciembre de
2017, por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”, Magistrado
Ponente William Hernandez Gémez, lo cierto es que en sentencia de la misma
Subsecciéon del 12 siguiente, se determindé que “(...) es con cargo al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que se cubren tanto las
cesantias de los docentes afiliados a este, como la sancién moratoria que se
cause por su no pago oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente

territorial, quien solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta ultima decisién y otras proferidas en igual sentido por la misma
Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto de 2018, orden¢ la
desvinculacion de ese ente territorial, y por la misma razén en esta ocasion
retomara el criterio que venia aplicando antes de dicha rectificacién, al considerar
que no es necesario integrar la litis con las respectivas Secretarias de Educacion,
debido a que de existir una eventual condena, la misma corresponderia es al
Fondo, y ademas por encontrar que en aplicaciéon del principio de economia

procesal tal vinculacion por el contrario se torna dilatoria.

En consecuencia, subsanada la demanda y por reunir los requisitos legales
establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) y, de conformidad con

lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho,



RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con la C.C N°10.268.011 y portador de la T.P. No.66.637

del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a
folio 39.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por NORA IRMA GUTIERREZ QUEVEDO
a través de apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcioén.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los
docentes vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL



MAGISTERIO reposan en el ente territorial del ultimo lugar de prestacién de

servicios de los mismos, por secretaria librese oficio a la Secretaria de

Educacion de Bogota a fin de que se sirva aportar el respectivo cuaderno

administrativo de la demandante, la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1°,
articulo 175 C.P.A.C.A)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A. la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que debera
ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de
Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro del término de tres (3)
dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, so pena de dar aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO;OSUNA
JUEZ

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIMO DE ORALIDAD
CIRCUITIO JUDICIAL DE BOGOJA D.C.

ECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en estado electronico No. 043 de fecha
151 05] 1t 8 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,







JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
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Bogota, D.C., catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2018-00268
| Demandante: || JULIO WALTER LEAL TRIGOS ]
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Es de anotar que no obstante que en una primera oportunidad mediante
providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho modificé su criterio respecto
de la vinculaciéon de las Secretarias de Educacion, en los procesos referentes al
tema de sancion moratoria, en virtud del auto proferido el 11 de diciembre de
2017, por el Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, Magistrado
Ponente William Hernandez Gémez, lo cierto es que en sentencia de la misma
Subseccion del 12 siguiente, se determiné que “(...) es con cargo al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que se cubren tanto las
cesantias de los docentes afiliados a este, como la sancién moratoria que se
cause por su no pago oportuno, sin que tenga responsabilidad alguna el ente

territorial, quien solo actua a nombre del fondo”.

Con base en esta Ultima decision y otras proferidas en igual sentido por la misma
Corporacion, este Despacho en fallo del pasado 1° de agosto de 2018, ordeno la
desvinculacion de ese ente territorial, y por la misma razén en esta ocasion
retomara el criterio que venia aplicando antes de dicha rectificacion, al considerar
que no es necesario integrar la litis con las respectivas Secretarias de Educacion,
debido a que de existir una eventual condena, la misma corresponderia es al
Fondo, y ademas por encontrar que en aplicacién del principio de economia

procesal tal vinculacién por el contrario se torna dilatoria.

En consecuencia, por reunir la demanda los requisitos legales establecidos en los
articulos 155 ss, 162 ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) y, de conformidad con lo previsto en los
articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho,



RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor MIGUEL ARCANGEL
SANCHEZ CRISTANCHO, identificado con la C.C N°79.911.204 y portador de la

T.P. No.205059 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al
poder obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por JULIO WALTER LEAL TRIGOS a
través de apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admisibn de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcién.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los
docentes vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL



MAGISTERIO reposan en el ente territorial del dltimo lugar de prestacion de

servicios de los mismos, por secretaria librese oficio a la Secretaria de

Educacion de Bogota a fin de que se sirva aportar el respectivo cuaderno

administrativo de la demandante, la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1°,
articulo 175 C.P.ACA)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de SETENTA MIL PESOS ($70.000), que debera
ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de
Colombia, Convenio N° 11646 por la parte actora dentro del término de tres (3)
dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, so pena de dar aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
YANIRA PERDOMO OSUNA

JUEZ
JUZGADO TRECH (13) ADMINISTRATIVO dg\ORALIDAD

CIRCUITPD JUDICIAL DE BOGOTA R.C.
EECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. O49 _ de fecha
S ool fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2018-00268







