JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Angélica Maria Rico Sanchez

Demandado: Nacion — Ministerio de Relaciones Exteriores
Expediente: No. 11001-3335-014-2015-00154-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “D”, que a través de la
providencia® proferida el trece (13) de febrero dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el veintiséis (26) de agosto de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la
sentencia? proferida por este Despacho el dia trece (13) de agosto de dos mil diecinueve
(2019), que nego las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al numeral 2° de la sentencia de segunda instancia
del trece (13) de febrero dos mil veinte (2020).

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

1 Folios 195 a 206
2 Folios 160 a 173
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Felicitas Osorio Caicedo

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES-

Expediente: No. 11001-3335-014-2015-00237-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “B”, que a través de la
providencia®! proferida el dos (02) de septiembre dos mil diecinueve (2019) y notificada
personalmente el trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), REVOCO la
sentencia? proferida por este Despacho el dia seis (06) de septiembre de dos mil dieciséis
(2016), que accedio a las pretensiones de la demanda.

Por otro parte, se advierte memorial con manifestacion de renuncia al poder®, una vez
revisada la solicitud se advierte que cumple con los requisitos establecidos en el inciso 4
del articulo 76 del CGP. Por tal motivo, se ACEPTA la renuncia presentada por la Doctora

Erika Vanessa Alvarez Parra, quien actuaba en representacion de Colpensiones.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

1 Folios 184 a 190
2 Folios 120 a 126
% Folio 191 a 193
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Accibn Ejecutiva

Demandante:  Ana Lucia Ardila de Tobar

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP-

Expediente: No. 11001-3335-014-2015-00670-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “F”, gue a través de la
providencia®! proferida el catorce (14) de agosto de dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020), resolvi6 REVOCAR
la sentencia? proferida por este Despacho el dia 28 de febrero de 2017, que declar6

parcialmente probada la excepcién de fondo de pago y que ordeno seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de la obligacion a cargo de la UGPP.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Guillermo Le6n Arango Zapata

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00254-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”, que a través de la
providencia®! proferida el veinte (20) de mayo dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la sentencia?
proferida por este Despacho el dia dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
gue nego las pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  José Nicolas Jiménez Baquero
Demandado: Distrito Capital — Secretaria de Educacion
Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00276-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”, que a través de la
providencia®! proferida el seis (06) de agosto dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la sentencia?

proferida por este Despacho el dia veinticinco (25) de enero de dos mil diecinueve (2019),
gue nego las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al numeral 2° de la sentencia de segunda instancia

del seis (06) de agosto dos mil veinte (2020).

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

1 Folios 176 a 183
2 Folios 108 a 115
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Antonio Maria Oviedo Gomez

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Expediente:  No. 11001-3335-014-2017-00362-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”, que a travées de
la providencial proferida el 12 de junio de 2020, CONFIRMO la sentencia? proferida
por este Despacho el 02 de agosto de 2018.

Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al ordinal segundo de la sentencia de
segunda instancia del 12 de junio de 2020, en cuanto a la liquidacion de costas.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las
constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3ae972b04e8f1227e59ab56bb56d05e20f84da691fa8d6726d5f54c26ch3f71a

1 Expediente fisico cuaderno principal. Folios 247 a 252
2 Expediente fisico cuaderno principal. Folios 186 a 192



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Documento generado en 05/03/2021 01:36:52 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Rosa Delia Villamizar Rodriguez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora
S.A

Vinculado: Bogoté Distrito Capital - Secretaria de Educacion de Bogota

Expediente:  No. 11001-3335-014-2017-00419-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “D”, que a través de
la providencia® proferida el 18 de junio de 2020, CONFIRMO la sentencia? proferida
por este Despacho el 02 de septiembre de 2019.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

1 Expediente fisico. Folios 279 a 283
2 Expediente fisico. Folios 254 a 258
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Fredy Norberto Coronado Santiago

Demandado: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00475-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”, que a través de la
providencia® proferida el veinticuatro (24) de junio dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el ocho (08) de junio de dos mil veinte (2020), CONFIRMO PARCIALMENTE
la sentencia? proferida por este Despacho el dia once (11) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), que accedid a las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, ordené MODIFICAR los numerales SEGUNDO y CUARTO, ADICIONAR el
numeral QUINTO, REVOCAR el numeral SEPTIMO y finalmente, confirmar en todo lo
demas la sentencia del ocho (08) de junio de dos mil veinte (2020),

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

1 Folios 278 a 300
2 Folios 212 a 229
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Accion Ejecutiva Laboral

Demandante:  José Eleucipio Veldsquez Alvarado

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00043-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”, que a través de la
providencia! proferida el siete (07) de febrero dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020), revocé el numeral
tercero y CONFIRMO en los demas la sentencia? proferida por este Despacho el dia
veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), que declar6é no probadas las

excepciones de pago y compensacion y ordend seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de la obligacion a cargo de la UGPP.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las
que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

1 Folios 193 a 198
2 Folios 168 a 171
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Blanca Yaneth Rubiano Sanchez

Demandado:  Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E
Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00053-00

Procede el Despacho a resolver sobre (i) manifestacion® de aclaraciéon de prueba
presentada por la apoderada de la parte demandada el 08 de noviembre de 2020 y
(ii) el término correspondiente para la presentacion de los alegatos de conclusion.

1. Manifestacién de aclaracién de prueba presentada por la apoderada de la
parte demandada respecto de la prueba documental incorporada a través de
auto del 06 de noviembre de 2020.

Por medio de auto del 06 de noviembre de 20202 se ordené poner en conocimiento
de las partes los documentos allegados como respuesta a los requerimientos de la
practica de las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial virtual del 25
de agosto de 202032 junto con los requerimientos de la audiencia de pruebas virtual
del 22 de septiembre de 20204 discriminandose uno a uno los requerimientos
gestionados asi como las documentales allegadas al expediente digital.

Empero, la apoderada de la parte demandada allegé memorial por medio de correo
electrénico del 08 de noviembre de 2020 en la cual indicé:

(...) por medio de la presente y conforme a lo manifestado en
Auto del seis (6) de noviembre de dos mil veinte (2020),
mediante el cual se informa sobre las pruebas decretadas,
manifiesto que es menester adicionar a la respuesta realizada
por talento humano, de la entidad(...) la planta de empleos del
antiguo Hospital Pablo Vi Bosa E.S.E., para el afio 2005 al 7 de
abril del 2016, (momento de la fusién), no contaba con los
empleos denominados TECNICO ADMINISTRATIVO, Y TECNICO
BIOMEDICA.”.

Frente lo indicado, y en relacion con la prueba documental aludida decretada a
favor de la parte demandante, en el proveido del 06 de noviembre de 2020 se
consigno:

“1. PRACTICA DE PRUEBAS PARTE DEMANDANTE.

1.1.Pruebas documentales:

1 pavitaga23@gmail.com
2https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+06+DE+NOVIEMBRE+DE+2020.pdf/868ee7
€3-0bc8-49fa-930f-c7110c9d7ebl

3 Audiencia virtual y acta digital.

4 Ibidem



mailto:pavitaga23@gmail.com
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+06+DE+NOVIEMBRE+DE+2020.pdf/868ee7c3-0bc8-49fa-930f-c7110c9d7eb1
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+06+DE+NOVIEMBRE+DE+2020.pdf/868ee7c3-0bc8-49fa-930f-c7110c9d7eb1

Respecto de la documental arrimada al proceso, se observa que
han sido allegados los siguientes documentos:

1.1.1 Manual de funciones del cargo de Técnico Administrativo del
Hospital de Pablo VI 1l Nivel ESE, vigente desde el 2005 hasta el
2017 y de la asignacion salarial y demas prestaciones sociales que
se le pagan al personal de planta que desempeifia el cargo antes
enunciado.

Respuesta por medio de oficio N0.20194300034263 del 18 de julio
de 2019 expedido por el Director Operativo de Gestion de Talento
Humano de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E (013 NOTA INTERNA TH.pdf).

1.1.2 Certificacion en la cual enliste los empleados que laboran o
prestaron sus servicios como Técnico Administrativo en el Hospital
Pablo VI Il Nivel ESE durante el 2005 y el 2017, indicando el tipo
de vinculacién, el nimero de horas laboradas al mes y la
remuneracion mensual y demas prestaciones laborales pagadas,
el nimero de dotaciones entregadas al afio y el porcentaje en que
se incremento el salario anualmente.

Respuesta por medio de oficio N0.20194300034263 del 18 de julio
de 2019 expedido por el Director Operativo de Gestién de Talento
Humano de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E (013 NOTA INTERNA TH.pdf).

Revisada la documental del expediente digital, en especial el archivo PDF
denominado  “NOTA INTERNA TH.pdf” cuyo nombre cambi6 a
“21NotalnternaTH.pdf”, se observa que la aclaracién referida por la apoderada se
trata Gnicamente de una reafirmacién del contenido de la respuesta suministrada a
través del oficio N0.20194300034263 del 18 de julio de 2019 expedido por el
Director Operativo de Gestion de Talento Humano de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

De esta manera, no se observan objeciones o peticiones en relacion con la practica
de pruebas y no existe asunto pendiente por resolver al respecto.

2. Sobre la presentacién oportuna de los alegatos de conclusion.

Atendiendo lo dispuesto en auto del 06 de noviembre de 2020, pese a haber sido
presentado memorial a cargo de la parte demandada, no se presentd causa alguna
que impidiera cerrar la etapa de pruebas, entendiéndose asi que el término
previamente concedido en el auto del 06 de noviembre de 2020 para presentar los
correspondientes alegatos de conclusién se mantuvo incolume, ademas de avizorar
en el expediente digital que tanto la parte demandante como demandada procedieron
a cumplir con dicha gestion procesal y que el término ya se encuentra vencido.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2018-00053



PRIMERO: TENER POR PRESENTADOS los alegatos de conclusién allegados
por las partes DEMANDANTE y DEMANDADA a través del correo electronico del
Despacho.

SEGUNDO: En firme el presente auto INGRESAR el expediente de inmediato al
Despacho, para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s’

JAVIER LEONARDO OBJUELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cddfb8fb1754fed2f99019c07f81dc16d5155ac05bcf6elf697e3c26d78ec058
Documento generado en 05/03/2021 01:35:44 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Obander de Jesus Hernandez Martinez
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Expediente:  No. 11001-3335-014-2018-00134-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”, que a travées de
la providencia® proferida el 26 de junio de 2020, CONFIRMO la sentencia? proferida

por este Despacho el 28 de junio de 2019 y adicioné el numeral segundo.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e //

V- _
JAVIEB&./EONARDO ELA ECHANDIA
/..

I/- Z
'

"

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01c8ab7b4d4294450daba3dea5a07bda6fac6alb4b80e98e89b688c08599ff1f
Documento generado en 05/03/2021 01:35:45 PM

1 Expediente fisico. Folios 240 a 245
2 Expediente fisico. Folios 162 a 169



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Diego Armando Castrillon Giraldo

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00227-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “D”, que a través de la
providencia® proferida el cuatro (04) de agosto dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020), CONFIRMO
PARCIALMENTE la sentencia?, proferida por este Despacho el dia treinta (30) de octubre
de dos mil diecinueve (2019) y modificé el numeral segundo.

Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al ordinal segundo de la sentencia de
segunda instancia del 4 de agosto de 2020, en cuanto a la liquidacion de costas y

agencias en derecho.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

P > /.

>

JAVIEB&;EONARDO ELA ECHANDIA
7

/
',
S

V

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA

1 Folios 159 a 169
2 Folios 121 a 125



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 36989dad622c9cf5bb81724362917841b69ec6e2768c3377f4955578c3e602eb
Documento generado en 05/03/2021 01:35:47 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Brigida Reina Fajardo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00235-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C”, que a través de la
providencia! proferida el ocho (08) de julio dos mil veinte (2020) y notificada personalmente
el cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la sentencia? proferida
por este Despacho el dia trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019), que nego las
pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/,ij/ Z

VY ,
JAVIEB&fONARDO OFFUELA ECHANDIA

V

'

7

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 Folios 101 a 109
2 Folios 76 a 80



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Codigo de verificacion: 928db21alcleb158daab07a7bac80e35f40398b10bf6eb589454de239584ce21
Documento generado en 05/03/2021 01:35:49 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Héctor Hernando Hernandez Hernandez

Demandado: Naciébn — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00355-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “B”, que a través de la
providencia! proferida el doce (12) de marzo dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el dieciocho (18) de junio de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la sentencia?
proferida por este Despacho el dia seis (06) de junio de dos mil diecinueve (2019), que negd
a las pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/.LTQTW

y 74 _
JAVIER ZEONARDO ORJUELA ECHANDIA

V

'

7

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 31cff700782028ff4fac6efbf85618c30766862e2dc793b36af003ac2b36ce7b
Documento generado en 05/03/2021 01:35:51 PM

1Folios 111 a 119
2Folios 68 a 74



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: David Marcell Bermudez Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Transporte y Consejo Profesional Nacional
de Ingenieria - COPNIA

Expediente: No. 11001-33-35-014-2018-00524-00

Procede el Despacho a resolver sobre las respuestas dadas a los requerimientos del
proveido del dia 15 de enero de 2021! por medio del cual se ordené al apoderado de la
parte demandante precisar aspectos de la peticion digital? presentada el 15 de octubre de
2020 y se solicité al Jefe de Control Interno Disciplinario® del Consejo Profesional Nacional
de Ingenieria - COPNIA allegar al expediente certificacion sobre el proceso disciplinario
No. NAL-ID-2018-00014 con una relacién detallada de los actuaciones y soportes
documentales del proceso disciplinario, entre otras solicitudes.

1. Del memorial* presentado por el apoderado de la parte demandante en respuesta
al requerimiento de auto del dia 15 de enero de 2021 y en relacion con la prueba
documental incorporada a través de auto del 09 de octubre de 2020°.

Por medio de auto del 15 de enero de 2021 se solicit6 al apoderado de la parte demandante
precisar la peticién del 15 de octubre de 2020 Unicamente en relacion con los documentos
gque consideraba faltantes del proceso disciplinario No. NAL-1D-2018-00014 — adelantado
en contra del sefior David Marcell Bermludez Contreras y que allegara aquellos que
estuvieran bajo su custodia para integrarlos al expediente digital.

En memorial remitido el 19 de enero de 2021, el apoderado enlisté una serie de pruebas
que a su juicio aun no estaban incorporados al expediente digital. No obstante, de la
revision del mismo se determina su existencia y ubicacién digital de la siguiente manera:

UBICACION EN

DOCUMENTO ENUNCIADO COMO FALTANTE EXPEDIENTE DIGITAL

"1.-La certificacion de los cargos desempeifiados por el Actor
durante su tiempo de servicio en el COPNIA, suscrita por
Maricela Oyola Martinez, Subdirectora Administrativa y
Financiera"

"2.-Memorando sin fecha suscrito por el Subdirector Juridico
Mario Andrés Herrera Arévalo"

"3.-El procedimiento de seleccién de los servidores publicos de
la planta de personal del COPNIA, que se aparta de lo dispuesto | 24ProcedimientoSeleccion.pdf
por la Ley 909 de 2004.”

“4.-Copia de la resolucion 362 del 30 de marzo de 2016, por la
cual se modifica la estructura organica del COPNIA.”

“5.-Copia de la resolucion 363 del 30 de marzo de 2016, por la
cual se adopta la planta de personal del COPNIA.”

25Certificacion.pdf

26Memorial.pdf

23Resolucién362.pdf

22Resolucion363.pdf

Ihttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414929/AUTOS+DE+15+DE+ENERO+DE+2021.pdf/d5fa0fa2-
b6af-4487-963d-ff9665e59f51

2 jandresrm@gmail.com

3 richardquintero@copnia.gov.co

4 Consulta OneDrive jadmin14bta@notificacionesri.gov.co. PDF “46RespuestaDemandanteAuto.pdf’
Shttps://www.ramajudicial.qgov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+09+DE+OCTUBRE+DE+2020.pdf/989b71df-
906b-42e1-8ale-11a6d63be822



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414929/AUTOS+DE+15+DE+ENERO+DE+2021.pdf/d5fa0fa2-b6af-4487-963d-ff9665e59f51
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414929/AUTOS+DE+15+DE+ENERO+DE+2021.pdf/d5fa0fa2-b6af-4487-963d-ff9665e59f51
mailto:jandresrm@gmail.com
mailto:richardquintero@copnia.gov.co
mailto:jadmin14bta@notificacionesrj.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+09+DE+OCTUBRE+DE+2020.pdf/989b71df-906b-42e1-8a1e-11a6d63be822
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+09+DE+OCTUBRE+DE+2020.pdf/989b71df-906b-42e1-8a1e-11a6d63be822

21Resolucion375.pdf.
(Resolucién No. 375 del 31 de
marzo de 2016 "por la cual se
distribuyen los cargos de la
planta global del COPNIA Yy se
dictan otras disposiciones.")

“6.-Copia de la resolucion 365 del 30 de marzo de 2016, por la
cual se distribuyen los cargos de la planta global de personal del
COPNIA.”

“7.-Copia del oficio del 31 de agosto de 2020, dirigido a la
Secretaria del Juzgado 14 Administrativo del Circuito de Bogota,
suscrita por la Subdirectora Administrativa y Financiera del
COPNIA, (...)”

20Respuesta.pdf

Asi las cosas, ante los documentos enunciados en los numerales 1 a 7 del memorial
resefiado, no hay lugar a solicitudes y/o adiciones puesto que ya obran el expediente y en
cuanto a las documentales que indicé tener en su poder y que aporté como adjuntos del
escrito, se establecen los siguientes:

UBICACION EN
EXPEDIENTE DIGITAL
PDF “49VersionLibre.pdf” el
cual ya obraba en el PDF

DOCUMENTO ADJUNTADO EN MEMORIAL DEL 19-01-2021

“(...) version libre de Bermudez Contreras (...)” “NAL-ID-2018-00014
CARPETA 1.pdf’
Hojas 51 a 56

“(...) respuesta pliego de cargos (...)” 47RespuestaPliegoCargos.pdf

De otra parte, en alusion a las videograbaciones denominadas “Audiencia de recepcion de
testimonio Josué Bohdérquez 26 de junio de 2019.MTS” y “Audiencia de recepcion de
testimonio Maricela Oyola 25 de junio de 2019.MTS” no es posible su reproduccién, por las
mismas causas que argumentd el apoderado de la parte activa, para lo cual véase la
siguiente captura de pantalla:

Este video no contiene ninglin dato. Intenta volver a cargar el archivo.

Los documentos de videograbacion® fueron allegados por la apoderada la parte
demandada por medio de correo electrénico del 02 de septiembre de 2020 mediante el
cual compartié hipervinculo de acceso a Microsoft SharePoint’ con carpetas contentivas
del expediente disciplinario del demandante. Sin embargo, y a pesar de que se replicé el
acceso por medio de respuesta del 19 de enero de 2021 mediante oficio No.
22021120000001272, al realizarse una nueva consulta no fue posible obtener acceso a los
documentos a través de dicho hipervinculo por la razén previamente enunciada.

Debe advertirse que la consulta a los mismos debe ser permanente y accesible, para lo
cual se requerird la remision de las videograbaciones en otro tipo de formato digital con el
cual se puede visualizar el contenido de las mismas.

2. De la respuesta® presentada por el Jefe de Control Interno Disciplinario del
COPNIA frente al requerimiento de auto del dia 15 de enero de 2021.

El Jefe de Control Interno Disciplinario del COPNIA allegé el oficio No.
22021120000001272 del 19 de enero de 2021 a través de la cual certifico la fecha,

6 Ley 1564 de 2012: “Articulo 243. Distintas clases de documentos. Son documentos los escritos, impresos, planos,
dibujos, cuadros, mensajes de datos, fotografias, cintas cinematograficas, discos, grabaciones magnetofonicas,
videograbaciones, radiografias, talones, contrasefias, cupones, etiquetas, sellos y, en general, todo objeto mueble que tenga
caracter representativo o declarativo, y las inscripciones en lapidas, monumentos, edificios o similares.”

’ Plataforma de administracion de documentos de Microsoft Office

8 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.gov.co. PDF “440OficioGestorDocumental20201216.pdf”
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actuacion y ubicacion digital de los componentes del expediente disciplinario NAL-ID-2018-
00014 — adelantado en contra del sefior David Marcell Bermudez, ademas de adjuntar
hipervinculo con enlace a los siguientes documentos:

NAL-1D-2018-00014

Asi pues, la certificacién solicitada da cuenta de las actuaciones que componen el curso del
trdmite de investigacion disciplinaria del demandante el cual fue decretado como prueba de
oficio, incluyendo aquellas mas recientes.

En tal sentido, se revis6 nuevamente el contenido obrante dentro del expediente y se
observa que no han sido recaudadas en su totalidad las pruebas decretadas en
reanudacion de audiencia inicial virtual de fecha 20 de agosto de 2020° al encontrar que no
ha sido posible visualizar el contenido de los archivos de videograbaciones aportadas.

2. Término para presentacion de los alegatos de conclusion.

Por disposicion de las 6rdenes contenidas en el auto del 09 de octubre de 2020, las partes
demandante y demandada procedieron a presentar alegatos de conclusion los dias 23 y
27 de octubre de 2020 respectivamente, a pesar del pronunciamiento adicional que hizo la
parte activa frente a dicha decision, estando pendiente tener acceso a las videograbaciones
del proceso disciplinario adelantado en contra del ahora demandante.

Asi las cosas, no es factible en estas condiciones dar por finalizada la etapa probatoria del
proceso y en consecuencia, una vez recaudadas la totalidad de las pruebas, en auto posterior
se ordenara a las partes presentar o adicionar si a bien lo tienen a través de correo electronico
los respectivos alegatos de conclusion.

Por lo anterior el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la entidad demandada para que suministre y garantice el acceso
a las video grabaciones dentro del proceso disciplinario adelantado en contra del sefior David
Marcell Bermudez Contreras, en particular los archivos denominados “Audiencia de
recepcion de testimonio Josué Bohoérquez 26 de junio de 2019.MTS” y “Audiencia de
recepcion de testimonio Maricela Oyola 25 de junio de 2019.MTS”.

® Audiencia virtual y acta digital.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2018-00524



SEGUNDO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su
alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al
presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos PCSJA20-11567° y
PCSJA20-11581', expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/W

JAVIER ZEONARDO C ELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Héctor Manuel Walteros Cardoso

Demandado: Nacién — Ministerio de defensa Nacional — Policia Nacional y la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00179-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C”, que a través de la
providencia! proferida el catorce (14) de octubre dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente el veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020), CONFIRMO la
sentencia? proferida por este Despacho el dia cinco (05) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), que neg6 a las pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/,fW/] %
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JAVIE;R(EONARDO ELA ECHANDIA

7/,
7

'

V

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT
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JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Juan Carlos Estrada Montoya

Demandado: Senado de la Republica — Direccion General Administrativa
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00262-00

Mediante providencia® proferida el veintiocho (28) de abril dos mil veinte (2020), el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION “A”, CONFIRMO el auto? proferido por este Despacho el dia veintiuno (21)
de enero de dos mil veinte (2020), que declaré no probadas las excepciones propuestas
por la demandada “caducidad e ineptitud de la demanda”, por lo cual se dispondra obedecer
y cumplir lo resuelto por el superior jerarquico.

Ahora bien, en desarrollo de las medidas para retomar las actuaciones judiciales de los
medios de control previstos en la Ley 1437 de 2011 en el marco de la actual emergencia
sanitaria por la COVID -19 y atendiendo los protocolos establecidos en los acuerdos
PCSJA20-11567° y PCSJA20-11581* expedidos por la Presidencia del Consejo Superior
de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales para dar continuidad
a las audiencias en las cuales se deberan tener en cuenta los siguientes parametros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo Microsoft
Teams, para lo cual se enviara invitacibn de conexion desde el correo de
notificaciones judiciales de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que
se conecten en la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexién 6ptima a través de computador o
equipo celular que garantice su permanencia durante la duracién de la diligencia,
con uso de camara y micr6fono para poder intervenir.

Si la conexion se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la aplicaciéon
Microsoft Teams o unirse en linea; si se realiza a través de teléfono celular,
previamente debe haber descargado la referida aplicacion.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe estar
alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacién. Deben ademas cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion de este
auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la direccién
electrénica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el fin de
poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la audiencia, los
intervinientes deberan aportar por medios electronicos al correo de notificaciones
del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

1Folios 125 a 128

2 Folios 94 a 100

3 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

“ Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en la
diligencia.

- Digitalizacion de acta o de la certificacion proferida por el Comité de Conciliacion
de las entidades publicas, en donde conste la decision adoptada referente a la
posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las audiencias de
que tratan los articulos 180 numeral 8°y 247 numeral 2° del CPACA modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento de
la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervenciéon y conocer el
expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electrénico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacién fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacion del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en los
horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de maximo
de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una antelaciéon
no menor a tres dias antes de la audiencia.

7. Atender las instrucciones que se brinden por el funcionario del juzgado.
Por lo anterior, el Despacho DISPONE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”, que a través de la
providencia® proferida el veintiocho (28) de abril dos mil veinte (2020), CONFIRMO el auto®
proferido por este Despacho el dia veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020), que
declar6 no probadas las excepciones propuestas por la demandada “caducidad e ineptitud
de la demanda’.

CITAR a las partes para reanudar la AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual), el dia 6 de
abril de 2021 a las 10:00 a.m., a través de la aplicacion Microsoft Teams. Para acceder a
la audiencia programada debe acceder a través del hipervinculo denominado Unirse a
reunion de Microsoft Teams que aparece en el correo electronico de invitacion.

5 Folios 1252128
6 Folios 94 a 100



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

PREVENIR a los apoderados de las partes’ que la comparecencia a esta audiencia es
obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se impondra
la sancion pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de la ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER ZEONARDO DRIJELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 41269930ea8f94e9a123e08f04656518418851d571d1b7ce91845f7e6c303c20
Documento generado en 05/03/2021 01:35:56 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

7 carlos.asjudinet@gmail.com



mailto:carlos.asjudinet@gmail.com

b

JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Fredy Alexander Vargas Pefia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fonpremag-

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00463-00

Encontrandose el expediente al Despacho y con auto admisorio del 29 de noviembre de
2019, el apoderado de la parte demandante presenta solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, argumentando que entre las partes y el delegado de la
Ministra de Educacién se celebré un contrato de transaccion sobre las pretensiones del
proceso.

|. CONSIDERACIONES

Respecto de la solicitud de desistimiento de pretensiones de la demanda, resultan
aplicables por remisién normativa los articulos 314, 361 y 365 numeral 8° del Cdédigo
General del Proceso, en los cuales se sefala:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin_al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto
de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

Articulo 361. Composicion. Las costas estan integradas por la totalidad
de las expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y por las
agencias en derecho.

(..)

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones
posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas se
sujetara a las siguientes reglas: (...)

8. Solo habréd lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.”

De las normas citadas se desprende que, el desistimiento de las pretensiones es
una forma de terminacion anormal del proceso, que puede presentarse en cualquier
instancia hasta antes de que se profiera sentencia. Cuando la solicitud se realiza a
través de apoderado, el mismo debe estar facultado expresamente para tal fin.

Para el presente asunto, el apoderado de la parte actora se encuentra facultado
para desistir conforme al poder que reposa en las hojas 14 del PDF “Demanda y



anexos.pdf’” y que es consultable en el OneDrive del Juzgado. Adicionalmente, se
cumplen los requisitos legales para aplicar la referida figura procesal, puesto que no
se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, razones por las cuales se
aceptard el desistimiento de las pretensiones y en consecuencia, se declarara
terminado el proceso.

De otra parte, no se condenara en costas a la parte actora, toda vez que la norma
que regula el desistimiento de pretensiones no establece la imposicién de costas y
tampoco se prevé este tipo de condena en el articulo 365 del CGP, aplicable a esta
jurisdiccion por remision expresa del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se observa que mediante mensaje de datos del dia 1 de noviembre de
2020, el Doctor Sebastian Moreno Amaya allegé memorial con renuncia al poder de
sustitucion y que una vez revisados los documentos de la solicitud los mismos
cumplen con los requisitos establecidos en el articulo 74 del CGP. Por tal motivo, el
Despacho dispondra ACEPTAR LA RENUNCIA presentada por el apoderado
Doctor Sebastian Moreno Amaya como apoderado del a Secretaria de Educacion
de Bogota D.C.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Oralidad de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda formulado
por el apoderado de la PARTE DEMANDANTE, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el proceso promovido por FREDY ALEXANDER
VARGAS PENA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES DEL MAGISTERIO -
TERCERO: NO CONDENAR en costas a la parte demandante.

CUARTO: ACEPTAR LA RENUNCIA presentada por el apoderado Doctor
Sebastian Moreno Amaya como apoderado del a Secretaria de Educacién de
Bogota D.C.

QUINTO: En firme esta providencia ARCHIVAR el expediente y devolver los anexos de la
demanda y sus traslados sin necesidad de desglose, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT
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-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Marino Lépez Villegas
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00052-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la demandante en contra del auto admisorio proferido el 19 de febrero de 2021.

l. ANTECEDENTES
1. Decisioén recurrida.

Mediante auto del 19 de febrero de 2021, el Juzgado dispuso admitir la demanda por
cumplirse con los requisitos establecidos en los capitulos I, 11 'y IlI del titulo V del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Recurso interpuesto.?

El 23 de febrero de 2021 el apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso
de reposicion contra la decision del 19 de febrero de 2021, en la que se decidié admitir la
demanda.

Fundamenta su inconformidad en que la parte resolutiva la decisién recurrida se apart6 de
lo establecido en el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021 en lo que respecta con la
notificacion electrénica a la entidad demandada al considerar improcedente el pago de
gastos procesales, debido a que ante las circunstancias de la actual pandemia, la gratuidad
de la justicia fue sefialada en dichas normas, ademas de establecerse con anterioridad en
la Ley 1437 de 2011 la obligacién de las entidades publicas de mantener un buzén
electrénico para las notificaciones judiciales, por lo que el apoderado aportd la
correspondiente direcciéon de la entidad a notificar tal y como se consulta en la pagina web
institucional.

Adicionalmente, el apoderado solicitd realizar la notificacion de forma electrénica dado que
el Despacho tiene copia de la demanda en forma digital y de cada uno de los anexos, pues
la demanda fue asi presentada y admitida.

Finalmente, solicité revocar la decision en lo que tiene que ver con el cobro de los gastos
de notificacién, y en su lugar realizar la notificacion electrénica de la demanda como lo
sefala el Decreto 806 de 2020.

|. TRAMITE DEL RECURSO
La Secretaria del Despacho debe dar tramite al recurso de reposicién de conformidad con

el articulo 110 del Cédigo General del Proceso mediante fijacién en lista de un (01) dia,
corriendo traslado del mismo a la parte contraria por el término de tres (03) dias.

Ihttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414929/AUTOS+DE+19+DE+FEBRERO+DE+2021.pdf/b278bcfc-
8721-4c67-832c-af6bd12584e0
2 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.gov.co PDF “20RecursoReposicion.pdf”
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Empero, en vigencia de la Ley 2080 de 2021 articulo 201A adicionado, se tiene que el
apoderado de la parte demandante presenté el recurso de reposicion por medio de correo
electronico enviado simultdneamente el 23 de febrero de 2021 ante el Despacho y ante la
entidad demanda Ejército Nacional por medio de la direccion electrénica
ceoju@buzonejercito.mil.co.

Asi pues, se entiende que la gestion a cargo del apoderado de la parte demandante releva
la actuacidén secretarial y por lo tanto se entiende surtido el traslado del recurso a la
contraparte a los dos (02) dias héabiles siguientes al del envio del mensaje y cuyo término
de término de tres (03) dias para presentar manifestaciones empieza a partir del dia
siguiente.

Il. CONSIDERACIONES
1. Del traslado del recurso en vigencia de la Ley 2080 de 2021.

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion” en su articulo 201A adicioné lo relacionado con los traslados de la
siguiente manera:

“Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la
misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando una
parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado
a los demés sujetos procesales, mediante la remision de la copia por
un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia
siguiente.

De los traslados que hayan sido fijados electrGnicamente se
conservara un archivo disponible para la consulta permanente en linea
por cualquier interesado, por el término minimo de diez (10) afios.”

Lo anterior significa que en caso de acreditarse gestion del apoderado encaminada a
surtir traslado alguno a la parte contraria, se puede prescindir del tramite por Secretaria y
solo se realizara subsidiariamente.

2. Del recurso de reposicion.

Sobre la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone que “El recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad
y trémite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

Asi, en vigencia de la Ley 1564 de 2012, se tiene que los articulos 318 y 319 ponen de
relieve los criterios de procedencia y oportunidad en los siguientes términos:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

3 Recuperado de: www.pgr.mil.co Correo electrénico de notificaciones judiciales seglin consulta en la pagina web institucional.
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El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracibn o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicion se decidira en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo
110.” (Subraya el Despacho)

De conformidad con los articulos antes transcritos, se observa que la parte demandante
acudio dentro de la oportunidad legal por haberse notificado el auto recurrido en estado del
22 de febrero de 2021 y haberse presentado a través de correo electronico el recurso digital
el dia 23 de febrero de 2021, esto es, con antelacion al término de ejecutoria segun el
articulo 205 del CPACA, ademas de ser procedente el recurso de reposicion en la medida
gue el auto recurrido en el que se ordené admitir la demanda, segun el articulo 243 del
CPACA, no es susceptible de apelacidn, de suerte que en concordancia con el 242, sélo
puede ser recurrido y no apelado.

En consecuencia, el Despacho procederéa a resolver sobre el recurso de reposicion.

3. Delanotificacion electrénica del auto admisorio de lademanda segln la Ley 1437
de 2011 reformada por la Ley 2080 de 2021.

En el marco de la emergencia sanitaria generada por el COVID-19, la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa se vio avocada a transitos legislativos para ajustarse a las
necesidades de la administracion de justicia.

Asi, el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020* “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica” expedido

4 Recuperado de: http://www.suin-juriscol.gov.co/viewDocument.asp?ruta=Decretos/30039342
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por el Gobierno Nacional sefialé en su articulo 16 que este regiria desde su publicacion y
se mantendria vigente durante los dos (2) afios siguientes a partir de su expedicion.

En lo atinente a las notificaciones personales regulé:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.

(...

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de
datos.”

En lo relacionado con el acceso del destinatario al mensaje, la Corte Constitucional en el
control de constitucional del Decreto 806 de 2020 por medio de la sentencia C-420 del 24
de septiembre de 2020° declar6 la exequibilidad condicionada de la siguiente manera:

“392. (...) En consecuencia, la Corte declarard la exequibilidad
condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del paragrafo del articulo 9° del
Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos
(02) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje.”

Posteriormente, se expidid la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modific6 aspectos
procesales para los asuntos que son de conocimiento en sede administrativa ante autoridad
publicas, asi como de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

La misma Ley 2080 de 2021 en el articulo 86 determiné que esta vigente desde su
publicacion y sefial6 especificamente aquellos casos en que se mantendria la vigencia del
anterior cuerpo normativo. Para el efecto véase:

“Articulo 86. Régimen de vigenciay transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que
modifican las competencias de los juzgados v tribunales administrativos
y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las
demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley.

(--)

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas _en _esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de los

5 https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2020/C-420-20.htm
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procesos vy tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.”
(Subraya el Despacho)

En atencion a la normatividad resefiada, la notificacién del personal del auto admisorio se
ordend el 19 de febrero de 2021, en consecuencia, la normatividad aplicable corresponde
a la vigente Ley 2080 de 2021.

Ahora, en cuanto al articulo 197 (no modificado) de la Ley 1437 de 2011 y las reformas de
la Ley 2080 de 2021, se encuentra que el articulo 48 modifico el articulo 199 del CPACA en
el siguiente sentido:

“Articulo  197. Direccion electrénica para efectos de
notificaciones. Las entidades publicas de todos los niveles, las
privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Publico que
actle ante esta jurisdiccion, deben tener un buzén de correo electronico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electrénico.

(..

Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del
mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico,
a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los
particulares.

El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las
entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones
publicas, se deben notificar personalmente a sus representantes legales
0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,
o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

(--)

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro
medio el acceso al mensaje electrénico por parte del destinatario. El
secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se
empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del
dia siguiente.” (Subraya el Despacho)

4. De los gastos ordinarios del proceso segun el articulo 171 numeral 4° de la Ley
1437 de 2011 sin modificacién de la Ley 2080 de 2021.

El articulo 6° de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia modificado por la Ley

1287 de 2009, sefiala la gratuidad como uno de los principios en el acceso a la
administracion de justicia en los siguientes términos:

“Articulo 6°. Gratuidad. La administracion de justicia sera gratuita y
su funcionamiento estara a cargo del Estado, sin perjuicio de las
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agencias en derecho, costas, expensas y aranceles judiciales que se
fijen de conformidad con la ley.”

En la Jurisdiccién Contencioso Administrativa regida por la Ley 1437 de 2011, su articulo
171 (no modificado) impone una carga procesal a la parte demandante para el sufragio de
expensas procesales, esto asi:

“Articulo 171. Admision de la demanda. El juez admitir4 la demanda
que reuna los requisitos legales y le dara el tramite (...) mediante auto
en el que dispondra: (...) 4. Que el demandante deposite, en el término
gue al efecto se le sefale, la suma que los reglamentos establezcan
para pagar los gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a
ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el
proceso finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente
la nulidad del acto demandado no habra lugar al pago de gastos
ordinarios del proceso.”

Ill. CASO CONCRETO

Comoquiera que la parte actora argumentd lo relacionado con la notificacion personal
electronica del auto admisorio del medio de control y la gratuidad de la administracion de
justicia, el Despacho procede a verificar si le asiste razon al recurrente.

Vale precisar que los argumentos del recurso sefialaron los apartes relacionados con la
notificacion del auto admisorio a la parte demandada y al valor solicitado como expensas
procesales, para lo cual se citan del auto del 19 de febrero de 2021 los numerales 2° y 5°
de la parte resolutiva asi:

“2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante®,
segun el numeral 1° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

(--)

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como
gastos ordinarios del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, suma que sera
consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4
GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de
Colombia, dentro de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto.

Debe destacarse que las notificaciones personales se realizan electronicamente desde la
expedicién de la Ley 1437 de 2011 por tratarse la parte demandada de una entidad publica
con canal digital destinado a la recepcion de las notificaciones judiciales, por lo que la
solicitud del recurrente no supone novedad alguna, al tratarse de un acto procesal que por
imperio legal y desde la vigencia de la mentada ley se cumple de manera electrénica.

Ahora, en lo relacionado con el pago de los gastos ordinarios del proceso, estos se definen
como aquellas costas que se originan con ocasion de las actuaciones judiciales y cuya
finalidad es cubrir las expensas que se causen dentro del proceso.

El pago de los gastos del proceso es una carga procesal que el Juez atribuye inicialmente
a la parte demandante para que se dinamice el avance del curso del proceso en atencion
a las etapas procesales y a los requerimientos legales aplicables, entre ellos, el pago de

8 notificaciones@wyplawyers.com
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una suma que asigne el Juez proporcionadamente, de acuerdo al tipo de litigio y en atencion
a al Acuerdo No. PSAA16-10458 de 2016".

El Consejo de Estado por medio de sentencia del 06 de noviembre de 20132 dictada en el
expediente No. 05001-23-31-000-2012-00824-01(20205) refiere la carga procesal con las
consecuencias de su incumplimiento de la siguiente forma:

“Como puede verse, el pago de los gastos del proceso constituye una
carga procesal impuesta al demandante con el fin de lograr la
notificacion personal al demandado del auto admisorio de la demanda
y sufragar los demas gastos que se ocasionen durante el proceso, que
acarrea consecuencias severas y claras por su incumplimiento ya que
su omision se entiende como un desistimiento de la demanda en tanto
se presume que ya no desea que sus pretensiones sean resueltas
dentro de un proceso ni que se trabe la litis con la contraparte.

En ese orden de ideas, para que opere la figura del desistimiento tacito
deben concurrir los siguientes requisitos:

a) Que el Juezle ordene a la parte demandante en el auto admisorio
de la demanda depositar una suma determinada de dinero para sufragar
los gastos ordinarios del proceso.

b)  Que se fije un plazo determinado para que el demandante cumpla
con esa carga.

c) Que el cumplimiento de esa carga sea necesaria para continuar
con la actuacién, concretamente con la notificacion personal del auto
admisorio a la parte demandada.

d) Que la parte demandante no acredite la consignacion de los
gastos procesales después de transcurrido un mes, contado a partir del
vencimiento del plazo fijado por el juez para ese pago.” (Subraya el
Despacho)

Asi, se reitera que el pago de los gastos ordinarios constituye una carga procesal impuesta
al demandante con el fin no solo de lograr la notificacién personal al demandado del auto
admisorio de la demanda, sino también de cubrir los gastos accesorios que se deriven del
tramite del proceso. Asi pues, aunque las notificaciones electrénicas no generan costo
alguno, el proceso no soélo cuenta con esta gestion sino con aquellas que corresponden a
la elaboracion de oficios, certificaciones, expedicion de copias con sus constancias, envio
de expedientes al superior si es del caso, y mas actualmente, garantizar la conectividad y
uso de plataformas digitales para la justicia colombiana.

Asi las cosas, no se estd afectado el principio de la gratuidad del acceso de la
administracién de justicia, ya que bajo los lineamientos legales y jurisprudenciales
resefiados, el Juez esta facultado para establecer un cobro que a su juicio corresponde a
todas las gestiones adicionales a la notificacién personal, que se derivan del curso de un
proceso judicial.

En conclusion, no se repondra la decision adoptada mediante auto del 19 de febrero de
2021, teniendo en cuenta que el cobro de gastos procesales cuenta con amparo legal y
jurisprudencial.

7 https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp_Data%2fUpload%2fPSAA16-10458.pdf
8 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Dr. Jorge Octavio Ramirez
Ramirez. Expediente Radicado No. 05001-23-31-000-2012-00824-01(20205). Providencia del dia 06 de noviembre de 2013.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogot4,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del dia 19 de febrero de 2021 por medio de cual se

ordend admitir la demanda, por las razones expuestas en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia DAR CUMPLIMIENTO al auto anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

//W

JAVIERZEONARDO OFFUELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3f583c474abb8a356fcb6b63a5f246f42af5c9e98f44929220fe03635988ca23
Documento generado en 05/03/2021 01:36:02 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Yineth Marcela Gamboa Valencia y Jennifer Stefanni Valencia
Demandado:  Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00178-00

Mediante auto del 18 de septiembre de 2020! se inadmitié la demanda de conformidad con
lo regulado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. Dentro del término otorgado el
apoderado de la parte actora allegé memorial de subsanacion el dia 21 de septiembre de
2020, y en el mismo se indicé que aportaba los siguientes documentos en formato PDF, asi
. “Subsanacion demanda YINETH MARCELA GAMBOA.pdf (100.96 KB), Gmail - ENVIO
COPIA DE LA RESOLUCION N° 0946 DEL 2020 Y FORMATO DE NOTIFICACION POR
CORREO ELECTRONICO. (EMAIL CERTIFICADO de
notificaciones.prestacionessociales@mindefensa.gov.co).pdf (123.26 KB), MEMORIAL NO
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.pdf (125.75 KB)".

Una vez revisados los documentos anteriormente indicados, se advierte que el PDF
denominado “Gmail - ENVIO COPIA DE LA RESOLUCION N° 0946 DEL 2020 Y FORMATO
DE NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO. (EMAIL CERTIFICADO de
notificaciones.prestacionessociales@mindefensa.gov.co).pdf (123.26 KB)”, corresponde al
correo electrénico enviado por parte del Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de
Defensa al destinatario a consultores.interalianza@gmail.com con el fin de notificar la
Resolucion No. 0946 de 2020.

Primera captura
M G m _1'1 consuliores nteralianza <consuftores. mteratanza@gnsiil.com>

ENVIO COPIA DE LA RESOLUCION N° 0946 DEL 2020 Y FORMATO DE NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO. (EMAIL
CERTIFICADO de notificaciones.prestacionessociales@mindefensa.gov.co)

1 mensae
EMAIL CERTIFICADO o Notficaciones Prestaciones Sociales <40U344 R camicado 4-77 con

om o
Responcer a: Noticacones Prestacones Socales <roticacones prestacioressociaies Smindefontsa gov o>
Parn’ consunones ntecaiansaggmanl con

aviso mporianTe todo mensaje que se reciba en esta direccion de correo, no sera leido y automaticamente se elimi

Cordhal saludo, adjuntc me permile emaar copea de la isokioén Ne 0936 del 2020, y farmate de Notificaciin ot soned sleciidnikn. pas que sea dilgencado wn s totalded, dess
e:pedierie

Segunda captura

2 adjuntos

-D 946-2020.pdf
108K

@ FORMATO NOTIFICACION POR CORREO S| PROCEDE RECURSO(2) (38) (124).docx
135K

De las anteriores capturas del PDF “Gmail - ENVIO COPIA DE LA RESOLUCION N° 0946
DEL 2020 Y FORMATO DE NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO. (EMAIL
CERTIFICADO de notificaciones.prestacionessociales@mindefensa.gov.co).pdf (123.26
KB)”, no se puede realizar el descargue de la Resolucion No 0946 del 2020, como tampoco
se puede advertir la fecha en la cual dicho mensaje de datos fue enviado por parte del del
Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa.

1 Reposa ene le expediente digital.


mailto:consultores.interalianza@gmail.com

En tal virtud, el Despacho ordena:

REQUERIR al apoderado de la parte actora para que realice el descargue de la Resolucién
No 0946 del 2020, y dicho documento se envie en formato PDF junto con los actos que
hayan resuelto los recursos en via administrativa, si los hubo. Asi mismo, se realice el
mismo procedimiento y se allegue una copia en formato PDF del correo electronico a través
del cual el Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa notifico el acto
demandado, que permita corroborar su fecha y hora de envio.

Para el cumplimiento de la anterior orden se concede un TERMINO IMPRORROGABLE de
tres (03) dias contados a partir de la comunicacion del correo electronico que se envie.

La informacion en respuesta a lo solicitado podréa ser enviada de manera expedita al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.qgov.co, indicando en el correo electrénico el
namero de radicado del proceso (23 digitos), el juzgado y las partes.

Cumplido lo anterior INGRESAR el expediente al Despacho para lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o

JAVlE;&;‘éONARoo ELA ECHANDIA
/

'y
s
’r

y

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b8e23a477a58760d024d20231cfca6524ef171852de71a9352970efadd90536e
Documento generado en 05/03/2021 01:36:04 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2020-00178


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Odilia Camacho Delgado

Demandado:  Subred Integrada De Servicios De Salud Centro Oriente E.S.E.
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00197-00

En consideracion a que la demanda presentada se corrigié en el plazo estipulado en el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 y de conformidad con lo previsto en los capitulos I, Il
y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a ADMITIR la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por ODILIA
CAMACHO DELGADO, a través de apoderado, contra SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., y conforme a lo dispuesto en los
articulos 138 y 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento
ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal al GERENTE DE SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., de
conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, seguin el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

3. Notificar el presente proveido al (la) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado(a)
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., a su vez modificado por el articulo 3° del
Decreto 1365 de 20132

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, suma que sera consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4
GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres
(03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la PARTE
DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO, para que contesten la demanda, por el término
comun de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el cual comenzara a correr después

1 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.
2 “Por el cual se reglamentan algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas al Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado”.



de realizada la notificacion a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales de la entidad demandada.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio para
la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacioén objeto del proceso y que se encuentre en su
poder”, el cual deberd remitirse durante el término dispuesto para dar respuesta a la
demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

o

&
JAVIERALEONARDO ELA ECHANDIA
V/

7
7

Yy

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
59371a913236238f0ef58a38999956e30543075e2e0c2d8abale70c17806b9b2
Documento generado en 05/03/2021 01:36:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo Laboral

Demandante Edgar Antiestenes Guevara Pefiuela

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —UGPP

Radicado 11001-3335-014-2020-00199-00

La Ley 1437 de 2011%, en los articulos 162 a 167 establece los requisitos de las
demandas de conocimiento de esta Jurisdiccion?.

A su turno, los articulos 422 y 430 de la Ley 1564 de 2012, sefialan que se pueden
demandar las obligaciones claras, expresas y exigibles que emanen de una
sentencia de condena proferida por un juez o tribunal de cualquier jurisdiccion y que
el juez librara el mandamiento de pago, una vez haya sido presentada la demanda
acompafada del documento que presta mérito ejecutivo.

Es asi que, al revisar el expediente y cotejarlo con los requisitos contenidos en las
normas antes indicadas, el juzgado advierte que:

El numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que con la demanda
se debe aportar todos los documentos que se encuentren en poder de la parte
demandante.

En igual sentido, el numeral 2 del articulo 166 de la Ley ibidem expone que la
demanda se debe acompafiar de “L]Jos documentos y pruebas anticipadas que se
pretende hacer valer y que se encuentren en poder del demandante (...)".

En concordancia con las anteriores normas, el articulo 173 de la Ley 1564 de 2012,
establece que “[E]l juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte
que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente”.

Es asi que, para acceder a la administracion de justicia, los accionantes deben
acompanar sus demandas con todas las pruebas a las que tienen acceso mediante
derecho de peticidn, pues de no hacerlo, el juez se abstendra de ordenar su practica.

Aunado a lo anterior, cuando se persigue el cobro de una condena impuesta en una
sentencia de ésta jurisdiccion?, el titulo ejecutivo es complejo, pues la causacion de
intereses esta sometida a la condicion de que trata el inciso 5 del articulo 192 de la
Ley 1437 de 2011.

Adicionalmente, debe obrar en el expediente el titulo ejecutivo (sentencia) pues con
ella debe determinarse la competencia en razon al factor de conexidad.

! ey 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

2 Ver art. 104 ibidem.

3 En el poder se lee que se persigue el pago de intereses e indexacion derivados de una condena impuesta por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca el 22 de septiembre de 2018.



Teniendo en cuenta lo anterior, la parte demandante debe allegar al proceso:

1. Copia de la Resolucion RDP 000620 de 11 enero de 2018.

2. Copia de la liquidacion que le sirve de fundamento al acto administrativo del
numeral 1.

3. Copia de la solicitud de cumplimiento de la condena radicada en la entidad
condenada (articulo 192 y 195 del CPACA).

4. Copia del titulo ejecutivo que cumpla los requisitos del numeral 2 del articulo
114 de la Ley 1564 de 2011.

Asi las cosas, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITIRA la demanda y la parte demandante debe subsanarla en el término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de
rechazo.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Edgar Antiestenes Guevara
Pefiuela contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, por las razones expuestas
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda
en los términos del articulo 170 del C4digo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

TERCERO: Se reconoce personeria juridica a la doctora Clara Inés Garcia
Restrepo, en los términos y para los efectos del poder especial denominado
“03Anexos” del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

ALPM
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Rosa Maria Pereira Ladino

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Vinculado: Maria del Carmen Pulido de Nifio

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00218-00

Procede el Despacho a resolver sobre admision de la demanda de reconvencion
presentada por la sefiora Maria del Carmen Pulido de Nifio a través de apoderado
en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de Retiro de la Policia Nacional y de la
sefiora Rosa Maria Pereira Ladino el 10 de noviembre de 2020.

|. ANTECEDENTES

Correspondiendo por reparto el proceso de la referencia, mediante auto del 09 de
octubre de 2020 se decidié admitir el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

Mediante correo del 23 de octubre de 2020, el apoderado de la parte demandante
envido mensaje de datos informado que se dio cumplimiento al numeral 2 del auto
admisorio de la demanda, en el que se ordend la notificacion de la sefiora Maria del
Carmen Pulido de conformidad a lo establecido en el numeral 3 del articulo 291 del
Cdbdigo General del Proceso.

El 10 de noviembre de 2020 la demandada a través de apoderado judicial present6
contestacion a la demanda y demanda de reconvencion en contra de la Caja de
Sueldos de Retiro de Retiro de la Policia Nacional y de la sefiora Rosa Maria Pereira
Ladino.

[I.CONSIDERACIONES
Sobre la demanda de reconvencion

El medio de control ejercido y admitido por el despacho judicial, es sujeto de
traslado conforme lo sefala el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual no fue
objeto de modificacion por la reforma introducida por la Ley 2080 de 2021, y segun
el cual, la parte interesada cuenta con instrumentos legales que le garantizan su
derecho de defensa, esto asi:

“Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correrd traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
previsto en los articulos 199 y 200 de este Cdédigo y dentro del cual deberan

1 Reposa en el expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#199
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#200

contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencién.” (Subraya el Despacho)

Sobre la procedencia y requisitos de la demanda de reconvencidn presentada, se
tiene que el articulo 177 de la Ley 1437 de 2011 preveé:

“Articulo 177.- Dentro del término de traslado de la admision de la demanda o de su
reforma, el demandado podré proponer la de reconvencién contra uno o varios de los
demandantes, siempre que sea de competencia del mismo juez y no esté sometida
a trmite especial.

Sin embargo, se podra reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor territorial.
Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se
correra traslado de la admision de la demanda de reconvencién al demandante por
el mismo término de la inicial, mediante notificacion por estado.

En lo sucesivo ambas demandas se sustanciaran conjuntamente y se decidiran en la
misma sentencia.”

Conforme con la remision normativa contenida en el articulo 308 de la Ley 1437 de
2011 y en vigencia de la Ley 1564 de 2012 —Cddigo General del Proceso-, es
necesario acudir a esta en los aspectos no regulados por el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo relacionado
con la demanda de reconvencidn de acuerdo con el siguiente articulo:

“Articulo 371. Reconvencién. Durante el término del traslado de la demanda, el
demandado podra proponer la de reconvencién contra el demandante si de
formularse en proceso separado procederia la acumulacion, siempre que sea de
competencia del mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin embargo, se
podr& reconvenir sin consideracién a la cuantia y al factor territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se
correra traslado de la reconvencion al demandante en la forma prevista en el articulo
91, por el mismo término de la inicial. En lo sucesivo ambas se sustanciaran
conjuntamente y se decidiran en la misma sentencia.

Propuestas por el demandado excepciones previas y reconvencion se dara traslado
de aquellas una vez expirado el término de traslado de esta. Si el reconvenido
propone a su vez excepciones previas contra la demanda, unas y otras se tramitaran
y decidirdn conjuntamente.

El auto que admite la demanda de reconvencién se naotificara por estado y se dara
aplicacion al articulo 91 en lo relacionado con el retiro de las copias.”

De este modo, debe el Despacho atender los términos establecidos especialmente
para el traslado de la demanda de reconvencion y dar aplicacion a la normatividad
procesal general respecto de las excepciones que se hayan presentado en la
contestacion de demanda y/o contestacion de la reconvencion.

Téngase en cuenta que la nueva demanda debe también cumplir con todos los
requisitos generales estatuidos para su presentacion, asi como los requisitos
previos para acudir ante esta jurisdiccion, no obstante, frente al agotamiento de la



conciliacion prejudicial, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha manifestado que
respecto de la demanda de reconvencién esta no es necesaria®.

[ll. CASO CONCRETO

En el caso sub examine, se evidencia que a la sefiora Maria del Carmen Pulido de
Nifio le fue enviado el memorial de demanda y el auto admisorio de la misma
mediante envio fisico empresa INTERRAPIDISIMO con certificado de entrega y
nimero de envio 700043724076 del 20 de octubre de 20203, vy a través de
apoderado judicial, el 10 de noviembre de 2020 presentdé demanda de reconvencion
en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR y la
sefiora Rosa Maria Pereira Ladino en vigencia del término de traslado de demanda.

Asi pues, en parangén con los requisitos que subordinan la presentacién de la
reconvencion, se tiene que esta fue presentada dentro del término de traslado de
demanda, es decir, oportunamente conforme lo sefiala el articulo 172 del CPACA.
Ademas, éste Despacho es competente para conocer de las pretensiones de
reconvencion formuladas.

En cuanto al agotamiento de la conciliacion prejudicial y atendiendo las pautas
jurisprudenciales del Consejo de Estado, no es del caso haber acreditado dicho
requisito con la demanda de reconvencion.

Cumplidos los requisitos que dan lugar a la admision de la nueva demanda
presentada por la parte de Maria del Carmen Pulido de Nifio, debe correrse traslado
por el mismo término otorgado inicialmente mediante proveido notificado por
estado.

Una vez cumplido el término de traslado de la demanda de reconvencion, en caso
de presentarse contestacion a la misma, la Secretaria dara cumplimiento a lo
sefialado en el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, en la forma como fue
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 y en concordancia con el
articulo 201A de esa misma ley. Luego el traslado de las excepciones a la demanda
de reconvencioén, se dara una vez haya finalizado el término aqui otorgado para dar
contestacion a la reconvencién formulada.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR DEMANDA DE RECONVENCION de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por MARIA DEL CARMEN PULIDO
DE NINO, a través de apoderado, contra la CAJA DE SULEDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR y ROSA MARIA PEREIRA LADINO conforme
a lo dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2°, 172 y 175 de la Ley 1437 de
2011, y tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion A. Providencia del 05 de diciembre
de 2018.M.P. Marta Nubia Velasquez Rico
% Reposa en el expediente digital PDF denominado “07CumplimientocargaProcesalNotificacionVinculada”



SEGUNDO. Notificar el presente auto por estado a la demandante inicial, sefiora
ROSA MARIA PEREIRA LADINO, de conformidad con el articulo 177 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Notificar el presente auto por estado a la CAJA DE SULEDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, de conformidad con el articulo 177
de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante en reconvencion cancelar treinta mil
pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, suma que sera
consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4 GASTOS
ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres
(03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Correr traslado de la demanda de reconvencion de conformidad con lo
previsto en el articulo 172 del del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a la PARTE DEMANDADA EN RECONVENCION vy al
MINISTERIO PUBLICO, para que contesten la demanda, por el término comin de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el cual comenzara a correr
después de realizada la notificacion, a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada, y/o a la persona de derecho privado, de acuerdo con la notificacion
sefalada en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, conforme a la modificacién
realizada por el articulo 49 de la ley 2080 de 2021.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio
para la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentre en su poder’, el cual debera remitirse durante el término dispuesto
para dar respuesta a la demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de
Maria Del Carmen Pulido De Nifo, al doctor MARCO ANTONIO MARCHAN
GONZALEZ, en los términos y para los fines del poder conferido visto en el PDF
denominado “AnexosContestaciébnReconvencion.pdf” y que reposa ene le
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Andrés Santiago Velasco GOmez

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Expediente:  No. 11001-3335-014-2020-00249-00

En desarrollo de las medidas para retomar las actuaciones judiciales de los medios
de control previstos en la Ley 1437 de 2011 en el marco de la actual emergencia
sanitaria por la COVID -19 y atendiendo los protocolos establecidos en los acuerdos
PCSJA20-11567' y PCSJA20-115812 expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales
para dar continuidad a las audiencias en las cuales se deberan tener en cuenta los
siguientes parametros:

1.

Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams, para lo cual se enviara invitacion de conexion desde el
correo de notificaciones judiciales de este Despacho, a las partes y sus
apoderados para que se conecten en la hora y fecha indicada en el presente
auto.

Los asistentes deben disponer de una conexidn Optima a través de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la
duracion de la diligencia, con uso de camara y micréfono para poder
intervenir.

Si la conexién se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la
aplicaciéon Microsoft Teams o unirse en linea; si se realiza a través de teléfono
celular, previamente debe haber descargado la referida aplicacion.

El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal
de la videograbacion. Deben ademas cuidar su presentacion personal por
cuanto la utilizacién de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho
la direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia
virtual, con el fin de poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electrénicos al
correo de notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes
documentos:

1 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

2 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”



- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si
acuden como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva
tarjeta profesional de abogado en caso de no estar previamente
reconocidos en el proceso. Se advierte que si no se reciben tales
documentos dentro del plazo otorgado anterior a la fecha de la audiencia
virtual, NO podran intervenir en la diligencia.

- Digitalizacion de acta o de la certificacion proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decision
adoptada referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para
efectos de las audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 247
numeral 2° del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al
momento de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencién y conocer el
expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar
los documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer
mediante correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al
juzgado para la verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los
protocolos de bioseguridad previstos por el Consejo Superior de la
Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios, y solicitar cita previa sujeta a la
autorizacion del titular del Despacho a través de los canales oficiales
dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes
con una antelaciébn no menor a tres dias antes de la audiencia.

7. Atender las instrucciones que se brinden por el funcionario del juzgado.

Como quiera que el término de traslado de la demanda ya se encuentra vencido de
conformidad con los articulos 179 y 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo modificados por la Ley 2080 de 2021 en los
articulos 39 y 40 respectivamente, el Despacho DISPONE:

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 18 de marzo de 2021 a las 02:30 p.m., a través de la aplicacién Microsoft
Teams. Para acceder a la audiencia programada debe acceder a través del
hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams que aparece en
el correo electronico de invitacion.

RECONOCER personeria juridica a la Dra. JENNY ADRIANA PACHON SORZA en
calidad de apoderada® especial de la ENTIDAD DEMANDADA para que actte en
los términos y para los efectos del poder* allegado de manera digital al correo
electronico el dia 16 de diciembre de 2020.

3 notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co , japs2411@hotmail.com , jenny.pachon@ejercito.mil.co
4 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.gov.co. PDF “12 Poder.pdf”
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PREVENIR a los apoderados de las partes® que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondr& la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER LZEONARDO OBFUELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6d0da0d4e0474356423ede21182f6eaadb19d6196564c3b06f9b3687cadar654
Documento generado en 05/03/2021 01:36:09 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5 carlos.asjudinet@gmail.com
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Flor Hilda Parrado Baquero
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00255-00

En desarrollo de las medidas para retomar las actuaciones judiciales de los medios
de control previstos en la Ley 1437 de 2011 en el marco de la actual emergencia
sanitaria por la COVID -19 y atendiendo los protocolos establecidos en los acuerdos
PCSJA20-11567' y PCSJA20-115812 expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales
para dar continuidad a las audiencias en las cuales se deberan tener en cuenta los
siguientes parametros:

1.

Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams, para lo cual se enviara invitacion de conexion desde el
correo de notificaciones judiciales de este Despacho, a las partes y sus
apoderados para que se conecten en la hora y fecha indicada en el presente
auto.

Los asistentes deben disponer de una conexion Optima a través de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la
duracién de la diligencia, con uso de cédmara y microfono para poder
intervenir.

Si la conexién se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la
aplicacion Microsoft Teams o unirse en linea; si se realiza a través de teléfono
celular, previamente debe haber descargado la referida aplicacion.

El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal
de la videograbacion. Deben ademas cuidar su presentacion personal por
cuanto la utilizacién de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho
la direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia
virtual, con el fin de poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electronicos al
correo de notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes
documentos:

1 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

2 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”



- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si
acuden como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva
tarjeta profesional de abogado en caso de no estar previamente
reconocidos en el proceso. Se advierte que si no se reciben tales
documentos dentro del plazo otorgado anterior a la fecha de la audiencia
virtual, NO podran intervenir en la diligencia.

- Digitalizacion de acta o de la certificacion proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decision
adoptada referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para
efectos de las audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 247
numeral 2° del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al
momento de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencién y conocer el
expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar
los documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer
mediante correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al
juzgado para la verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los
protocolos de bioseguridad previstos por el Consejo Superior de la
Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios, y solicitar cita previa sujeta a la
autorizacion del titular del Despacho a través de los canales oficiales
dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes
con una antelaciébn no menor a tres dias antes de la audiencia.

7. Atender las instrucciones que se brinden por el funcionario del juzgado.

Como quiera que el término de traslado de la demanda ya se encuentra vencido de
conformidad con los articulos 179 y 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo modificados por la Ley 2080 de 2021 en los
articulos 39 y 40 respectivamente, el Despacho DISPONE:

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 23 de marzo de 2021 a las 10:00 a.m., a través de la aplicacién Microsoft
Teams. Para acceder a la audiencia programada debe acceder a través del
hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams que aparece en
el correo electronico de invitacion.

RECONOCER personeria juridica al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS en
calidad de apoderado especial de la ENTIDAD DEMANDADA MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG a través de su vocera Yy
administradora FIDUPREVISORA S.A para que actie en los términos y para los
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efectos del poder® general en escritura publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
allegado de manera digital al correo electrénico el dia 04 de febrero de 2021.

RECONOCER personeria juridica al Dr. JUAN CAMILO OTALORA ALDANA? en
calidad de apoderado sustituto de la ENTIDAD DEMANDADA MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG a través de su vocera Yy
administradora FIDUPREVISORA S.A, para que actie en los términos y para los
efectos del poder® allegado de manera digital al correo electrénico el dia 04 de
febrero de 2021.

PREVENIR a los apoderados® de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o~
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JAVIEB&’.EONARDO
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/

’

/

ELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aba5407bec3af2143b074d8158818dff12856bf2c74469d8753d38457e4b19f9
Documento generado en 05/03/2021 01:36:11 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.qov.co
4t_jotalora@fiduprevisora.com.co, notjudicial@fiduprevisora.com.co
5 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.qov.co

6 abogadosmaugisterio.notif@yahoo.com
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Departamento de Boyaca - Secretaria de Hacienda - Subdireccion
Departamental de Pasivos Pensionales
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP

Vinculados: Martha Judith Cafién Quintero y David Eduardo Rizo Cafién en
calidad de beneficiarios del causante Alfonso Antonio Rizo Linares
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00261-00

En virtud de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho requerira
a la PARTE DEMANDANTE para que dé continuidad a las gestiones relacionadas con la
notificacion personal de la parte vinculada sefior Alfonso Antonio Rizo Linares, so pena de
declarar el desistimiento tacito de la demanda.

I. ANTECEDENTES

1. Mediante auto admisorio del 20 de noviembre de 2020 se ordené a la parte demandante,
entre otros, realizar la notificacién personal a la PARTE VINCULADA sefior ALFONSO
ANTONIO RIZO LINARES identificado con la cédula de ciudadania No.76.422 de Bogota,
en calidad de beneficiario de la asignacion pensional de los actos administrativos
demandados (i) Resolucion No0.00947 del 20 de septiembre de 1985 (PDF
“02DemandaAnexos.pdf’ Hojas 43 a 46) y (ii) Resolucion No. 2241 del 04 de diciembre de
2001 (PDF “02DemandaAnexos.pdf’ Hojas 58 a 63).

2. El 03 de diciembre de 2020 el apoderado de la parte demandante allegd correo
electronico? en el que manifesto:

“En cuanto al numeral 2, es de mencionar que al sefior Rizo Linares, las
resultas en el proceso no tendrian porqué afectar su mesada pensional ya
gue este es un conflicto UGnica y exclusivamente entre entidades
(demandante y demandadas), por diferencias entre cuotas partes
pensionales.

En cuanto al numeral 3, teniendo en cuenta que en el expediente
administrativo del sefior Rizo Linares que reposa en el archivo de la
Direccion Departamental de Pasivos Pensionales del Departamento de
Boyaca, no encontré ninguna direccion y menos de correo electrénico; se
realizara un Derecho de Peticion a la aqui demandada Fondo de
Prestaciones Economicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP, para que
suministre dicha direccion fisica y electronica, o en general la direccion que
puedan proporcionar para realizar la respectiva notificacion personal de la
presente demanda. Lo anterior, en virtud de que no tenemos ningln otro
medio para adquirir dicha direccion del pensionado Antonio Alfonso Rizo
Linares.

Anexo a la presente en formato PDF de forma escaneada el recibo de
consignacion que se realizé en virtud del numeral 7 del auto admisorio de
la demanda; de igual manera, el Derecho de Peticion en formato PDF que
se realiz6 a FONCEP para que suministre la direccion del sefior Rizo
Linares; y por ultimo, dos mensajes en formato PDF del acuso de recibido
automatico de la radicacion del derecho de peticion enviado a FONCEP.”

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+20+DE+NOVIEMBRE+DE+2020.pdf/1856d3d
e-4cb7-4eb1-92e2-adde6e8lcded
2 j[dgomez012@gmail.com
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En efecto, el derecho de peticibn mencionado obra ya en el expediente digital con la
denominacién “06DerechoPeticionFoncepDireccionVinculado.pdf”.

3. El 14 de diciembre de 2020 el apoderado de la parte demandada Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP present6 contestacion de la demandada.

4. Posteriormente el 18 de enero de 2021 el apoderado de la parte demandante remitio
correo electrénico con la respuesta suministrada al derecho de peticibn previamente
presentado por medio del oficio No. EE-02544-202018612-Sigefld:370035 del 23 de
diciembre de 2020 (PDF “21RespuestaDerechoPeticion.pdf’) respecto del cual es relevante
el extracto de la siguiente informacion:

‘De manera atenta me permito informarle que, a pesar de haber enviado
el expediente pensional via correo electrénico, le informamos que la
direccion registrada en el expediente pensional a folio 50 del Sefior RIZO
LINARES ALFONSO ANTONIO C.C. 76.422 es: Calle 4 Sur Nro 29-70 en
Bogota y la de sus sobrevivientes MARTHA JUDITH CANON QUINTERO
y DAVID EDUARDO RIZO CARNON corresponde a Calle 36 Sur Nro 28-
26 Interior 2 Barrio Carvajal — Bogota.”

5. Conforme con dicha informacién y de la revisiobn de la documental anexa a la
contestacion de demandada que presentd el Fondo de Prestaciones Economicas,
Cesantias y Pensiones — FONCEP, pudo establecerse que por medio de la Resolucion
No0.2814 de 24 de noviembre de 2010 dicha entidad ordend reconocer pension de
sobrevivientes a Judith Cafidn Quintero y a David Eduardo Rizo Cafén (PDF
“12AnexoContestacioni.pdf” Hojas 489 a 497) como consecuencia del fallecimiento del
sefior Alfonso Antonio Rizo Linares (g.e.p.d) el 06 de julio de 2016 conforme con la
informacién que alli reposa.

6. El proceso ingres6 al Despacho el 02 de febrero de 2021 con la siguiente constancia
secretarial: "SE INGRESA EL PROCESO AL DESPACHO SIN QUE LA PARTE
DEMANDANTE (INTERESADA) HAYA REMITIDO LA COMUNICACION DE QUE TRATA
EL NUMERAL 3 DEL ARTICULO 291 DE LA LEY 1564 A LA PERSONA NATURAL
VINCULADA.”

7. El11 de febrero de 2021 el apoderado de la parte demandante allegé correo electrénico®
en el que manifesto:

“Teniendo en cuenta el estado de fecha 02 de febrero de 2021 dentro del
proceso referenciado, comedidamente me permito manifestarle que el
correo electrénico se envié a su despacho el dia 18 de enero del 2020,
por consiguiente, si se cumpli6 con la solicitud de proporcionar la
direccion de la pensionada para efectos de notificacion. anexo a la
presente el pantallazo del correo electrénico enviado como evidencia de
lo anteriormente dicho.”

8. A la fecha no se ha surtido notificacion personal del auto admisorio de la demanda, no
hay prueba del tramite de notificacion personal de la parte vinculada y en consecuencia, no
hay conteo de términos en curso.

Il. CONSIDERACIONES

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

3 jdgomez012@gmail.com
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ante la jurisdicciéon” modific aspectos procesales para los asuntos que son de conocimiento
de la sede administrativa ante autoridad publicas, asi como de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa.

La misma Ley 2080 de 2021 en el articulo 86 determind especificamente sobre el régimen
su vigencia aquellos casos en que se mantendria la vigencia del anterior cuerpo normativo,
para el efecto véase:

“Articulo 86. Régimen de vigenciay transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacion, con excepcién de las normas que
modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos
y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las
demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley.

(--)

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas,
los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y
las notificaciones que se estén surtiendo, se reqgiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos,
se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.”
(Subraya el Despacho).

En atencién a la normatividad resefiada, como quiera que se ordend la notificacion del
personal del auto admisorio en vigencia de la anterior ley, y ain no se ha cumplido con
dicho acto procesal, motivo por el cual no hay término alguno vigente en curso para
contestacion de demanda, en consecuencia, la normatividad aplicable corresponde a la Ley
1437 de 2011 segun su redaccion inicial.

Ahora, el articulo 200 original del CPACA remitia al Codigo de Procedimiento Civil para
efectos de practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a personas
de derecho privado que no tengan un canal digital*, norma que fue actualizada por el
articulo 49 de la Ley 2080 de 2021 en el sentido de remitir al articulo 291 Cdodigo General
del Proceso como cuerpo normativo que reemplazé al CPC y que por lo mismo resulta
aplicable para el caso. Esa norma indica:

Articulo 200. Forma de practicar la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda a personas de derecho privado que no
tengan un canal digital. Las personas de derecho privado que no
tengan un canal digital o de no conocerse este, se natificaran
personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Codigo General del
Proceso.

4 El texto original es el siguiente:

Forma de practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a otras personas de derecho privado. Para la practica de la
notificacion personal que deba hacerse a personas de derecho privado que no tengan direccion electronica para notificaciones judiciales
por no estar inscritas en el registro mercantil, se procedera de acuerdo con lo previsto en los articulos 315 y 318 del Codigo de Procedimiento
Civil.
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Procediendo a la remision normativa al Cédigo General del Proceso, para las notificaciones
a las personas naturales que no cuenten con medio digital para el conocimiento de las
decisiones judiciales, se procederd en lo pertinente de acuerdo con el articulo 291 del
referido estatuto procesal el cual reza:

“Articulo 291. Practica de la notificacion personal. Para la practica
de la notificacién personal se procedera asi: (...)

3. La parte interesada remitirda una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal
autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del proceso,
su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir_notificacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el
lugar_de destino. Cuando la comunicacién deba ser entregada en
municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer
sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta
(30) dias.

La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones
que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a _quien _deba ser notificado. Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a
la direccién que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la
oficina de registro correspondiente.

(--)

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la
direccibn  correspondiente. Ambos documentos deberdn ser
incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser
notificado, la comunicacion podra remitirse por el Secretario o el
interesado_por _medio _de correo_electrénico. Se presumird que el
destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.” (Subraya
y resalta el Despacho).

De otra parte, el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, el cual no fue modificado, en su texto vigente sefiala:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin gue el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
guedard sin efectos la demanda o la solicitud, seguin el caso, v el juez
dispondré la terminacién del proceso o de la actuaciéon correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de la

4
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aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado. Decretado
el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad.” (Subraya el Despacho)

[.CASO CONCRETO

En el sub judice, segun el recuento realizado, es aplicable el desistimiento tacito para los
casos en los cuales se requiera continuar con el tramite del proceso a instancia de parte.

De ese modo, si transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que la parte haya adelantado
la carga impuesta o el acto ordenado, es preciso requerirla para que la cumpla en el término
de los quince dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que la parte haya asumido la carga procesal o realizado el
acto ordenado, operara el desistimiento tacito, de manera que quedara sin efectos la
demanda o la solicitud y el Juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente.

El procedimiento impone la carga procesal de notificacion personal a la parte interesada y
de manera facultativa a la Secretaria de Despacho sélo en aquellos casos en donde se
cuente con la direccién de correo electrénico y/o canal digital de quien deba ser notificado,
circunstancias que no se configuran el presente asunto.

Como quiera que de la informacion suministrada por el apoderado de la parte demandante
como consecuencia de su peticion ante la administracion fue posible establecer el deceso
del sefior Alfonso Antonio Rizo Linares y que sus beneficiarios son Martha Judith Cafién
Quinteroy David Eduardo Rizo cafién segun la Resolucion No. 2814 de 24 de noviembre
de 2010 expedida por el FONCEP, se ordenara vincular a estas personas para concurran
como beneficiarios supérstites del causante ALFONSO ANTONIO RIZO LINARES vy la
gestién encaminada a lograr la notificacion del auto admisorio del 20 de noviembre de 2020
y de la presente providencia estara a cargo de la parte actora segun lo expuesto.

Por ello, es necesario requerir a la parte demandante para que en el término de quince (15)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia cumpla con la carga procesal impuesta,
so pena de declarar el desistimiento tacito en los términos del articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

Consecuencialmente, la notificacion personal del auto admisorio del 20 de noviembre de
2020 debera realizarse a los beneficiarios del causante, es decir a los Martha Judith Caion
Quinteroy David Eduardo Rizo quienes seran vinculados al litigio y quienes deberan ser
notificados de acuerdo con el articulo 200 del CPACA el cual fue reformado por el articulo
49 de la Ley 2080 de 2021.

Con base en lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Vincular al proceso a los sefiores MARTHA JUDITH CANON QUINTERO vy

DAVID EDUARDO RIZO CANON en calidad de beneficiarios supérstites del causante

ALFONSO ANTONIO RIZO LINARES de conformidad con numeral 3° del articulo 171 la
Ley 1437 de 2011, por tener interés directo en el resultado del proceso en calidad de
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beneficiarios de la pension de sobrevivientes derivada del derecho pensional reconocido en
los actos administrativos demandados.

SEGUNDO: REQUERIR ala PARTE DEMANDANTE para que en el término de quince (15)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, cumpla con lo dispuesto en el
auto admisorio de la demanda en concordancia con la vinculacion establecida en el
presente auto, y en consecuencia, se notifiqgue el presente auto y el auto admisorio del 20
de noviembre de 2020 en forma personal a los sefiores MARTHA JUDITH CANON
QUINTERO y DAVID EDUARDO RIZO CANON de conformidad con los articulos 291, 292
y 293 del Cédigo General del Proceso por remision del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011
reformado por la Ley 2080 de 2021.

Lo anterior so pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda en los términos del
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al Dr. HUGO ORLANDO AZUERO
GUERRERO en calidad de apoderado principal de la PARTE DEMANDADA Fondo De
Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP, para que actle en los
términos y para los efectos del poder obrante en el PDF “15Poder.pdf” del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

>
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JAVIERALEONARDO ELA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7c3ecf0d31b3c908baa86ab06121alc848d1al136311dcda2ad5010fc5d38e0cd
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Raul Sastoque Ruiz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Bogota Distrito Capital — Secretaria de Educacion Distrital

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00272-00

Encontrandose el expediente pendiente de notificacién personal del auto admisorio
del 16 de diciembre de 20201, el apoderado de la parte demandante present6 el dia
11 de febrero de 2021 solicitud de desistimiento incondicional de las pretensiones
de la demanda, debido al pago de la sanciébn moratoria por parte de la
FIDUPREVISORA S.A.

CONSIDERACIONES

Respecto de la solicitud de desistimiento de pretensiones de la demanda, resultan
aplicables por remision normativa los articulos 314, 315, 361 y 365 numeral 8° del
Cdbdigo General del Proceso, en los cuales se sefala:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia_que ponga fin _al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si soOlo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

ARTICULO 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente
obtengan licencia judicial. En este caso la licencia debera solicitarse en
el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto que acepte el
desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en
caso contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin. 2. Los

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+16+DE+DICIEMBRE.pdf/1fe2b93f-97a8-401a-
81d2-e2faa7d4c62f
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apoderados que no tengan facultad expresa para ello. 3. Los curadores
ad litem.”

(..)

Articulo 361. Composicion. Las costas estan integradas por la
totalidad de las expensas y gastos sufragados durante el curso del
proceso y por las agencias en derecho.

(..)

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las
actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la
condena en costas se sujetara a las siguientes reglas: (...)

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que
se causaron y en la medida de su comprobacion.”

De las normas citadas se desprende que, el desistimiento de las pretensiones es
una forma de terminacion anormal del proceso, que puede presentarse en cualquier
instancia hasta antes de que se profiera sentencia. Cuando la solicitud se realiza a
través de apoderado, el mismo debe estar facultado expresamente para tal fin.

Para el presente asunto, el apoderado de la parte actora se encuentra facultado
para desistir conforme al poder que reposa en las hojas 17 y 18 del PDF
"02DemandaAnexos.pdf’ que integra el expediente digital. Adicionalmente, se
cumplen los requisitos legales para aplicar la referida figura procesal, puesto que no
se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, razones por las cuales se
aceptara el desistimiento de las pretensiones y en consecuencia, se declarara
terminado el proceso.

De otra parte, no se condenara en costas a la parte actora, toda vez que la norma
que regula el desistimiento de pretensiones no establece la imposicion de costas y
tampoco se prevé este tipo de condena en el articulo 365 del CGP, aplicable a esta
jurisdiccion por remision expresa del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Oralidad de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda
formulado por el apoderado judicial de la PARTE DEMANDANTE, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el proceso promovido por RAUL
SASTOQUE RUIZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL.
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TERCERO: NO CONDENAR en costas a la parte demandante.

CUARTO: En firme esta providencia ARCHIVAR el expediente y devolver los
anexos de la demanda y sus traslados sin necesidad de desglose, dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Nataly Zamudio Hernandez

Demandado:  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Secretaria de Educacion Distrital de Bogota

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00284-00

En consideracion a que la demanda presentada se corrigié en el plazo estipulado en el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 y de conformidad con lo previsto en los capitulos I, Il
y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a ADMITIR la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por NATALY
ZAMUDIO HERNANDEZ, a través de apoderado, contra NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, y conforme a lo dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2° de
la Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal a la MINISTRA DE EDUCACION
NACIONAL, de conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de
2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

2. Vincular al proceso a BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL de conformidad con numeral 3° del articulo 171 la Ley 1437 de 2011, por tener
interés directo en el resultado del proceso al haber expedido los actos administrativos
relacionados con el medio de control incoado.

3. Notificar el presente auto en forma personal a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA y
al SECRETARIO DE EDUCACION DISTRITAL, de conformidad con los articulos 197, 198
y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley
1564 de 2012.

4. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

5. Notificar el presente proveido al (Ia) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado(a)
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

1 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.



7. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, suma que sera consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4
GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres
(03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

8. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a las PARTES
DEMANDADA, VINCULADA y al MINISTERIO PUBLICO, por el término comin de treinta
(30) dias, para que contesten la demanda, que de acuerdo a lo establecido en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, comenzard a correr
después de realizada la notificacion a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales de las entidades
demandada y vinculada.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, estableci6 para
la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su
poder”, el cual deberd remitirse durante el término dispuesto para dar respuesta a la
demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

9. Por Secretaria OFICIAR ala SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA para que en
el término de diez (10) dias, allegue al plenario y en medio electrénico, digitalizacion del
expediente administrativo de la docente NATHALY ZAMUDIO VILLADA identificada con la
cédula de ciudadania No. 53.133.360. Para tal efecto, la parte actora debe adelantar el
tramite del respectivo oficio e informar sobre su gestiéon de conformidad con lo dispuesto en
el inciso final del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011 y el numeral 8° del articulo 78 del
Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S
»”

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Maria Amanda Ferndndez Rodas

Demandado: Nacién — Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible y
Carlina Meléndez de Belefio.

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00298-00

Mediante auto del 27 de noviembre de 2020 de manera previa a resolver sobre la
admision de la demanda, se ordené requerir al Grupo de Talento Humano del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, para que certificara el Gltimo lugar
geografico de prestacion de servicios del causante sefior NOEL PUPO ALVAREZ.

Frente a lo anterior, la Coordinadora de Procesos Judiciales del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible por medio del oficio N0.1301-201472 del 05 de
febrero de 2021 junto con el memorando No. 4001-3-00028 del 26 de enero de 2021
emitido por el Coordinador de Talento Humano de la cartera ministerial, allegé por
medio de correo electrénico? respuesta con la informacién solicitada.

CONSIDERACIONES

Respecto del factor de competencia por razén del territorio, el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su articulo 156,
numeral 3°, indica:

‘“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se
observan las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el dltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios” (Subraya el
Despacho)

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-
y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion” en su articulo 31 modificé la regla de competencia
territorial de la siguiente manera:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razoén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas: (...) 3. En los asuntos de nulidad

https://www.ramajudicial.qov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+27+DE+NOVIEMBRE+DE+2020.pdf/8fdd79a
0-402a-4d04-86d6-dd127dc72d4d
2 alnorena@minambiente.gov.co
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y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara
por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se
determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”

No obstante, la misma la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 en el articulo 86
determind especificamente sobre el régimen su vigencia que las reglas de
competencia tendran efecto a partir del 25 de enero de 2022, para el efecto véase:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La
presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las
normas que modifican las competencias de los juzgados y
tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo
se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio
después de publicada esta ley.” (Subraya el Despacho)

De manera que conforme lo que precede, la presente demanda sera remitida en
razon del territorio a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Buenaventura (reparto) - articulo 2° numeral 26.1 del Acuerdo PCSJA20-11653 de
20203-, por ser de su competencia, ya que segln el memorando No. 4001-3-00028
del 26 de enero de 2021 del Coordinador de Talento Humano del del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible con soporte en la Resoluciéon 271 del 24 de febrero
de 1995 de la Gerencia General del extinto INDERENA asi como la certificacion del
26 de febrero de 1995 de la Regional Pacifico Medio -Buenaventura, figura como
altima unidad de labores la sefialada regional en el cargo de Visitador 500-08, tal y
como como se puede evidenciar en el PDF
“10RespuestaRequerimientoExpedienteAdministrativo.pdf™.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial de este Juzgado para
conocer el presente asunto, de conformidad con las razones de hecho y de derecho
establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias ante los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito Judicial de Buenaventura (Valle del Cauca) -REPARTO-.

TERCERO: Si eventualmente el Juez a quien se le asigne el presente asunto, se
aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia para
avocar su conocimiento, desde ya se propone conflicto negativo de competencia
ante el Honorable Consejo de Estado.

CUARTO: En firme el presente auto, por Secretaria DEJAR las constancias
respectivas y cumplase a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

3http://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp_Data%2fUpload%2fPCSJA20-11653.pdf
4 Consulta OneDrive jadmin14bta@notificacionesrj.qov.co
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QUINTO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a
su alcance para el envio y recepcion de documentos, conforme a lo sefialado en los
acuerdos PCSJA20-11567° y PCSJA20-11581%, expedidos por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura. Las documentales deberan ser enviadas de
manera electrénica al siguiente correo electrénico del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC
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JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Sandra Villamizar Garnica
Demandado: Subred Integrada de Servicios Sur E.S.E
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00309-00

Segun la constancia secretarial vista en el siglo XXI con fecha del 14 de diciembre de 2020,
se informé que la parte demandante no allegé memorial con subsanacion de demanda. Por
lo tanto, si bien la parte demandante no subsandé los defectos advertidos en el auto del 13
de noviembre de 2020, los mismos no impiden tramitar la demanda.

Por lo anterior, con el fin de garantizar el acceso a la administracion justicia de la
demandante el medio de control instaurado serd admitido, sin embargo, con relacién con
los datos de los testigos, el Despacho adoptara las decisiones del caso cuando sea la
oportunidad procesal pertinente.

En consecuencia segln lo estipulado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 y de
conformidad con lo previsto en los capitulos I, 11 y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el
Despacho procederd a ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por SANDRA VILLAMIZAR GARNICA, através de apoderado, contra
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., y conforme a lo
dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, tramitese por el
procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal al GERENTE DE SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., de conformidad con los
articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el cual fue modificado
por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

3. Notificar el presente proveido al (Ia) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado(a)
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437

1 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.



de 2011, suma que sera consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4
GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres
(03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la PARTE
DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO, para que contesten la demanda, por el término
comun de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, comenzard a correr después de
realizada la notificacion a los dos (2) dias héabiles siguientes al del envio del mensaje dirigido
al buzén electrénico para notificaciones judiciales de la entidad demandada.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio para
la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder”, el cual deberd remitirse durante el término dispuesto para dar respuesta a la
demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: José Alfredo Gémez Giraldo

Demandado:  Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00341-00

Mediante auto del 16 de diciembre de 2020! de manera previa a resolver sobre la
admision de la demanda, se ordend requerir a la Direccidén de Personal de la entidad
demandada para que certificara el Gltimo lugar geografico de prestacion de servicios
del demandante.

Frente a lo anterior, el Oficial Seccion Base de Datos DIPER del Comando de
Personal del Ejército Nacional a través del oficio No. 2021308000082331: MDN-
COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-22.1 del 19 de febrero de 2021
allegé por medio de correo electrénico? respuesta con la informacion solicitada.

CONSIDERACIONES

Respecto del factor de competencia por razon del territorio, el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su articulo 156,
numeral 3°, indica:

“‘“ARTICULO 156. Competencia por razon del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se
observan las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios” (Subraya el
Despacho)

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-
y se dictan otras disposiciones en materia de descongestidon en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion” en su articulo 31 modificé la regla de competencia
territorial de la siguiente manera:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas: (...) 3. En los asuntos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+16+DE+DICIEMBRE.pdf/1fe2b93f-97a8-401a-
81d2-e2faa7d4c62f
2 no-repl r.mil.co
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por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se
determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”

No obstante, la misma la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 en el articulo 86
determind especificamente sobre el régimen su vigencia que las reglas de
competencia tendran efecto a partir del 25 de enero de 2022, para el efecto véase:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La
presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las
normas que modifican las competencias de los juzgados y
tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo
se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afo
después de publicada esta ley.” (Subraya el Despacho)

De manera que conforme lo que precede, la presente demanda sera remitida en
razén del territorio a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin
(reparto) - articulo 2° numeral 1.2 del Acuerdo PCSJA20-11653 de 20203-, por ser
de su competencia, ya que segun la certificacion No. 2021308000082331: MDN-
COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-22.1 del 19 de febrero de 2021
del Comando de Personal del Ejército Nacional figura como ultima unidad de labores
del demandante el Batallon de Infanteria No.42 Batalla de Bombona ubicado en
Puerto Berrio - Antioquia, tal y como como se puede evidenciar en el PDF
“0O8RespuestaRequerimiento.pdf™.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial de este Juzgado para
conocer el presente asunto, de conformidad con las razones de hecho y de derecho
establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias ante los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito Judicial de Medellin (Antioquia) -REPARTO-.

TERCERO: Si eventualmente el Juez a quien se le asigne el presente asunto, se
aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia para
avocar su conocimiento, desde ya se propone conflicto negativo de competencia
ante el Honorable Consejo de Estado.

CUARTO: En firme el presente auto, por Secretaria DEJAR las constancias
respectivas y cumplase a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

QUINTO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a
su alcance para el envio y recepcion de documentos, conforme a lo sefialado en los
acuerdos PCSJA20-11567° y PCSJA20-11581%, expedidos por la Presidencia del

3http://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp _Data%2fUpload%2fPCSJA20-11653.pdf

4 Consulta OneDrive jadmin14bta@notificacionesrj.qov.co

5 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

6 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2020-00341
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Consejo Superior de la Judicatura. Las documentales deberan ser enviadas de

manera electronica al siguiente correo electronico  del
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIE «(fONARDO ELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ana Rocio Lanza Angulo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00353-00

En consideracion a que la demanda presentada se corrigié en el plazo estipulado en el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011! y de conformidad con lo previsto en los capitulos I, Il
y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a ADMITIR la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por ANA ROCIO
LANZA ANGULO, a través de apoderado, contra NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, y conforme a lo dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2° de
la Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal a la MINISTRA DE EDUCACION
NACIONAL, de conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de
2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

2. Vincular al proceso a BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL de conformidad con numeral 3° del articulo 171 la Ley 1437 de 2011, por tener
interés directo en el resultado del proceso al haber expedido los actos administrativos
relacionados con el medio de control incoado.

3. Notificar el presente auto en forma personal a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA y
al SECRETARIO DE EDUCACION DISTRITAL, de conformidad con los articulos 197, 198
y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley
1564 de 2012.

4. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

5. Notificar el presente proveido al (Ia) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado(a)
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

7. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, suma que sera consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-000755-4

1 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.



GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres
(03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

8. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la PARTE
DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO, para que contesten la demanda, por el término
comun de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, comenzara a correr después de
realizada la notificacion a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje dirigido
al buzén electronico para notificaciones judiciales de las entidades demandada y vinculada.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio para
la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder”, el cual deberd remitirse durante el término dispuesto para dar respuesta a la
demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

9. Por Secretaria OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA para que en
el término de diez (10) dias, allegue al plenario y en medio electrénico, digitalizacion del
expediente administrativo de la docente ANA ROCIO LANZA ANGULO identificada con la
cédula de ciudadania No. 51.999.886. Para tal efecto, la parte actora debe adelantar el
tramite del respectivo oficio e informar sobre su gestién de conformidad con lo dispuesto en
el inciso final del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011 y el numeral 8° del articulo 78 del
Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Juan Pablo Prado Torres
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional—- Ejército Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00438-00

La Ley 1437 de 20111, en los articulos 1612 a 167 y el articulo 35 de la ley 20803,
establece los requisitos de las demandas de conocimiento de esta Jurisdiccion®.

Ahora bien, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 de la citada Ley 1437 de 2011,
se INADMITIRA la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la Ley, por
auto susceptible de reposicion en el que se expondran los defectos formales de que
adolece, para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién del presente auto, la parte actora se sirva subsanarla, so pena de
rechazo.

Asi pues, al revisar el expediente citado en referencia y cotejarlo con los requisitos
establecidos en los articulos 161 a 167 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo se advierte que:

1. Debe cumplir con el requisito de procedibilidad exigido por el numeral primero
del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo referente al tramite de solicitud de conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria General de la Nacion — Delegada ante los Jueces Administrativos,
allegando la respectiva acta o constancia que dé cuenta de ello.

2. El numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la demanda
debera contener “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso.”

Por lo anterior y con el fin de establecer el término de caducidad del medio de
control, corresponde a la parte demandante aportar las respectivas constancias de
publicacidn, notificacion o ejecucion de los actos administrativos demandados.

3. El numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la demanda
debera contener “la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, éste debera aportar todos los documentales que se encuentre
en su poder”.

1 Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

2 El articulo 34 de la ley 2080 de 2021, dispuso la modificacion del numeral 1° del articulo 161 de la ley 1437 de 2011.

3 Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
“7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital. 8. EI demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas
0 se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.”

4 Ver art. 104 ib.



Se advierte que el demandante en su memorial de demanda manifestd que
solicitaba al Despacho otorgar valor probatorio a todas las pruebas enumeradas en
el acapite denominado “9.7 DOCUMENTALES QUE SE APORTAN”, sin embargo,
una vez revisado en su totalidad la demanda presentada, se observa que no se
adjuntd ninguna de las pruebas relacionadas en el acapite indicado, por tal razon,
debera allegarlas en su integridad o en su defecto demostrar que las solicitd
mediante derecho de peticion.

Con relacién a las pruebas testimoniales debera peticionar la misma de conformidad
y con los requisitos establecidos en el articulo 212 del Codigo General del Proceso.
(Nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados y hechos objeto de
la prueba).

Finalmente, con relacion al acapite de la demanda denominado “9.3
DOCUMENTALES QUE SE SOLICITAN” el demandante DEBERA allegar los
derechos de peticion que acrediten que en efecto realiz6 solicitudes a las entidades
mencionadas y que las mismas no fueron atendidas.

4. El articulo 35 de la ley 2080 de 2021°, sefala que: “8. El demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya
remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado”. (Subraya del Despacho).

En atencion a lo regulado en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que adiciono el
numeral 8 al articulo 162 de la ley 1437 de 2011, se advierte que dentro del
expediente no costa copia del envio por medio electronico de la demanda y de sus
anexos, razon por la cual el apoderado de la parte actora debera acreditar tal como
lo regula la norma ya mencionada el envio de la demanda los anexos y del
correspondiente memorial de subsanacion al canal digital que para el efecto tenga
la entidad demandada.

Una vez corregida la demanda, la parte actora deberd integrarla en un sélo
documento digital con todos los anexos y allegarla al correo de
correspondencia de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
indicando _en_el asunto del correo electronico lo siguiente: 2020-00438
SUBSANACION, esto a efectos del archivo digital de la correspondencia del

expediente.

Asi mismo, se solicita a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a
su alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar
continuidad al presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos

> Numeral que fue adicionado al articulo 162 de la ley 1437 de 2011. “Contenido de la demanda”
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PCSJA20-11567°% y PCSJA20-115817, expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura. Para tal fin, los documentos deberan ser enviados de
manera digital al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogot4,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Juan Pablo Prado Torres en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, por las
razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda
en los términos dispuestos en esta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales
a su alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar
continuidad al presente tramite ordinario, conforme a lo sefialado en los acuerdos
PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581, expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura. Las documentales deberan ser enviadas de manera
electrénica al siguiente correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

”~

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: db50a4594554f31b43d3c08b7f232b07d3967fe53ff23b407e9747b08ed29a71
Documento generado en 05/03/2021 01:36:26 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

6 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

" Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Rosa Stella Diaz Diaz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00440-00

La Ley 1437 de 2011%, en sus articulos 161 a 167 establece los requisitos de las
demandas de conocimiento de esta Jurisdiccion?.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 de la citada Ley 1437 de 2011, se
INADMITIRA la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley, por
auto susceptible de reposicion en el que se expondran los defectos formales de que
adolece, para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién del presente auto, la parte actora se sirva subsanarla, so pena de
rechazo.

Asi pues, al revisar el expediente citado en referencia y cotejarlo con los requisitos
establecidos en los articulos 161 a 167 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo se advierte que:

1. El numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener “la peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, éste debera aportar todas las documentales que se encuentre
en su poder”.

Asi mismo, el articulo 166, numeral 2° de la norma en cita dispone que a la
demanda debera acompafiarse “los documentos y pruebas anticipadas que se
pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandante”.

En vigencia del CGP aplicable por remisién normativa del articulo 306 del CPACA,
se instituye alli la prohibicion de solicitar al juez la practica de pruebas para obtener
informacion o documentos que las partes pudieron conseguir directamente o
mediante derecho de peticion, salvo causas justificadas®, y de igual forma
respecto de las oportunidades probatorias, el inciso segundo del articulo 173 del
CGP senala: “(...). El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte
gue las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.”

A la luz de las disposiciones contenidas en el CGP, estas promueven la solidaridad
de las partes en la actividad y carga probatoria de acuerdo con lo normado en su
articulo 78 numeral 8° y asi mismo, se acude a la doctrina de la carga dinamica de
la prueba?, estimulando el recaudo de las mismas con antelacién a la promocién del
proceso judicial.

1 Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

2 Ver art. 104 ib.

3 Cédigo General del Proceso. “Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus
apoderados: (...) 10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir.”

4 Corte Constitucional. Sentencia C-086 de 24 de febrero de 2016. MP. Jorge Ivan Palacio Palacio. “Esta institucién pretende
gue quien concurre a un proceso en calidad de parte asuma un rol activo y no se limite a refugiarse en la diligencia del juez
ni se beneficie de las dificultades probatorias o mala fortuna de su contraparte. En otras palabras, “las partes en el proceso
deben cumplir con el deber de diligencia en lo que pretenden probar. Ninguna debe obrar con inercia porque ello causa que
las consecuencias adversas de la decision sean deducidas en su contra. El proceso no premia la estrategia sino la solucién




Por lo cual, se constituye en una carga de la parte demandante aportar los
siguientes documentos:

1.1. Certificado'de sz;larios de los anos 2015 a 2018 de la docente ROSA
STELLA DIAZ DIAZ.

En caso de no contar la parte demandante con tales documentos, debe acreditar
ante este Despacho que interpuso derecho de peticién ante la entidad respectiva,
allegando copia del mismo, respecto de la solicitud de prueba documental
previamente relacionada en la demanda, dentro del acapite denominado “V.
PRUEBAS Y ANEXOS - Prueba de oficio” (hoja 15 PDF “02DemandaAnexos.pdf”).

Lo anterior, por cuanto es carga de la parte demandante allegar las pruebas
documentales que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, 0 en su
defecto, debe acreditar la radicacion de peticion(es) elevada(s) ante la autoridad
correspondiente para la consecucién de las pruebas cuyo recaudo pretende
trasladar al Despacho segun el acépite ya mencionado del libelo introductorio. En
caso contrario, se dara aplicacion a lo previsto en el citado articulo 173 del Cédigo
General del Proceso y el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite.

Una vez corregida la demanda, la parte actora debera integrarla en un sélo
documento _digital con todos los anexos (de preferencia formato PDF) y
allegarla al correo de correspondencia de la Oficinade Apoyo de los Juzgados
Administrativos indicando en el asunto del correo electrénico el numero de
radicado del proceso (23 digitos), el juzgado, las partes y que se trata de la
SUBSANACION, esto a efectos del archivo digital de la correspondencia del

expediente.

Asi mismo, se solicita a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a
su alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar
continuidad al presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos
PCSJA20-11567° y PCSJA20-115815, expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura. Para tal fin, los documentos deberan ser enviados de
manera digital al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Rosa Stella Diaz Diaz en
contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

del conflicto con la participacion de las partes”. En el ordenamiento juridico colombiano el postulado del “onus probandi” (...)
en el articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil de 1970 con la regla segun la cual “incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”, con excepcién expresa de los hechos
notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas. 6.2.- Sin embargo, el principio de la carga de la prueba (onus probandi)
es un postulado general que admite excepciones en cuanto a la demostracion de ciertos hechos. Algunas excepciones son
derivadas del reconocimiento directo de un acontecimiento por cualquiera que se halle en capacidad de observarlo debido a
su amplia difusion (hechos notorios). (...) Y otras son consecuencia de la existencia de presunciones legales o de derecho,
donde “a la persona el sujeto procesal favorecido con la presuncion solo le basta demostrar el hecho conocido que hace
creible el hecho principal y desconocido, de cuya prueba esta exento”.”

5 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

6 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2020-00440
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Prestaciones Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda
en los términos dispuestos en esta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderada’ judicial
de la parte demandante a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADAS, en los términos y para los fines del poder conferido visto a hojas 17 a 19
PDF “Demanda y Anexos”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ Z
&7 _
JAVIER LEONARDO OFJUELA ECHANDIA

/7
s

s’
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 32c01142160283e9dbfe72f6c93a436abebc1d874b234e29793b765e563645c6
Documento generado en 05/03/2021 01:36:27 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

" notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
8 Una vez consultado el Sistema Web de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y segun el certificado digital de
antecedentes disciplinarios de abogados N° 70743, a la fecha no registra sanciones en su contra.
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Pedro Enrique Martinez Martinez
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S. E
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00441-00

La Ley 1437 de 20111, en los articulos 1612 a 167 y el articulo 35 de la ley 20803, establece
los requisitos de las demandas de conocimiento de esta Jurisdiccién®.

Ahora bien, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 de la citada Ley 1437 de 2011, se
INADMITIRA la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la Ley, por auto
susceptible de reposicion en el que se expondran los defectos formales de que adolece,
para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto, la parte actora se sirva subsanarla, so pena de rechazo.

Asi pues, al revisar el expediente citado en referencia y cotejarlo con los requisitos
establecidos en los articulos 161 a 167 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo se advierte que:

1. El numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera
contener “la peticidn de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
éste debera aportar todas las documentales que se encuentre en su poder”.

Asi mismo, el articulo 166, numeral 2°, de la norma en cita dispone que a la demanda
debera acompafarse “los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer
y que se encuentren en poder del demandante”.

En vigencia del CGP aplicable por remisién normativa del articulo 306 del CPACA, se
instituye alli la prohibicién de solicitar al juez la practica de pruebas para obtener informacion
o documentos que las partes pudieron conseguir directamente o mediante derecho de
peticiéon, salvo causas justificadas®, y de igual forma respecto de las oportunidades
probatorias, el inciso segundo del articulo 173 del CGP sefala: “(...). El juez se abstendra
de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.”

A la luz de las disposiciones contenidas en el CGP, estas promueven la solidaridad de las
partes en la actividad y carga probatoria de acuerdo con lo normado en su articulo 78
numeral 8° y asi mismo, se acude a la doctrina de la carga dinamica de la prueba®,
estimulando el recaudo de las mismas con antelacion a la promocién del proceso judicial.

1 Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

2 El articulo 34 de la ley 2080 de 2021, dispuso la modificacion del numeral 1° del articulo 161 de la ley 1437 de 2011.

3 Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
“7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital. 8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas
0 se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacién se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.”

4 Ver art. 104 ib.

5 Cédigo General del Proceso. “Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus
apoderados: (...) 10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir.”

6 Corte Constitucional. Sentencia C-086 de 24 de febrero de 2016. MP. Jorge lvan Palacio Palacio. “Esta institucién pretende
gue quien concurre a un proceso en calidad de parte asuma un rol activo y no se limite a refugiarse en la diligencia del juez




En el acapite denominado “PRUEBAS”, el apoderado de la parte demandante manifiesta
que anexa pruebas documentales, solicita declaracion de parte, interrogatorios y
testimonios, y finalmente, solicita al Despacho se ordene pruebas de oficio.

Frente a lo anterior, se ADVIERTE lo siguiente:
- Pruebas documentales

En el ac4pite de pruebas se manifesté anexar con la demanda un CD suministrado por la
entidad el cual contiene algunos contratos, otros si y prorrogas, sin embargo, el contenido
de este formato CD, DEBERA ser aportado, ya que una vez revisado el expediente digital
el mismo no reposa dentro del memorial de demanda ni anexos.

- Declaraciones.

El acépite denominado “DECLARACION DE PARTE, TESTIMONIALES E
INTERROGATORIOS DE PARTE” (f.17PDF 02 DEMANDA -1.pdf) solicita el interrogatorio
de parte del Director Administrativo, del Director de Servicios de Salud o Cientifica de la
entidad demandada o quien haga sus veces, empero los representantes de las entidades
publicas estdn sometidos a una participacién probatoria a través de informe juramentado
en los siguientes términos:

“Articulo 217. Declaracién de representantes de las entidades publicas:
No valdra la confesion de los representantes de las entidades publicas
cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que
estén sometidas.

Sin embargo, podra pedirse que el representante administrativo de la entidad
rinda informe escrito bajo juramento, sobre los hechos debatidos que a ella
conciernan, determinados en la solicitud. El Juez ordenara rendir informe
dentro del término que sefale, con la advertencia de que si ho se remite en
oportunidad sin motivo justificado o no se rinde en forma explicita, se
impondra al responsable una multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos
mensuales legales vigentes.”

Relacionado al informe escrito bajo juramento de representantes de personas juridicas de
derecho publico, se debe peticionar tal medio de prueba de conformidad con lo establecido
en el articulo 217 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y articulo 195 del Cédigo General del Proceso, allegando el respectivo
cuestionario.

- Prueba de oficio

En el acapite denominado “C. PRUEBAS DE OFICIO A DECRETAR POR EL DESPACHOQ’,
el apoderado de la parte demandante solicita de oficio la practica de unas pruebas, sin
embargo, se ADVIERTE que la parte demandante no elevo derecho de peticidén alguno en
el que indique al Despacho que solicitd las mismas, siendo de su interés demostrar los
supuestos de hecho y de derecho expuestos en el libelo introductorio.

ni se beneficie de las dificultades probatorias 0 mala fortuna de su contraparte. En otras palabras, ‘“las partes en el proceso
deben cumplir con el deber de diligencia en lo que pretenden probar. Ninguna debe obrar con inercia porque ello causa que
las consecuencias adversas de la decision sean deducidas en su contra. El proceso no premia la estrategia sino la solucién
del conflicto con la participacion de las partes”. En el ordenamiento juridico colombiano el postulado del “onus probandi” (...)
en el articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil de 1970 con la regla segun la cual “incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”, con excepcion expresa de los hechos
notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas. 6.2.- Sin embargo, el principio de la carga de la prueba (onus probandi)
es un postulado general que admite excepciones en cuanto a la demostracion de ciertos hechos. Algunas excepciones son
derivadas del reconocimiento directo de un acontecimiento por cualquiera que se halle en capacidad de observarlo debido a
su amplia difusion (hechos notorios). (...) Y otras son consecuencia de la existencia de presunciones legales o de derecho,
donde “a la persona el sujeto procesal favorecido con la presuncion solo le basta demostrar el hecho conocido que hace

”»

creible el hecho principal y desconocido, de cuya prueba esta exento”.




Asi pues, se constituye en una carga de la parte demandante aportar los siguientes
documentos:

“1. Solicito respetuosamente se sirva ordenar a la demandada allegue todo el
expediente administrativo que dio origen a la presente demanda, ( copias de
contratos, certificados de disponibilidad y reserva presupuestal, requisicion de
contratos, certificaciones de cumplimiento, constancias u Ordenes de pago
mensuales, transferencias de pago a la cuenta de mi representado, copias de pago
de las planillas mensuales de seguridad social, ARL, copias de TODAS las planillas
de turnos o listas de turno y demas documentacién en la que se observe el
nombre de mi mandante).

En cuanto las planillas solicitadas, manifestamos que en toda IPS, tiene que
registrarse que personal va atender o prestar el servicio de salud en cada area de tal
manera que se cumpla con los principios de la administracién publica especialmente
los de planeacién y organizacién y para posteriormente en caso de presentarse
investigacion administrativa o judicial con motivo de presuntas fallas en la prestacion
del servicio de salud poder determinar que personas eran las que en cada fecha
tenian la obligacion de atender a los usuarios.

Por lo anterior solicito al sefior Juez, que en caso de no suministrar los documentos
por usted requeridos a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE, se compulsen copias de oficio a la Procuraduria General de la
Nacién, Personeria Distrital y Fiscalia General de la Nacion, para que determinen la
(sic) si la conducta desplegada por los funcionarios de la E.S.E. es constitutiva de
falta disciplinaria y/o infraccién

2 Allegue al despacho copia de certificado de habilitacién de transporte de pacientes,
ya sea de ambulancia béasica y medicalizada.

3 Con fundamento en el articulo 195 de C.G.P. solicito al sefior Juez ordene al
Representante Legal de la Entidad demandada, rinda informe escrito bajo juramento,
sobre los hechos debatidos que a ella conciernan, determinados en el medio de
Control.”

2. El articulo 35 de la ley 2080 de 20217, sefiala que el demandante antes de presentar la
demanda debera: “8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o0 se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la_demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de
la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado”. (Subraya del Despacho).

Una vez corregida la demanda, |la parte actora debera integrarla en un _soélo
documento digital con todos los anexos enviarlaala entidad demandada, igualmente,
allegarla al correo de correspondencia de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos indicando en el asunto del correo electrénico lo siguiente: 2020-
00444 SUBSANACION, esto a efectos del archivo digital de la correspondencia del

expediente.

Asi mismo, se solicita a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su
alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al
presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos PCSJA20-115678 y
PCSJA20-11581°, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura. Para

” Numeral que fue adicionado al articulo 162 de la ley 1437 de 2011. “Contenido de la demanda”

8 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

° Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”



tal fin, los documentos deberadn ser enviados de manera digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Pedro Enriqgue Martinez Martinez en
contra de la Subred Integrada de Servicios de salud Sur Occidente E.S.E, por las
razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion
del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda en los términos
dispuestos en esta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: En atencién a lo regulado en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que adicioné
el numeral 8 al articulo 162 de la ley 1437 de 2011, SE ADVIERTE que es carga del
demandante acreditar el envio de la demanda los anexos y del correspondiente memorial
de subsanacion al canal digital que para el efecto tenga la entidad demandada.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial’® de la
parte demandante al doctor JAVIER PARDO PEREZ!, en los términos y para los fines del
poder conferido visto en folio 1 a 3 del PDF “04Anexo2.pdf”.

QUINTO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su
alcance para el envio y recepcién de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al
presente tramite ordinario, conforme a lo sefialado en los acuerdos PCSJA20-11567 y
PCSJA20-11581, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura. Las
documentales deberan ser enviadas de manera electronica al siguiente correo electronico
de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

~

”

&7 _
JAVIERALEONARDO ELA ECHANDIA
/

’
/

/

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 00ef906b99655ce4a508chdafc9c815b2f9684f13f93d 7ef41547a4983146733
Documento generado en 05/03/2021 01:36:29 PM

10 Sparta.abogados@yahoo.es y dianacac@yahoo.es
11 Una vez consultado el Sistema Web de la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura y segin el certificado
digital de antecedentes disciplinarios de abogados N° 115814, a la fecha no registra sanciones en su contra.
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Miguel Angel Barrera Castellanos
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00445-00

Revisado el escrito de demanda en el presente asunto, de conformidad con lo previsto en
los capitulos I, 11 'y 11l del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a ADMITIR
la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada MIGUEL
ANGEL BARRERA CASTELLANOS, a través de apoderado, contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, y conforme a lo dispuesto
en los articulos 138 y 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento
ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL
y al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, de conformidad con los articulos
197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, éste modificado por el articulo 612 de la
ley 1564 de 2012 y posteriormente por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral
1° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

3. Natificar el presente proveido al (Ia) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado(a)
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., a su vez modificado por el articulo
3° del Decreto 1365 de 2013

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios
del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, suma que sera consignada en la Cuenta Unica Nacional Nro. 3-0820-
000755-4 GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro
de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la PARTE
DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO, por el término comun de treinta (30) dias, que
de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de

1 “Por el cual se reglamentan algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas al Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado”.



la Ley 2080 de 2021 comenzara a correr después de realizada la notificacion a los dos (2)
dias héabiles siguientes al del envio del mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales de la entidad demandada.

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, estableci6 para
la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su
poder”, el cual deberd remitirse durante el término dispuesto para dar respuesta a la
demanda, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

7. RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial?> de la parte
demandante al Dr. JORGE IVAN MINA LASSO?, en los términos y para los fines del poder
conferido visto en la hoja 25 del PDF “02DemandaAnexos.pdf”.

8. SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su alcance
para el envio y recepcién de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al presente
tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos PCSJA20-115674 y PCSJA20-
11581°, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura. Los
documentos deberdan ser enviados de manera digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Y "/

JAVIEB/CEONARDO
y,

ELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 08 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO

DHC

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 855573e63a19620759f5d84cf62f97dbfb474fad27804b7d54a84f9994143588
Documento generado en 05/03/2021 01:36:32 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 redasejur@gmail.com

3 Una vez consultado el Sistema Web de la Comision Nacional de Disciplina Judicial y segin el certificado digital de
antecedentes disciplinarios de abogados N°109379, a la fecha no registra sanciones en su contra.

4 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

5 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2020-00445
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio - SIC
Convocado: Maria Antonia Martin Carrillo

Expediente: No. 11001-3335-014-2021-00007-00

Con fundamento en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, el Despacho procede a
decidir sobre la aprobacion o improbacién del acuerdo conciliatorio llevado a cabo
ante la Procuraduria 97 Judicial | para Asuntos Administrativos, celebrado entre la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la sefiora MARIA
ANTONIA MARTIN CARRILLO

l. ANTECEDENTES.
1. OBJETO DE LA CONCILIACION.

A fin de obtener el reconocimiento de la reserva especial del ahorro como parte
integral del emolumento prima de actividad y bonificacion por recreacion, la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, por conducto de apoderado
judicial y ante la Procuraduria 131 Judicial Il para Asuntos Administrativos, haciendo
uso del mecanismo de la conciliacion extrajudicial, convocé a la sefiora MARIA
ANTONIA MARTIN CARRILLO para celebrar audiencia de conciliacion.

2. HECHOS.

2.1 Mediante peticion del dia 26 de agosto de 2020, la sefiora MARIA ANTONIA
MARTIN CARRILLO solicité a la Superintendencia de Industria y Comercio (o léase
S.I.C.) el reconocimiento y pago de las diferencias generadas por la omision de la
reserva especial del ahorro como parte integral de la asignacion basica mensual y por
lo tanto se reliquiden la prima de actividad, bonificacion por recreacion y prima por
dependientes (f.27 del expediente digital).

2.2 La Superintendencia de Industria y Comercio por medio del oficio N0.20-309237-
2-0 del dia 1 de septiembre de 2020, dio respuesta a la anterior peticion informandole
a la sefiora MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO sobre propuesta conciliatoria en
relacion a la reserva especial del ahorro en la liquidacion de la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y prima por dependientes (fol. 28-29 del expediente
digital).

2.3 El dia 2 de septiembre de 2020, la convocada presentd escrito manifestando el
animo de conciliar de acuerdo con los criterios adoptados por la S.1.C, para lo cual, el
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dia 25 de septiembre de 2020 la entidad convocante remitlé copia de la liquidacion
efectuada para que la sefiora MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO se
pronunciara sobre la misma en los términos que estimara conveniente (fols. 32 a 34
expediente digital).

2.4 El dia 29 de septiembre de 2020, la convocada acepta la liquidacion presentada
en cuanto al reconocimiento de los conceptos peticionados dentro del asunto (fl. 36
del expediente digital).

2.5 El dia 23 de noviembre de 2020 la Superintendencia de Industria y Comercio
presentdé ante la Procuraduria General de la Nacion solicitud de conciliacién
extrajudicial entre dicha entidad y MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO.

2.6 Mediante documento con radicado N° 20204021777172 el 19 de noviembre de
2020, la convocante realiz6 el aporte de documentos ante la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado sobre la solicitud de conciliacion (fl. 45 del expediente
digital).

2.7 A su vez, la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Superintendencia
de Industria y Comercio presento certificacion con la respectiva propuesta, en donde
se detalla que sera liquidada y pagada la prima de actividad, bonificacion por
recreacion y prima por dependientes con la inclusion del porcentaje de la reserva
especial del ahorro (fols. 16-17 del expediente digital).

2.8 La Procuraduria 97 Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota dispuso
admitir la conciliacién y fijar fecha para celebracién de audiencia de conciliacion, la
cual tuvo lugar el dia 14 de enero de 2021 (fls. 55 a 62 del expediente digital).

3. ACUERDO CONCILIATORIO DE LAS PARTES.

Dentro de los documentos allegados por la Procuraduria, obra en el plenario acta de
audiencia conciliacion del dia 14 de enero 20211, referido al acuerdo conciliatorio entre
la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la sefiora MARIA
ANTONIA MARTIN CARRILLO segln la cual, para los efectos pertinentes, se
expone:

“Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacién, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la
presente solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, la

! Folios 55 a 62 del expediente digital.
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CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre la
re liquidacion y pago de algunas prestaciones econdmicas contenidos en el
Acuerdo 040 de 1991 expedido

por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber. PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que también se encuentra contenido en
el mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sefalado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud. Para
mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FECHA DE LIQUIDACION -
FUNGIOMRI{;EELE{;UNCIONARIO PERIODO QUE COMPRENDE -
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO 26 DE AGOSTO DE 2017 AL 26 DE AGOSTO DE
C.C. 39535783 2020
57934139

Sele concede el uso de la palabra al apoderado de la entidad convocante
SUPERINTENDENICA DE INDUSTRIA Y COMERCIO con el fin de que se
sirva indicar la decision tomada por el Comité de Conciliacion de la
entidad, en relacion con la solicitud.

PRIMERO: Que en la reunion del Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio — en adelante SIC- celebrada el
pasado 4 de noviembre de 2020, se efectud el estudio y adopt6 una decision,
respecto a la solicitud No. 20-309237 para presentarse ante la
PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
BOGOTA D.C.

SEGUNDO: Que para el estudio y decision adoptada por el Comité de
Conciliacién, se evaluaron los siguientes aspectos:

2.1. ANTECEDENTES

2.1.1. El (La) funcionario(a) MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO,
identificado(a) con cédula de ciudadania numero 39.535.783, presentd ante
esta Entidad, solicitud para la reliquidacién y pago de algunas prestaciones
econémicas, tales como: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, el porcentaje correspondiente ala RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.

2.1.2. Una vez conocida la anterior peticion, la SIC a través de la Coordinacion
del Grupo de Administracion de Personal, comunicé el (Ia) funcionario(a) la
liquidacion de las prestaciones econdmicas pretendidas, de la siguiente
manera:



Repiiblica de Colombia

S

==
Juzgado 14 Adpinistrativo Oral
de Bogota D.C.

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO
LIQUIDACION BASICA -CONCILIACION

DESDE EL 26 DE AGOSTO DEL 2017 AL 26 DE AGOSTO DEL 2020 PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION
¥ PRIMA POR DEPENDIENTES

Funcionario: MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO Proceso N°: 20-309237
Cédula: 39535783
Fecha Liquidacion Basica: 18-sep-2020
FACTORES BASE DE SALARIO
Gonceptos 2017 2018 2019 7020
Asignacion Basica 1591.042 1672027 1.747 268 1.836.730
Reserva de Ahorro 1.034.177 1.086.818 1.135.725 1.193.875
FACTORES DE RELIQUIDACION EN PESOS
312411 32411 32411 32411
Diferencias - Conceptos 2017 2018 2019 2020 Subtotal
Prima Actividad 517.08% 543.409 596.938 1.657 436
Bonificacion por Recreacion 68045 72 455 79.592 220.992
Fecha Acto Administrativo de vacaciones 04-dic-2017 05-dic-2018 09-dic-2019
(Resolucian)
Prima por Dependientes 646361 1.956.272 2.044 305 1.408.773 6.055.711
Horas Extras Diurnas - - - - -
Horas Extras Noctumas
Horas Extras Dominicales y Festivas
Viaticos al Interior del Pais
Cesantias - - - - -
TOTAL! 1.232.395 2572136 2.044 305 2.085.303 7.934139

* Mediante la Resolucion 71576 del 2019 se le confirio el disfrute de un periodo de vacaciones, a parir del 2 de enero del 2020.

2.1.3. La funcionaria manifesté por escrito, ESTAR DE ACUERDO CON LA
LIQUIDACION y su deseo de conciliar sobre la férmula propuesta por la
Entidad.

(..

2.3. DECIDE
2.3.1. CONCILIAR la religuidacién de algunas de las prestaciones
sociales consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD y BONIFICACION POR
RECREACION y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad y bonificacion por recreacion, asi
como también de los periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado renunciara a iniciar accion legal en contra de la SIC
basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de conciliacién,
las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accion legal,
deberan ser desistidas por el convocado.

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra
de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreaciéon y prima por dependientes, reconoce el valor
econdémico a que tenga derecho el convocado por los ultimos tres afios
dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y
Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia de
conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion del Juez
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Administrativo y a que la parte convocada presente ante la Entidad toda la
documentacion necesaria para adelantar el tramite requerido.

2.1.1. CONCILIAR la reliquidacion de las prestaciones enunciadas en el
punto anterior, frente al funcionario o ex funcionario quien presento
solicitud ante esta Entidad, por el periodo y valor que se liquidd en su
oportunidad.

Las sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en latabla
uno (1) en el anverso del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita a la sefiora Procuradora, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada por el
apoderado designado para los efectos y como base para la audiencia de
conciliacién que programe su Despacho. Se expide esta certificacion el 04 de
noviembre del afio 2020.

Seguidamente, de la decision del comité de conciliacién se le corre
traslado a la parte convocada, quien al respecto manifiesta:

De manera atenta manifiesto a usted mi decision de aceptar en su totalidad, la
liquidacion basica presentada relacionada con el reconocimiento de la reserva
del ahorro como factor de liquidacién para la Prima de Actividad, Bonificacion
por Recreacion y la Prima por Dependientes.”

Il CONSIDERACIONES
1. COMPETENCIA

Es competente este Despacho Judicial para conocer de la aprobacion o improbacion
del acuerdo al que llegaron las partes de conformidad con lo establecido en los
articulos 23y 24 de la Ley 640 de 2001, que disponen:

“Articulo 23.- Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso
administrativo. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo sélo podran ser adelantadas ante los Agentes del
Ministerio Pablico asignados a esta jurisdiccion.”

Articulo 24.- Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia

de lo contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a
méas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al Juez
o Corporacion que fuere competente para conocer de la accion judicial
respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o improbacion. El auto
aprobatorio no sera consultable.”



Repiiblica de Colombia

e

Juzgado 14 Adpinistrativo Oral
de Bogota D.C.

De igual manera, teniendo en cuenta que ésta se celebré ante la Procuraduria 97
Judicial | para Asuntos Administrativos en la ciudad de Bogotd, y como se esta ante
una posible demanda que se tramitaria mediante el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral de conocimiento de los jueces
administrativos de Bogota —Seccidon Segunda-, la competencia radica en este
Despacho.

2. LA CONCILIACION PREJUDICIAL.

Lo que se pretende con el tramite de la conciliacion prejudicial y la celebracion de
la audiencia respectiva, es propiciar un ambiente en el que se les permita a las
partes exponer sus argumentos y peticiones con el fin de tratar de arreglar sus
diferencias y evitar un juicio posterior, sin que esto vulnere su derecho a demandar
ante la jurisdiccion, si asi lo creen conveniente las partes para sus intereses.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, las personas juridicas de
derecho publico podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o
judicial, por medio de sus representantes legales o por conducto de sus apoderados.

Por lo tanto, los conflictos de caracter particular y contenido econémico de que
conozca o pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través
de los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién
directa y controversias contractuales, seran conciliables, siempre que se cumplan
los presupuestos de procedibilidad.

3. PRESUPUESTOS PARA LA APROBACION DEL ACUERDO.

El Honorable Consejo de Estado ha sefialado que la conciliacion se sometera a los
siguientes supuestos de aprobacién?:

a. La debida representacion de las personas que concilian.

b. Lacapacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.
d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

2 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003, Seccion
Tercera.
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Asi las cosas, se pasa a establecer si el acuerdo al que llegaron las partes cumple
0 no con los anteriores requisitos para impartirle aprobacion:

(1) Representacion y capacidad de las partes.

A la luz del articulo 70 de la ley 446 de 1998, podran conciliar, total o parcialmente,
en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho publico, a
través de sus representantes legales o por conducto de apoderado y de acuerdo
con el articulo 54 del Cédigo General del Proceso, éste sefiala que tienen capacidad
para ser parte las personas que puedan deponer de sus derechos y las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos.

De un lado, la parte convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, otorg6 poder al abogado Harol Antonio Mortigo Moreno (fl. 3).

De otro lado, la parte convocada MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO por
conducto de apoderada debidamente facultada para conciliar conforme al poder
concedido al Dra. Yesica Stefanny Contreras Pefa, acudio al llamado manifestando
su animo conciliatorio3.

(i)  Que no haya operado la caducidad.

El Despacho advierte que en el presente caso se esta controvirtiendo el reajuste de
prestaciones periodicas y de tracto sucesivo, por lo tanto, para estos casos no hay
lugar a aplicar la caducidad de la accion (Numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011). Ademas, se advierte que la convocada seguia ejerciendo su vinculacién
en la entidad segun constancia del 7 de octubre de 2020 expedida por la
Coordinacion del Grupo de Trabajo de Administracion del Personal de la SIC y vista
folio 37 del expediente, y por lo tanto dichas prestaciones se constituyen en una
obligacion de tracto sucesivo.

(i) Disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes,
gue lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuaciéon y que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico.

3 Folio 54.
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Procede el Despacho a resolver si la convocada tiene derecho a la la reserva
especial de ahorro como parte integral de la asignacion basica mensual, sueldo y/o
salario que devengé como funcionaria de la Superintendencia de Industria y
Comercio.

Por ser la reserva especial del ahorro un beneficio econémico que en principio debia
ser reconocido por la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades -
CORPORANONIMAS, es preciso hacer un recuento del nacimiento de esta
prestacion, para efectos de determinar si dicho beneficio laboral es constitutivo de
salario.

Justamente, mediante la Resolucion 97 de 1946 del entonces Ministerio de
Gobierno se reconocid la personeria juridica a la Corporacion de Empleados de la
Superintendencia de Sociedades Andnimas.

La corporacion se denominé Corporandnimas, la cual fue reestructurada mediante
el decreto con fuerza de ley 2156 de 1992 que determind que "es un establecimiento
publico, del orden nacional, dotado de personeria juridica, autonomia administrativa
y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de Desarrollo Econdmico" (art.
10), y estableci6 su objeto en el articulo 20 en los siguientes términos:

“La Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS, como entidad de prevision social, tendra a su cargo
el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econémicas y médico
asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados
publicos de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades,
de Valores, de la misma Corporacién, en la forma que dispongan sus
estatutos y reglamentos internos, de acuerdo con las normas legales y
reglamentarias".

En desarrollo de este objeto, el articulo 3° del mismo Decreto enumerd las funciones
de la corporacién, dentro de las cuales se hallaban:

1. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econdmicas y médico asistenciales de los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y de la
misma Corporacion.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados,
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales.

Al respecto, es preciso sefialar que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13 de
noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de Corporanénimas consagro
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la denominada Reserva Especial de Ahorro, asi:

"CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL
DE AHORRO: Corporandnimas contribuira con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia y Corporanénimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos
una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo
bésico, la prima de antigliedad, prima técnica, y gastos de representacion;
de este porcentaje entregara a Corporandnimas directamente al Fondo el
quince por ciento (15%), previa deduccion de la cotizacion que sea del caso
por concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos
contribuirdn mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las
asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley..."

Lo anterior significa que los empleados de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la asignacion basica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado en principio por
CORPORANOMINAS.

Corporanénimas fue suprimida en virtud del Decreto 1695 de 1997, el cual en el
articulo 12 dispuso que en lo que hace referencia al pago de los beneficios
econémicos a sus empleados seria asumido por las Superintendencias de
Sociedades, de Industria y Comercio, y de Valores, para lo cual en cada vigencia
fiscal se apropiarian las partidas presupuestales necesarias para cada una de ellas.

En este sentido, el Consejo de Estado al pronunciarse sobre la naturaleza de este
beneficio laboral para los servidores de la Superintendencia de Sociedades admitio
que dicha reserva especial de ahorro, constituye salario, dado su caracter
esencialmente retributivo por la prestaciéon de servicios personales*:

"Pues bien, es claro para la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene el
cardcter de salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda modificarle
su naturaleza. En el caso de autos es evidente que los empleados de la
Superintendencia de Sociedades perciben su salario mensual a través de
dos fuentes: la Superintendencia misma y su Corporacion Social,
Corporandnimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela su asignacion
béasica y la corporacion un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que
en realidad la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan
concurrir en ella, es el total de lo reconocido por los dos organismos.

Asi las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la
expresion salario promedio del ultimo afio y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la

4 Sentencia de 30 de enero de 1997 Seccién Segunda — Expediente 12211.
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verdad de que la asignacion basica mensual del empelado cubre los dos
pagos ya relacionados. Por tanto, es incuestionable que el 65% del salario
basico mensual reconocido por Corporanonimas debid incluirse para los
fines del reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje
es una prestacién y no concretamente salario; empero, es ostensible que no
se trata de un complemento para el empleado o su familia, sino de una
retribucién directa de sus servicios. Por consiguiente, salario."

Si bien el anterior pronunciamiento hace referencia a la
Superintendencia de Sociedades, debe tenerse que el origen de la
prestacion es la misma para la Superintendencia de Industria y
Comercio y por lo tanto el anterior pronunciamiento aplica para
resolver este asunto.

También la Corte Constitucional en sentencia C-521/95 precis6 qué constituye
salario:

"Laregla general es que constituye salario no sélo la remuneracion ordinaria,
fija o variable sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie
como contraprestacion o retribucion directa y onerosa del servicio, y que
ingresan real y efectivamente a su patrimonio, es decir, no a titulo gratuito o
por mera liberalidad del empleados, ni lo que recibe en dinero, en especie
no para su beneficio no para enriquecer su patrimonio, sino para
desempenfar a cabalidad sus funciones, ni las prestaciones sociales, ni los
pagos o suministros en especie, conforme lo acuerden las partes, ni los
pagos que segun su naturaleza y por disposiciéon legal no tiene caracter
salarial, o lo tienen en alguna medida para sus efectos, ni los beneficios o
auxilios habituales u ocasionales, acordados convencional o
contractualmente y otorgados en forma extralegal por el empleados, cuando
por disposicion expresa de las partes no tienen el caracter salarial, con
efectos en la liquidacion de prestaciones sociales"

De manera que es ineludible concluir que, la reserva especial del ahorro constituye
salario y no una prestacion social a titulo de complemento para satisfacer las
necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la asignacién basica
gue devengaban los empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio
producto de una relacién subordinada de trabajo, que se paga mensualmente, esto
es, de manera periodica, porque para su causacion no existen requisitos diferentes
a la de ser empleado de la citada Superintendencia, por lo que debe entenderse
gue con su pago se esta efectuando una retribucion directa del servicio.

Entonces, diafanamente y sin rodeos la reserva especial de ahorro, debe ser

considerada como parte de la asignacion béasica de los empleados de la
Superintendencia de Industria y Comercio, pues no es posible asignarle otra
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naturaleza. Se insiste en que aquella tiene su fuente inmediata en el servicio
personal prestado por el trabajador.

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado reserva
especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga causa
distinta a la del servicio que prestan los funcionarios, para el Despacho dicha
prestacion indudablemente hace parte de la asignacion basica y debe incluirse para
los fines del reconocimiento de los emolumentos (i) prima de actividad, (ii)
bonificacidn por recreacion y (iii) prima por dependientes.

Asi, el Despacho observa que el acuerdo no resulta lesivo para el patrimonio publico
en la medida que cumple los requisitos legales y, por consiguiente, no desconoce
los intereses de la parte convocante. Ademas, las pruebas obrantes en el
expediente demuestran que a la convocada le asiste el derecho para acceder a la
inclusion de la reserva especial del ahorro en la reliquidacién de las prestaciones
sociales previamente enunciadas.

Por lo anterior, no observando vicio en el consentimiento, y habiendo constatado
que las partes estan debidamente representadas y facultadas para expresar la
voluntad en el presente acuerdo y que es permitido por la ley conciliar en este tema
objeto de pronunciamiento; al no encontrarse un menoscabo al patrimonio publico,
ni vicios de nulidad que invaliden la actuacién, se impartira aprobacion al acuerdo
conciliatorio celebrado entre la parte convocante SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO y la convocada MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogota
D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el dia 14 de
enero de 2021 entre la parte convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO y la parte convocada MARIA ANTONIA MARTIN CARRILLO,
celebrado ante la Procuraduria 97 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Bogota, en los términos y condiciones alli acordados, por las razones expuestas en
la parte motiva.

SEGUNDO: ADVERTIR que la presente conciliacion hace transito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo.

11
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TERCERO: En firme esta providencia, EXPEDIR a la parte convocante y a su costa
copia auténtica del mismo con constancia de ejecutoria en los términos del articulo
114 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: ARCHIVAR el proceso previas constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

JAVIERZEONARDO OBJUELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy _8 DE MARZO DE 2021, a las 8:00 a.m.

ANDRES LEONARDO PEDRAZA MORA
SECRETARIO
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