GARZON BAUTISTA

Abogados
Senor
JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA.
E. S. D.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién No 11001333501720190010000
DEMANDANTE: YENNY MARITZA SUAREZ LUNA
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

ASUNTO: APERTURA INCIDENTE DE LIQUIDACION DE CONDENA
EN ABSTRACTO

JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA, obrando como apoderado de la
demandante dentro del proceso de la referencia; de manera respetuosa
me permito solicitar al Despacho dar inicio al trdmite de INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE CONDENA EN ABSTRACTO, a fin de que se determine en
concreto la materializacién de la condena decretada ya que la misma no
consagra una suma liquida de dinero; por lo cual realizo dentro del término
oportuno la presente solicitud; sustento mi peticion en base a los siguientes

argumentos:

1. Mediante sentencia proferida el 26 mayo del 2021 , su senoria
ordend:

=R

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la nulidad del Oficio No. OJU-E-1960-2017 de fecha 23 de octubre de 2017, suscrito
por la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO. - Declarese la existencia de la relacion laboral entre el Hospital Meissen |l Nivel E.S.E. hoy
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE. y la sefiora ESPERANZA SALAZAR MELENDEZ,
durante el periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2006 al 30 de Junio de 2016.

TERCERO.- Condénese al Hospital Meissen Il Nivel E.S.E., hoy Subred Integrada de Servicios de Salud
Sur E.S.E., a pagar a titulo de indemnizacion a favor de la sefiora ESPERANZA SALAZAR MELENDEZ
el equivalente a las prestaciones sociales ordinarias que percibian los empleados publicos del Hospital
Meissen Nivel Il E.S.E. por el tiempo laborado, esto es, desde el 1 de agosto de 2006 hasta el 30 de junio
de 2016, tomando como base de liquidacion el valor contratado y, el consecuente computo de ese tiempo
para efectos pensionales, y si existe diferencia entre los aportes realizados como contratista y los que se
debieron efectuar, cotizar al respectivo fondo de pensiones la suma faltante por concepto de aportes a
pension en el porcentaje que le correspondia.

Para efectos de lo anterior, el actor debera acreditar las cotizaciones que realizé al mencionado sistema
durante sus vinculos contractuales y en la eventualidad de que no las hubiere hecho o existiese diferencia
en su contra tendra de la carga de cancelar o completar, segun el caso, el porcentaje que le incumbia
como trabajador.
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CUARTO. - Las sumas que resulten a favor de la demandante deberan ajustarse tomando como base
el Indice de precios al consumidor (IPC) conforme a lo dispuesto en el CPACA art 187, inciso 4, y segun
la formula adoptada por la Seccién Segunda.®®: R=Rh X INDICE FINAL / INDICE INICIAL3®

QUINTOQ. - Denegar las demas pretensiones de la demanda, de conformidad con lo expuesto.

SEXTO. - Se ordena el cumplimiento de la presente sentencia dentro de los términos establecidos para
ello por los articulos 192 y 195 del CPACA.

SEPTIMO. — SIN COSTAS en esta instancia por no aparecer causadas.

OCTAVO. - Una vez en firme esta sentencia, por la Secretaria del Juzgado COMUNIQUESE a la entidad
condenada, con copia integra de la misma para su ejecucion y cumplimiento (Articulos 192 y 203 incisos
finales, de la Ley 1437 de 2011). EXPIDASE copia de conformidad con lo normado de conformidad con
lo normado en el numeral 2° del articulo 114 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2. Lasentencia en mencion fue modificada por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccién C. Magistrado Ponente
RAMIRO IGNACIO DUENAS RUGNON el dia 30 septiembre del 2022
asi:

PRIMERO- ACLARAR el numeral SEGUNDO Y NOVENO de Ila
sentencia proferida el 1° de junio de 2020 por el Juzgado Catorce (14)
Administrativo Oral de Bogota, en el sentido de condenar a la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E. S. E a reconocer y pagar a favor de
la Nelly Yoryeth Aguilar Hernandez la dotacién de calzado y vestido de labor
durante el periodo comprendido entre el 14 de mayo de 2010 al 31 de marzo
de 2017. exceptuando los afios 2015 y 2016. por las razones expuestas en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.— MODIFICAR el numeral SEXTO de la sentencia proferida el
1° de junio de 2020 por el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogota,
en cuanto negdé parcialmente el reconocimiento de vacaciones a Ila
demandante, en su lugar se dispone: condenar a la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E. S. E a reconocer y pagar a favor de la Nelly
Yoryeth Aguilar Hernandez compensacion por vacaciones no disfrutadas
durante el periodo comprendido entre el 14 de mayo de 2010 al 31 de marzo
de 2017.

TERCERO- CONFIRMAR en todo lo demas la sentencia proferida el 1° de
junio de 2020 por el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogota que
accedio a las pretensiones de la demanda instaurada por Nelly Yoryeth Aguilar
Hermandez.
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3. Mediante auto de fecha 19 enero del 2023, su éeﬁorio ordend

obedecery cumplir lo resuelto por el superior.

4. Teniendo en cuenta que en ninguna de las dos sentencias en mencion,
se establece la cuantia, elevo dentro del término la presente solicitud a
fin de que se determine en concreto la materializaciéon de la condena
decretada ya que las mismas no consagran una suma liquida de dinero;
para ello allego la liquidacion motivada, especificando la cuantia, de

la cual solicito se le corra traslado a la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE LA APERTURA DEL INCIDENTE

La presente solicitud encuentra su fundamento juridico en los articulos 193
209 y 210 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo:

e Articulo 193 Condenas en abstracto. Las condenas al pago de
frutos, intereses, mejoras, perjuicios y ofros semejantes, impuestas en
auto o sentencia, cuando su cuantia no hubiere sido establecida
en el proceso, se hardn en forma genérica, senalando las bases con
arreglo alas cuales se hard la liquidacién incidental, en los términos
previstos en este Cddigo y en el Cddigo de Procedimiento Civil.
Cuando la condena se haga en abstracto se liquidard porincidente
que deberd promover el interesado, mediante escrito que
contenga la liquidacion motivada y especificada de su cuantia,
dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la
sentencia o al de la fecha de la nofificacion del auto de
obedecimiento al superior, segun fuere el caso. Vencido dicho
término caducard el derecho y el juez rechazard de plano la
liquidacion extempordnea. Dicho auto es susceptible del recurso de
apelacion.

e Articulo 209. Incidentes. Solo se tramitardn como incidente los
siguientes asuntos: 1. Las nulidades del proceso. 2. La tacha de
falsedad de documentos en el proceso ejecutivo sin formulaciéon de
excepciones y las demds situaciones previstas en el Cédigo de
Procedimiento Civil para ese proceso. 3. La regulacién de
honorarios de abogado, del apoderado o sustituto al que se le
revocd el poder o la sustitucion. 4. La liguidacidon de condenas en
abstracto. 5. La adicion de la sentencia en concreto cuando entre
la fecha definitiva y la entrega de los bienes se hayan causado
frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia, en los términos del
articulo 308 del Cédigo de Procedimiento Civil. 6. La liquidaciéon o
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fjacion del valor de las mejoras en caso de reconocimiento del
derecho de retencion. 7. La oposicion a la restitucion del bien por el
tercero poseedor. 8. Los consagrados en el capitulo de medidas
cautelares en este Cdédigo. 9. Los incidentes previstos en normas
especiales que establezcan procesos que conozca la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.

e Articulo 210. Oportunidad, trdmite y efecto de los incidentes y de
ofras cuestiones accesorias

El incidente deberd proponerse verbalmente o por escrito durante
las audiencias o una vez dictada la sentencia, segun el caso, con
base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacién, y no
se admitird luego incidente similar, a menos que se trate de hechos
ocurridos con posterioridad.

La solicitud y frdmite se someterd a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente deberd expresar lo que pide, los
hechos en que se funda vy las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia se correrd
traslado durante la misma a la ofra para que se pronuncie y en
seguida se decretardn y practicardn las pruebas en caso de ser
necesarias.

3.Los incidentes no suspenderdn el curso del proceso y serdn
resueltos en la audiencia siguiente a su formulacién, salvo que
propuestos en audiencia sea posible su decision en la misma.

4.Cuando los incidentes sean de aquellos que se promueven
después de proferida la sentencia o de la providencia con la cual
se termine el proceso, el juez lo resolverd previa la prdctica de las
pruebas que estime necesarias. En estos casos podrd citar a una
audiencia especial para resolverlo, si lo considera procedente.
Cuando la cuestion accesoria planteada no deba tramitarse como
incidente, el juez la decidird de plano, a menos que el Codigo de
Procedimiento Civil establezca un procedimiento especial o que
hubiere hechos que probar, caso en el cual a la peticidon se
acompanard prueba siquiera sumaria de ellos, sin perjuicio de que
el juez pueda ordenar la prdctica de pruebas.

PETICION
- Sirvase aceptarla solicitud de apertura del Incidente de liquidacion
de condena en abstracto y ordénese correrle traslado a la parte

demandada de la liquidacion allegada con el presente incidente.
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- Ordénese a la parte actora allegar la liquidacion de crédito
en menciéon para lo pertinente.

NOTIFICACIONES
e La entidad demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE

SALUD SUR E.S.E. al correo electrénico:
notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

e El suscrito JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA en la Avenida
Jiménez No. 8 A — 44 oficina 405 teléfonos 2433948 de Bogotd
D.C,oen la secretaria del despacho.
Email: recepciongarzonbautista@gmail.com.

Afentamente,

Fius)

] —

JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA.
C.C. No 79.536.856 Bogotd
T.P. 93.610 Del C.S.J.
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL

Honorable Juez

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

E. S. D.

Proceso No. 11001333501720190038200

Demandante WALTER DAVID QUINTERO MOLINA

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto CONTESTACION DEMANDA

LUIS FERNANDO RIVERA ROJAS, mayor de edad identificado con cédula de ciudadania
No. 1.032.364.001 de Bogota portador Tarjeta Profesional No. 193.512 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, de acuerdo al poder conferido en debida forma por el
sefor Brigadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY en calidad de Secretario General
de la Policia Nacional, me permito dar traslado a la contestacion de la demanda en los
siguientes términos:

HECHOS

A LOS HECHOS PRIMERO AL CUARTO Y : Concerniente a la fecha de ingreso al nivel
ejecutivo, la cual fue verificado el Sistema de Talento Humano de la Policia Nacional
(SIATH) evidencio que ingreso al escalafén del nivel ejecutivo en el grado de Patrullero, asi
como los ascensos en el escalafon.

A LOS HECHOS QUINTO AL OCTAVO: Son hechos relacionados con la situacion
personal que motivo al demandante a solicitar en la primera oportunidad su retiro voluntario
de la Policia Nacional, asi como la presentacion del desistimiento de su solicitud de retiro,
frente a los cuales es pertinente esclarecer que efectivamente el sefior Intendente (R) si
solicitd y radico ante la institucion la licencia no remunerada, asi como la solicitud de retiro
y su desistimiento, ahora bien, frente a la motivacion de las mismas desconozco las
motivaciones y las razones por las cuales lo hizo.

AL HECHO NOVENO: Son hechos relacionados con supuestos quebrantos de salud de los
cuales el demandante no aporta prueba alguna, asi como tampoco de las supuestas
incapacidades, mas cuando el abogado de la parte demandante estipula fechas de
incapacidad cuando el sefior Intendente (R) estaba en licencia un remunerada es decir, no
estaba trabajando, por lo tanto no son ciertos.

AL HECHO DECIMO: Frente a este hecho es necesario manifestar que las razones por las
cuales el sefior WALTER DAVID QUINTERO MOLINA, volvié a tomar la decisién de solicitar
el retiro voluntario de la Policia Nacional, razones que desconozco, ahora frente a la
radicacion de dicha solicitud es cierto, la misma fue radicada ante la institucion.

A LOS HECHOS DECIMO PRIMERO AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto, la Policia
Nacional, mediante la resolucion No. 06660 del 20 de diciembre de 2019, le concedié la
licencia no remunerada al demandante, asi como también es cierto que el sefior WALTER
DAVID QUINTERO MOLINA, radico ante la Institucion solicitud de desistimiento del retiro
voluntario el cual fue radicado el 2 de enero de 2019.

A LQS HECHOS DECIMO TERCERO AL DECIMO CATORCE: Es cierto, que la Policia
Nacional profirié el acto administrativo contenido en la resolucién No. 00479 del 15 de
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febrero de 2019, mediante el cual se retiré del servicio activo al sefior WALTER DAVID
QUINTERO MOLINA, ahora bien, referente al tramite del desistimiento presentado por el
demandante es necesario tener en cuenta que él nunca estuvo en lIa obligacién de
notificarse de dicho acto administrativo, mas aun cuando él era consiente que habia
presentado un desistimiento a dicho retiro, situacién que debié suceder, si asi era su
voluntad de continuar en la Policia Nacional. Es necesario resaltar que esto no fue asi, el
sefor Intendente (R) fue notificado de forma personal, citado a las instalaciones del Grupo
de Retiro y no hizo manifestacion alguna frente a su solicitud, sino que firmo dicha
notificacion aceptando el contenido del acto administrativo que lo retiro de Ia institucion..

A LOS HECHOS DECIMO QUINTO AL DECIMO SEXTO: No son hechos, la parte
demandante se limita a transcribir parte de una respuesta aun derecho de peticion
presentado por el sefior WALTER DAVID QUINTERO MOLINA, ante la Policia Nacional,
asi lcomo transcribir una sentencia judicial, que no hace parte de los hechos de una
demanda, razén por la cual le solicito a su sefioria no tener en cuenta estos hechos
mencionados.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No es cierto que la Policia Nacional le soslay6 los
derechos al demandante, pues para que un acto administrativo pueda producir efectos
deben surtirse diferentes procedimientos administrativos y el tltimo de esos procedimientos
es la notificacién del acto administrativo, pues si no se surte dicha notificacion la Resolucién
no puede producir efectos, por esta razén es que si la administracién elaboré el acto
administrativo de retiro y no habia tenido en cuenta su solicitud de desistimiento, si era el
interés del directamente afectado debié ponerlo en conocimiento de la institucion, primero
para evitar que el acto administrativo surtiera efectos y segundo para que la misma
administracion verificara todos los antecedentes de su caso en concreto, situacién que no
fue asi, todo lo contrario el hoy demandante acepto el contenido del acto administrativo y
sin reparo alguno se notificé del mismo, manifestando con su conducta que aceptaba la
misma sin tener reparo alguno.

AL HECHO DECIMO OCTAVO: No es cierto, pues no puede el abogado del demandante
pretender modificar la finalidad del acto administrativo la cual es clara pues el demandante
si presento solicitud de retiro por solicitud propia, la figura mutatis mutandis, no aplicable a
esta situacion clara y concreta porque las causales de retiro como voluntad de la direccion,
tiene otras motivaciones y su sustento juridico es otro, y no puede la parte actora pretender
desdibujar el acto administrativo demandando.

AIHECHOS DECIMO NOVENO: No es un hecho, sino aseveraciones juridicas que no tiene
sustento legal alguno, razén por la cual no deben ser tenidas en cuenta en el presente
proceso.

A LOS HECHOS VIGESIMO PRIMERO AL VIGESIMO SEGUNDO: La parte actora
pretende hacer valer mediante aseveraciones facticas los supuestos gastos en los que ha
incurrido el demandante después de ser retirado de la Policia Nacional, las cuales no estan
debidamente sustentadas en pruebas, razén por la cual no deben ser tenidas en cuenta en
el presente proceso.

AL iHECHO VIGESIMO TERCERO: No me consta que el sefior WALTER DAVID
QUINTERO MOLINA, percibiera esa cantidad de dinero correspondiente al salario, pues
solo la Tesoreria General de la Policia Nacional es la idénea y tiene la competencia para
determinar cual fue el salario devengado por el demandante.

AL HECHO VIGESIMO CUARTO: No es un hecho, la parte demandante pone en
conocimiento de la partes de un problema con el cumplimiento de los requisitos formales
para presentar la demanda, razén por la cual no puede ser tenidos en cuenta como hechos
en la demanda, esta parte la demandada en la fundamentacion legal de esta contestacién
harg la referencias necesarias en el tema relacionado con la caducidad de la accién, es
decir, le solicito a su honorable juez no tenga en cuenta este presente hecho.

EXCEPCIONES




1. CADUCIDAD DE LA PRETENSION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

El actor manifestd en los hechos de la demanda, que al presentar solicitud de conciliacion
judicial ante la procuraduria, en cumplimiento de los requisitos para poder instaurar la
demanda ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, manifesté que la
Procuraduria manifesté que operd el fenémeno juridico de la caducidad, manifestacion
frente a la cual me permito establecer lo siguiente:

La presente demanda pretende la nulidad de la Resolucion No. 00479 del 15 de febrero de
2019 “Por la cual se retira del servicio activo a un personal del Nivel Ejecutivo de la Policia

Nacional”, dicho acto administrativo fue notificado el 25/02/2019, el literal D, del
numeral 2° del articulo 164 de la ley 1437 del 2011, estipula lo siguiente:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales;

Es, decir que el término se debia empezar a contar desde el 26/02/2019 y vencia el

26/06/201 9, afirmaciones que le dan la razén hasta este punto a la parte demandante,
pero radico la solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria General de la

Nacion el 26/06/201 9, esto es, faltando un dia para vencerse el término de caducidad
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

EL 22/06/2019 se celebrs la audiencia de conciliacion en la Procuraduria, declarando
que el asunto NO ES SUCEPTIBLE DE CONCILIACION, por considerarse por el Agente
Publico, que habia operado el fenémeno de la caducidad pues segun el criterio el término
de caducidad comenzé a contabilizarse el mismo dia de la notificacién del acto de retiro y
no al dia siguiente.

EI 26/07/2019 se expide la constancia de que trata el articulo 1 del articulo 2° de la
Ley de 2001.

El dia 26/09/2019 1a parte actora radicé ante los Juzgados Administrativos de

Cundinamarca, la demanda contentiva del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho objeto de estudio.

Ahora bien, en efecto la parte demandante se equivocé en el conteo de la caducidad pues
debia presentar la demanda un dia después de expedida la certificacién de que trata el

articulo 2° de la ley 640 de 2001, esto es, 27107/201 9, tal como lo ordena el articulo
21 ibidem, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009'. Pero como ese

dia era un dia feriado se debia hacer lo que establece el articulo 62 del Codigo de Régimen
Politico y Municipal, asi:

‘ARTICULO 62. COMPUTO DE LOS PLAZOS. En los plazos de dias que se
sefialen en las leyes y actos oficiales, se entienden suprimidos los feriados y
de vacantes, a menos de expresarse lo contrario. Los de meses y afios se

" ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacién de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripeién o
de caducidad, segiin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se
haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias
a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se
refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension operard por una sola vez y serd improrrogable.




computan segun el calendario; pero si el dltimo dia fuere feriado o de vacante,
se extendera el plazo hasta el primer dia habil.”

Conforme, a lo anterior debi6 radicar la demanda el 29/07/2019 Y no el
26(09/2019,' FECHA EN LA CUAL CLARAMENTE LA
PRETENSION YA HABIA CADUCADO para presentar la demanda de

nulidad y restablecimiento del derecho.

EXCEPCION GENERICA:

Finalmente propongo, en nombre de mi defendida, la excepcion genérica aplicable al caso
sub |judice, como quiera que dicho precepto legal faculta al fallador para que de manera
oficiosa declare cualquier otro hecho que se encuentre debidamente demostrado, y que
constituya una excepcién que favorezca a la Entidad demandada, y que no haya sido
alegado expresamente en la contestacion de la demanda (articulos 175 numeral 3 y 180
numeral 6 del C.P.A.C.A).

RAZONES DE DEFENSA

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL ACTO ADMINISTRATIVO PROFERIDO POR LA
POLICIA NACIONAL.

El acto administrativo, como expresién de la voluntad administrativa bilateral encaminada a
producir efectos juridicos a nivel general y/o particular y concreto, se forma por la
concurrencia de elementos de tipo subjetivo (érgano competente), objetivo (presupuestos
de hecho a partir de un contenido en el que se identifique objeto, causa, motivo y finalidad,
y elementos esenciales referidos a la efectiva expresion de una voluntad unilateral emitida
en ejercicio de la funcién administrativa) y formal (procedimiento de expedicion). Sin tales
elementos el acto no seria tal y adoleceria de vicios de formacién generadores de
invalidez, que afectan su legalidad. En relacién con la falsa motivacion, vicio invocado
por el demandante, es de precisar que la misma se configura cuando los hechos son falsos,
bien| porque nunca ocurrieron o se describen de forma distinta a como ocurrieron, y cuando
los hechos ocurridos se aprecian erréneamente. Situacién que no se presenta en los
hechos de la demanda, pues no puede el sefior WALTER DAVID QUINTERO MOLINA
pretender desconocer que si presento solicitudes escritas ante la Policia Nacional
solicitando el retiro voluntario.

Conforme a lo anterior la Resolucion No. 00479 del 15 de febrero 2019 en el marco legal si
puede producir efectos porque el acto si manifesté su intencién de retirarse, ahora bien, si
esa no fuera su intensién debié ponerle de presente al momento de notificarse el acto
administrativo para que la resolucién no tuviera alcance ni produjera los efectos que les da
el acto administrativo, o no corresponden a los supuestos descritos en las normas que aquél
invoca. En términos de la doctrina, la causal de “falsa motivacion” puede consistir en
gue la ley exija unos motivos precisos para tomar una decision, pero el funcionario
la expide sin que esos motivos se presenten, caso en el cual se habla de |a inexistencia
de motivos legales o falta de motivos, como también en que los motivos invocados no han
existido realmente, desde el punto de vista material o juridico, caso en el cual se habla de
inexistencia de los motivos invocados, de motivos erréneos o de error de hecho o de
derecho en los motivos. El error de hecho ocurre cuando no existe el motivo que soporta el
actojadministrativo y el error de derecho cuando el motivo invocado si existid materialmente,
pero fue mal apreciado o interpretado por el funcionario situaciones que no se presentan
en el presente caso.

Si ellacto administrativo que se encuentra viciado en su publicidad no le produce efectos al
destinatario, es conclusion obligada que si lo en él previsto de todas maneras se ejecuta o
se lleva a efecto, tal situacion no puede tenerse como la consecuencia de un acto
administrativo sino como el resultado de una operacién administrativa que sera ilegal por
consistir en la ejecuciéon de un acto que aun no puede producir sus efectos por haberse
omitido la notificacién o por haber sido ésta indebidamente realizada. Siendo la existencia
y la validez del acto cuestiones diferentes a su ejecucion, es también légico concluir que la



ilegalidad de ésta no determina la invalidez de aquel y por ende lo que procede en ese caso
es cuestionar el acto de ejecucion pues es éste quien ostenta el vicio de ilegalidad y con
fundamento en ello solicitar la reparacion del dafio que con él se hubiere causado. Y la
accién procedente no es otra que la accion de reparacion directa consagrada en el articulo
86 del Cddigo Contencioso Administrativo, si es que con esa operacion administrativa se
causé un dafo. Ahora bien en el caso en concreto el demandante tuvo la oportunidad de
no noticiarse de la resolucién demandada y poner en conocimiento de la administracion
para evitar la concrecién del acto administrativo.

ANEXOS

Me permito anexar el poder legalmente conferido por el sefior Secretario General de la
Policia Nacional con sus anexos y los documentos referidos como expediente
administrativo.

X. NOTIFICACIONES

El representante legal de la entidad demandada, asi como el apoderado, podran ser
notificados personalmente en la Carrera 59 No. 26 - 21 CAN, correo electronico
decun.notificacion@policia.gov.co.

Del Honorap

-~

LUIS FERNANDO RIVERA ROJA

C.C No. 1.032.364.001 de Bogota
TP No 193512 C.S.J.

Calle 59 No. 26-21 CAN, Bogota DC
decun.notificacion@policia.gov.co
ardej@policia.gov.co

50 900
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. MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
OLICIA NACIONAL DE COLOMBIA
s SECRETARIA GENERAL
UNIDAD DEFENSA JUDICIAL NIVEL CENTRAL

‘[’)SSEM C/2) _ADMINISTRATIVO WW/@ 7

E. S. D.
7 J L ) T L2 ) ? 77
Medio de control ' bl 2 /M/{% A e cbis
Demandante Upllgy e (eentow Ppdons ,
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Proceso No. [1c¢ 3335017 20190053%280D)

Brigadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.493.817, expedida en Bogota (Cundinamarca), en mi condicion de
Secretario General de la Policia Nacional y en ejercicio de las facultades legales conferidas
mediante Resolucion Numero 3969 del 30 de noviembre 2006 y Resolucion No. 0358 del
20 de enero de 2016, otorgo Poder Especial amplio y suficiente al Doctor LUIS FERNANDO
RIVERA ROJAS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.032.364.001 de Bogota,
portador de la Tarjeta Profesional No. 193.512 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que represente judicialmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, dentro del proceso de la referencia y lleve a cabo todas las gestiones
legales en procura de la defensa de los intereses de la Entidad.

El apoderado, queda plenamente facultada para ejercer todas las actuaciones necesarias
para la defensa de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, en
especial para sustituir, reasumir, recibir, desistir, ejercer todas las facultades inherentes a la
defensa de los intereses de la Institucion y conciliar de conformidad a lo establecido en la
Ley 1395 de 2010 y 1437 de 2011, de acuerdo a los parametros establecidos por el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional, y para
ejecutar todas las actuaciones necesarias tendientes a la defensa de los intereses de la
Policia Nacional, de conformidad con el articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconocerle personeria.

Atentamente, v
\
Acepto,
—£5 /R?%
/ e i - F = -
“—1UiS FERNANDO RIVERA ROJAS”

CC. No. 1.032.364.001 de Bogota,
TP No. 193.512 del C. S. dela J.

Carrera 59 26-21 CAN, Bogota
Telefonos 515 19 00

jefat. segen@policia.gov.co

www policia.gov.co




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL -
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'Bogota D.C.
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C.C. No. n 19.493.817 de_ Bogota D.C. //
QC/{UWM (/é EL SECRETARIO_(uhri cf Wome g,

EL JUEZ ! (LD L8 1!,‘;-.3"";&

-
BFATEEL S

El Documento §

quien se idenfifice C.C. No..

PNO. o Bogotd, D.C.

Ae Canisin
€ servi

108 e

T.P. No

t———— e Bogotd, D.C.

onsable Centra




e

e
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO [ 396 8 DE 2006

( 3DNDV.'Z{ﬂﬂﬁ )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compelencias relacionadas
con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea pane
la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

|

t
EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZ.AS MILITARES ENCARGADO DE LAS
FUNCIONES DEL DESPACHO DEL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

|
En uso de sus facultades constitucionales y lebales y en parlicular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 de
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 23 de la Ley 446 de 1998, 149 del Codigo
Contencioso Administrativo y 64 del Codigo de Pn?cedimiemo Civil, ¥

- 1

cowsmsméwno:

Que sequn lo previsto en el articulo 211 de la Constitucién Politica, ia ley senalara las
funciones que el Presidente de la Replbjica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentsalizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
lgualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en

sus suballernas o en otras autoridades. |
x
; o TR ) . -
Que en virtud de la norma en cita a delegaci6n exime de responsabilidad al deleganie, ja cual
correspondera exclusivamente al delegatario, o:uyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revacar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesio en la QOnstitucién Politica y de conformidad con fa
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el gjercicio de funciones y la atencion y decision
de los asunlos a ellas conflados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vincu!ados al organismo correspondientg, con el
proposilo de dar desarrolio a los principlos de la funcion administrativa enunciados en el
arliculo 209 de la Constitucion Politica y en la ley"}

|
Que. de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1898, las autoridades
administrativas deben garantizar fa armonia en el ejercicio de sus respeclivas funciones con el
fin de lograr los fines y comelidos eslatales y prestar su colaboracion a las demés entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurdndose en el desarrolio de la funcion
publica, de mancra priorilaria, dar aplicacién a I¢s principios de coordinacion y colaboracion
enlre las auloridades adminislrativas y entre los oirganismos del respectivo seclor.

|

Que de conformidad con lo previsto en el amcu!'o 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquler jurlsdicclon intervengan entidades pUblicas. el autc admisorio de la
demanda se debe nolificar personalmanta al Representante Legal dc la Enlidad Pablica o a
quien éste haya delggado la facullad de reclbir no;tiﬂcaciones.

v \.*g \ o~ . oar VGVKCI




Continugcién de 1a redolucion “Por Ia cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias
relacionadas con la Aclividad de defensa judicial en l9s procesos en que sea pare la Nacion -
Minislerio dc Defensa|- Policia Nacional.”

Que mjediante Decfeto 4222 del 23 de noviembre de 2006, el Gobierne Nacional modifico
parcialmente la estructura del Ministerio de Defensa Nacional con relacion a la esiructura
organica de la Poticla Nacional, determinando en el articulo 20, que la representacion judicial y
administrativa de lalinstitucion es funcion del Secretario General previa delegacion del Ministro
de Defensa Naciondl de conformidad con las normas vigentes.

Que teniendo en clenta 1a clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte a
Nacion - Ministerid de Defensa - Policla Nacional, se hace necesaria deiegar la facultad de
notiﬁcérse y conslitbir apoderados, en algunaos servidores publicos de esa dependencia, en
orden ja garantizay el cumpiimiento de los principios de eficacia, moralidad, economia vy
celeridad en la gestion litigiosa.

1

Que de conformidafl con el inciso primero del articulo 64 del Cadigo de Procedimiento Civil, (a
Nacion y demas erftidades de derecho publico, podran constituir apoderacdos especiales para
los procesos er que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo consideren
conveniente por razdn de distancia, importancia del negacio u otras circunstancias analogas.

|

1
| RESUELVE

ARTICULO 1° Delegar en ¢l Secretario General de 13, Policia Nactonal las  siguientes
funciopes: ey : |

1. Nofificarse dellas demandas y constituir apoderados en’ los procesos contencioso
admiqistrativos que contra la Nacion - Ministerio de Defensa - Palicia Nacional, cursen en &l
Consejo de Estgdo, Tribunales Contencioso Administrativos Yy Juzgados Contencioso

Ad mir]"nistralivos.

2 Nétificarse y cqnstituir apoderados en las acciones de tutela, de cumplimento, poputares y

de gn.j;po. que curgen ante 1as diferentes autoridades judiciales, a fin de contestar y defender a
la Nacian - Ministerio de Defensa - Policia Nacionai.
|

\
3. Notificarse de las demandas y designar apoderados dentro de los procesos que cursen en
los jujzgados civilds, penales y laborales de todo el territorio nacional en contra de la Nacion -
Nlinigterio de Defensa - Policia Nacional.

|

4. Désignar apcdprados para que se constituyan en parte civil, en los lérminas y para los
efectos de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos ge la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar paderes a
funcionarios abogados de 1a Nacion - Minlsterio de Defensa - Policia Nacional segun lo
requigran las negesidades del servicio, para que atiendan 10s tramites tendienles a la
recuperacion de fa cartera por cobro coactivo, asi como asignar funciones de secrelario a un
empleado de & misma entidad, con el fin de apoyar las funciones administrativas

| 4
correspondionles

!
6. Notificarse y designar apoderados pafa atender y realizar tas gestiones necosarias que §8
requieran o d@bfﬂ realizarse ante las Inspecciones de Policia, Ministerio de 1a Proleccion
Social y cualquiet otra entidad de ta Administracion Publica.

|

7. chsignar apoderados con @l fin de iniciar Jas acciones que & requieran en defensa de los
intereses de '3 Nacion - Ministerio de Defensa - Policla Nacional ante las jurisdicciones
contencioso sdmpnistraliva y ordinaria.
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Continuacio
relacionada
Ministerio d

1 de fa resolucién "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias
con la actividad de defensa judicial enlos procesos en Gue sea parte la Nacion -
: Defensa - Policia Nacional.”

ly Santa Ca

talina

|Santa Ros

h de Vilerbo |Boyacs Comandante Departamento de Poiicia Boyaca

[Sincelejo

Sucre Comandante Departamento de Policia

Ibague

Tolima [Comandante Departamento de Policia

Turbo

[Antioquia Comandante Deparlamento de Policla Uraba

Cali

Valle dellComandante Policia Metropolitana de Santiago
Cauca de Cali

1
|
|

Zipaquira

Cundinamarca [Secretario General de la Policia Nacional

PARAGRA]
apoderados
0 Juzgados
lodo el terri

ARTICULO

La delega
funcionario

T

|

|
FO. Podra igualmente el Secretario General de la Policia Nacional, constiluir
en todos [0s procesos contencioso administrativos que cursen anle los Tribunales
Conlencioso Administrativas y demas autoridades judiciales y administralivas en
orio nacional.

3". CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION.

lion efectuada a lravés de la presente resolucidn, serdn ejercidas por los
5 delegatarios conforme a [as siguientes condiciones:

1. La deledacion es una decision discrecional del delegante y su pumplimiento es vinculante

para el delegalario.

2. El ejerci
sujeto a la
litigiosa de

Defensa Nacional.

3. Cuando

to de las competencias que por medio de la presente resclucion se delegan, esta
observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la aclividad
as entidades publicas establecidas en la ley, manuales y politicas dal Ministerio de

1o estime convenienteel Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo

caso y en qualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del

presente a

lo.

4. La delegacion eslablecida en el articulo 2 de esta Resolucion no comprende la facultad a

mutuo propio, o a través de apoderado de conciliar, lransar o utilizar cualquier otro
mecanismd alternativo de solucion de conﬂictosgen nombre de la Nacidén - Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional. |

5. LLas facullades delegadas mediante (& presente rgsolucién son indelegables.

6. La deledacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asunuda plenamente y
de manera| exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el

articulo 21

" de la Constitucidn Politica el delegante pueda en cualquier liempo reasumir la

competencja, revisar y revocar los aclos expedidos por el delegatario, con sujecion a 1o

dispuesto gn el Cadigo Contencioso Administrativo,.

7. El deleg
regulen el

de {a mism
8. El deleg
acto de de

htario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
sjercicio de la delegacion y es r¢sponss bie de las decisiones que tome en gjercicio

j

blario deberd desempeniarse dentro del marco de actividades establecido en este
egacion.

9. El delegatario debera alender oporlunamenie [0s requerimientos sobre ol gjercicio de la

delegacion
10. El dele
11. El dele
12. LOS s¢

hechos por el delegante.
hatario debera cumpli las orientaciones generales dadas por el delegante.
hatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.
hidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar eslricto cumplimienia

a lo dispuaisto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.




Conlinuacion de la resolucion “Por la cual se delsgan, asignan y coordinan funciones y compe\er}gias
relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional.”

ARTICULO 2°. Delegar la funcion de notificarse de las demandas y constituir apoder'ados en
[0S procesos contencioso administrativos, acciones de tutela, acciones popu!are_s, accuoneg qe
grupo y de cumplimiento que contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional, cursen en los Tribunales o Juzgados del pals, asi como la de notificarse de las
demandas en fa jurisdiccion ordinaria (asuntos civiles, penales y laborales) y procesos que
‘cursen ante las diferentes autoridades administrativas, en los Comandantes de las Unidades
‘Policiales que se indican a continuacion:

Despacho Judicial
iContencioso Departamento [Delegatario
Administralivo _
: . S omandante Policia Metropolitena del Valle de
| Medellin Antioquia ﬁburra
HArauca Arauca Comandante Departamento de Policia
\[Barranquilla Atlantico Comandante Departamento de Policia
1 r del ndan artamento de Policia del
[Barrancabermeja gﬁ?lande de I?Ag:alcej?\ati/g;g En €
|[Cartagena Bolivar Comandante Departamento de Policia
[Tunja Boyaca Comandante Departamento de Policia
B uanaventues Valle dellComandante Departamento de Palicia del Valle
‘ Cauca del Cauca ~
: Valle dellComandante Departamento de Policia del Valle
|Buga
Cauca del Cauca ;
Manizales Caldas - IComandante Departamento de Policia
Florencia Caqueta Comandante Departamento de Policia
Popayan ICauca IComandante Departamento de Policla
[Monteria Cordoba Comandante Departamento de Policia
Yopal Casanare~.. jComandante Departamento de Policia
Valledupar Cesar Comandante Departamento de Policia
Quibdo Choco iComandante Departamento de Pclicia
Facatativa Cundinamarca |Secretario General de la Policia Nacional
|Girardot Cundinamarca [Secrelario General de [a Policia Nacional
|IRiohacha Guajira omandante Deparlamento de Policia
Neiva Huila Comandante Departamento de Policia
Leticia Amazonas Comandante Departamento de Policia
[Santa Marta Magdalena  jComandante Departamento de Policia
| Villavicencio Meta Comandante Departamento de Policia
Mocoa Putumayo Comandante Departamento de Policla
Neacuta gorle deiComandante Departamento de Policia
antander .
| Pasto Narlito Comandante Departamento de Policia
3 Norte delComandante Departamento de Poticia Norte de
‘ Pamplana Santander [Santander P
| lArmenia Quindio Comandante Departamento de Policia
| Pereira Risaralda Comandante Departamento de Policia
san Gil C—— g:m;:g;;\to Daepartamento de Policia de
[Bucaramanga Santander  JComandanle Departamento de Policia
|[San Andrés, ProvidencialSan Andrés  JComandante Departamento de Policia




RESQLUCIONNUMERO © 396 9 DE 2006 HOJANO 5
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Continuacion de la resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compeiencias
relacionadas con la actividad de defensa judiclal en los procesos en gue ses pane la Nacion -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional.”

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los aclos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante yio delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacién. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacion de los mismos, Ias de;!egaciones se entenceran efectuadas en
aquellos que se han cilado en el presente acto administralivo para la delegacion de
competencias, hasta tanlo se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la pnl'esente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9%y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad compstente.

ARTICULO 4*. COMPROMISO . ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios de la Policia Nacional, que tengan como funcion fa aclividad hitigiosa ante las
diferentes Jurisdiccianes, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion que reposara en su
folio de vida, en ¢l que se exprese explicitamente $u voluntad de abogar por la transparencia
en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su actuacion, compromiso
a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No icfnacer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico. '

No propiciar que nadie, bien sea empleado. de la entidad o familiar ofrezca o de prebendas o
contraprestacion a ningun funcionario de la entidad a su nombre;

| y
No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningln interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio deidichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridiad del personal y de las inslalaciones, asi
como de los intereses de la institucion que pongan a la entidad en desventaja frente a olras

personas naturales o juridicas.

Informar al inmedialo superior de las conductas que se deteclen relacioracas con f_alza de
transparencia en el gjercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsabies del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis y aprobacién del Comité de Conciliacion de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamenle, 1as consecuenc
compromiso anticorrupcion precedente o de cual
asociadas g {as gestiones propias de la actividad
autorldades cncargadas de llevar a cabo las corresp

as qQue sec deriven del incumplimiento del
quiera olra de sus obligaciones legaies
igiosa 2 su cargo, ante las diferenles
ondientes investigaciones.

ARTICULO 5°, INFORME SEMESTRAL. Los funcioparios encargados ce 'a aclividad litigiosa

de la Policia Nacional, deberan rendir Informe sem

estral de las actuaciones y del estado de

los procesos al Secretario General de la Policla Naériona(.




30 Nov. 200
resoLucion Nomero 9 96 8 DE 2006 HOJANo 6

Continuacioh de la resolucion *Por la cual se delegan, asignan y coorginan funciores y campelencias
relacionadak con la actividad de defensd judicial en los procesos en que sea pone ja Nacion -
Ministerio dp Deiensa - Policia Nacional.”

PARAGRAFO: El Secrelario General de la Policia Nacional presentard un informe semestral
esle despacha, como uno de los mecanismas para efectuar el seguimierlo y control de la

funcion delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 6°. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
| funcionarigs designados como delegatarios 3 traves de la presenle resolucion, estos deberdn

preparar un informe de situacion v ejecucion de 1as funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacion y documentacién entregada al nuevo funcionario yue ejercerd las
funciones jo la campetencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Secretaria General de la

Policla Nagional, para su control y seguimiento.

ARTICULD 7°. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente resolucion rige a parr de a fecha
de su publicacion y deraga las normas que le sean contrarias.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogota, D.C. 30 NOV. Wha

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
ENCARGADO DE LAS FUNCIONES DEL DESPACHO DEL

MINISTRD DE DEFENSA NACIONAL . |
— @éf it
FREDDY PADILLA DE LEON
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REPUBLICA DE

COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFEENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO 03 5 B'mI ' DE2016

( 20ENE 206

!
|

Por la cual se traslada a un Oficlal jSupen’o'r de la Policia Nacional

|

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En ejercicio de la facultad legal que le confiere el articulo 42 numeral 20,
fiteral b) def Decreto ey 1791 de 2000,

RESUELVE:

ARTICULO 1.  Trasladar al sefior Coronel CRIOLLO REY PABLO ANTONIO, identificado con [a
cédula de diudadania No. 19.493.817, de la Oficina Asesora Secretaria General dela Policla Nacional,

2 la misma unidad, como Secretario General.

ARTICULO 2.  La presente Resolucion rige a partir

COMUN{QUESE Y CUMPLASE.

Dada en Bogotd D.C., a los, 20 ENE 20161

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

de la fecha de su expedicion.

0§

LUIS C, VILLEGAS

% )
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FECHA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
ES FIEL FOTOCOPIA TOMADA DE SU ORIGINAL

25 ENE 20161
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CAJA DE RETIRO DE LAS FF.MM
DEST.: JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO
ATN JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO
ASUNTO:  COMUNICACION -DEMANDA -
REMITE:  JAIRO MAURICIO GOMEZ MONSALVE -
FOLIOS: 12
* 1 4 8 5 9 8 6

AL CONTESTAR CITE ESTE No.: 0053067
CONSECUTIVO: 2021-53069 [Enviado]

Bogota, D.C.CERTIFICADO
CREMIL: 20656851
S10J: 90108
No. 212-
Sefores
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Atn. Dra: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C.

PROCESO No. 11001 33 35 017 2020 00390 00
DEMANDANTE  MARILU ALZATE HERNANDEZ

DEMANDADA LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

ASUNTO: Sustitucién pensional

MAURICIO GOMEZ MONSALVE, domiciliado en Bogota D.C., identificado con cédula de
ciudadania No. 7.303.393 de Chiquinquira, Abogado con Tarjeta Profesional No. 62.930 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado judicial de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares, de conformidad con el poder a mi conferido por el sefior
MG (RA) LEONARDO PINTO MORALES, en su calidad de Director y Representante Legal
de la Entidad, me permito CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, en los siguientes
términos:

HECHOS:
El primero: Es cierto
El segundo: Es cierto
El tercero: No me consta debe probarse

El cuarto: No me consta debe probarse

El quinto: Es parcialmente cierto

PBX:(57) (1) 3537300. www.cremil.gov.co
FAX:(57) (1) 3537306. Carrera 13 # 27-00.
Linea Nacional: 01 8000 912090. Bogota-Colombia.

T Cremilco 4 @Cremil_co © Cremil_co

SC5821-1 SA- 0s-
CER366117 CER357757
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El sexto: Es cierto

El séptimo: Es cierto

El octavo: Es parcialmente cierto
El noveno: Es cierto

El décimo: Es cierto

El once: Es cierto

El doce: Es cierto

El trece: Es parcialmente cierto
El catorce: Es cierto

El quince: Es cierto

El dieciséis: No me consta debe probarse

ANTECEDENTES

Que el sefor Sargento Primero (R) del Ejército EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA quien se
identificaba con la C.C. No. 16.986.084 de Palmira, devengaba asignacion de retiro a cargo de esta
Entidad, reconocida mediante Resolucion 1696 del 08 de marzo de 2017.

Que el citado militar fallecio el 31 de marzo de 2018, seglin consta en el Registro Civil de Defuncion
expedido por la Registraduria Especial del Estado Civil de Tulua - Valle, con indicativo serial No.
08246156.

Que a reclamar la sustitucion de asignacion de retiro del fallecido militar, se presentaron las
siguientes personas:
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¢ Sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 66.718.513
expedida en Tulua el dia 11 de diciembre de 1989, nacida el 20 de diciembre de 1968 en
Tulua - Valle, quien solicita en calidad de compafiera permanente.

» Sefiora LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, identificada con cédula de ciudadania No.
31.152.570 expedida en Palmira el dia 22 de diciembre de 1977, nacida et 01 de noviembre
de 1958 en Tulua - Valle, quien solicita en calidad de madre.

o Sefior MARCOS AGUSTIN ANDRADE, identificado con cédula de ciudadania No. 16.243.443
expedida en Palmira, nacido el 24 de abrit de 1949 en Ancuya - Narifio, quien solicita en
calidad de padre.

Que la sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ, mediante escrito No. 20266419, radica
de abril de 2018, allega entre otros documentos: Registro Civil de Defuncion del milita, copias de
los Registros Civiles de Nacimiento y de las cédulas de ciudadania del miitar y\ la
peticionaria, solicitud de sustitucién y declaracion extraproceso en la cual manifiesta io diguiente:

ia30

causante EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA (QEPD), desde el 20 de'junig de
2005 conviviamos juntos, hasta la fecha de 31 de marzo 2018, o sea mas doce

SEGUNDO: Declaro: Que convivia de manera permanente e ininterrumpida cr:{ e
(12) afios de convivencia, y de nuestra uniéon NO procreamos hijos.

Adicionalmente aporté los siguientes documentos:

Declaraciones extraprocese rendidas por CARLOS ALBERT CASTANO MEJIA, EDILBERTO
VALENCIA LEMOS y WILDER ORLANDO DIAZ RUIZ, quienes reafirman lo manifestado por la
peticionaria.

- 3 fotografias.

b,
Comprebantes de giros de dinero efectuados por el militar a la peticionaria,

Que una vez revisado el expediente administrativo del sefior Sargento Primero (R) del Ejército
EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA, se observa que la direccion de domicilio que reporta la
peticionaria NO coincide con la que tenia registrada el militar en la Entidad; asi mismo, mediante
radicado 20282540 del 13 de junio de 2018, correspondiente a informe técnico de investigacion, se
concluyo lo siguiente:

NO SE ACREDITO e! contenido v la veracidaed de la soficitud presentada por Marllu Alzate
Hemandez, una vez onalizadas y revisadas cada una de fos pruebas aportadas en io
presente investigacion administrativa.
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De acuerdo a lo informacion verificada, cotejo de documentacién, entrevistas y trabajo de
campo, se logro confirmar que el seior Edwin Andrés Andrade Mendoza v i sefiora Marild
Alzate Herndndez, no convivieron en unidn marital de hecho o partir del afia partir det aho
2007 hasta el 31 de marzo de 2018, fecha de fallecimiento del cousante.

Puesto que existen confradicciones en los testimonios de familiares y labores de campo
efectuadas, asimismo no se aportan fotografias, ni documenios en los cuales se evidencien
obligaciones pecuniarias mustuas.

Que la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, a través de apoderado judicial y mediante
escrito radicado con ei No. 20280181 de! 05 de junio de 2018, solicitd ia sustitucion pensional del
sefior Sargento Primero (R} del Ejército EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA en calidad de
madre, para lo cual allegd entre ofros, los siguientes documentos: Registro Civil de Defuncion del
militar, copias de las cédulas de ciudadania y Registros Civiles de Nacimiento del militar y la
peticionaria.

Que el sefior MARCOS AGUSTIN ANDRADE a través de apoderado judicial y mediante escrito
radicado con el No. 20280181 del 05 de junio de 2018, solicitd la sustitucion pensional del sefior
Sargento Primero (R} del Ejercito EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA en calidad de padre,
para lo cual allegd entre otros, los siguientes documentos: Registro Civil de Defuncion del militar,
copias de las cédulas de ciudadania y Registros Civiles de Nacimiento del militar y el peticionario.

Que mediante radicado 20303188 del 10 de agosto de 2018, correspondiente a informe técnico de
investigacion, se conciuyo lo siguiente:

sl SE ACREDITO el contenido vy lo veracidad de la solicitud presentada por Marcos Agustin
Andrade, una ver analizados y revisadas cada unda de los pruebos aportados en fa presente

investigacidn cdminisirativa.

Se acredila, puves se logré confimar que e sefor Marcos Agugin, deRendio
econtmicamente de su hijo Edwin Andrés Androde. pues el ci no contar ¢on un trgbajo

estoble no tenio los ingresos econdmicos para la manutencidn de él v su asposd.

De ondrade. uno ver analiradas y revisadas coda una de 1as pruebas apogadas en o

S1 58 ACREDITO e! conlenido v lo verocidad de la solicitud presentada por luz Sciry Mendo:\\
presente investigacion administrativa.

Se acredita, ya que se logrd contirmar que o sefora Luz Dary Mendoza, icmbiéz} dependia
econdmicamente de su hijo Edwin Andrés Andrade.-pues no cuentg con un tratojo estable o

reciba algun dinero. :

Razon por la cual mediante resolucién No. 19280 del 27 de septiembre del 2018, confirmada
por la resolucion No 1213 del 1 de marzo del 2019, se ordené el pago de los haberes
dejados de cobrar por el causante y el reconocimiento y pago de la pensién de beneficiarios
a favor del sefior MARCOS AGUSTIN ANDRADE vy de la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE
ANDRADE, en su calidad de padres y se neg0 el reconocimiento y pago de la sustitucion
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pensional del sefior Sargento Primero ® del Ejercito EDWIN ANDRES ANDRADE
MENDOZA, a la sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ, en calidad de compafiera
permanente, toda vez que revisado el expediente administrativo del mencionado militar, se
encuentra que no existen elementos de juicio que permitan establecer que efectivamente la
peticionaria convivio en una relacién de ayuda mutua y afecto bajo el mismo techo hasta la
fecha de fallecimiento del militar, de conformidad con lo dispuesto por el literal a) del
paragrafo 2, del articulo 11, del Decreto 4433 de 2004, que establece que la conyuge o la
compariera, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante no menos de
cinco (5) afios continuos inmediatamente anteriores a su muerte.

RAZONES DE LA DEFENSA

LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, es un establecimiento publico delorden nacional,
adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, encargado de reconocer y pagar las
asignaciones de retiro y pension de beneficiarios a los afiliados que acrediten tal derecho,
con sujecién a la normatividad aplicable y vigente a la fecha de reconocimiento.

Al respecto, es del caso sefalar que desde la misma Constitucion de 1886, los derechos y
obligaciones, asi como el régimen de carrera, prestacional y disciplinario de los miembros de
las Fuerzas Militares, han hecho parte de un régimen especial que le es propio, diferente del
régimen general al cual hacen parte todos los demas trabajadores; dicha situacion
actualmente, se encuentra contenida en el articulo 217 inciso 3 de nuestra carta magna, el
cual reza:

“La ley determinaréa el sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares, asi como
los ascensos, derechos y obligaciones de sus miembros y el régimen especial de
carrera, prestacional y disciplinario, que le es propio.”

En desarrollo de los diferentes preceptos constitucionales, se han proferido diferentes
disposiciones legales, por las cuales se reglamenta y organiza la carrera de oficiales y
suboficiales de las Fuerzas Militares como son entre otros los Decretos 3071 de 1968,
Decreto 2337 de 1971, Decreto 612 de 1977, Decreto 089 de 1984, Decreto 095 de 1989,
Decreto Ley 1211 de 1990 encontrandose vigente al momento de los hechos y actualmente
vigente el Decreto 4433 de 2004.

Ahora bien, de acuerdo con la revision del expediente administrativo, se pudo concluir que la
sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ, no pudo acreditar la convivencia con el militar en
mencion.

Teniendo en cuenta lo anterior, se estableci6 que no existen elementos de juicio para
determinar que efectivamente la peticionaria acreditara que estuvo haciendo vida marital con
el causante no menos de cinco (5) afios continuos inmediatamente anteriores a su muerte,
razon por la cual fue procedente negarle a la peticionaria la sustitucién pensional, mediante
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Resolucion No. 19280 del 27 de septiembre del 2018, confirmada por la resolucion No 1213
del 1 de marzo del 2019, de conformidad con lo dispuesto en el literal a) del paragrafo 2 del
articulo 11, del Decreto 4433 de 2004.

Al respecto y frente al caso en comento es necesario precisar que las decisiones adoptadas por la
Entidad tuvieron su fundamento en el Decreto 4433 de 2004, por medio del cual se fija el régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Pablica, el cual establece:

“ARTICULO 11. (...)

PARAGRAFO 2. Para efectos de la sustitucion de la asignacion de retiro o de la pension de
invalidez, cuando exista conyuge y compafiero o compafiera permanente, se aplicaran las siguientes
reglas:

a. En forma vitalicia, el conyuge o la_compafiera permanente o compafiero permanente 0
supérstite. En caso de que la sustitucion de la asignacién de retiro o pension de invalidez se
cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera permanente o compafiero
permanente o supérstite, deberd acreditar_gue estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos
inmediatamente anteriores a su muerte. ” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Por su parte la Ley 933 de 2004, en su articulo 3, establece:

En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera permanente 0 compafiero permanente o supérstite.
En caso de que la sustitucion de la asignacion de retiro o pension de invalidez se cause por muerte
del pensionado, el conyuge o la_compafiera permanente o compafiero permanente o supérstite,
deberd acreditar_gue estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos inmediatamente anteriores a su
muerte.” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Conforme a la normatividad antes transcrita, para efectos del reconocimiento de la sustitucién
pensional de la asignacién de retiro, debe encontrarse demostrada la convivencia real y afectiva de la
peticionaria por lo menos de 5 afios continuos, inmediatamente anteriores a la muerte del causante, lo
gue no sucede en el caso bajo estudio, toda vez que NO EXISTEN documentos en el expediente
administrativo_del militar, que indiquen y demuestren gque la peticionaria__convivid con el
causante bajo un mismo techo, por un tiempo superior a 5 afios inmediatamente anteriores a la
muerte del mismo.

Frente al caso en comento, es preciso sefialar que, en el régimen especial consagrado para la fuerza
publica, se establece por regla general que el derecho a la sustitucion pensional le asiste al conyuge o
compafiero (a) permanente sobreviviente, EXCEPTO cuando:

= Exista separacion legal y definitiva de cuerpos o,

= Cuando al momento del deceso del oficial o suboficial no hiciere vida en comun con él.

= Cuando no haya acreditado convivencia con el causante por lo menos cinco afios continuos
inmediatamente anteriores a su muerte.
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Se tienen entonces que la NO ACREDITACION DE CONVIVENCIA por lo menos de 5 afios
continuos inmediatamente anteriores a la muerte del causante, por parte de la peticionaria,
ES CAUSAL para no acceder al derecho reclamado, toda vez que la convivencia con el
militar especialmente hasta el momento de su fallecimiento, resulta ser el factor
determinante para acceder a la sustitucién pensional dado el criterio material, es decir, la
convivencia real y afectiva, y no un criterio meramente formal; criterio este ampliamente
acogido jurisprudencialmente, razon por la cual se le nego el reconocimiento de la prestacion
a la sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ, en su calidad de compafiera permanente, toda
vez que:

Que una vez revisado el expediente administrativo del sefior Sargento Primero (R) del Ejército
EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA, se observa que la direccion de domicilio que reporta la
peticionaria NO coincide con la que tenia registrada el militar en la Entidad; asi mismo, mediante
radicado 20282540 del 13 de junio de 2018, correspondiente a informe técnico de investigacion, se
concluyd lo siguiente:

NO SE ACREDITO el contenido y la veracidod de la solicitud presentada por Marllu Alzate
Hernandez, una vez analizadas vy revisadas cada una de las pruebas aportadas en g
presente investigacion administrativa.

De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion, entrevistas y trabajo de
campo, se logrd confirmar que el seior Edwin Andrés Andrade Mendoza y ia sefiora Marild
Alzate Herndndez, no convivieron en union marital de hecho o partir del afie partir det aho
2007 hasta €l 31 de marzo de 2018, fecha de fallecimiento del cousante.

Puesto que existen contradicciones en los testimonios de familiares y labores de campo
efectuadas, asimismo no se aportan fotografias, ni documentos en los cuales se evidencien
obligaciones pecuniarias mutuas.

Lo anterior conduce a afirmar, que los actos administrativos proferidos en el caso sub examine,
estuvieron ajustados a la Ley, motivo por el cual no se desvirtta la PRESUNCION DE
LEGALIDAD de estos.

En el presente caso, la Entidad profirié los actos administrativos acusados, con fundamento en el
régimen especial establecido para tal fin, es decir que esta Caja actudé conforme a derecho, motivo
suficiente para no desvirtuar la legalidad de sus actos y en consecuencia se deben negar la suplicas de
la demanda.

EN CUANTO A LA CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Tal como lo ha definido la jurisprudencia, las costas procesales, son aquellos gastos que se
deben sufragar en el tramite de un proceso y éstas se componen de expensas y agencias en
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derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los honorarios del abogado,
como el valor de las notificaciones, los honorarios de los peritos, los impuestos de timbre,
copias, registros, polizas, entre otras, mientras que las agencias en derecho, si
corresponden a los gastos u honorarios del abogado, que el Juez reconoce
discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios sentados en el
numeral 3° del articulo 393 del C.P.C. (Consejo de Estado, Seccion Cuarta, sentencia del 5
de octubre de 2001, Exp.12425).

Corolario de lo anterior, es pertinente traer a colacion lo establecido en el articulo 188 de la
ley 1437 de 2011 la cual indica:

Articulo 188. Condena en costas.Salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.

Asi las cosas, la nueva legislacion faculta al juez para decidir sobre las costas y remite a las
normas de procedimiento civil, normas que actualmente estdn consignadas en el articulo
392 del Cddigo de Procedimiento Civil que sefiala en sus incisos 6 y 9, lo siguiente:

Articulo 392. Condena en costas.

En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia
la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

(...) 6. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse
de condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de
su decision.

9. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causarony en
la medida de su comprobacion.

Lo anterior quiere decir que, en materia de lo Contencioso Administrativo, la condenaciéon en
costas se rige por un concepto objetivo, en el cual se debe verificar la prosperidad de las
pretensiones.

Aunado a lo anterior, la Entidad, no ha realizado actos dilatorios, ni temerarios ni encaminados a
perturbar el procedimiento.

Por favor, tener en cuenta la sentencia del Honorable Consejo de Estado, de fecha 7 de abril
del 2016, Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, radicado numero: 13001 23
33 000 2013 00022 Actor: JOSE FRANCISCO GUERRERO VARDI, vario la tesis que venia
adoptando frente a la imposicién de la condena en costas y acogio el criterio objetivo.

“‘Ahora bien, a raiz de la expedicion del nuevo Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en anteriores oportunidades y en
materia de condena en costas, la Subseccién A sostuvo que el articulo 188 de la Ley
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1437 de 2011, no implicaba la condena de manera “automatica” u “objetiva”, frente a
aquel que resultara vencido en el litigio.

Ello, en consideracion a que debian observarse una serie de factores, tales como la
temeridad, la mala fe y la existencia de pruebas en el proceso sobre los gastos y
costas en el curso de la actuacion, en donde el juez debia ponderar dichas
circunstancias y sustentar la decision, existiendo un margen de analisis minimo en el
que el juez evaluara las circunstancias para imponerla, o no®.

Sin embargo, en esta oportunidad la Subsecciéon A varia aquella posicion y acoge el criterio objetivo
para la imposicién de costas (incluidas las agencias en derecho) al concluir que no se debe evaluar la
conducta de las partes (temeridad o mala fe). Se deben valorar aspectos objetivos respecto de la
causacion de las costas, tal como lo prevé el Codigo General del Proceso, con el fin de darle plena
aplicacion a su articulo 365.”

De otro lado, es necesario sefalar que el articulo 164 del C.P.C.A., numeral 2, literal d), en
concordancia con el numeral 1, literal c), establecen respecto a la caducidad de las
acciones, lo siguiente:

“La de restablecimiento del derecho caducara al cabo de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la publicacién, notificacién, comunicacion o ejecucion del acto, segun
el caso. Sin embargo, los actos que reconozcan prestaciones perioddicas podran demandarse
en cualquier tiempo por la administracion o los interesados, pero _no habrd lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe. “(Subrayas fuera de
texto); cabe sefalar que la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES no puede
cancelar dos veces la misma prestacion periodica, en detrimento de los intereses del Estado,
pues en el caso sub examine, tenemos que el pago realizado a favor del sefior MARCOS
AGUSTIN ANDRADE vy de la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, en su calidad
de padres, en un 50% para cada uno, se realiz6 con base en un reconocimiento legal de
conformidad con la normatividad vigente sobre la materia.

En el caso sub examine la actuacion de la caja de retiro de las fuerzas militares estuvo
ajustada a la ley motivo por el cual no puede condenarse a la nacion a un doble pago por el
tiempo en que se ha pagado el 100% de la prestacion en cabeza de los padres del militar.

Por tal motivo es necesario precisar que en el evento que el despacho encuentre que a la
demandante le asiste derecho para solicitar la sustitucion pensional reclamada, no se le
puede condenar a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES a cancelar dos
veces la misma prestacion periédica, en detrimento de los intereses del Estado, pues en el
caso sub lite, tenemos que la pensidén de beneficiarios del sefior Sargento Primero ® del
Ejercito EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA, fue cancelada a favor del sefior MARCOS
AGUSTIN ANDRADE vy de la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, en su calidad

!Ver entre otras, sentencias de 15 de abril de 2015, C.P. Alfonso Vargas Rincon (E), expediente No. 1343-2014. Actor:
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
sentencia de 15 de octubre de 2015, Expediente: 4383-2014, Actor: Rosa Yamile Angel Arana, C.P. Sandra Lisset |Ibarra
Vélez (E), sentencia de 20 de enero de 2015, expediente nimero: 4583-2013, Actor: lvonne Ferrer Rodriguez, M.P. Dr.
Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.
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de padres, en un 50% para cada uno, desde la fecha de fallecimiento del militar, es decir el
31 de marzo de 2018 hasta la fecha en que fue suspendido el pago del 100% de la cuota
parte del sefior MARCOS AGUSTIN ANDRADE y de la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE
ANDRADE, mediante orden interna.

Lo anterior para tenerse en cuenta, pues si llegara a proceder el reconocimiento solicitado
por la parte demandante, éste debera operar desde la fecha en que se le suspende el pago
del derecho a la cuota parte del 100% de la prestacion del sefior MARCOS AGUSTIN
ANDRADE vy de la sefiora LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, mediante orden interna o
de ejecutoria del fallo que asi lo dispone y no a partir de la fecha del reconocimiento, toda
vez que los actos administrativos proferidos en el caso bajo estudio, tuvieron como
fundamento la ley, teniendo en cuenta las pruebas aportadas al expediente administrativo
gue permitieron determinar a la entidad, dar el 100% de la prestacion a los beneficiarios de
la referencia.

EXCEPCIONES

NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD

De otra parte, es preciso sefalar que el articulo 137 del C.P.C.A, establece cuando es
procedente declarar la nulidad de los actos administrativos, asi:

- Cuando los actos administrativos infrinjan normas en que debian fundarse.

- Cuando hayan sido expedidos por funcionarios u 6rganos incompetentes.

- Cuando hayan sido expedidos en forma irregular.

- Cuando hayan sido expedidos con desconocimiento del derecho de audiencias y
defensa.

- Cuando hayan sido expedidos con falsa motivacion.

- Cuando hayan sido expedidos con desviacion de las atribuciones propias del
funcionario o corporacion que los profirié.

En el caso bajo estudio, no se da causal alguna de nulidad de los actos administrativos
proferidos y por el contrario las actuaciones realizadas por la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares se ajustan a las normas vigentes al momento de los hechos, aplicables a los
miembros de las Fuerzas Militares.

En consecuencia, solicito a este honorable despacho negar las pretensiones de la demanda.

PRUEBAS

De conformidad con el paragrafo 1°. Del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 esta entidad
publica demandada allega copia del expediente administrativo en lo que se refiere a los
antecedentes que dieron origen a la controversia, en ciento ochenta y un (181) folios.
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Asi mismo, me permito indicarle al Despacho de la manera mas respetuosa que el
expediente administrativo del militar lo conforman varios cuadernillos, entre ellos:
correspondencia, embargos, cumplimiento de sentencias (por diferentes asuntos), subsidio
familiar, etc., por lo que no se remite la totalidad de este por considerar que no constituyen
una prueba conducente y pertinente dentro de esta causa en tanto que si se generan costos
a cargo del erario.

No obstante, lo anterior, si el despacho considera que se debe aportar la totalidad de los
cuadernillos que conforman el expediente administrativo del militar en forma inmediata, esta
defensa estara presta a atender su solicitud.

ANEXOS
Poder para actuar
Decreto de nombramiento de Director General.
Acta de posesion del Director General de la Caja de Retiro de las FF.MM.
Resolucién No 30 del 04 de enero del 2013.

NOTIFICACIONES

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, al seifior MG (RA) LEONARDO PINTO
MORALES, Director General y Representante Legal, tiene domicilio en la ciudad de Bogota
D.C., y recibe natificaciones en el Edificio Bachué, Carrera 10 No. 27-27 Oficina 214.

Adicionalmente y para los efectos de notificaciones y comunicaciones establecidas en la Ley
1437 de 2011 me permito indicar que la direccién oficial por medio electrénico es la
siguiente: notificacionesjudiciales@cremil.gov.co o por medio de la pagina web de la
Entidadwww.cremil.gov.colink notificaciones judiciales.

El suscrito apoderado en Bogot4, D. C. en el Edificio Bachué Carrera 10 No. 27-27, teléfonos
3537300 Exte. 2288 o, teléfono movil personal nimero 315 3518001, correo electrénico
institucional notificacionesjudiciales@cremil.gov.co.

Cordialmente,

MAURICIO GOMEZ MONSALVE

C.C. 7.303.393 de Chiquinquira
T.P. No. 62.930 del C.S.J.

Anexo: ( Hojas)
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Doctora:

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO
BOGOTAD. C.

Referencia: Contestacion de la demanda.

Medio de Control: de nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 110013335-017-2020-00390-00

Demandante: MARILU ALZATE HERNANDEZ

Demandado: CREMIL, LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE Y MARCOS AGUSTIN ANDRADE
Litis consorte Necesario: BIBIANA SOTO VARGAS C. C. No. 66.766.222 de Palmira-Valle

Il. IDENTIFICACION DEMANDADO Y SU APODERADO

Demandados: LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, beneficiaria de asignacién de retiro
de CREMIL, identificada con cédula de Ciudadania No. 31.152.570 expedida en la Ciudad
de Tulua-Valle y MARCOS AGUSTIN ANDRADE, beneficiario de asignacién de
retiro de CREMIL, identificada con cédula de Ciudadania No. 16.243.443 expedida en la
Ciudad de Palmira-Valle, los dos domiciliados en la ciudad de Palmira-Valle.

Apoderado: JOSE GERARDO ESTUPINAN RAMIREZ, identificado con Cédula de
Ciudadania 87714039 de Ipiales y portador de la T. P. No. 149174 del C.S.J., domiciliado
en el Municipio de Chia-Cundinamarca:

Litis consorte necesario: BIBIANA SOTO VARGAS, identificada con C. C. No. 66.766.222
de Palmira-Valle, viuda del Sefior EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA.

[I. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES Y LOS HECHOS:

De las pretensiones:

1. Se solicita muy respetuosamente a esta Honorable Magistratura que se declare la
nulidad de los siguientes actos administrativos.

. Resolucién 19280 del 27 de septiembre del 2018 emitida por el Subdirector
Administrativo Encargado de las Funciones del Director General de la Cja de Retiro de
la Fuerzas Militares, Teniente Coronel Juan Carlos Lara Lombana, acto administrativo
por el cual se ordena el pago de los haberes dejados de cobrar por el causante y el
reconocimiento y pago de sustitucion de asignacion de retiro del Sefior Sargento Primero
(R) del Ejército EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA a los sefiores MARCOS
AGUSTIN ANDRADE y LUZ DARY MENDOZA DDE ANDRADE y se niega la prestacion
a la sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ.

. Resolucion 1213 01 de marzo de 2019 emitida por el Director General de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares Teniente Coronel Juan Carlos Lara Lombana, acto
administrativo por el cual se resuelve el recurso de reposicion presentado en contra la
Resolucién 19280 del 17 de septiembre de 2018.

NO compartimos esta pretensidon, porque es un acto administrativo que contiene los
requisitos esenciales para la legalidad y especialmente porque su contenido en la parte
motiva y resolutiva se fundamentan en circunstancias facticas y juridicas, plenamente
demostradas, es imposible la aceptacidn de los argumentos de la demandante porque
el causante tenia un matrimonio vigente y consolidado y en esas circunstancias le
correspondia a la demandante tramitar previamente la declaracién de unién marital de
hecho que hubiere demostrado la convivencia, pero para el caso no existe demostracion
de convivencia de la demandante y el causante que lo Unico que logra probar son
encuentros casuales con el causante, por una relacion de amistad o compaifieros en
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emprendimientos o negocios. Son esas las razones por las que no agotd un tramite
esencial como lo era la declaracidn por via notarial o judicial de la union marital de hecho
y traerlo en su oposicidn a los actos administrativos.

Asi es consecuente nuestra oposicion a las condenas esbozadas por la demandante que
despojaria de un derecho legal a mis mandantes, padres del causante, avanzados en
edad, quienes no poseen renta ni pensidn, dependian exclusivamente de la generosidad
de su hijo y ahora de la sustitucién de la asignacién de retiro.

De los hechos:

1. Escierto.

Es cierto.

3. Es FALSO, porque el hogar del causante estaba conformado por su esposa
BIBIANA SOTO VARGAS, con quien contrajo matrimonio desde el 16 de
noviembre de 2007 y los padres del causante. Prestd sus servicios en distintas
Brigadas y Ciudades que le otorgaron el Escudo de Armas y sélo ocasionalmente
visitaba la ciudad de Tulua donde siempre ha vivido la demandante.

4. Es FALSO, pero se conocid que el causante tenia algunos negocios y
emprendimientos con la demandante, se desconoce de los encuentros
“romdnticos “o de pareja que insinUa este hecho.

N

5. Escierto que reclamé, pero NO logré demostrar el derecho.

6. Escierto.

7. No nos consta.

8. Es cierto que la demandante solicito a sus padres que le permitieran conservar
algunas prendas del causante por razones sentimentales, ellos accedieron
porque conocian de la gran amistad con su hijo y ademas es evidente que por los
negocios y emprendimientos que manejaban sostuvieran un intercambio de
dinero, hecho que ademas demuestra la NO convivencia, porque nadie que
conviva juntos opta por hacerse giros de dinero de una ciudad a otra.

9. Escierto.

10. Es cierto.

11. Es cierto.

12. No nos consta.

13. Es un hecho que intenta prematuramente incorporar elementos de prueba, sin
ser controvertido por mis representados.

14. No nos consta.

15. Es cierto. También nos notificamos de ese acto administrativo.

16. No es un hecho, sino una conclusiéon prematura e infundada.

I1l. EXCEPCIONES PREVIAS

Me permito invocar expresamente el contenido de la LEY 1564 DE 2012 en su Articulo
100. Excepciones previas.

Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las siguientes
excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccidon o de competencia. Aunque se analiza la posible competencia de

la jurisdiccidn ordinaria laboral, no se argumentara porque finalmente lo esencial es la
tutela jurisdiccional efectiva de los derechos de mis representados.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulaciéon de pretensiones. Se omitié deliberadamente la constitucion de la litis
consorcio necesaria, al no incluir a la esposa del causante, siendo evidente que la
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demandante conoce de este hecho y por eso no agoté la demanda que correspondia
para hacer efectivo el derecho pretendido, sin necesidad de acudir al contencioso
administrativo y era la declaracion de union marital de hecho en cuyo tramite si habria
tenido que mencionar que existia un matrimonio vigente del causante. Opta por el
tramite contencioso administrativo porque aparentemente en esta jurisdiccidn lo Unico
gue ataca es la legalidad de los actos administrativos. Consecuencialmente genera una
ineptitud de la demanda al no cumplir con los requisitos formales que hagan posible el
establecimiento del contradictorio con todos los sujetos que podrian verse afectados
con la posible sentencia.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. No se puede
continuar el trdmite procesal al advertir y demostrar que el causante EDWIN ANDRES
ANDRADE MENDOZA, tenia un matrimonio legal y vigente con la sefiora BIBIANA SOTO
VARGAS identificada con C. C. No. 66.766.222 de Palmira-Valle a quien no se ha llamado
al contradictorio, si bien no se evidencia como parte en el tramite administrativo de
reconocimiento de la prestacion, desconociendo las razones de nuestra parte, nada
impide que en cualquier momento comparezca ante las autoridades de CREMIL, para
reclamar los derechos que le corresponden como legitima esposa y bajo el conocimiento
publico de que los derechos derivados de la seguridad social son imprescriptibles. Esa
hipotética comparecencia daria al traste con cualquier decisién en este tramite
jurisdiccional.

Por el contenido del Informe Técnico de Investigacién realizado por COSITE
L.T.D.A., se evidencia sin lugar a equivocos que la demandante conoce
plenamente del matrimonio contraido con la sefiora BIBIANA SOTO, sin
embargo, estratégicamente decide obviar la informacién, pretendiendo inducir a
error a la jurisdiccion.

EXCEPCIONES DE FONDO
1. NO DEMOSTRACION DE LA CONVIVENCIA:

Sin pretender adelantarnos a la valoracién probatoria, propia de etapas posteriores
del proceso, pero es necesario advertir que la demandante acude a la jurisdiccion
con una estrategia juridico procesal con la que pretende evadir la obligacion
primordial que para el caso la ley exige como lo es la convivencia con el causante
para tener derecho a esta prestacion y no se trata de cualquier convivencia, sino la
permanencia ininterrumpida y hasta el ultimo dia en que se produce el fallecimiento
del causante. Eso es posible demostrarlo a través de medios de prueba que
evidencien la vida marital, es decir no sélo encuentros casuales, sino la efectiva
consolidacién del lazo conyugal. No es como lo quiere argumentar la demanda “la
ayuda mutua”, esa ayuda se puede presentar entre parientes consanguineos, entre
amigos, entre SOCIOS, desde la distancia o compartiendo la mesa, los espacios de
una casa, de un negocio, etc.

Paso a anticiparte a un analisis respetuoso de los elementos de prueba aportados
con la demanda:

1.1. Historia de giros realizados por medio de la Red Empresarial de Servicios
S. A. y giros por medio de efecty:

Aungue en el traslado de la demanda, se ven copias poco legibles, lo que se demuestra
es que entre el Sefior EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA vy la Sefiora MARILU
ALZATE HERNANDEZ, existia un intercambio de dinero de una ciudad a otra,

evidenciando que no estaban juntos, de otra manera porque se giraban el
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dinero. Siendo la verdad que eran socios y debian tener permanente contacto
por ese hecho desde otras ciudades distantes donde vivia el causante con su
esposa, cumpliendo con las clausulas del matrimonio.

1.2. Fotos digitales de momentos compartidos entre los compaferos
permanentes:

Las fotografias poco legibles aportadas, tienen la vocacion de demostrar que la
demandante y el causante ocasionalmente departian, por las razones de su
negocio en un billar de Tulud, en sus encuentros compartia licor, pero en ninguna
se evidencia la mas minima expresidon o gesto de una pareja que conviva y que
comparta vida marital como lo exige la ley.

1.3. Oficio No. 20590-01-01-39-37 emitido por el Fiscal 39 Local de URI Tulua,
de fecha 1 de abril del 2018.

La muerte violenta se produjoé en la ciudad de Tulua donde vive la demandante,
a fin de hacer el trdmite de entrega de cadaver debié manistar que es la esposa
del occido y de ese hecho pretende desprender todos los derechos que invoca
como beneficiaria de la prestacion de asignacion de retiro.

Los padres viven en la ciudad de Palmira y la esposa se conoce que vive en
Espafia, tal como lo informd el padre en la visita realizada por encargo de
CREMIL. En tal sentido no era posible que comparecieran ante la Fiscalia para
atender los actos urgentes.

1.4. Informe Técnico de Investigacion realizado por COSITE L.T.D.A.

Permite evidenciar una circunstancia que interesa mucho a la excepcidén previa
y es que la demandante conocia plenamente del matrimonio vigente ANDRADE-
SOTO. Ademas, se evidencia que la relacidn entre la demandante y el causante,
era de negocios y de encuentros ocasionales que no se pueden tomar como
unién marital y aun siendo cierto que en algin momento pudieron compartir el
lecho, los testimonios indican que ya se habian distanciado por las diferencias en
sus negocios como una taberna y un bar que al parecer les trajo los
desencuentros.

2. DEMOSTRACION DE LA DEPENDENCIA DE LOS PADRES DEL CAUSANTE:

Los padres no tienen ninguna renta ni pensidn y su sustento se basaba en la asignacién
de retiro de su hijo, que por fortuna de ellos no tenia descendencia y podia asignar un
alto porcentaje de la asignacion de retiro y ademas sus negocios privados especialmente
los que sostenia con su socia MARILU ALZATE HERNANDEZ, le permitia asistir a sus
padres de una manera digna, logrando construir su vivienda y el sustento diario. No era
posible tenerlos como beneficiarios de salud porque de ese servicio es aln beneficiaria
Su esposa:

La Senora LUZ DARY MENDOZA de ANDRADE, nacié el 1 de noviembre de 1958, es decir

gue a la fecha cuenta con 63 afios de edad, sin empleo ni oficio que le permita ingresos

para su manutencion y vida digna, contando sélo con el reconocimiento del 50% de la
prestacion que le dejo su hijo.
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El Sefior MARCOS AGUSTIN ANDRADE, nacié el 24 de abril de 1949, es decir que a la
fecha cuenta con 72 afos de edad, sin empleo ni oficio que le permita ingresos para su
manutencion y vida digna, contando sélo con el reconocimiento del 50% de la prestacion
que le dejo su hijo.

Asi lo demostraron ante CREMIL y por eso se sustituyd en ellos la asignacién de retiro
del causante EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA. Sustraerlos de ese derecho y mas
con estrategias juridicas y soportes de poca confiabilidad seria atentar contra su vida
digna y su minimo vital.

V. SOLICITUD DE PRUEBAS

SOLICITUD PROBATORIA COMUN: Solicito que se decreten y evalten las pruebas
documentales y testimoniales allegadas y solicitadas por la parte demandante en el
Capitulo VII DE LA DEMANDA, en ese sentido que se permita la participacion en las
practicas probatorias y en caso que la demandante las retire o las renuncie se tengan
como también solicitadas por esta defensa.

Ademas: Documentales:

1. Registro civil de matrimonio contrayentes: BIBIANA SOTO Y EDWIN ANDRES
ANDRADE, Notaria Segunda del Circuito de Palmira-Valle.
2. Imagenes de Escudos de Arma que se entregan sélo a los miembros de las

BRIGADAS Y CIUDADES DONDE PRESTO SUS SERVICIOS AL EJERCITO
NACIONAL EL CAUSANTE: EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA.

3. Declaracion notarial del Sefior HENRY HERNANDEZ AVILA, rendida ante la
Notaria 3 del Circuito de Palmira.

4. Certificados de capacitacidn presencial por distintos lapsos que demuestran que
prestd sus servicios y por lapsos largos en distintas ciudades o regiones.

5. Todo el expediente pensional que debe allegar CREMIL con el contenido de todos
los documentos, declaraciones extra juicio y demds documentos que lograron
demostrar el derecho a la prestacion de mis representados.

V. FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA

Fundamentacion factica: Quedd plenamente demostrado a través del tramite
administrativo que concluyé con la Resolucién 19280 del 27 de septiembre del 2018
emitida por el Subdirector Administrativo Encargado de las Funciones del Director
General de la Caja de Retiro de la Fuerzas Militares, por el cual se ordena el pago de los
haberes dejados de cobrar por el causante y el reconocimiento y pago de sustitucién de
asignacion de retiro del Sefior Sargento Primero (R) del Ejército EDWIN ANDRES
ANDRADE MENDOZA a los sefiores MARCOS AGUSTIN ANDRADE y LUZ DARY MENDOZA
DDE ANDRADE y se niega la prestacién a la sefiora MARILU ALZATE HERNANDEZ; que
efectivamente son sus padres los beneficiarios de la prestacién y no existe medio de
prueba que pueda oponerse de manera efectiva a los hechos demostrados.

Fundamentacion juridica:

La Ley 923 de 2004 es la norma marco sobre el régimen de asignacion de retiro y de
otras prestaciones correspondientes a los miembros de la fuerza publica. El articulo 3 de
esta Ley establece el orden de quiénes pueden concurrir como beneficiarios de la
asignacion de retiro por causa de muerte del servidor. Dicho orden fue regulado por la
reglamentacién establecida en el Decreto 4433 de 2004, cuyo articulo 11, numerales 3
y 4, establece lo siguiente:
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11.3 Si no hubiere hijos, la pensién correspondera la mitad al conyuge o compariero (a)
permanente sobreviviente, y la otra mitad en partes iguales, para los padres que
dependian econémicamente del causante.

11.4 Si no hubiere conyuge o compafiero (a) permanente sobreviviente, ni hijos, la
prestacion se dividird entre los padres, siempre y cuando dependieran econémicamente
del causante.

Si respecto de un titular de asignacion de retiro o pensionado por invalidez hubiese un
compaiero o compaiiera permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y
derecho a percibir parte de la pension de que tratan los literales a y b del presente
pardgrafo, dicha pension se dividird entre ellos (as) en proporcion al tiempo de
convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los ultimos cinco afos, antes del fallecimiento del
causante entre un cényuge o compafiera o compafniero permanente, la beneficiaria o el
beneficiario de la sustitucion de la asignacion de retiro o de la pension de invalidez o de
la pension de sobreviviente serd la esposa o el esposo.

Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente la union conyugal pero hay
una separacion de hecho, la compafiera o compariero permanente podrd reclamar una
cuota parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo
convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios
antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderd a la conyuge
con la cual existe la sociedad conyugal vigente.” (Subrayado fuera de texto)

Es decir que las pretensiones de la demandante NO tienen ningun respaldo juridico,
cuando reclama el 100% de la asignacion salarial de retiro.

Dada la escueta argumentacién de la demanda que raya en la temeridad al omitir algo
tan evidente como lo es la existencia de un matrimonio vigente y mayormente
“disparatado”, pretender ocultar la normatividad que rige la materia, trascribiendo sélo
lo conveniente, no merece mayor argumentacion para oponernos a sus pretensiones y
atenernos a la decisién de la jurisdiccion que debera de entrada resolver las excepciones
previas que son fundamentales para el futuro de este proceso.

VIl. NOTIFICACIONES

Al suscrito apoderado recibo notificaciones personales en mi oficina ubicada en la
Carrera 1 A No. 18-01 Piso 2 en la ciudad de Chia-Cundinamarca. Teléfono:
3175141474. Email: notificacionesavancemos@gmail.com

A la demandada, a través de su apoderado.

Atentamente,

D,

T— B

JOSE GERARDO ESTUPINAN RAMIREZ
C.C. No. 87.714.039 de Ipiales Narifio
T.P. No. 149174 del C.S.J.

_,-); AVANCEMOS

Hacia un Desammollo Intepral

—— Bogota D.C.- Cra. 7 No 12-25 Of. 1001 Edif. Sto. Domingo - Pasto Narifio Clle 16 No.
23-27 Of. 402 Tel: 3175141474-3158078083
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Abogada - Universidod de Norife

Especielista-Univervidad Nacional

Doctora

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA!
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO
Seccidon Segunda.

Bogota D. C.

Referencia: Memorial poder para defensa en demanda.
Medio de Control: de nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335-017-2020-00390-00

pdemandante: MARILU ALZATE HERNANDEZ
Demandado: LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE

LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE, mayor de edad, identificada (o) como
aparece al pie de mi firma; actuado en mi nombre y representacion,
respetuosamente me dirijo a usted, por medio del presente escrito, con el fin de
conferir poder especial amplio y suficiente al abogado JOSE GERARDO
ESTUPINAN RAMIREZ, identificado con C. C. No. 87714039 de Ipiales-Narifio,
abogado en ejercicio y portador de la T. P. No. 149174 del C.S.J., para que, en
mi nombre y representacion, ejerza mi defensa ante su Despacho, CON
RESPECTO A LA VINCULACION A LA DEMANDA DE LA REFERENCIA.

Mi apoderado, cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del
presente poder, en especial las de conciliar judicial y extrajudicialmente, recibir,
desistir, renunciar, sustituir, y reasumir el presente mandato, asi como transigir,
y, en fin, para realizar todo aquello tendiente a la defensa de mis derechos, y
buen cumplimiento de su gestién, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo
77 del C.G.P. En cumplimiento a las disposiciones del Decreto 806 de 2020,
manifiesto que otorgo poder a través de mensaje de datos cargados a través de
mi correo electrénico: avancemosfundacion@gmail.com

Ruego a usted, reconocerle personeria a mi apoderado en los términos y para
los fines antes senalados.

Atentamente,
&Juuj)avzx H enddo2e
0

LUZ DARY MENDOZA DE ANDRADE
C.C.No By 1462 570 de

Acepto,

—— e

S
JOSE GERARDO ESTUPINAN RAMIREZ
C.C. No. 87714039 de Ipiales-Narifio
T.P. No. 149174 del C.S.J.

f nvnn((mo’ Carrera 1A #18-01 Pisa 2 Chig (€)-Calle 16 No. 23-27 Of. 401 - Pasto (N)

Tel: 3175141474 3158078083 £ inail clientes: avancemosfundacion@gmail com

Escaneado con CamScanner
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v o
: 7;&0'((§/’mlnln Q‘Imym([n N mérey
Abagodo = Universidad de Narifio

Especialista-Universidod Necional

Doctora:

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO
Seccién Segunda.

Bogota D. C.

Referencia: Memorial poder para defensa en demanda.
Medio de Control: de nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335-017-2020-00390-00

pemandante: MARILU ALZATE HERNANDEZ

Demandado: MARCOS AGUSTIN ANDRADE

MARCOS AGUSTIN ANDRADE, mayor de edad, identificada (o) como aparece
al pie de mi firma; actuado en mi nombre y representacion, respetuosamente me
dirijo a usted, por medio del presente escrito, con el fin de conferir poder especial
amplio y suficiente al abogado JOSE GERARDO ESTUPINAN RAMIREZ,
identificado con C. C. No. 87714039 de Ipiales-Narifio, abogado en ejercicio y
portador de la T. P. No. 149174 del C.S.J., para que, en mi nombre y
representacion, ejerza mi defensa ante su Despacho, CON RESPECTO A LA
VINCULACION A LA DEMANDA DE LA REFERENCIA.

Mi apoderado, cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del
presente poder, en especial las de conciliar judicial y extrajudicialmente, recibir,
desistir, renunciar, sustituir, y reasumir el presente mandato, asi como transigir,
y, en fin, para realizar todo aquello tendiente a la defensa de mis derechos, y
buen cumplimiento de su gestion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo
77 del C.G.P. En cumplimiento a las disposiciones del Decreto 806 de 2020,
manifiesto que otorgo poder a través de mensaje de datos cargados a través de
mi correo electrénico: avancemosfundacion@gmail.com

Ruego a usted, reconocerle personeria a mi apoderado en los términos y para
los fines antes sefalados.

L
05’AGUSTIN ANDRADE (]
O/AZ‘-,{Z‘-/L/? de ?Qpﬂ’?;r\c’)\ \)ﬂﬂﬂ@

N s )
JOSE GERARDO ESTUPINAN RAMIREZ
C.C. No. 87714039 de Ipiales-Narifio
T.P. No. 149174 del C.S.J.

Tel: 3175141474-3158078083 Email clientes: avancemosfundacion@gmail.com

j’/ AvA NCEMOS  carrera1A#18-01Piso 2 Chia (C)-Calle 16 No. 23-27 Of. 402 - Pasto (N)

-

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

iDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA -
novere 31 .152.570
MENDOZA De ANDRADE
APELLIDOS

LUZ DARY
: :\*(SMBFES
e AR pw/ w62 L B o e

S

s 2 i s s s b e

FIRMA

FECHA DE NACIMIENTO  01-NOV-1958

TULUA

(VALLE)

LUGAR DE NACIMIENTQ
1.50 A+ o

ESTATURA G.S. RH SEXO
22-DiC-1977 PALMIRA :

FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION ‘J\W :

REGI THADOHL\NACXO AL
JUAN CARLOS GALINDO YACHA

;

[

e

Al
b ﬁ",.'z;.o fi

0056251035A 1 2924516981

g f‘.
'{m? r‘l.ﬁ

A-3107900-00919431-F-0031152570-20170710
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.. 16.243.

MNMER

ANDRADE

FEcHA CENACIMIENTC  24-ABR-1949

ANCUYA
(NARINO)

~LUGAR DE NACIMIENTO
1
1.69 A+
ZSTATURA 28 A~ SEXO
28-SEP-1870 PALMIRA -,
EECHA Y LUGAR DE EXPEDucscAL,Lk/M,(/J@M‘A)ﬁ— :
INCICE DERECHC SEGISTRACOR NACGIONAL

CARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES

Hf“liﬂ |

1
5
A

. '\}.
Ay j"

A-3107300-00038501-M-3016243443-20080805 006182933441 2050005315

I W hkaJM i

(VALLE) !
LUCAR DE NACIMIENTO _
1.50 A+ F

ESTATURA G.S. RA SEXO

22-DIC-1977 PALMIRA
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION

' ;ef;z"fujrﬁ“
L

3EGI$TRADOR NACIC
JUAN CARLOS GALINDO VA

|

@
v, .
i It’lr'.‘k fild

A-3107806C-00918431-F-0031152570-20170710 0056251035A 1 2924516981
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CONSTANCIA.-

Conste por medio de la presente nue yo:HENRY HERNANDEZ AVILA

mayor de edad e identificado con la Cédula de ciudadania No.6.288.475
expedida en El Cerrito (Valle) manifiesto opue soy persona ~ue conozco
de vista,trato y comunicacidén a la sefiora:;MARY LUZ ALZATE HERNANDEZ -

¥ por el conocimiento gque de ella tengo puedo decir gue es persona gue
nue durante varios afios a vivido en el Municipio de Tulua (Valle) y aue

nunca se ha dezplazado a un lugar didtinto de alli donde siempre a vivido.

Por lo tanto me permitc firmar la presente constancia con mi

firma debidamente autenticada para los fines pertinentes.

Atentamente:

Hemgtengnd e,
HENRY HERNANDEZ AVILA
CCN0.6.288.475 de El1 Cerrito (V)Q

Direccidén: Moy & g
Telefono:31£%2ﬂ97 3? » 161 7'“{ Qw
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ENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En lé‘ %ﬂ%ﬂ de Palmira, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el cuatro (4) de mayo de dos mil
veintiuno (2021), en la Notaria Tercera (3) del Circulo de Palmira, comparecio: HENRY HERNANDEZ AVILA,
identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 6288475 y declard que la firma que aparece en el presente
documento es suya y el contenido es cierto.

‘}A-M/bj Hain n g ;«,(} eq

4qmwpr83dzgb
04/05/2021 - 09:43:05

El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea debido a: Otras excepciones de ley.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidon de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de CONSTANCIA signado por el compareciente, sobre: CONSTANCIA.

L S

I !74:,/ .P\

Moys (@ 1

NORA CLEMENCIA MINA ZAPE

Notario Tercera (3) del Circulo de Palmira, Departamento de Valle

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccion: 4gmwpr83dzgé

Acta l
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Libertad y orden
REPUBLICA DE COLOMBIA

El Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

En cumplimiento de la Ley 119 de 1994

Hace constar que

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA
Con Cedula de Ciudadania No. 16.986.084

Cursé y aprobé la accién de Formacion

INICIACION EN ARMONIA MUSICAL

con una duracion de 60 horas

En testimonio de lo anterior, se firma el presente en Quibdo, a los veinticuatro (24) dias del mes de julio de dos mil catorce (2014)

Firmado Digitalmente por

MARIA LUISA PARRA MURILLO

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Autenticidad del Documento

Bogota - Colombia

MARIA LUISA PARRA MURILLO
SUBDIRECTORA 21787176 - 24/07/2014

CENTRO DE RECURSOS NATURALES, INDUSTRIA Y BIODIVERSIDAD FECHA REGISTRO
REGIONAL CHOCO

La autenticidad de este documento puede ser verificada en el registro electrénico que se encuentra en la pdgina web http://certificados.sena edu.co, bajo ¢l nimero
952200779890CC16986084C.

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

El Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

En cumplimiento de la Ley 19 de 1994

Hace Constar que

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA

Con Cédula de Ciudadania No. 16.986.084

Cursé y aprobé la accion de Formacién

FUNDAMENTOS EN DERECHOS HUMANOS Y DERECHO INTERNACIONAL
HUMANITARIO

Con una duracion de 40 Horas

En testimonio de lo anterior se firma en Mosquera a los Veinticinco (23) dias del mes de Marzo de Dos Mil Nueve (2003

GUILLERMO FERNARDO RICARDO VARGAS
SUBDIRLCTOR CEINTRO Di BIGTEENOLOGIA AGROPECUARIA 25,/03/20C9
REGIONAL CYNIHNAMARCA Fecha Reg

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

El Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

En cumplimiento de la Ley 119 de 1994

Hace Constar que

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA
Con Cédula de Ciudadania No. 16.986.084

Cursd y aprobé la accién de Formacién

ESTRUCTURACION DE UN PLAN DE NEGOCIOS

Con una duracién de 40 Horas

En testimonio de lo anterior se firma en Mosquera a los Veintiuno (21) dias del mes d2 Mayo de Dos Mil Nueve {(2009)

GUILLERMO FERNANDWYRICARDO VARGAS
SUEDIRECTOR CENTRO DE J1OTf CNOLOGIA AGROPECUARIA

1905 200
REGIONALCUNDINAMARCA

Fecha Registro

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

El Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

En cumplimiento de la Ley 119 de 1994

Hace Constar que

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA
Con Cédula de Ciudadania No. 16.986.084

Cursé y aprobd la accion de Formacion

FUNDAMEINTOS BASICOS PARA EL MANEJO DE EQUINOS

1 Con una duracién de 250 Horas

En testimonio de lo anterior se firma en Arauca a los Quince (15) dias del mes de Diciembre de Dos Mil Ocho (2008)

HUGO RAMON MARTINEZ ARTEAGA
SUBDIRECTOR CENTRO DE GESTION Y DLSARROLLO AGROINDUSTRIAL DE ARAUCA SGCLO0RAPLCQ30Y 157122008
REGIONAL ARAUCA No Y FECHA DE REGISTRO

Escaneado con CamScanner



REPUBLICA DE COLOMBIA .
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

CIRCUITO NOTARIAL DE PALMIRA

NOTARIA CUARTA -~ '\
ACTA DE DECLARACION
JURAMENTADA
PARA FINES EXTRAPROCESALES
( ODCTCO 158%/

89 Y ART 289 C.de FP.C}

En I2 ciudad de Palmira, Departamento det Valle del Cauca Reptblica
de Coiombia, a los 16 dias del mes de MAYQ del afio dos mil siete (
2007 b anie Ml LUZ ELENA HURTADO AGUDELC Notario cuarte  del

ireul Palmira (V) COMPARECIO el sefior ( A) EDWIN ANDRES
= ENDOZA Y manifestd que sus nombres y apelidos son
va se anolo, que se idantifica con cédula de ciudadanfa numero
18006084 expedida en PALMIRA VALLE residente en PALMIRA
bado civil SOLTERD ocupacién MILITAR  residente en

VIALEE dees
s CALLESSC MUMERO 37 ASH del barrio VILLA DIAMA .

mnlido o anterior y habiende manifestado el compareciente que la

oury
decloracién gque aqui rinde lo hace bajc la GRAVEDAD DEL
0 299 de  cbdigo

JURANENTO y de acuerds a lo ordenadc en el Articul
dimiento civil v por lo tanto su declaracién selc tiene caracter

sumaria ¥ si es para llevar a procesc judicial en algun

A
ejf-':' .{"'I UL

L

de >ba
juzg ro deba ser controvertida (procesos de jurisdiccion voluntaria ©
Segt =nte procede a rendir fa declaracion en los siguientes t&rminos;

Maniiicsio bajo la gravedad def juramento que con el fruto de mi trabajo
velo por ¢l sostenimiento de mis padres LUZ DARY MENDOZA DE
AMDRADE identificada con C.C# 31.162.570 expedida en Palmira
(V3 v por mi padre MARCOS AGUSTIN ANDRADE identificado con
CCH# 16242443 expedida en Palmira (V), les proporciono todo fo
necosanio para la subsistencia diaria como vivienda, servicio medico,

vestuario, alimentos |, ete. Igualmente manifiesto que mis padres not se

ericuaniran afiiado a-alguna EPS ES TODO

Cliv

Derechds $ 8.380, |

EL

RibE MENDOZA

FHE I - ERR AR B R B Q

//
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ORGANIZACION ELECTORAL
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

ETERaTS & BREE Aah

GISTRO CIVIL DE MATRIMONIO ndcte 05417458

10t de lo oficing de registro
~— for 1 | - ~ v
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FUERZAS MILITARES DE COLONBIA
EJERCITO NACIONAL

&

DECIMA QUINTA BRIGADA DE SELVA }
BATALLON DE INGS. No. 15 “BG. JULIO LONDONO LONDONO”

Quibdé-Choco, 13 de Septiembre de 2014

Sefior Teniente Coronel
OSCAR FERNANDO PERALTA CORTES
COMANDANTE BAT. DE INGS No.15 “ BG. JULIO LONDONO LONDONO”

La Unién Panamericana-Chaco.-
ASUNTO - Solicitud Continuidad de Tratamiento Médico.

Respetuosamente me permito solicitar a mi Coronel, me sea autorizada la
continuidad del tratamiento médico por los servicios especializados de
neurocirugia, fisioterapia y ortopedia, en la ciudad de Medellin, en razén que
me son necesarios segln ordenes médicas y que mi salud ultimamente se ha
visto afectada significativamente, como consta en los reportes médicos e
indicaciones médicas dadas por las diferentes especialidades.

Asi mismo con esta solicitud dejo claro que toda mi disposicién de trabajo para
con la unidad esta a 6rdenes de mi coronel.

Atentamer

Orgénico BIJUL

ANEXO: ORDEN DE SERVICIOS HOSPITAL MILITAR MEDELLIN

FE EN LA CAUSA
Ameno.73019@botmall.com Celular 314-8267955

Escaneado con CamScanner
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FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL
BATALLON DE INGENIEROS No.2 VERGARAY VELASCO

Malambo, 10 de Enero de 2000
ASUNTO - intorme

AL : Seftor Tentente Coronel
COMANDANTE BATALLON DE INGENIEROS VERGARA Y VELASCO

Muy respetuosamente me penmnito informar al Sefior Teniente Coronel
OMANDANTE BATALLON DE INGENIEROS No. 2 VERGARA Y VELASCO, los
hechos v motivos por los cuales no habia podido hacer presentacién en esta unidad al
termino de las gestiones de Sanidad en la ciudad de Santa Fe de Bogotd
Bl dia 02 - Nov-99 fut remitido mediants Oticio remisorio No. 02947 firmado por el Sefior
[C Micuel Angel Paez Vargas anterior Comandanie del Batallon, en el cual deberia hacer
presentacion ol dia 03-Nov-99 segin lo dispuesto mediante HR No. 494041 de la DISAN,
para efectuar of Segundo Tribunal Medico. Efectivamente hice presentacion el dia y 1a hora
sefialada, alli se me informo que debia presentarms nuevamente con una infer consulta el
dia 16-Nov-99 para determinar la situacion madica, 1a cual realice y de nuevo me presente y
s> me informo que recogiera Ja notificacion el dia 25-Nov =99, por tal motivo estuve alojado
diranie esos digs en un alojmmento de una C ompcu‘nd de la Escuela de Ingenieros, mieniras
pasabun esos \,.4.[\ estuve haciendo las diligencias legales con uno de log abogados que
avan o] eazo, finn de nuevo por la notificacién y me informaron que todavia no estaba y que
io mejor era que me regresara a i Unidad v que e mandaban eso al batallén o al lugar de
x:'i\ls;zciu’ Llame a mi casa para decir que me devolvia para Barranquilla ya que desde que
ogue a Bogota no me Communicaba v para pedirles el favor que me facilitaran el pasaje para
ragresarme va que todo o que tenta me lo gaste en las vueltas del viaje, hable con mi
familia v me dijeron que no ,)mlu.f. puesto que estaban atravesando una situacién muy dificil
v que apurte do eso les habia Negado un cobro judicial por una supuesta hipoteca que el
anterior duerio habin hecho, v que fo mejor era viajar a Cali para que les Colaborara con
este problema mediante la Cooperativa en la cual estoy afiliado para que me prestaran la
isesorin v solucionaran el problema, por tal llame a CATAM v pedi apoyo en un vuelo a
3 1 31-Nov. durante esos dias realiz 1h.;x lax gestiones judiciales ¢ inclusive me
estuve Comunicando t.rw':t.\ veces desde el Batallén de Ingenieros No, 3 Agustin Codazzi
pero no hube comunicacion mi respuesta alouna v ya que no contaba con los Medios

2

ali. v viape

Pel

economicos 3'-=-1 av m_;ta;' por via asrea pense ¢n viajar por via terrestre pero mis condiciones
medicas no me lo peniniten. Por lo gue -‘\]wr - para consegnir e] dinero v poder viajar.

\claro a mi Corenel que en ningun momento he obrado de mala fo para con la Institucion ,
ue pw:a mm es primordial o] bienestar de i familia, y s1 esta
ICCION  BCATER i‘!"t]fhli“l' tipo de sancion disciplinaria o jndicial para mi estoy dispuesto a

i para con la Unidad, puesto q

frcritar] b debi b i S
airoiitaria con Id L...m a0l \.....'.ll\ ~.“nlh

Paso i presente inforae para los fines que nm Coronel estime convenientes.

PO R R B D AL MR N AR BIAREIN

Escaneado con CamScanner
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IFUERZAS lV']ILli‘AIIES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL

PRIMERA DIVISION | |

’

SantaMarta,\QZ de Mnrii de 2,001,

| N\ q >
" | ]
\ \ ) ;
Sefior Cabo Segundo ‘ y N
EDWIN ANDRADE MENDOZA ' L, LR \
’ - . S f t "i
Batallon de Contraguerrillas Ni. 43 \ s
Moitena.- \ o

Como Comandante de la primera Division me es grato
presentarle un cordial saludo en nombre de los Oficiales, Subofictales,
Soldados y Civiles que integran esta Unidad Operativa Mayor.

En estos momentes tan dificiles per los que atraviesa =l
Ejercito, es necesario contar con hombres y mujeres con la mavoer
Jisposicion de servir a su patria, €s por €so que me tomo la molestia de
escribirle para hacerle saber lo valioso que es usted mtegrando nuestras
filas y liderando con cntusiasmo los hombres que nos han de llevar a la
“YICTORIA”, En estos momentos somos conscientes de que su Problema
de Neurocirugia no va a ser un obsticulo para seguir en la extenuante pero
glorificante carreramilitar.

Sin embargo es preocupante que después de 40 meses,
no registre mejorfa y su o incapacidad fisica sea un obstaculo pary el
desarrollo de su carrera. .

Mayor General ERAS OCHOA

Escaneado con CamScanner
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL
TRIBUNAL MEDICO

Bogota, D.C., 14 JUN. 2001
N 070 __ MDSG-TML-421
ASUNTO : Notificacion

AL : Sefor Cabo Primero
ANDRADE MENDOZA EDWIN ANDRES
DECIMA PRIMERA BRIGADA — BCG43
Monteria — Cordoba.

Anexo al presente se le envia copia del Acta de Tribunal
Médico Laboral de Revision Militar y de Policla N° 1597-1828 registrada al folio N”
409-127 del libro de Tribunales Médicos realizada el dia 19-04-01; original vy cuatro
copias de la notificacién de las conclusiones de la misma para que a vuelta de
correo sea retornada a este Tribunal Médico Laboral ubicado en el Hospital Militar
Central Transversal 5 N° 49-00 Tercer piso central de esta ciudad, original y tres
copias de la notificacion debidamente firmadas y diligenciadas. La copia del Acta v
una copia de la notificacion es para gue 1a conserve.

e
smnteqd/en E}G VARGAS ARIAS

Notificadora’ Tribunal Médico Laboral

Cordial saludo,

“TRABAJAMOS PARA CONSTRUIR NACION
WWW mindefensa gov ¢o
E-mail infprotocol (a) mindafensa gov co”
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FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL

Malambo, 01 de Junio de 1999

ASUNTO + Solicitud Permiso

AL + Sefior Teniente Coronel
COMANDANTE BATING No 2 VERGARA Y VELASCO

: Respetuosamente me permito solicitar al Sefior Teniente Coronsl
COMANDANTE BATING No 2 VERGARA' Y VELASCO, autorizar permiso Sefior Cabo -

Segundo EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA, para desplazarme hacia la ciudad de
Santa fo de Bogotd, fin cumplir citacién Oficina Prestaciones Sociales, dia 03:08:00 horas,

para Solucionar Situaci6n pendiente por Sanidad, oficina en 1a cual requieren de mi presencia

personalmente.
Agradezco a mi Co nea atencién prestada a esta solicitud.
i V' YFLASLG |
CS.E IRESANDRADE MENDOZA
CL- \84 DE PALMIRA - YALLE
o
| | 01 Jun. 1999
’
/ :

Escaneado con CamScanner
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PRIMERA DIVISION
SEGUNDA BRIGADA
BATALLON DE A.5.P.C. No-2
DISPENSARIO MEDICO BR-2

Barranquilla, 09 de mayo del 2.000

ASUNTO : Autorizacion

AL 2 Sefiores
HOSPITAL METROPOLITANO

Barrauquitls.

El Ejecutiva y 2* Comandante del BASER-2, autoriza al CS

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDQZA, Identificado con CC: 16986034,
orgénico del BIVER, para que sea atendido por el servicio de cirugia ¥

hospitalizacién.

MY. CARLOS CHAUSTRE AVENDANO
Ejecutivo y Segundo Comandante BASER-2.

=5

Escaneado con CamScanner
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=] Sefinr
General Alberto Jnsé Mejta Ferrern
Comandante el Ejéreito Nacional

Certifica gue:

Zl Seiinr (@)

. Edwin Andrég Andrade Mendoza CC. 16.986.084

el Tjércitn Nacional de Colombia se le confiere la Citacidn Presidencial de la Wictoria Militar y Puolicial, de acuerdo con
el Decreto No. 1470 de fecha 15 de Septiembre del 2016,

Dadn en Bogotd a los 13 dias del mes de Septivmbre de 2016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

EL SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA
CERTIFICA QUE
EDBWIN ANDRES ANDRADE MENDGZA

CC.16.280.084

APROBO EL CURSO

ACTUAL!ZAC!ON EN CIMIENTOS Y DESAGUES
DURACION 60 HORAS

RS S r“"ﬁ*
b

r*?r _‘
O de 2004 <

a3
FEDICON : acoazssrs b

CONSTRUCCION E INDUSTRIA DE LA MADERA
CENTRO DE FORMACON

Escaneado con CamScanner
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£l Comandante General de las Fuersas Militares

Confiere a:

SU. ING. Andrade Aendoza £dwin Andres

La medalla Bicentenario de los
) Bor{ - +1= ]
Ingenieros Militares
del Comando General de las Fuersas Militares

Mediante Beaplucion No. 147 del 17 de Septiembre de 2014

Por sus inpaluables servicios prestados para el engrandecimiento y provecciin ¢ los Ingenieros
Militares del Eifrcito Nacional en heneficio del Pueblo L glembiano.

(v

s ﬂ_“x INEAX N
GE Mupier Alberto ¥F1676 Artsizdbal \"af‘ﬁnw,t:.l;;,‘u; jp-nxw

Wefe de Estado Mapor Conjunto omandaire-Geuccat Dobrs Fuersas dMilitares

\

Comando General de las Fuerzas Militares de Colombia “!“

I
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Orden del Merito Militar “General FJost Maria Corvova”

€1 Canciller de la Orden certifica:

Que por Decreto No. 1715 vl 112 de Auosto de 2013
€1 Presidente de la Repiblica de Colombia confirid a

S¥. Edwin Andres Andrade Mendosa

Ta condeedt f@la Orden “José Maria Cordova” en la cateqoria  Caballero
)

s—Tanucl Gerar u‘w

Canciller de la Orden

Pavo en Bogotd D.C.,alos 17 Dias  de  Agostodel 2013 Reqistrado al Libro No. 03 FFolio 12 Nimers 515

T N TS T T i -

Escaneado con CamScanner



30/39

ALBERTO DAU ACOSTA M.D.

Neurocirujano
Universidad Metropolitana
Pontificia Universidad Catélica de Rio de Janeiro

111a,28 de Junio del 2.,00(

ATTHRADE METDOZA

e
I, BEJERCITO.

ma de TRAUMA RAQUIVEDUTAR dda 6 de
o

Cra. 42 N*75B - 82 Tels.: 3687352 Res.: 3583488 Medicom: 3566666 Barranquilla - Colombia

Escaneado con CamScanner
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BRIGADAS Y CIUDADES DONDE PRESTO SUS SERVICIOS AL EJERCITO NACIONAL EL CAUSANTE:

EDWIN ANDRES ANDRADE MENDOZA
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Sargento Primero

EDWIN ANDRADE MENDOZA

» y gratitud por oS
rvicios prestados:

=N reco
invaluables s¢
a la umdad

« Animas (Choco), junio de 2015
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JAVIER MALAVERA DAZA Malavera Abogados
ABOG AD O - ASESORIA & CONSULTORIA
Senor

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

E. S. D.

REFERENCIA. - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO/LESIVIDAD

DEMANDANTE. - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
DEMANDADO. -  LISBETH CECILIA GONZALEZ ALVAREZ

EXPEDIENTE. - No. 11001333501720220044000

ASUNTO. - RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA EL AUTO DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DE 2023 Y
NOTIFICADO EL 21 DE SEPTIEMBRE DE 2023.

JAVIER MALAVERA DAZA, abogado en ejercicio, portador de la T.P. No.165.521
del C.S.J. e identificado con la cédula de ciudadania No. 80.155.080 de Bogotd
D.C., obrando en mi condicion de apoderado judicial de la parte demandada
en el asunto de referencia, por medio del presente escrito, respetuosamente
presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto proferido
el quince (15) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), notificado mediante
anotacion en el estado No. 27 del veintiuno (21) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023), mediante el cual la senora Juez dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: Reponer el auto Interlocutorio No. 539 del 29 de agosto de 2023,
mediante el cual se negd la medida cautelar de suspension provisional de los
actos administrativos demandados, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Decretar la medida cautelar de suspension provisional sobre la
Resolucion No. RDP 19017 del 28 de mayo de 2018, mediante la cual se
reconocié y ordend pagar pension de sobrevivientes con ocasion del
fallecimiento de Eduardo Villate Bobadilla, favor de la senora Lisbeth Cecilia
Gonzdlez Alvarez, por las razones expuestas en precedencia.”

Cabe resaltar que el motivo por el cual, la Entidad demandante solicitd el
decreto de medidas cautelares en el presente proceso, esto es, la suspension
provisional de la Resolucion No. RDP 19017 del 28 de mayo de 2018, mediante la

WWW.MALAVERAABOGADOS.COM
Calle 19 No. 3A-37 OF 905 Torre B Edificio Procoil — Bogota D.C.
Teléfonos: 60 (1) 3416614 - 314-3629971.-

E- mail: malavera.abogados@gmail.com
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cual se reconocié y ordend pagar a favor de la parte demandada, la pension
de sobrevivientes con ocasidon del fallecimiento del senor Eduardo Villate
Bobadilla, por no encontrase ajustados a derecho, aludiendo segun la Entidad,
“... la violacion de las disposiciones invocadas una vez se efectua el andilisis del
acto demandado, se lleva a cabo su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas, la demostracion del perjuicio iremediable, asicomo
el estudio de las pruebas allegadas al presente medio de confrol”.

Sobre el particular cabe senalarse que la medida de suspensidn provisional de
los actos administrativos estd encaminada a conjurar temporalmente sus
efectos y puede decretarse por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en el escrito que contenga la solicitud de la medida, cuando tal
violacion surja: a) del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o b) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud; sin embargo, en la medida en que la pretension se
oriente "“al restablecimiento del derecho y la indemnizacidon de perjuicios”,

deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos”.

Sin embargo, en atencién de lo anterior se concluye que la medida cautelar tal
y como estd planteada, no puede concluirse en un perjuicio iremediable para
la Enfidad, pues no existe pruebaq, ni siquiera sumaria, que permita predicar su
configuraciéon, pues, por el contrario, en una ponderaciéon de intereses, la
medida resulta mds gravosa para la demandada teniendo en cuenta que
vulnera sus derechos fundamentales a la dignidad humana, el minimo vital y la
seguridad social, dado que se trata de una persona de la tercera edad que no
puede atender sus necesidades bdsicas debido a la falta de recursos

para su sustento vital y cuya Unica fuente de ingreso es la pension de
sobreviviente reconocida con ocasion del fallecimiento de su companero
permanente, el senor Eduardo Villate Bobadilla, siendo un deber Constitucional
del Estado, el procurar por una “vida digna” de sus ciudadanos, pero mads
exigente es el deber de procurarles una “muerte digna”.

En consecuencia, el minimo vital de mi mandante, como persona de la cuarta
edad, fiene proteccidn constitucional vy, tfeniendo en cuenta las
particularidades de la enferma anciana, a quien la senalada contraprestacion
le permite satisfacer sus necesidades como la compra de panales desechables,
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medicamentos y atenciones especiales que una persona que en su condicion y
avanzada edad requiere diariaomente, las grises pretensiones resultan contrarias
a los valores, principios, fines y metas Constitucionales, razén por la cual, la
suspension de la presion de sobrevivientes le representa a mi mandante, la
afectacion de sus derechos fundamentales y el minimo vital de una persona all
borde de la desaparicion como ser humano.

Asimismo, la Entidad sustenté como argumentos para la solicitud del decreto de
medidas cautelares, lo siguiente:

“Es necesario precisar que la voluntad de conformar hogar y mantener
una comunidad de vida, son elementos distintivos y esenciales del grupo
familiar, los cuales, en criterio reciente y reiterado de la Corte Suprema de
Justicia: (...)

En vista de lo anterior, se debe acreditar la vocacion de estabilidad y
permanencia, por lo tantfo, no se tienen en cuenta aquellas relaciones
casuales, circunstanciales, incidentales, ocasionales, esporadicas o
accidentales que haya podido tener en vida el fallecido pensionado,
EDUARDO VILLATE BOBADILLA (qg.e.p.d.) con la senora LISBETH CECILIA
GONZALEZ ALVAREZ. Se busca evitar que con base en vinculos adquiridos a
Jltimo momento y convivencia que no tenga el caracter de permanencia,
se origine el derecho a sustituir, en forma vitalicia, una prestacion.

Es asi como se concluye que la senora LISBETH CECILIA GONZALEZ ALVAREZ,

nunca fue companera permanente del causante EDUARDQO VILLATE
BOBADILLA, razon por la cual no cumple los requisitos establecidos en el

articulo 13 de la Ley 797 de 2003, para hacerse beneficiaria de la pension
de sobrevivientes”
(Subrayado fuera del texto original)

En respuesta de lo anterior, se reitera el objetivo real y material de la pensidon de
sobrevivientes, que implica favorecer al nicleo familiar del causante que se
presenta cuando el causante fallece sin haber reunido las exigencias para
acceder al derecho pensional y, por ende, sin tenerlo reconocido. Asimismo, se
precisa que el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de
la Ley 797 de 2003, establece quiénes son los beneficiarios de la sustitucion
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pensional o de la pension de sobrevivientes. Al respecto, el literal a) de la
referida norma dispone que el conyuge o companero permanente del

causante serd beneficiario de forma vitalicia, siempre que tenga 30 o mds anos

de edad vy acredite que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su

muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) anos continuos
con anterioridad a su muerte.

El referido requisito de convivencia, atado al factor temporal antes aludido, se
constifuye en una exigencia de la cual pende el derecho al reconocimiento de
de una pensidn de sobrevivientes, en calidad de beneficiario, y se tiene que el
requisito de convivencia que se exige para el reconocimiento de una pension
de sobrevivientes, mds allé tar circunscrito al hech mpartir t

lecho v mesa, se dirige a acreditar g existencia de un proyecto de vida
construido v desarrollado comunmente entre el eventual beneficiario v el

causante, soportado en las bases de |la solidaridad, la ayuda vy el socorro

mutuo, situacidén que fue acreditada por mi mandante, quien por espacio de

largos anos, hizo convivencia efectiva, fisica y material con el causante, a quien
en tal virtud, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, mediante acto administrativo
No. RDP 19017 del 28 de mayo de 2017, ordend el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del senor EDUARDO
VILLATE BOBADILLA, identificado con C.C. No. 17.182.134, ocurrido el 13 de
febrero de 2018, en favor de mi mandante, en calidad de companera
permanente del causante, con una participacion del 100%, convivencia que en
todo caso le gastd toda su vida laboral.

En ese senfido, resulta claro que la cohabitacion, si bien constituye un factor
importante, ho es una exigencia insoslayable de la cual dependa la existencia

de la convivencia, en tanto la vida por separado puede encontrar justificacion

en circunstancias médicas, laborales, sociales, emocionales, etc., segun las
dindmicas del diario vivir, las necesidades, el querer de las personas, y el hecho
de no compartir vivienda no se desprende inexorablemente la inexistencia de
la convivencia.

Dicho esto, me permito invocar los artficulos del 229 al 241 del CPACA, que
regularon las medidas cautelares que se pueden decretar en los procesos
declarativos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo contencioso
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administrativo, las cuales tienen como finalidad “proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”.
Igualmente, las mencionadas disposiciones normativas establecieron que |la
solicitud de la medida debe estar debidamente sustentada.

Asi mismo, el CPACA se ha referido al "amplié el campo de andlisis gue debe
adelantar el juez competente v el estudio de los argumentos vy fundamentos

que se deriven de la aplicacion normativa o cargos formulados contra el acto

administrativo demandado que podrdn servir de apoyo a la decision de
suspension provisional, dando efectivamente prelacion al fondo sobre la forma
O sobre aspectos eminentemente subjetivos” (Subrayado fuera del texto
original), lo cual, implica el estudio de la vulneracion de las normas superiores
invocadas junto la interpretacion y aplicacion desarrollada
jurisprudencialmente en sentencias proferidas por el érgano de cierre de la
jurisdiccion.

En consecuencia, le corresponde al juez de la causa realizar un andlisis
probatorio profundo y lograr un minimo de certeza respecto de la existencia o
no de la comunidad de vida entre el eventual beneficiario y la causante, en
aras de descartar o confirmar, segun el caso, que entre ambos tuvo lugar
apenas un vinculo circunstancial sin vocacion de permanencia. Lo expuesto
hasta este punto pone en evidencia una serie de hechos que, desde un primer
acercamiento al debate, esto es, previo a la etapa probatoria que se debe
surtir en el proceso, no arrojan un minimo de certeza y claridad acerca de la
existencia o inexistencia de convivencia entre el demandado y la causante, y
generan un espectro de duda sobre una parte de la informacion de la que se
tiene conocimiento.

Es por ello, que el hecho de decretar la suspension provisional de los efectos de
la resolucidon No. RDP 19017 del 28 de mayo de 2018, partiendo del flaqueable
sustento de la Entidad, quien invoca la duda, o ain mdas, la afirmaciéon voldatil
acerca convivencia de la demandada y su companero permanente fallecido,
resulta adverso a los derechos constitucionales de mi mandante partiendo de
una incertidumbre.

Por lo anterior, solicito que se deje sin efecto el auto que decretd las medidas
cautelares solicitadas por la Entidad, y que en su lugar, se continde brindando la
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proteccion constitucional a la dignidad humana, el minimo vital y la seguridad
social que se adquiere con la pension de sobrevivientes otorgada a mi
mandante mediante Resolucion No. RDP 19017 del 28 de mayo de 2018,
mediante la cual se reconocid y ordend pagar pension de sobrevivientes con
ocasion del fallecimiento de Eduardo Villate Bobadilla.

Agradezco su atencién y oportuna colaboracion a la presente.

Con todo respeto me suscribo del senor Juez,

Atentamente,

-

IER MALAVERA DAZA
T.P. No. 165.521 CS.J.
C.C. No. 80.155.080 Bogotda

Correo: malavera.abogados@gmail.com
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