JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogota D.C, 19 de septiembre de 2018 SENTENCIA DE TUTELA No. 123

Accionada: MINISTERIO DE DEFENSA

Accionante: ROSA ANGELICA URIBE DE DUARTE ¥ MIGUEL ANGEL DUARTE LOPEZ
Derechos Invocados: Debido Proceso y Acceso a la administracion

Radicado: 110013335-017-2018-00338-00

Actuacion: Sentencia de Tutela de Primera Instancia

Procede el Despacho a decidir I3 Accidn de Tutels incoada por la sefiors ROSA ANGELICA URIBE
DE DUARTE Y MIGUEL ANGEL DUARTE LOPEZ, a través de apoderado, contra ¢l MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, por la presunta vulneracién de los derechos fundamentales de: peticidn,
seguridad soclal, minimo vital y mavil, vida digna, igualdad y debido proceso administrativo: no
encontrandose causal alguna que pueda anular lo actuado y agotadas las olapas previas, se
procede a dictar Sentencla de Primera Instancia asi:

L ANTECEDENTES
souciTtup

EI05 de septiembre de 2018, los seflores Rosa Angélica Uribe de Duarte y Miguel Angel Duarte
Lépez por intermedio de apoderado judicial, instaurd accidn de tutela contra la NACION -
MINISTERID DE DEFENSA — DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES — GRUPO DE OBLIGACIONES
LITIGIOSAS Y IURISDICCION COACTIVA, por estimar vulnerados sus derechos constitucionales
fundamentales de peticion, seguridad social, minimo vital, igualdad y debido proceso
paministrativo

Pretenden los tutelantes que por intermedio de la presente acclon, s& ordene a la entidad
accionada la cancelacion del retroactivo pensional adeudado por el reconocimiento de una
pension de sobrevivientes a su favor

HECHOS
De acuerdo con la demanda los hechos pueden sintetizarse asi:

L. £l Juzgado 1% Administrativo de Villavicencio profirio sentancia dentro del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho ordenando el reconocimiento de una pension de
sobrevivientes a favor de los accionantes, en su calidad de padres del falleaido Soldado
Frofesional Elkin de Jesus Duarte Uribe la cual fue confirmada por el Tnbunal Administrativo
del Meta

2. £1 19 de mayo de 2015, radicaron la cuenta de cobro para hacer efectivo el pago de las
condenas impuestas por las sentencias |udiciales ante |a entidad acclonada y les correspondid
el turno 4838 de 2015,

3. La accionada mediante Resolucidn N* 3908 de 25 de agosto de 2015 recanocia la pensidn de
sobreviviente, pero omitio cancelar el retroactivo pensional.
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4, Ante la mora en el pago de la obligacidn, superado el término establecido en la ley 1437 de
2011, los accionantes iniciaron un Proceso Ejecutiva a continuacion del proceso ordinario en ¢l
cual el Jurgado librd mandamiento de pago en contra del Ministerio y ordeno medida cautelar
gue no se ha hecho efectiva ante la inembargabilidad de los recursos

5. Atendiendo a su edad, los sefiores Rosa Angélica Uribe y Miguel Angel Duarte Lopes,
solicitaron mediante derecho de peticion al Ministerio de Defensa Nacional el 15 de agosto de
2018 alterar of turno para pago de la cuenta de cobro, correspondiente al retroactivo pensianal
dejado de cancelar.

6. £l Ministerio de Defensa Nacional, mediante oficio N*. OFI18-83313 del 3 de septiembre de
2018, dio contestacidn al derecho de peticidn, informando en resumen que se debe esperar ¢l
tumo y que el pago solo procedera a través de una orden judicial.

7. Conforme se evidencia en la historia clinica, los accionantes padecen enfermedades.

ARGUMENTOS DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS. Venaido el termino establecido en el auto
de fecha 5 de septiembre de 2018, la entidad acclonada no rindié Informe respecto de la
soliotud de tutela

No encontrandose causal alguna que pueda anular lo actuado, se procede a estudiar de fondo
el asunto controvertide y decidir en derecho lo que resulte probado, previas las siguientes,

I CONSIDERACIONES
COMPETENCIA.

Este Despacho s competente para proferir fallo de tutela de primera instancia, toda vez que
los hechos que motivaron la solicitud ocurrieron en la cludad de Bogota y la misma se encuentra
dirigida contra una entidad del orden nacional; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 37 del Decreto 2591 de 1991 y Decreto 1983 de 2017

LEGITIMACION POR ACTIVA,

La accion de tutela puede ser promovida por cualquier persona, ya sea por sl misma o por medio
de un tercero quien actue en su nombre, cuando sus derechos constitucionales resulten
wulnerados o amenazados por la accion o la omision de las autondades publicas y
excepcionalmente por los particulares.

En el presente asunto la accion de tutela es presentada por @ sefior Yesid Mosquera Campas, quien
actUa en representacion de los sefiores Rosa Angélica Uribe y Miguel Angel Duarte Lopez, en
procura de la defensa de los derechos fundamentales de peticion, seguridad social, minimo vital y
movil, vida digna, igualdad y debido proceso.

LEGITIMACION POR PASIVA.

El articulo 5 del Decreto 2591 de 1991 establece que la accion de tutela procede contra toda accion
U omision de una autondad publica que haya wiolado, viole o amenace un derecho
fundamental. También procede contra acciones u omisiones de particulares, de conformidad con
lo establecido en ef Capitulo i1l del menclonado Decreto,

FEl Inclss vegundo del Articulo 10 del Decreto sefiala que tambiEn puete 521 ajerrids Hrectamante por I penana afectads o
por mide de un representante o & aves de s agente oficlose cudndo o tluler Se los derechos fundamentales no esta en
condiciooes de Promover 1 propie defensa, clitunstancia que dedora manifestare on | sobemst. Tambien poduin ejercm i
# Defananr dul Pusbio y los personerts municigales,
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En el caso, el Ministerio de Defensa Nacional, quien actGa como accionado dentro del tramite de
la reterencia; pertenece a la Rama Ejecutiva del Poder Publico de orden nacional y, en esa medida,
goza de legitimacion en 3 causa por pastva dentro del presente proceso de tutela.

ANALISIS DEL DESPACHO
1. Procedibilidad de la accidn de tutela

Dado su cardcter subsidiario y residual la accion de tutela no procede "cuando existan otros
recursos 0 medios de defensa judiciales, salvo que oguelio se utilice como mecanismo transitorio
pora evitar un perjuicio irremediable” (art. 6-1 D. 2591/91). Asi mismo, no procede “cuando se
trate de octos de caracter general, impersonal v abstracto” (art. 6.5 D. 2591/91)

De otra parte, con relacion ol requisito de inmediotez la parte actora no cuenta con otros
mecanismos para el amparo de los derechos invocados, al haber agotado el procedimiento
ordinario ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, estimandose ademas, que acudio en
un término prudencial & Invocar la proteccion de sus derechos, por lo tanto, se procedera a
examinar de fondo el asunto objeto de conflicto, pira efectos de determinar la ocurrencia o no
de la vulneracion del derecho fundamental y su eventual proteccidn de tutela.

2. Problemas juridicos y temas juridicos a tratar

£l problema juridico se centra en determinar si el Ministerio de Defensa Nacional ha vulnerado
los derechos fundamentales invocados por los accionantes al persistir la tardanza en el pago de
Ia obligacion contenida en las sentencias base de la cuenta de cobro presentada a la entidad y
no alterar el turno para el pago de la misma, dadas las condiciones especiales del actor.

Para resolver el problema jundico, se trataran los siguientes temas:

) Procedibilidad de la accion de tutela para el reconocimiento y pago de derechos pensionales.
1) Procedibilidad de la accidn de tutela para 1a alteracion de turnos en el pago de acreencias
originadas en sentencias judiciales,

) Reconocimiento del retroactivo pensional en sede de tutelh.

Iniciaimente, respecto de lo subsidioriedad de la accion la H. Corte Constitucional ha reiterado
que esta, no es el mecanismo 1déneo para el reconocimiento y pago de derechos pensionales,
al existir los procedimientos ordinarios laborales, con los cuales se pueden debatir los asuntos
dertvados de los derechos pensionales; empero, y como regla exceptiva, ha aceptado la Corte,
la procedencia de esta accion en los sigulentes eventos

“(l) procede como mecanismo transitorio, cuando a pesar de la existencia de un medio ordinario
de defensa, este no impide fa ocureencia de un perjuicio irremediable, canforme a la especial
situacion del peticionario’; (i) procede la tutela como mecanisme definitive cuando ¢l medio
ordinario dispuesto para resolver las controversios, no es idéneo y eficaz, conforme o las
especiales circunstancias del coso que se estudia’. Ademas, (i) cuando lo accidn de tutels es
promovida por persanas que requieren especial proteccion constitucional, como los nifios y
mifas, mujeres cabeza de fomilio, personas en condicion de discopacidad, personas de la tercera

" Sentencies T-800 de JO12 MP Jorgs Wbe Palacin Palacio, T-350 de 008 ME Clira vty Vargas
' Sontencias T-800 de 2012 MP Jorge win Palacio Palacio,, T-436 de 2005 M P, Clera Inés Vargas, y T-108 de 007 MP
Rodrge Escobus Gil entte otras
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edad, entre otros. £l examen de procediblliciad de 1o occion de tutelo es menos estricto, @ troves
de criterios de andlisis mads amplios, pero no menos rigurosoes®.

Por otra parte, dodos lo naturalera especial de Jo occion y su finolidad constitucional de amparar
en forma mmediata y urgente e/ derecho constitucional fundamental, el tutelonte debe ocudir
en forma inmediato o al menos en un plazo razonable ante los jueces de la Republica, en
busqueda del amparo de sus derechos fundamentales, situacion que fue cumplida por el
accionante.”

Asl mismo, ha determinado que en tratdndose de la poblacion de 1a tercera edad y cuando se
estd en frente de una posible vulneracién al minimo vital, se hace necesarlo y procedente
aceptar la accidn constitucional para evitar un perjulcio irremediable, asi pues, ha determinado
los sigulentes presupuestos para su valides:

*li] Se trato de uno persona de lo tercera edad, considercda syjeto de especiol
prateccion

(i) €l estado de salud del solicitante y su familia.
(1) Las condiciones econdmicas del peticionario.

fiv) Lo folto de poge de lo prestocion o su disminucion, genero un olto grado de
afectacion de los derechos fundamentales, en particulor del derecho al minimo vital

{v) EI afectodo ha desplegado cierto actividad administrative y judicial, tendiente o
obtener lo proteccion de sus derechos, y

[vi) £l interesado acredita, siquiera sumariamente, las rozones por las cuales el medio
Judicial ordimano es ineficaz pore lograr la proteccion inmediota de los derechos
fundamentoies presuntamente afectodos.”

’ ) . . g U g pe'r. 0 O [0 &N
gque se adopte un follo definitivo tomando en cuento ¢l tiempo consideroble gue demora
un proceso de esta indole y la edod del actorfa) *”

Seguidamente, considera ¢l Despacho necesano abordar el asunto de ja procedibiidod de la
accion de tutela para solicitar lo olteracion en el turno para pogo de acreencias derivadas de
sentencias judicioles, sobre lo cual ha dicho la Corte que no debe desconocerse que el mandato
de igualdad implica realizar acciones positivas en favor de sujetos de especial proteccion
constitucional con el fin de maximizar la garantia de sus derechos. £n consecuencia, existird s
posibllidad de alterar el sistema de turnos para proteger los derechos fundamentales siempre
que se acredite que el solicitante se encuentra en una situacién de urgencia manifiesta o riesgo
inminente, por ejemplo, porgue vive en precarias condiciones econémicas o padece un delicado
estado de salud, pues se privilegia la aplicacién del principio de igualdad material y un enfoaue
diferencial’ Situacion que para el caso en concreto se evidencia, pues el accionante sobrepasa
el Indice promedio de vida de los colombianas, ademas de no tener mas Ingresos que la pension

“Santoncas T-224 de 2011 MP Jarge ignacio Pretalt Chiljuts T-456 die 2008 ME. Lairme Sraupo Remtecia, y 7789 diel 11 de
wptigmbes de 2003 MP, Mol Jose Cepeda Fapincsa, antre Otres

e Chnostitue il Sentenciad T-055 ge JOOL T-52% dw 2007 1-340 de 2007, 7239 de J008 T.052 de 2008

¥ Corte Cormtucinnal, Sentencas ¥ 000 de 2009 ¢ T340 de 31 de mano o= 2016

! Corte Constiiuenal Sentencis T038 de | de febrero de 2012
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de sobreviviente de la que es beneficiario y encontrarse en una situacion #conémica que no le
permite el disfrute de las garantias que su condicion especial le merece.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado, en sus Secciones Segunda v Quinta, han avalado la
pnorzacion excepcional en los turnos de pago de acreencias onginadas de sentencias judiciales,
en casos similares al hoy expuesto, asi pues par anologia iuns, el principio de igualdad, permite
que se dé un trato diferenciado a un grupo de personas que en situaciones abjetivas especiales
0 perentorias, reguieran de una atencion especial, pues aunque e |usta la creacion y
cumplimiento de un turmo para los pagos de dichas acreencias, de conformidad con el derecho
de igualdad (al encontrarse mis beneficiarios seguramente de otras victimas, esperando por el
pago de una acreencia), no puede entenderse como proporclonal el mismo tiempo de espers
de éstas a aquellas que se encuentran en condiciones que lo Unico que demuestran son su
necesidad por una proteccion especial, como lo es, a poblacién de la tercera edad *

Finalmente, el presupuesto del reconocimiento del retroactivo pensional en sede de tutelo, 1a
lurisprudencia de la H. Corte Constitucional ha indicado que esta es una solicitud usual, para lo
cual el Juez constitucional debe analizar su viabilidad de acuerdo con los presupuestos generales
de procedencia de la accion de tutela.

Aunado a lo anterlor, se ha Indicado que una ve: cumplidos los requisitos generales de
procedencia es necesario que se acredite: (/) la configuracion del derecho pensional; (i) le
afectacion ol minimo vital, debido o que la pension es lo unica forma de garantizar lo
subsistencio del accionante y (i) que por lo omisidn de la entided acclonodo se ho privado ol
actor de los recursos necesarios pora su subsistencio en condiciones dignas desde el momento
en ef que se couso ef derecho pensional®.”

Asi mismo, cuando se ha configurado la inexistencia de un medio de defensa judicial, o s el
mismo es neficaz 0 no es lo suficentemente expedito para proteger los derechos de las
personas que solicitan el amparo, se ha desarrollado en las sentencias T-083 de 2004% y T.421
de 2011%, |a procedencia de la proteccién definitiva en sede de tutela de diches derechos, por
lo cual, llegados a este punto, se hace necesario advertir a la entidad accionada, que si bien ¢l
apoderado del actor presentd Proceso Ejecutivo Conexo, can & fin de obtener el pago del
retroactivo dejado de cancelar por la misma, éste no pudo cumplir con el objeto deseado, por
lo cual y aunado a lo desarrollado por la Corte, es procedente amparar el derecho del
accionante, No obstante, considera el Despacho, en aras de evitar que la accionada realice un
pago doble al tutelante. por el mismo concepto, informar de esta providencia al Juzgado
Veintisiete Administrativo Oral del Circuito de Medellin, como quedard consignado en la parte
resolutiva de la misma.

Consecuencia de lo anterior, una vez revisados los presupuestos para el reconocimiento de
pago del retroactivo pensional, atiende el Despacho al criterio constitucianal en el que la orden
de pago de retroactivo no e ajena a la accion de tutela, porque incluso es menor que la facultad
indemnizatoria del juez constitucional desarrollada en el recanocimiento de una pension y se
encuentra justificads plenamente por el marco legal y constitucional. De este modo, el juez
constitucional en desarrollo de sus funciones puede ordenar ademas de las medidas para hacer
cesar la vulneracion, proveyendo el amparo efectivo del derecho vulnerado de quien no tiene
los recursos necesarios para su subsistencia. '

¥ Conuejo de Estado Seld de 0 Contenoaio Administrative, Section Segunda. Subsaccion "A”". Sentancis de 7 de abvil de
J018. Iachicatitn nomers: 81001 21 35000 J016-00004-011AL)

¥ Cona Contitacanal, Sentemcis 1,037 de 3017, M 7. Giar)s Stefla Ortiz Deigado

MMLP. Rodrige Escobar Gl

MNP, Juan Calos Menao Pémer.

N Cone Commtitucional, Sentencis T-421 de 2011
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3. Derechos de peticién, seguridad social, igualdad y debido proceso administrativo.

En cuanto a los derechos de peticion y debido proceso administrativo, el Despacho no se
pronunciard sobre su presunta vuineracion, pues la acoonada cumplio con su deber legal, al
contestar de manera oportuna, clara, efectiva y congruente el derecho de peticion elevado por
el apoderado del accionante el pasado 15 de agosto de la presente anualidad,

Asl mismo no se evidencia vulnerado el derecho a la seguridad social, en tanto que de acuerdo
con las historias clinlcas aportadas, los acclonantes cuentan con el servicio de salud y a la fecha
la entidad estd pagando su mesada pensional, pues esto no es objeto de discusidn por los
acclonantes.

Por ultimo. en cuanto el derecho @ Ia Igualdad, este se predica respecto de situaciones con
situaciones facticas similares, lo gue no se puede evidenciar dentro de |a presente accion

4. El derecho al minimo vital a sujeto de especial proteccion

Inicialmente, al abordar el derecho al minimo vital como derecho fundamental se hace necesario
remembrar que como se Indicd en la sentencia T-250 de 2015", el amparo de los derechos
sociales fue admitido por la H, Corte Constitucional desde el afio 1992 Inicialmente bajo la
tosis de la "conexidad”, al demostrarse un nexo inescindible entre el derecho social y un derecho
fundamental®™. Afirmando que todos los derechos constitucionales son fundamentales, y
aquellos que tienen una faceta esencialmente prestacional son susceptibles de protegerse por
via de tutela, una vez se han definido por el Legislador o 1a administracion en los distintos niveles,
las prestaciones debidas de forma clara y precisa, de manera qQue constituyan derechos
subjetivos de aplicacion directa'®.

Asi pues, en el sub examine, los accionantes, obtuvieron mediante Sentencia Judicial el
reconocimiento de la prestacion de una pension de sobrevivientes, mediante ¢l procedimiento
adelantado ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, en calidad de padres del Soldado
voluntario ascendido pastumamente a Cabo Segundo del Ejército Nacional Elkin de Jesus Duarte
Uribe, por lo cual es dable colegir que el dnico medio de sustento de los actores es la prestacion
que ahora perciben por valor de S681.161 para el aflo 2015, que debe ser dividida en partes
iguales.

Solucion del caso concreto

La entidad accionada guardo silencio ante el requerimiento de informe de este Juzgado, razon
por la cual se presumen como ciertos los hechos narrados por los sefiores Rosa Angélica Uribe
de Duarte y Miguel Angel Duarte Lopez, acatando lo dispuesto por el articulo 20 del Decreto
2591 de 1991, que prescribe;

"Presuncion de veracidad. Si el informe no fuere rendido dentro del plazo correspondiente, se
tendrian por clertos los hechos y se entrard a resolver de plano, salvo que el juer estime
necesaria otra averiguacion previa®.

Ahora bien, de confarmidad con los presupuestos exceptivos determinados por la Honarable
Corte Constitucional, considera necesano el Despacho evaluar la aplicacion de los mismos al
Caso concreto, asy

AP Grosis Ssalls Ovtiz Detigado

¥ Semancie T-A406 de 3952 M.P. Cirg Angianta Raron

W semteniis TL02] de 2010 MP_ bumberto Antomme Sierrs Porto

W Senencia T- 1318 de 200% M P Humberts Antonm S e Ports. setevado an senteana 7468 e 2007 con ponencea del memo
AMuagistrace Ver tamibsdn sentencis 1760 de JOGE MP. Manue| luse Coptoda Edptingsa
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inicialmente, en relacion con la calidad de sujetos de especial proteccion, como se desprende
de las cédulas de dudadania aportadas por los actores y visibles a folios 27 y 28, la sefiora Rosa
Angélica Uribe de Duarte, nacié el 20 de octubre de 1937 y el seior Miguel Angel Duarte Lopex
nacié & 12 de enero de 1936, por lo que a la fecha cuentan con mas de ochenta afios de edad,
superando la expectativa de vida en Colombia, es decir hacen parte del grupo poblacional de |a
tercera edad.

Segun lo informado por el apoderado de |os actores, que s& presume cierto, aunado a {a historia
clinica aportada, la sefiora Rosa Angélica Uribe con antecedentes médicos de hipertension
artorial, aneurisma disecante de sorta ascendente vy descendente, hematoma intramural,
dlcera ateroesclerdtica en cayado aortico y, el sefior Miguel Angel Duarte Lopez quien padece
EPOC espirométrico, Hipertension Arterial, Dislipidemia y Artrosis, asociado a la avanzada edad
de los dos, es dable colegir que sus condiciones fisicas y de salud no son optimas.

De acuerdo con lo relacionado en los hechos el Unico INgreso con el gue cuentan los acclonantes
es la pensidn de sobrevivientes reconocida a su favor y s evidente que por 5u edad les es
imposible desarrollar una actividad economica para percibir otros ingresos.

Ahora bien, respecto de la afectacion del derecho al minimo vital de los accionantes, €s claro
que perciben una mesada conjunta desde el 2015, que para esa fecha era por 5681.161 de
donde se podria colegir &l cubrimiento de su derecho al minimo vital, pero también es evidente
que esta suma es para la manutencion de los dos padres del causante, aunado a la condicion
de avanzada edad de estos, que hace que la omision de pago de la acreencia impida el disfrute
de sus derechos reconocidos judicialmente.

Como se expuso con anterioridad, los afectados en aras de obtener la proteccion vy
cumplimiento de sus derechos, desplegaron las acciones |udiciales necesarias, es deci
adelantaron ante 1a Jurisdiccion Contenciosa Administrativa ¢l medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho y ¢l Ejecutivo Conexo, ademas administrativamente solicitaron
de pago de la sentencia y reiteraron la peticion requiriendo la alteracién de turno para ¢l pago
de la misma dadas sus condiciones personales. Ademias probaron que superan & indice de
expectativa de vida de la poblacion colombiana y que su derecho a la pension de sobrevivientes
se genero desde el afo 1996, con efectividad fiscal desde el afio 2008, pero que solo fue incluida
an nomina hasta el afio 2015, evidencidndose que estos ya no estan en la capacidad de soportar
miks tramites y mucho menos el regular de un proceso ejecutivo que podria tardar varios afios
y disminuiria & su paso la posibilidad de disfrutar del retroactivo pensional.

Finalmente, se acreditd que aungue se encuentran adelantando el proceso judicial gjecutivo,
#ste no es ol medio eficaz para lograr la proteccion inmediata de sus derechos fundamentales
al minimo vital, pues no se ha logrado el pago efectivo del retroactivo dejado de pagar por la
accionada, 10 que los obligod & iniciar la presente acclon constitucional.

No obstante, advierte el Despacho gue de conformidad con los documentos aportados con la
presente accian, los tutelantes requieren de una atencidn priorizada, pues la tardanza en el
pago de la acreencia, representa un deterioro de los derechos fundamentales al minimo vital y
s la vida en condiciones dignas, pues convierte en nugatoria la decision de concedetle &l
derecho de una pension de sobrevivientes si la misma no se canceld en la totalidad en la que
fue reconocida.

En esa medida. tal como se ha expuesto en parrafos anteriores, &n este caso resulta imperioso
ordenar al Ministerio de Defensa — Grupo de Reconocimiento de Obligaciones Litigiosas y
Jurisdiccion Coactiva que priorice el desembolso de |a acreencia judicial a favar de los sefores
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Rosa Angélica Uribe Garcia y Miguel Angel Duarte Lopez, de manera que proceda al pago
efectivo dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacidn de esta providencia,
arendiendo a un criterio de priorizacion motivado en su avanzada edad v su situacion
economica; todo ello con el fin de garantizar la proteccion de los derechos al minimo vital y vida
digna como sujetos vulnerables y en nesgo social prioriano.

En tal virtud, se ordenara al MINISTERIO DE DEFENSA dar prioridad al pago del retroactivo
pensional de los seffores Rosa Angélica Uribe Garcia y Miguel Angel Duarte Lopez, tal y como
gquedara plasmado en la parte resolutiva de | presente providencia

111, DECISION

En meérito de lo expuesto. la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
administrando justicia, en nombre de |a Repablica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- TUTELAR &l derecho al MINIMO VITAL y VIDA DIGNA de los acclonantes ROSA
ANGELICA URIBE GARCIA Y MIGUEL ANGEL DUARTE LOPEZ. por las razones expuestas en la
parte motiva,

SEGUNDO.- ORDENAR al MINISTERIO DE DEFENSA o gulen haga sus veces, que dentro del
termino de treinta (30) dias siguientes a |a fecha en que se le notifique este fallo, proceda a la
alteracion del turno para el pago efectivo del retroactivo pensional adeudado a los senores Rosa
Angelica Uribe Garcia y Miguel Angel Duarte Lopes.

TERCERO.- COMUNICAR por el medio mas expedito, la presente providencia al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Villavicencio.

CUARTO.- NOTIFICAR 2 la accionada y a los acclonantes, por el medio mas expedito, en el
término previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991

QUINTO.- Si este fallo no luere impugnado, enviese ¢l expediente al dia siguiente a la Corte
Constitucional, para efectos de su eventual revision, en cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 33 del Decreto 2591 ae 1991
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