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Accionada: Ministerio de Educacion.
Tema: Convalidacion titulo académico obtenido en el exterior.
Derechos presuntamente vulnerados: Igualdad, debido proceso y confianza legitima.
Radicado: 110013335-017-2018-00340-00
Demandante: Olvic Lucia Tabares Jaramillo

No encontrandose causal alguna que pueda anular lo actuado y agotadas las etapas previas, se
procede a dictar SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA en la ACCION DE TUTELA instaurada por
Olvic Lucia Tabares Jaramillo.

s ANTECEDENTES
A. SOLICITUD

El 07 de septiembre de 2018, la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo instaurd accién de tutela
contra el Ministerio de Educacién, por estimar vulnerado sus derechos constitucionales
fundamentales de igualdad, debido proceso y confianza legitima.

Pretende la tutelante que por intermedio de la presente accidn, se ordene a la entidad accionada,
convalidar y reconocer para todos los efectos académicos y legales en Colombia el titulo de
Doctorado en Pensamiento Complejo otorgado por la Multiversidad Mundo Real Edgar Morin A.C.
de México.

B. HECHOS

1. La sefora Olvic Lucia Tabares Jaramillo, recibi6 el titulo de Doctora en Pensamiento Complejo el
pasado 12 de febrero de 2016, otorgado por la Multiversidad Mundo Real Edgar Morin A.C. (Estados
Unidos de México).

2. La accionante presenté solicitud de convalidacién de titulo extranjero ante el Ministerio de
Educacion Nacional en el mes de junio de 2016, conforme con lo expuesto en la Resolucién 6950 de
2015, bajo el radicado PR-2016-0008221.

3. Mediante resolucién 22706 del 07 de diciembre de 2016, el Ministerio de Educacion Nacional nego
la solicitud de convalidacién, atendiendo el concepto emitido por la Comisién Nacional Intersectorial
para el Aseguramiento de la Calidad de la Educacién Superior.

4. Una vez notificada la anterior decision, la accionante presenté recurso de reposicion y en subsidio
de apelacién contra ésta, el 20 de diciembre de 2016, manifestando que el Ministerio de Educacion
Nacional ya habia proferido actos administrativos que reconocieron la equivalencia académica de
estudios de doctorado en el extranjero bajo el mismo titulo y obtenidos en la misma universidad, en
que la accionante habia realizado su posgrado, solicitando la aplicacién de caso similar de
conformidad con el numeral segundo del articulo tercero de la resolucién 6950 de 2015.

5. A través de las resoluciones 15756 del 11 de agosto de 2017 y 6954 del 25 de abril de 2018, el
Ministerio de Educacion Nacional, resolvié desfavorablemente los precitados recursos de reposicién y
apelacion.

6. Hasta la fecha el Ministerio de Educaciéon Nacional ha negado el tramite a la solicitud de
convalidacion bajo el criterio de convalidacién de caso similar.



7. El 07 de septiembre de 2018, la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo instaurd accion de tutela
contra el Ministerio de Educacion, por estimar vulnerado sus derechos constitucionales
fundamentales de igualdad, debido proceso y confianza legitima.

C. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto calendado 11 de septiembre de la presente anualidad, éste Despacho admitio la
presente accion ordenando la notificacion de la accionada, mediante envio de correo electrénico
al buzén de notificaciones judiciales de la entidad, en el que se adjunté el auto que admite la
accion y el escrito de tutela, solicitando el despacho en un término improrrogable de dos (2) dias,
allegar el informe respectivo.

D. ARGUMENTO DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

Vencido el término establecido en el auto de fecha 11 de septiembre de 2018, la autoridad
accionada allegd escrito de contestacion de la tutela, sefialando que el procedimiento
administrativo realizado con ocasion a la solicitud de convalidacién del titulo otorgado en el
exterior elevada por la sefiora Olviac Lucia Tabares Jaramillo, se efectué con observancia de lo
establecido en la Resolucién 6950 de 2015" expedida por el Ministerio de Educacién Nacional.
Sefiala a demas la improcedencia de la accion de tutela para el caso en concreto, pues considera
que no se ha vulnerado ninguin derecho fundamental y que dado el carécter subsidiario de la
accion de tutela, la accionante cuenta con otros medios de defensa que puede agotar ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, en aras de obtener si es su deseo la nulidad del acto
administrativo y su correspondiente restablecimiento del derecho subjetivo.

No encontrandose causal alguna que pueda anular lo actuado, se procede a estudiar de fondo el
asunto controvertido y decidir en derecho lo que resulte probado, previas las siguientes,

Il.  CONSIDERACIONES
A. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para proferir fallo de tutela de primera instancia, toda vez que los
hechos que motivaron la solicitud ocurrieron en la ciudad de Bogotd y la misma se encuentra
dirigida contra una entidad del orden nacional; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 37 del Decreto 2591 de 1991 y Decreto 1983 de 2017.

B. LEGITIMACION ACTIVA Y PASIVA.

En cuanto a la legitimacién por activa, la solicitante es persona natural que actia a nombre propio
(art. 10 del D. 2591 de 1991); y por pasiva la accién se interpuso frente a la actuacion de una
entidad publica del orden nacional, esto es el Ministerio de Educacion Nacional (art. 13 del D. 2591
de 1991).

C. ANALISIS DEL DESPACHO
Procedibilidad de la accion de tutela
Dado su caracter subsidiario y residual la accién de tutela no procede “cuando existan otros
recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio irremediable” (art. 6-1 D. 2591/91). Asi mismo, no procede “cuando se
trate de actos de cardcter general, impersonal y abstracto” (art. 6-5 D. 2591/91)

L por medio de la cual se define el tramite y los requisitos para la convalidacion de titulos otorgados por instituciones de
educacion superior extranjeras o por instituciones legalmente reconocidas por la autoridad competente en el respectivo
pais, para expedir titulos de educacion superior y se deroga la Resolucién 21707 de 2014.



Por otra parte, dadas la naturaleza especial de la accidn y su finalidad constitucional de amparar
en forma inmediata y urgente el derecho constitucional fundamental, el tutelante debe acudir en
forma inmediata o al menos en un plazo razonable ante los jueces de la Republica, en bisqueda
del amparo de sus derechos fundamentales, situacion que fue cumplida por el accionante.

En concordancia con lo anterior, en principio, la accién de tutela resulta improcedente contra
actos administrativos, puesto que la persona dispone de otro medio de defensa judicial, esto es la
accion de simple nulidad y la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, segun la naturaleza
del acto’.

Inmediatez:

El principio de inmediatez de la acciéon de tutela esta instituido para asegurar la efectividad del
amparo y, particularmente, garantizar la proteccion inmediata de los derechos fundamentales que se
encuentren amenazados o se hayan visto vulnerados por la accién u omision de una autoridad publica
o de un particular en los casos previstos en la Constituciéon y demds normas reglamentarias, asi como
en la jurisprudencia de la Corte Constitucional. Por lo tanto, el transcurso de un lapso
desproporcionado entre los hechos y la interposicion del amparo tornaria a la accion de
improcedente, puesto que desatenderia su fin principal.

Al respecto, la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo radicd solicitud de convalidacion de titulo
extranjero ante el Ministerio de Educacion Nacional en el mes de junio de 2016 y éste mediante
resolucion 22706 del 07 de diciembre de 2016, atendiendo el concepto emitido por la Comisién
Nacional Intersectorial para el Aseguramiento de la Calidad de la Educacién Superior, negé la
convalidacion solicitada.

Una vez notificada la anterior decision, la accionante presenté recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion contra ésta, el 20 de diciembre de 2016, por lo que la entidad accionada a través de las
resoluciones 15756 del 11 de agosto de 2017 y 6954 del 25 de abril de 2018, resolvid
desfavorablemente los precitados recursos de reposicion y apelacion.

En atencion a las respuestas emitidas por parte de la entidad accionada, interpuso la presente accion
de tutela el dia 07 de septiembre de 2018. Es decir que, entre la Gltima actuacién desplegada vy la
interposicion del amparo constitucional transcurrieron cuatro (4) meses y trece (13) dias, lapso
razonable de conformidad con la jurisprudencia constitucional.

Problemas y temas juridicos a tratar

La tutelante manifiesta que la entidad accionada ha vulnerado sus derechos fundamentales de
igualdad, debido proceso y confianza legitima al no convalidar y reconocer para todos los efectos
académicos y legales en Colombia el titulo de Doctorado en Pensamiento Complejo otorgado por
la Multiversidad Mundo Real Edgar Morin A.C., inaplicando el criterio de caso similar, establecido
en el numeral 2 del articulo 3 de la resolucién 06950 de 2015, que regula el tramite y requisitos
para la convalidacion de titulos otorgados en el exterior.

Por su parte la entidad accionada, sefiala haber realizado el estudio de convalidacién de titulo
obtenido en el exterior, conforme a los establecido en la resolucién 06950 de 2015, dando
cumplimiento al debido proceso y resolviendo los recursos interpuestos contra la resolucién inicial
que nego dicha convalidacion, por lo que solicita sean negadas las pretensiones de la accionante
sefialando la improcedencia de la accién de tutela, en los eventos en que el tutelante cuente con
otros medios de defensa judicial, como considera se configura en el presente caso, al advertir la
posibilidad que tiene la sefiora Tabares Jaramillo, de iniciar una accion de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

De acuerdo con la presentacion de la tesis de la parte demandante, en esta oportunidad
corresponde determinar si de las probanzas se puede colegir que existe, por parte de la entidad

: Consagradas en los articulos 137 y 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



accionada, vulneracion de los derechos fundamentales de invocados, para esto se desarrollaran
los siguientes ejes tematicos; i) El tramite de convalidacion de titulos otorgados por institucion de
educacion superior extrajera ante el Ministerio de Educacion Nacional, y finalmente la ii)
improcedencia de la accidén contra actos administrativos de caracter particular.

i) El tramite de convalidacion de titulos otorgados por institucion de educacion superior
extrajera ante el Ministerio de Educacion Nacional®

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 67 a 70 de la Carta Politica, al Estado le
corresponde ejercer la inspeccion y vigilancia del servicio de educacion, dentro del propdsito de
garantizar la calidad del mismo, y la adecuada la formacion moral, intelectual y fisica de los
educandos. En desarrollo de dichas funciones, debe el Estado vigilar que los programas
académicos ofrecidos por los centros de educacion, en particular a nivel de pregrado y de
postgrado, cumplan con los propdsitos de formacion.

En la medida en que al Estado colombiano no le es posible ejercer dicha actividad sobre los
centros de educacion extranjeros, frente a la pretension de hacer vélidos dichos titulos en el
territorio nacional, la labor de control y vigilancia del Estado en este campo se concentra en su
convalidacion. La convalidacion de los titulos otorgados por institucion de educacion superior
extrajera, es un procedimiento por medio del cual el gobierno colombiano, a través del Ministerio
de Educacion Nacional, le otorga reconocimiento a un titulo expedido por una institucion de
educacién superior extranjera. Esto es, en virtud de un examen de legalidad del titulo y de la
institucion que la otorgd, asi como de aspectos académicos del programa cursado, se determina su
equivalencia a los programas ofrecidos y titulos reconocidos en el territorio nacional, dentro del
propdsito de que el individuo pueda desarrollar en el territorio la actividad para la cual se preparo
en el extranjero.

La Corte se ha pronunciado acerca de la importancia de dicho procedimiento, resaltando que se
trata de parte del deber de vigilar las instituciones de educacién nacional; puesto que sélo asi el
Estado logra garantizar la idoneidad de la preparacion que recibieron quienes ejercen
determinado oficio en Colombia. Adicionalmente, se ha resaltado que el tramite de la
convalidacién garantiza la igualdad entre quienes ejercen una misma profesion y han estudiado en
el territorio nacional y en el extranjero, puesto que los mismos requisitos de nivel académico les
seran exigidos.

En palabras de la Corte:

“debe precisarse que por el ambito de aplicacion territorial del derecho colombiano, en lo
atinente a la expedicion de titulos profesionales y a la garantia estatal de la calidad del servicio de
educacion superior, hay una diferencia entre lo que ocurre en Colombia y lo que sucede en el
exterior. ¢Cudl? Que obviamente sélo en nuestro pais, el Estado, con arreglo a la ley 30 de 1992,
puede velar “por la calidad del servicio educativo a través del ejercicio de la suprema inspeccion y
vigilancia de la Educacion Superior” (articulo 30.). Esto quiere decir que unicamente en el territorio
nacional, el Estado colombiano puede vigilar que los programas de pregrado y postgrado (articulo
8o. ibidem) cumplan con sus propdsitos de formacion, es decir, “el desempefio de ocupaciones para
el ejercicio de una profesion o disciplina determinada” (articulo 9o. ibidem), “el perfeccionamiento
en la misma ocupacion, profesion, disciplina o areas afines o complementarias” (articulo 11o.
ibidem), la investigacion y la formacion de investigadores (articulos 12 y 13 ibidem). Precisamente,
el continuo control que las autoridades educativas colombianas ejercen sobre los centros de
educacion superior, imprime seriedad a sus titulos, haciendo innecesaria la presencia del Estado en
el tramite de su expedicion. Pero como al Estado colombiano le es imposible ejercer la misma
vigilancia sobre los centros de educacion extranjeros, es perfectamente explicable que éste se
reserve el derecho de homologar o reconocer los estudios parciales efectuados en una institucion
extranjera, y de aceptar los titulos extranjeros, a fin de reconocer la idoneidad de sus poseedores y
otorgarles el mismo tratamiento concebido a las personas con similares titulos de origen nacional.
Lo dicho ilustra suficientemente el motivo por el cual las autoridades colombianas deben

* Corte Constitucional Sentencia T-232 de dieciocho (18) de abril de dos mil trece (2013) Magistrado Ponente: Luis
Guillermo Guerrero Pérez.



homologar estudios parciales y convalidar los titulos de educacion superior obtenidos en el
exterior.”*

Como se establecid, la convalidacion hace parte de las funciones entregadas al Ministerio de
Educacion Nacional de acuerdo con el Decreto 4657 de 2006 v, anteriormente, por el Decreto
2230 de 2003.

Para efectos de cumplir con las disposiciones anteriores, tenemos que en el caso concreto se
aplico a la accionante la Resolucién 06950 del 15 de mayo de 2015° del Ministerio de Educacién
Nacional, que regula el tramite por medio del cual la autoridad decide o no convalidar los titulos,
de manera que éstos adquieran validez en el territorio nacional, como lo tendria un titulo
expedido por una institucion vigilada por el Ministerio en Colombia,

El articulo primero de dicha normatividad establece qué titulos son susceptibles de la equivalencia,
al sostener que:

“Articulo 1. Objeto. La presente Resolucion tiene como objeto regular el trdmite de
convalidacion de los titulos de educacion superior, otorgados por instituciones de educacidn
superior extranjeras o por instituciones legalmente reconocidas por la autoridad competente en el
respectivo pais, para expedir titulos de educacion superior.”

De otra parte, el articulo segundo de la precitada resolucién, determina los requisitos para la
convalidacion de titulos, sefialando ademas en su numeral segundo la aplicacion de la figura de
caso similar, asi:

“Articulo 2. Requisitos para la Convalidacion. Para efectos de adelantar el trdmite de
convalidacion, el solicitante debe presentar ante el Ministerio de Educacion Nacional los siguientes
documentos:

1. Solicitud diligenciada en debida forma, segun lo establecido por el Ministerio de Educacion
Nacional.

2. Fotocopia del diploma legalizado o apostillado, segun corresponda, del titulo que se
pretende convalidar. El diploma del titulo original debe estar debidamente legalizado, por via
diplomadtica o con sello de apostilla.

3. Original o copia del certificado de calificaciones, debidamente legalizado o apostillado.

(..).”

De lo anterior, es dable colegir que el Ministerio de Educacién Nacional en cumplimiento de lo
establecido en nuestra Carta Politica, desarrollé la resolucién 06950 del 15 de mayo de 2015, en la
cual brinda la posibilidad de convalidar titulos académicos obtenidos en el exterior, para esto trazé
un procedimiento administrativo que exige el cumplimiento de ciertos requisitos a efectos de
garantizar los estandares de calidad de los estudios realizados en el exterior y que se pretenden
ejercer en el territorio nacional.

ii) Improcedencia de la accion de tutela contra actos administrativos de caracter particular.

Como ha sido reiterado en mdltiples ocasiones por la H. Corte Constitucional, la accién de tutela es
un mecanismo de origen constitucional de caracter residual y subsidiario, encaminado a la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de las personas que estan siendo
amenazados o conculcados. Ello en consonancia con el articulo 86 de la Constitucién y 6 numeral
1, del Decreto 2591 de 1991 que establece como causal de improcedencia de la tutela /a existencia
de otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La existencia de dichos mecanismos serd
apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentre
el solicitante.”. El caracter subsidiario y residual de la accion de tutela ha servido para explicar el
ambito restringido de procedencia de las peticiones elevadas con fundamento en el articulo 86 de

* Corte Constitucional Sentencia C-050 de 1997 Magistrado Ponente: Jorge Arango Mejia.

* Por medio de la cual se define el tramite y los requisitos para la convalidacién de titulos otorgados por instituciones de
educacion superior extranjeras o por instituciones legalmente reconocidas por la autoridad competente en el respectivo
pais, para expedir titulos de educacion superior y se deroga la Resolucion 21707 de 2014



la Carta Politica, mas aun cuando el sistema judicial permite a las partes valerse de diversas
acciones ordinarias que pueden ser ejercidas ante las autoridades que integran la organizacion
jurisdiccional, encaminadas todas a la defensa de sus derechos.’

En este sentido, la jurisprudencia de la Corte ha sido enfatica en la necesidad de que el juez de
tutela someta los asuntos que llegan a su conocimiento a la estricta observancia del cardcter
subsidiario y residual de la accion. En este sentido, el cardcter supletorio del mecanismo de tutela
conduce a que solo tenga lugar cuando dentro de los diversos medios que pueda tener el actor no
existe alguno que sea idoneo para proteger objetivamente el derecho que se alegue vulnerado o
amenazado. Esta consideracion se enlaza con la opcion de que a pesar de disponer de otro medio
de defensa judicial idoneo para proteger su derecho, el peticionario puede acudir a la accion de
tutela como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. De no hacerse asi, esto
es, actuando en desconocimiento del principio de subsidiariedad se procederia en contravia de la
articulacion del sistema juridico, ya que la proteccion de los derechos fundamentales estd en
cabeza en primer lugar del juez ordinario.

Ahora bien, respecto de la procedencia del amparo constitucional contra actos administrativos de
caracter particula, ha sefalado la Corte que:

“ .. dado que contra los actos administrativos que vulneran un derecho fundamental particular,
procede la accion de nulidad y restablecimiento del derecho y que al emplear dicha via, el
interesado puede solicitar la suspension provisional del acto, la Corte ha considerado que ‘no le es
dable al juez de tutela entrar, mediante una decision judicial, a revivir los términos para interponer
recursos que en su momento no fueron utilizados, o revivir los términos de caducidad establecidos
para ejercer las acciones judiciales procedentes, pues la accion de tutela no es un mecanismo
judicial, alterno, supletivo, concomitante o una tercera instancia, a la cual se pueda acudir para
remediar aquellas actuaciones judiciales dejadas de hacer por la negligencia o mera liberalidad del
particular, como tampoco para reemplazar al juez ordinario al que eventualmente le corresponda
dirimir determinado asunto en virtud del ejercicio de la accion judicial correspondiente. %

Con fundamento en las reglas expuestas, a continuacion se estudiara la procedencia de la accion
de tutela en el caso bajo examen, y se analizara, si se logré demostrar lo indicado por la tutelante
en cuanto a la vulneracion de sus derechos fundamentales.

Solucion del caso concreto

Asi las cosas, este Despacho encuentra probado que la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo, inicio
ante el Ministerio de Educacidon Nacional, el tramite para obtener la convalidacion del titulo de
Doctorado en Pensamiento Complejo, el cual fue resuelto negativamente por el Ministerio de
Educacién Nacional, a través de las resoluciones 22706 de 2016, 15756 de 2017 y 6954 de 2018,
en las cuales expuso como motivos para fundamentar su decision la inconsistencia entre la
cantidad de horas que comprende un crédito académico en el territorio mexicano y en el
colombiano, toda vez que al momento de evaluacion a la documentacion aportada por la
accionante, segun lo sefalan las precitadas resoluciones, se encuentra una carta expedida por el
director de la Multiversidad Mundo Real, en la cual discrimina las horas invertidas en cada una de
las actividades académicas, pero que no concuerda la sumatoria final con la cantidad de créditos
requeridos para lograr la convalidacion del titulo de doctorado, segun las reglas trazadas por el
Ministerio de Educaciéon Nacional, razén por la que la tutelante interpuso los recursos pertinentes.

Asi pues, la entidad accionada al resolver los recursos impetrados por la sefiora Olvic Lucia, dando
cumplimiento al procedimiento establecido en la resolucion 06950 en su articulo 10, solicito
complementacion de la informacion a la accionante, quien manifesto, segun se desprende de la
resolucion 15756 de 31 de agosto de 2017, como argumentos de la recurrente:

® Corte Constitucional Sentencia T-030 de 2015
7 Corte Constitucional, Sentencia T-128 de febrero 22 de 2007, con ponencia del Magistrado Manuel José Cepeda
Espinosa



“desafortunadamente y por un error involuntario de la Multiversidad Mundo Real Edgar Morin en
su certificado 0115, la Gltima asignatura Ejercicio integrador del Doctorado aparece solo con 5.0
(cinco punto cero) créditos, cuando en el plan de estudios se aprecia que corresponde a 50
(cincuenta) ya que en este se desarrolla la Tesis Doctoral. Este error ya ha sido notificado a la
universidad quien lamenta lo sucedido y ademas ha iniciado la correccion del documento, lo cual
implica todo el tramite correspondiente de apostillado en la Republica de México”®

Advierte el Despacho, que de conformidad con las pruebas aportados en la presente accion, el
Ministerio de Educacién Nacional resolvio negar la convalidacion del titulo de Doctora en
Pensamiento Complejo a la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo, en atencién a la inconsistencia
presentada en los documentos allegados en el trdmite administrativo, toda vez que los mismos no
sefialan la cantidad de créditos requeridos para avalar la equivalencia académica, situacion
conocida por la tutelante y que manifiesta en los argumentos de sus recursos.

Por lo anterior y en consideracién con el precedente jurisprudencial establecido por la H. Corte
Constitucional, en relacién a la existencia de otros mecanismos judiciales para la proteccion de sus
derechos subjetivos, estima el Despacho, que la accionante puede iniciar el procedimiento
administrativo una vez obtenga el documento corregido por la institucion que otorgo el titulo de
doctorado y asi ser sometida al trdmite de evaluaciéon de conformidad con la resolucién 6950 de
2015.

Finalmente concluye el Despacho, que en el presente caso no es procedente la accion de tutela
para ordenar lo pretendido por la sefiora Olvic Lucia Tabares Jaramillo, pues no encuentra el
Juzgado elementos de juicio que permitan inferir que la entidad accionada haya vulnerado los
derechos fundamentales de igualdad y debido proceso, al determinarse que ésta cumplié con el
procedimiento legalmente establecido y su decision se fundé en la omisién de la accionante de
aportar los documentos corregidos a la actuacién administrativa, por lo que hay razones mas que
suficientes para desestimar el amparo solicitado por improcedente al no haber acreditado los
presupuestos facticos de la accion.

I1l. DECISION

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR POR IMPROCEDENTE el amparo a los derechos fundamentales de igualdad y
debido proceso de la sefiora OLVIC LUCIA TABARES JARAMILLO identificada con la cédula de
ciudadania No. 30.412.209, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta providencia en la forma ordenada en el Articulo 30 del Decreto 2591
de 1991, advirtiendo que el incumplimiento a este fallo acarrea las sanciones estipuladas en el
Articulo 52 del citado Decreto.

TERCERO.- Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente a la Corte
Constitucional, para efectos de su eventual revision, en cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

\
\.
N
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Jyez

® Folio 36 del cuaderno principal.
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