JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C.,, - 7 7 Auto sustanciacién: ugy
Expediente; 11003335017-2013-00871
Accionante: MARIA MERCEDES MAHECHA GARCIA
Accionado; UGPP
Asunto: FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 27 de abril de 2018, fue dictada sentencia de primera instancia accediendo a las pretensiones
de la demanda. Contra la sentencia la parte demandante interpuso recurso de apelacion, el
cual mediante escrito radicado el 02 de mayo de 2018 visible a folios 132 a 137, encontrandose
dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del articulo 247 del CPACA.

Por otro lado, la parte demandada interpuso recurso de apelacion como lo indicéd en la
audiencia inicial, el cual no sustenté dentro del térming Iegal, conforme a lo dispuesto en el
numeral 12 del articulo 247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Pablico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

T e I_\U‘\SD éﬂ'&"fﬁ' a las 01 gm , Por secretaria librense las citaciones
correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apelante:

® La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. {Articulo 192 CPACA).

. Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009,
el apoderado de la entidad condenada debera presentar la correspondiente decision del
Comité de Conciliacién, acerca de la procedencia o improcedencia de [a conciliacién.

2. Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte

demandada contra la sentencia proferida el veintisiete (27} de abril de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE ADAYME CABRERA
Juez




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ES_TA_DO n,?.tlif‘[co a las partes de la providencia
anteriorhoy _ 2 % #i £01% 4150 8.00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Auto de sustanciacién No. 4o

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2015-00146-00

Demandante: MARIA TILCYA MONTANEZ CONTRERAS
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Tema: Fija fecha para audiencia de conciliacién

El 20 de abril de 2018, fue proferida sentencia de primera instancia accediendo a las
pretensiones de la demanda. Contra la sentencia la accionante interpuso recurso de
apelacién mediante escrito radicado el 04 de mayo (fls. 124-126} de la presente anualidad,
encontrandose dentro del término legal conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del articulo
247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE

PRIMERO: Citense a las partes y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para
el dia $de $od de MP)__D'UDTB“Or secretaria librense las citaciones correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones a los apelantes:

¢ La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el recurso.
(Articulo 192 CPACA).

* Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de la entidad condenada debera presentar la correspondiente decisién del
Comité de Conciliacion, acerca de la procedencia o improcedencia de la conciliacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE AD E CABRERA

Jue

AR i

JUZGADO\DFECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO notifico a las partes de Iz providencia

anteriorhoy 7 & i s 8:00am.

JULIOKANDRE‘.‘Tap EZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C., 74 RAY 2018
Expediente: 110013335017-2013-00837
Accionante:  ANA ELSY ROZO SANCHEZ
Accionado: UGPP
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada el veintisiete (27) de junio de 2017, que
confirma parcialmente la sentencia proferida por este Despacho el diecinueve (19} de julio
de 2016, mediante la cual accedio a las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por secretaria liquidense las costas, en cumplimiento de lo ordenado en el
numeral tercero de la citada sentencia, proferida por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AN

/w /
K o 1|

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

s

‘x\/
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
" BOGOTA ~ SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de
la providencia anterior hoy 2 HOBATL - vaas
8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
[ SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C,, S Auto sustanciacién: 4ec

Expediente: 110013335-017-2015-00287

Accionante: MARIA ORTEGA ESPEJO

Accionado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO

Teniendo en cuenta la liquidacién de costas y agencias en derecho realizada el 17 de mayo
de 2018 (f 188), el Despacho conforme al numeral 1° del articulo 366 del Cdodigo del
Proceso, dispone:

PRIMERO: Apruebese la liquidacién de costas y agencias en derecho realizada por la
Secretaria del Juzgado, el dia 17 mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria, expidase copia auténtica de la liquidacion de costas y agencias
en derecho, a costa de la parte demandante.

TERCERO: Ejecutoriado la presente providencia, por secretaria continlese con el tramite
que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

; LUZ MATILDE ADAI
5 Juez

CABRERA

Juz’\;ADo DIECISIETE-ADMINISTRATIVO ORAL DE
* BOGOTA —SECCION SEGUNDA

\
A

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy

Sh ammﬂ.

!

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2018-00042
Accionante: TOSE VICENTE TAMAYO ZERDA
Accionado: UGPP

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admisién.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

1. ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
de caricter Laboral”, interpuesto por el sefior JOSE VICENTE TAMAYO ZERDA,
mediante apoderado judicial, contra la UGPP.

2. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a) A la UGPP b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Piblico dentro de los 10 dias siguientes, lo cual
debera acreditar con las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena
de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del
C.G.P.

P

Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por

secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y
términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

5. CORRER traslado de la demanda asi: @) a [a demandada UGPP b) A la Agencia Nacional
de Defensa juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

6. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Cédigo General del proceso.




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 — 00042
Demandante: José Vicente Tamayo Zerda

7.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral gquinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

ORDENAR, a la UGPP que allegue la totalidad del expediente que contenga los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentre en su poder.

10. Recondzcase al doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, como apoderado de la parte

JAG

demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1.

NOT/|E|’QUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE A
_ Ju

IME CABRERA
z

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCIGN SEGUNDA

Por anctacion en ESTADC notlflco a las partes de la
prowdenua hoy

ﬁé@w

JULIO ANDRES GOMEZ D
SECRETARIO
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Bogotd, D.C, + "

Expediente: 2018-00126

Accionante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Accionado: MARIO ENRIQUE MENDEZ CABRERA

Asunto: PREVIO

Previo al estudié de la admisibilidad o inadmisibilidad de la presente demanda, teniendo en
cuenta lo consignado en la Resolucidon GNR 099493 del 18 de mayo de 2013? por medio de la cual
se reconocid una pension de vejez a favor del demandado (ff. 27 a 29), por Secretaria, oficiese a
la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES para que en el término
improrrogable de diez (10) dias allegue certificacién donde indigque la clase de vinculacion (legal
o reglamentaria) del sefior MARIO ENRIQUE MENDEZ CABRERA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.165.075.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio.

En el mismo oficio en que Secretaria comunique esta orden, advertira al destinatario, que en
caso de no allegarse los documentos solicitados durante el término concedido en el presente
proveido, se dara aplicacion al numeral 32 del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

+

LYZ MATILDE ARA\ME CABRERA

Jugz
Eipe

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO natifico a las partes de la providencia
anterior hoy -+ alas8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

1 Documento impreso del CO aportado por la entidad demandante, folio 27.
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Bogot3, D.C., Lo e Auto Interlocutorio: |

Expediente: 110013335017-2018-00111

Accionante: COLPENSIONES
Accionado: MARIA GERTRUDIS RODRIGUEZ DE MEDINA
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

El presente proceso fue remitido por competencia, por factor cuantia, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, mediante auto de fecha 14 de marzo de 2018 y mediante Acta Individual calendada 2 de
marzo de 2018, la Oficina de Apoyo Judicial para ios juzgados Administrativos del Circuito de Bogota,
repartio el expediente a este Juzgado (fl. 23).

Sin embargo, previc a su admisién se estudiard si de acuerdo con |a calidad del demandado, este Despacho
es competente para su conocimiento.

Asi es como, solicita la entidad accionante en el acdpite de PRETENSIONES que se declare la nulidad del
acto administrativo, Resolucion 7344 del 26 de abril de 2002, por medio del cual se reconoce y ordena el
pago de una pension de sobrevivientes con ocasion del fatlecimiento del sefior QUINTILIANO MEDINA
PORRAS (qg.e.p.d.), a favor de la sefiora MARIA GERTRUDIS RODRIGUEZ DE MEDINA.

Revisado el expediente administrativo aportado con la demanda {f. 7), se observa que la historia laboral
det sefior QUINTILIANO MEDINA PORRAS fue en empresas privadas y en el acto demandado se consigna
que tuvo como “ultimo patrono COOP SANTANDEREANA DE TRANSPOR Patronal 00890200923 (f. 30), es
decir su vinculacidn no fue {egal y reglamentaria.

De acuerdo con lo anterior, la Constitucién Politica en su articulo 238 establece que:

“La jurisdiccion de lo contencioso administrativo podra suspender provisionalmente, por los motivos y con
los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de
impugnacion por via judicial.”

A su vez, el numeral 4 del articulo 104 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 104, De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiocnes y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuande ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conoceré de los siguientes procesos:

()

4. Los relativos a la refacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho
publico.”(Negrilla fuera de texto)

Asi mismo, la competencia de la jurisdiccién en cuanto a la primera instancia de los Juzgados
Administrativos, estd circunscrita al articulo 155 del C.P.A.C.A., cuyo numeral 22 establece que:

“Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

1. (..}

2. De los de nulidad y restablecimiento de! derecho de carécter laboral que no provengan de un contrato
de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia
no exceda de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes (...}”




Estas normas, indican que esta jurisdiccidn esta instituida para el juzgamiento de los actos administrativos,
y en dicho contexto, conocer de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
gue no provengan de un contrato de trabajo, en ios cuales se controviertan actos de cualquier autoridad.

Ahora bien, el articulo 22 del C.P.L. modificado por el articulo 22 de |a Ley 712 de 2001, antes de los cambios
introducidos por el articulo 622 del Codigo General def Proceso, sefialaba lo siguiente:

“Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social
conoce de: 1. Los conflictos que se originen directa o indirectamente de un contrate de trabajo. (...} 4.
Las cantroversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios ¢ usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que
sea la naturaleza de la relacién juridica y de los actos juridicos que se controviertan...”.

Asi, la jurisdiccion ordinaria laboral es competente para conocer las controversias relacionadas con los
contratos de trabajo, y también con el sistema de seguridad social que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleados y 1as entidades administradoras.

Las normas citadas dejan claramente establecido que la jurisdiccién de lo contencioso administrativo,
como especial que es, no conoce de asuntos como el que se ventila en el presente proceso. Lo que significa
que |a jurisdiccidn ordinaria especializada en lo laboral y seguridad social es la competente para conocer
de la presente controversia.

De lo anteriormente expuesto se dispondra el envio del expediente a los fuzgados Laborales del Circuito
de Bogotd, en aplicacion del articulo 2 del Cédigo de Procedimiento Laboral y Seguridad Social el cual
atribuye a la jurisdiccién ordinaria laboral Ia competencia para conocer de ios asuntos que se deriven
directa o indirectamente de un contrato de trabajo.

Par lo anterior y teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, este Despacho, DISPONE:

PRIMERO. Remitir la presente actuacion, a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogotd (Reparto), por
competencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y-CUMPLASE,

,

UuZ MAXILD IME CABRERA

uez
Sy t
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO QQrEi,f,i.CO a las partes de la providencia
anterior hoy IILAIRARL a las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335017-2018-00123

Accionante:  GABRIEL HEMEL PULIDO ROJAS

Accionado:; NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de cardcter Laboral”, interpuesto por el sefior GABRIEL HEMEL PULIDO ROJAS
mediante apoderado judicial, contra [a NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria de! despacho, copia de ta demanda, de
sus anexos y del auto admisorio a a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b} A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y c) al Ministerio Publico dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias de envio de los respectivos
documentos, so pena de aplicar el desistimiento ticito de la demanda conforme con el
articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: @) a ta demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢] al Ministerio Publico; por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicién de
los notificados vy el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2018-00123
Demandante: GABRIEL HEMEL PULIDO ROJAS

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con o previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo Generai del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
fa parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR a la FIDUPREVISORA S.A allegar certificado de la fecha en que se puso
a disposicién de la demandante las cesantias reconocidas a través de la Resolucién 0573
del 11 de febrero de 2015.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. SERGIO MANZANO MACIAS, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 79.980.855 de Bogotd y T.P No 141305 de! C.S de la Judicatura,
como apoderado judicial def demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido
visible a folio 1 de! C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUE
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
—SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anteriorhoy _ © "~ " “alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogoté, DC, :'—I‘i HI&Y /r“'{'
~ Expediente:  110013335017-2013-00868
Accionante: RODRIGO RADA CABALLERO
Accionado: CASUR
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada el dieciséis (16) de noviembre de 2017, que
confirma la sentencia proferida por este Despacho el veintiocho (28} de julio de 2015,
mediante la cual negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATILD AIME CABRERA
J

g

sos \
'\‘_\
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO notifico a las partes de
la providencia anterior hoy 7 % HMa¥i -t a3 |as
8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
[ SECRETARIQ
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Expediente: 110013335017-2018 00106
Accionante: JORGE LUIS RODRIGUEZ FERRO

Accionado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 02 de abril de 2018, la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, repartié el expediente de la
referencia a este Juzgado (folio 32 del cuaderno principal}.

El sefior JORGE LUIS RODRIGUEZ por intermedio de apoderado, presenté demanda contra la
Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional a fin de que se reconozca y pague la prima
de actividad en un 49% del salario basico devengado.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
156, determina la competencia por razén del territorio en los asuntos de nulidad vy
restablecimiento del derecho, de caracter laboral, de I3 siguiente manera:

{..}3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. {...)

De acuerdo con lo anterior, obra en el expediente certificacion del Comando de Personal-
Ejército Nacional donde sefiala que el sefior JORGE LUIS RODRIGUEZ FERRO con C.C.
93477215, se encuentra en servicio activo en el BATALLON DE INSTRUCCION
ENTRENAMIENTO Y REENTRENAMIENTO No. 09, ubicado en el municipio de la Plata-Huila
(FL.12)

Asimismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, “Por el cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, dispuso:

“EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA:

El Circuito Judicial Administrativo de Neiva, con cabecera en el municipio de Neiva y con
comprension territorial sobre todos los municipios del departamento de! Huila.”

Por lo anterior, en aplicacion a las normas citadas se dispondrd el envio del expediente a los
Juzgados Administrativos de Neiva, en razén al factor de competencia territorial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D. C.,
RESUELVE
1.-Enviese la presente diligencia, en atencion al factor territorial de la competencia, a los

Juzgados Administrativos de Neiva - Huila, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.




JUZGADOQ DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA D.C.
EXP. 2018-00106
DEMANDANTE: JORGE LUIS RODRIGUEZ FERRO

2.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LYZ MATILDE ADAI CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
— SECCIGN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notificc a las partes de la
providencia anterior hoy . : .- . a las
8:00am. s

<
JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335 -017-2018-00120

Accionante: ESPERANZA SALAZAR MELENDEZ

Accionado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera gue la demanda reidne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por {o expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora ESPERANZA SALAZAR MELENDEZ,
mediante apoderado judicial, contra SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio ) SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.5.E.,, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico
dentro de los 10 dias siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de |la demanda asi: @) a la demandada SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIO DE SALUD SUR E.S.E. b)A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco {25) dias, tal como lo ordena el articuto 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.
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Demandante: Esperanza Salazar Meléndez

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de gue en casc de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articuto 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd
acreditarse sumariamente.

NOVENOQ: ORDENAR, a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD SUR E.S.E. que
allegue el certificado de los emolumentos recibidos por la accionante, contratos y el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 79.536.856 de Bogotd y T.P No. 93.610 del C.S de la Judicatura,
como apoderado judicial del demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido
visible a folio 1-4 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
U

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
— SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQI notifico a las partes de la
providencia anterior hoy __« . :alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2018-00053 - 00
Accionante: ISABEL NINO RINCON
Accionado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera gue la demanda de la referencia reune los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su
admisién.

Sin embargo, pese a que la demandante solicita Unicamente la nulidad parcial de la Resolucion
2555 del 4 de abril de 2017, de conformidad con lo normado en el articulo 163 del CPACA?, se
entenderd también demandada la Resolucién 5532 del 28 de julio de 2017, por la cual se

resuelve un recurso de reposicion y se confirma la decisién contenida en la Resolucién 2555 de
2017 (ff. 17 a 19).

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERQ: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho”,
interpuesto por la sefiora ISABEL NINO RINCON, mediante apoderado judicial, contra la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA}.

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado,
previo oficio realizado por la secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio a: a) La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en el articulo 159
del CPACA y b} Al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10) dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del CGP por remisién del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numerat; por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia

1.} Si el acto fue objeto de recursos ante la Administracion se entenderdn demandados los actos que los
resolvieron”.




Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, en |la forma y términos indicados
enla ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a} A la demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, b} A
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} Al Ministerio Publico; Traslado que se
surtird por el término de treinta (30) dias {art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicidén de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término coman de
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral TERCERQ, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije sumonto en providencia posterior.

OCTAVO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba gue puedan conseguir directamente,
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del CGP al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, prevé al juez
abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticidn, hubiera podido conseguir la parte gue las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

NOVENO: Se ORDENA a la Secretaria de Educacion de Bogotd la remisién del expediente
completo de la sefiora ISABEL NINO RINCON, identificada con C.C. No. 23.636.903, que contenga
ademas la Resolucién 2555 del 4 de febrero de 2017 y el certificado de devengados para el afo
30 de octubre de 2015 a 29 de octubre de 2016.

DECIMO: Se reconoce personeria a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, para
que represente los intereses de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Exge

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes de la providencia
anterior hoy g __alas 8:00am.

| B B TR

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C., Auto de sustanciacion No.

Expediente: 110013335017-2015-00027

Accionante: Pastora Cabezas Quifiones

Accionado: Nacioén — Ministerio de Educacién Nacional - Fomag
Asunto: Concede Apelacion

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a analizar 1a procedencia de!
recurso de apelacion presentado por la parte actora, asi las cosas, se observa que el veinte de
abril de dos mil dieciocho, fue proferida sentencia de primera instancia que negéd las
pretensiones de la demanda. La parte demandante interpuso recurso de apelacion y presenté la
sustentacién encontrandose dentro del término legal, conforme con lo dispuesto en el numeral
12 del articulo 247 del CPACA.

Al respecto, el Despacho DISPONE:
PRIMERO: Conceder el recurso de apelacidon en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, interpuesto por el apoderado de lIa parte accionante, contra la

sentencia de fecha 20 de abril de 2018.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

LYZ MATILDE A AE CABRERA

Jupz
AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién:.en ESTADOC notifico a las partes de la providencia
N

anterior hoy 2';! Fat TR alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




87

JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

M%
Bogota, D.C,, ‘_2¢ shf D08 Auto "% 6{7"

Expediente: 110013335017-2018-00055

Accionante: HEIDY DAYARA RUIZ MORENO

Accionado: INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admision, por lo tanto se debera:

1. Adecuar el hecho segundo de la demanda, por cuanto se cita a la sefiora MENFIS
LONDOLO QUITIAN.

2. Indicar en debida forma la legitimacién por pasiva, teniendo en cuenta que el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses es un establecimiento
publico del orden Nacional dotado de personeria juridica, patrimonio propio vy
autonomia administrativa.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores previamente citados, de
conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de
rechazo {articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el Despacho, DISPONE;

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora HEIDY DAYARA RUIZ MORENO
en contra de fa Administradora Colombiana de Pensiones, concediéndose a la parte actora
un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte motiva de
esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de |Ia ley 1437 de
2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

&

A N; \‘('
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacién ep ESTADO notifico a las partes de la providencia
" Fu P
'J]v ﬂJ{f{.- i@ las 8:00am.

ok

anterior hoy

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIQ
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Proceso No.: 2016 - 00272
Demandante: FERNANDO ORTEGA JUSTINICO
Demandado: UGePpP
Asunto: NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Al momento de contestar la demanda, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, llamé en garantia al
extinto Departamento Administrativo de Seguridad-DAS (folios 146-148).

Previo a emitir el pronunciamiento que corresponda, se hace necesario efectuar las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

En cuanto al llamamiento en garantia, dispone el articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir lo citacién de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

El llamado, dentro def término de que disponga para responder el lamamiento que serd de
quince (15) dias, podrd, o su vez, pedir la citacion de un tercerc en la misma forma que el
demandante o ef demandado.

El escrito de lamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. £l nombre del Hlomado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere ef caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo uftimo bajo juramento, que se entiende prestado por fa sofa presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y fos fundamentaos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de fa oficina 6 habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

£l flamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aqueltas que la reformen o adicionen.”

Del tenor literal de dicho articulo se deduce la procedencia del llamamiento en garantia
cuando la parte afirme tener un derecho legal o una relacion contractual a partir de la cual
pueda exigir a un tercero una reparacién integral por el perjuicio que llegare a sufrir con
las resultas del proceso o el reembolso total o parcial del pago que tuviere gque hacer
como resultado de la sentencia.

Segun lo anterior, observa el Despacho que la solicitud propuesta por la parte demandada
tendiente a llamar en garantia al antiguo empleador del demandante no tiene como fin
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exigirle la reparacion integral por los dafios ocasionados ni el reembolso del dinero que
tuviese que pagar como resultado de la posible condena, sino la exigencia de una
obligacion legal de realizar unos aportes, por lo cual se estima que no es procedente la
intervencion de terceros solicitada.

De igual forma, se pone de presente lo decidido por la Subseccidon B- Seccién Segunda del
H. Consejo de Estado mediante providencia del veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018}, dentro del proceso con radicado numero 25000-23-42-000-2016-04591-
01(0153-18), Consejera Ponente Sandra Lisset tharra Vélez, en el que se resolvid acerca de
la apelacion de un auto a través del cual se negé la solicitud de llamamiento en garantia
realizada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — U.G.P.P. con el fin de vincular a la Universidad
Pedagogica Nacional en su calidad de antiguo empleador del demandante y que, en el
caso de obtener sentencia desfavorable, condenase al empleador a cancelar los aportes
en pensidn que no se efectuaron en su momento, estimando el Consejo de Estado lo
siguiente;

“Un argumento adicional que justifica la improcedencia del lamamiento en garantia es que,
en el Régimen de Prima Media como sistema de asequramiento, se garantiza el acceso al
beneficio con independencia del monto de los aportes recibidos del empleador y de!
cotizante pues simplemente se verifica ef cumplimiento de los requisitos legales que son: (i)
las condiciones de cotizacién o numero de semanas y (ii) la edod del afifiado.

Por ello, sin desconocer la importancia de que la entidad previsional cumpla con su deber
legal de obtener por fos mecanismos legales a los que hemos hecho referencia los aportes
dejados de pagar, dicha situacion no justifica en forma alguna el lamamiento en garantio
porque el tramite procesal que ello implica es una carga desproporcionada que se le
trasladaria af demandante y con la cual se compromete el acceso y la eficiencia de fa
administracion de justicia.

fgualmente, sin ef animo de obviar la trascendencia del principio de sostenibilidad financiera
del sistema, sobre todo si se tiene en cuenta que los aportes de los afiliodos son en una
pequeiig proporcion fuente de financiacion de las prestaciones, en el presente caso los
aportes dejados de recibir no son materiales frente al mayor monto de lag pension que
debera pagor fa entidad previsional y cuya fuente de financiamiento principal serdn los
recursos provenientes de la Nacion. ”

Adicionalmente indico:

Al respecto, es pertinente sefialar que en asuntos como el sub lite, en los que se discute lg
reliquidacion de una pension por la inclusién de nuevos factores salariales, el llamamiento
en garantia solo es procedente en aquellos casos en donde ef empleador ha incumplido con
su obligacion legal de trasladar fos correspondientes aportes de los factores taxativamente
sefialados en el articulo 1 del Decreto 1158 de 19947, pues es alli donde se origina el derecho
fegal o controctual de exigir de un tercero el reembolso total o parcial en los términos
dispuestos por el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Lo antes expuesto, porque resulta de vital importancia llamar en garantia of empleador para
que se determine si debe asumir el pago de aportes sobre los cuales por disposicion legal

' De acuerdo con datos de Asofondos, el total de aportes de los afiliados en el Régimen de Prima Media cubre
el 20% de los recursos necesarios para el pago de las prestaciones del sistema, el restante 80% se cubre a
través del presupuesto general de la Nacion.

2 (..} ARTICULO 10. El articulo 60 del Decreto 691 de 1994, quedara asi: "Base de Cotizacién". El salario
mensual base para calcular las cotizaciones al Sistema General de Pensiones de los servidores publicos
incorporados al mismo, estara constituido por los siguientes factores: a) La asignacion basica mensual; b) Los
gastos de representacion; c) La prima técnica, cuando sea factor de salario; d) Las primas de antigiiedad,
ascensional y de capacitacion cuando sean factor de salario. €) La remuneracién por trabajo dominical o
festivo; f) La remuneracion por trabajo suplementaric o de horas extras, o realizado en jornada nocturna; g) La
bonificacion por servicios prestados (...)".
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estabo en lo obligacion de realizar, pues lo contrario atentaria contra la sostenibilidad
financiera del sistema y desconoceria el principio de solidaridad.

Contraric sensu, en aquellos casos en donde se solicita la reliquidacidn de la mesada
pensional atendiendo la sentencia de unificacion de! Consejo de Estado del 4 de agosto de
2010’ que determind incluir factores que no constitufan base de cotizacién con anterioridod
al fallo, no es vigble el lamamiento en garantia puesto que la peticion no se justifica en
aquella relacién legal o contractual de efectuar los correspondientes aportes sefialados
literatmente por las disposiciones legales que regularon la materia en su oportunidad, sino
en virtud de un fallo judicial que consideré otros factores no enfistados en la Ley 33 de 1985
como factores objeto de ingreso base de cotizacion y por el cual, el empleador en su
momento no estaba obligado a aportar el respective porcentaje de base de cotizacion.

Conforme la citada jurisprudencia, en los procesos judiciales de nulidad y restablecimiento
del derecho promovidos ante esta jurisdiccién contra entes previsionales en el régimen de
prima media, en los que se discuta fa reliquidacién de una pensién por la inclusién de
nuevos factores salariales, no es procedente llamar en garantia a la entidad empleadora,
por cuanto no existe una relacidn juridica entre el empleador llamado en garantia y el
ente previsional.

Por las razones anteriores, al no darse los presupuestos contenidos en el articulo 225 del
C.P.ACA, y en aplicacidon al jurisprudencia estudiada, se negara el ilamamiento en
garantia solicitado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA,
RESUELVE:

1. NEGAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por fa UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. Se reconoce personeria al Dr. OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUEZ, para representar a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los términos del poder que obra a
folios 118 — 145.

3. Una vez ejecutoriado este auto, regrese el expediente al Despacho para continuar con
la etapa pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

200

\

Luz MATILDEVADAIME CABRERA
| EZ

i

JAG \

3 Consejo de Estado, sentencia del 4 de agosto de 2010, Radicacion 25000-23-25-000-2006-07509-01(0112-
09), C. P. Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota
Expediente 2016 - 00272
Demandante: Femando Ortega Jutinico

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico
LN G .
R Rl &las 8:00am.

e la providencia anterior




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C., 7 & Hi¥ 2014 Auto<H 6 .

Expediente: 110013335-017-2018-00113

Accionante; MARIA DEL PILAR PARRA RINCON

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

1. ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de cardcter Laboral”, interpuesto por la sefiora MARIA DEL PILAR PARRA RINCON,
mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG

2. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado {art. 201 CPACA}.

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a) Al Ministerio de Educacion b) A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico dentro de los 10
dias siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del C.G.P.

4. Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y
términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

5.  CORRER traslado de la demanda asi: @) a la demandada NACION- FOMAG b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadoy ¢)al Ministerio Publico; por el
término de 30 dias (art. 172 CPACA).

6. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Cédigo General del proceso.




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 - 00113
Demandante: Maria del Pilar Parra Rincdn

7.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral guinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la prdctica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

9. Recondzcase al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, como apoderado de Ia

JAG

parte demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- "
L ZMATILD‘E}JAIME CABRERA
Jpez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADOC notifico a las partes de la

providencia ant hoy
VAR
~< . "
(
JUTIC ANDRES GOMEZ DURAN

SECRETARIO

Pagina 2de 2
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JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA —
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogota D. C. Auto interlocutorio No. "%

. 'y
24 RAY g 7
Radicado: 110013335-017-2018-00069-00

Demandante: Camilo Ortiz Aguilar

Demandado: Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Tema: Rechaza demanda
Procede el Despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda y al respecto hace las siguientes:
CONSIDERACIONES

En el acdpite de pretensiones, la parte actora demanda la nulidad del Oficio No. $-2017-
056869/ARPRE-GRUPE-1.10 del 17 de noviembre de 2017, mediante el cual la Policia Nacional
nego el reconocimiento y pago del “beneficio adicional consagrado en el literal b) del articulo 119
del Decreto 1213 de 1990 o en el literal b) del articulo 161 del Decreto 1212 de 1990”.

Sin embargo, se observa que en el presente caso la parte actora estd atacando la indemnizacion
que fue reconocida por incapacidad absoluta y permanente, a fin de obtener la aplicacién de las
normas precitadas.

Para resolver, el articulo 164 del CPACA sefiala la oportunidad para presentar la demanda y en el
literal d) del numeral 29, establece el término de caducidad del medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho. Asi, establece una regla general de caducidad de ta accién de cuatro (4)
meses, <<contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segtin el caso>>. Y una regla exceptiva para aquellos actos que
reconozcan o nieguen prestaciones periddicas y fos presuntos derivados del silencio administrativo,
los que podran demandarse en cualquier tiempo.

Frente a éste punto, el Consejo de Estado en providencia de 30 de enero de 2014, precisé:

“{...] Bajo ese entendido es preciso indicar, tal y como se expresé anteriormente, que si los actos
expedidos por la Junta Médica Laboral y el Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Policia
en principio son de tramite y pueden convertirse en definitivos como quiera que impiden la
continuacion del tramite administrativo de reaiustar la indemnizacién y de reconocer la pension
de invalidez, debe tenerse en cuenta que el fendmeno caducidad opera de manera diferente para
cada uno de estos reconocimientos. Lo_anterior porque mientras la primera es de naturaleza
eminentemente temporal, pues se cancela cuando se causa el derecho y por una sola vez, la
segunda es una prestacion de cardcter periédica que puede ser solicitada ante la Jurisdiccion de
fo Contencioso Administrativo en cualquier momento® (Subrayado fuera de texto).

De acuerdo con lo anterior, es claro que la indemnizacidn reconocida no constituye una
prestacion periodica y por tanto, debe someterse al término del articulo 164 del CPACA y en el
presente caso, a través de la Resolucion 8013 del 31 de agosto de 1993 se resolvid, entre otros,
reconocer a favor del demandante la suma de $12.525.272.13 por concepto de indemnizacion,
siendo este el acto administrativo definitivo, que ha debido ser demandado ante esta jurisdiccién,

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Cansejera Ponente: Bertha Lucia
Ramirez de Paez (e), 30 de enero de dos mil catorce (2014). Radicacién numero: 50001-23-31-000-2005-10203-01{1860-13).




sin que sea posible revivir términos al elevar nuevas peticiones como las obrantes a folios 13 a 16
y 21 a 24.

El H. Consejo de Estado en reiteradas ocasiones, ha dicho “que encontrdndose en firme las
resoluciones que no fueron recurridas ante la administracion, se deduce que el propdsito
persequido por el actor no es mds que el de la revocatoria de las decisiones administrativas
adoptadas en tiempo anterior, por lo cual no puede reconocérsele fuerza para revivir el término

i)

legal que permita ejercer la accion de nulidad y restablecimiento del derecho™.
Asi las cosas, el término de caducidad, debe someterse a la regla general de los cuatro {4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la publicacién, notificacion, comunicacion o ejecucion del
acto, segun el caso, en el presente asunto aungue la Resolucion 8013 data del 31 de agosto de
1993 y no se aporta la constancia de notificacion, de acuerdo con las Unicas pruebas obrantes,
para el Despacho si es claro que el 17 de mayo de 2016 (fl. 21} el demandante ya tenia
conocimiento de la Resolucidn, es decir, si se contabilizan los cuatro (4} meses a partir del 18 de
mayo de 2016, el término para presentar la demanda vencia el 18 de septiembre de 2016 y |a
solicitud de conciliacién no tiene la virtud de suspender el término, segun lo establecido en el
articulo 32 del Decreto 1716 de 20093, por cuanto fue radicada el 26 de enero de 2018 {f. 56),
cuando ya habia operado de sobra el término de caducidad.

En atencion a lo expuesto, se Dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por caducidad, la demanda presentada por el sefior CAMILO ORTiZ AGUILAR
contra el Ministerio de Defensa — Policia Nacional, por Jas razones expuestas en |a parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATILDEJAQAIME CABRERA
U

6‘)}#

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy

T, ~:-:-a,la58:00am,

2Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion B, 17 de mayo de 2007, Consejero Ponente Alejandro Qrdoiiez, expediente No.
6533-05, actor Rafael E. Mestre Yunes.

3pecreto 1716 de 2009. Articulo 3°. Suspension del término de caducidad de la accidn. La presentacién de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los agentes de! Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el
¢aso, hasta: a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, o ¢) Se venza el término de tres (3} meses contados a partir de la presentacién de la solicitud; lo que ocurra primero. En
caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con la
presentacion de la salicitud de conciliacion se reanudara a partir de! dia habil siguiente al de a ejecutoria de Ja providencia
correspondiente. La improbacién de! acuerdo conciliatorio no hace trdnsito a cosa juzgada.

Paragrafo Unico. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar el término de tres {3) meses consagrado para el tramite
conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operara {a suspension del término de caducidad o prescripcién.
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JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

m
Bogota D.C., .

oo

VAR :
Expediente:

s

Auto Sustanciacion No.yog-

11001 33 35 017-2015-00569-01
Accionante: ASTRID CARO RAMIREZ
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 23 de marzo de 2018, fue dictada en audiencia inicial sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones de la demanda. El término para sustentar el recurso de
apelacién comprendié el periodo del 2 al 13 de abril de 2018.

Contra la sentencia la parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
interpuso recurso de apelacién en el desarrollo de la audiencia sustentandolo al minuto
03:08:40 de grabacion como consta en €D visible a folios 80 y en acta de la diligencia a folio
87, encontrandose dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del
articulo 247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

AT W a las AMO _awm_, por secretara librense las citaciones
correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apelante:

" La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. (Articulo 192 CPACA).

* Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de la entidad condenada debers presentar la correspondiente decision
del Comité de Conciliacién, acerca de la procedencia o improcedencia de la

conciliacion.

2. RECHAZAR el recurso presentado por Colpensiones, por haberse presentado de manera

extemporanea.
ESE Y CUMPLASE
ADA CABRERA

_ Juez
\

JUZGADO DIECISIETE‘ADMINISTRATI\?B-OK'AL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

NOTIF{

LUZ MATIL

g

. Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
s M. A [gs 8:00 am,

ST

<
JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogotd D.C., 4 WaT o0 Auto Sustanciacion No.ygc

IR

Expediente: 11001 33 35 017-2014-00434-01

Accionante: MARIA BEATRIZ LOZANO ROMERO
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 23 de marzo de 2018, fue dictada en audiencia inicial sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones de la demanda. El término para sustentar el recurso de
apelacion comprendié el periodo del 2 al 13 de abril de 2018.

Contra la sentencia la parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
interpuso recurso de apelacién en el desarrollo de la audiencia sustentadndolo al minuto
03:08:40 de grabacion como consta en CD visible a folios 120 y en acta de la diligencia a folio
129, encontréandose dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del
articulo 247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

o ch JuniO de 2018 a las 4:30 Q™ |, por secretaria librense las citaciones

correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apelante:

® La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. {Articulo 192 CPACA).

* Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de la entidad condenada debera presentar la correspondiente decision
del Comité de Conciliacién, acerca de Ia procedencia o improcedencia de la
conciliacién,

2. RECHAZAR el recurso presentado por Colpensiones, por haberse presentado de manera
extemporanea.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATILDE ADAINIE CABRERA
Jue

JUZGADO DIECISIETN ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
L a las 8:00 am, e

L I
£ g N e

JULIO ANDRES GGMEZ DURAN
L SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C.,: 2 4 KEY 0% Auto Interlocutorio: % 6 ?

Expediente: 110013335-017-2018-00040
Accionante: LESBY DEL PILAR AYALA GUARNIZO

Accionado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Asunto: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reline los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE

=

ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho

de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior LESBY DEL PILAR AYALA GUARNIZO,
mediante apoderado judicial, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

2. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA}.

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de Ia demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a} al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y b} al Ministerio
publico dentro de los 10 dias siguientes, 1o cual deberd acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de
la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

4. Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y
términos indicados en {a Ley 1437 de 2011.

5. CORRER traslado de la demanda asi: @) a la demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio PUblico; por el
término de 30 dias (art. 172 CPACA).

6. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en fa Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 — 00040
Demandante: LESBY DEL PILAR AYALA GUARNIZO

comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Codigo General del proceso.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el humeral quinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

Exhortar a las partes para que dentro de |la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion
no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

9 Recondzcase al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, como apoderado de la

parte demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

”
LUZ MATILDE\ARAIME CABRERA
( Juez

JUZGADO DIW ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA™- SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy

o & KECD anp a las 8:

JULIO ANDRES GOMEZ RURAR
SECRETARIO

Pagina2de2
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Expediente: 110013335-017-2018-00088

Accionante: YOMAR SIERRA FONSECA

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:

w

q,

RESUELVE

ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora YOMAR SIERRA FONSECA, mediante
apoderado judicial, contra {a NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo

oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a) Al Ministerio de Educacion-Fomag b) al
Ministerio Publico dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las
constancias de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el
desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la Nacién-Ministerio de
Educacion Nacional-Fomag, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

CORRER traslado de la demanda asi:)a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado c) al
Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).

Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Cédigo General del proceso.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral quinto de este proveido, sin perjuicio de gue en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.
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8. Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando {a peticion
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

9. Oficiar, a la Secretaria de Educacidn de Bogota que allegue ia totalidad del expediente
que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y todos aquellos
documentos que se encuentren en su poder, en especial certificacion de salarios
devengados por la demandante en el afio 2015.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo
oficio y realizar todas las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la
informacion requerida.

11. Recondzcase al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folic 1-2.

@ESE Y c@s

{ LUZ MATILDE ADAI AE CABRERA
j Juez

|

_JUZGkDO DIECISIETE ADMI’ISTRATIVO ORAL DE

BOGOTA-$S N SEGUNDA
\
Por ano}hcién en ESTADO notifico a las partes de

la prowdenua anterior hoy
e 8:00am.

%r

J\T.’IO ANDRES 6OMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335017 2018-00038

Accionante: CARLOS ANDRES FERNANDEZ MUNOZ
Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.POLICIA
Asunto: NACIONAL

RECHAZA POR CADUCIDAD

El sefior CARLOS ANDRES FERNANDEZ MUNO?Z, actuando a través de apoderado judicial,
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, con el fin de que se declare la
nulidad de la Resolucién No. 01775 del 21 de abril de 2017, por medio de la cual lo retiro
del servicio activo en el grado de Patrullero por disminucién de la capacidad psicofisica.

CONSIDERACIONES

El articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala la oportunidad para presentar la demanda y en el numeral 2, literal
d) establece un término de caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacidn, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segin el caso.

En el presente caso debe tenerse en cuenta que en el acdpite de pretensiones, la parte
actora demandé la nulidad de la Resolucién No. 01775 del 21 de abril de 2017, por medio
de la cual lo retiro del servicio activo en el grado de Patrullerc por disminucién en la
capacidad psicofisica.

Tal y como se menciona en dicha resolucion, el accionante fue retirado del servicio activo
de la Policia Nacional por disminucidn en |a capacidad psicofisica con motivo de la decision
del Tribunal Medico Laboral de Revision Militar y de Policia No. TML 16-2-617 de 24 de
enero de 2017, notificada por correo electrénico del demandante el 26 de enero de 2017
(f 18-19).

Al respecto, es importante precisarle al actor que, de conformidad con la teoria del acto
administrativo y del desarrollo jurisprudencial dado por el H. Consejo de Estado, sobre la
naturaleza de las actas de las juntas y tribunales médicos laborales, se entienden ellas
como:

“(...) Los actos expedidos por la Junta Médica Laboral y recurridos ante el Tribunal Médico
Laboral, en cuanto determinan ung incapacidad inferior a la requerida para tener derecho
o la pension de invalidez, son actos definitivos en la medida en _que impiden sequir
adelante con la actuacion.

(..)
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En las anteriores condiciones, no es posible exigir al interesado que a pesar de no alcanzar
el porcentaje minimo de incapacidad para tener derecho a la pension de invalidez, acuda
ante la entidad en procura de tal derecho, siendo en cambio procedente, ante g
irrevocabilidad de tales actos, acudir en su demanda para que se estudie si estuvo bien
fijado el indice lesional, y si ademds la pérdida de la copacidad es imputable ol servicio
lo que conllevaria, en caso de ser favarable al actor, al reconocimiento de la prestacion.

En conclusion, si el acto del Tribunal Médico Laboral impide continuar con fa actuacion en
la_medida en que no permite al afectado solicitar el reconocimiento de la pension de
invalidez, ng se le puede dar el calificative de simple acto de tramite v en tal caso, es
susceptible de_demanda ante ésta jurisdiccion. {...)”." (Subrayas del Despacho)

De la cita jurisprudencial, es dable concluir en palabras del alto tribunal que: “...en este
caso especifico las Actas proferidas por el Tribunal Médico Laboral que determinan el
porcentaje de disminucidén de la capacidad laboral son actos de tramite o definitivos
porque a partir de éstos el actor podia ser reubicado laboralmente siempre que incluyera
tal recomendacion o lograr el reconocimiento de la pensién.”?

Conforme lo anterior, se aclara a la parte actora que el acto administrativo objeto de
control judicial es el contenido en el Acta de Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y
de Policia No. No. TML 16-2-617 de 24 de enero de 2017 por ser este un acto definitivo;
contrario sensu, no podria considerarse declarar la nulidad de la Resoluciéon No.1147 del
16 de noviembre de 2016 “Por la cual se retira del servicio activoe por Disminucion de la
Capacidad sicofisica a un Patrullero de la Policia Nacional”, por ser este, en virtud de lo
dicho en precedencia, un acto de ejecucion sobre el cual no procede control

N TR 3
jurisdiccional”.

Asi las cosas, se evidencia que el Acta de Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de
Policia No. No. TML 16-2-617 de 24 de enero de 2017 fue notificada al correo electrénico
del actor® el 26 de enero de 2017, en consecuencia, desde esta fecha deberd ser tomado
el término de caducidad establecido en el articulo 164 del CPACA>.

Se tiene entonces gue el término de caducidad para el presente asunto inicio el 25 de
enero de 2017, dia siguiente a Ia notificacion por correo electronico del Acta de Tribunal
Médico Laboral de Revision Militar y de Poilicia, por lo que el término de los cuatro meses
de caducidad culminaba el 25 de mayo de 2017. Como quiera que la solicitud de
conciliacion extrajudicial fue radicada el dia 29 de noviembre de 2017 ante la

' Consejo de Estado, Seccion Scgunda. Exp. No. 1836-05. M. P. Dr. Altfonso Vargas Rincon. Auto de 16 de agosto de
2007, que decidio et recurse de apelacion interpuesto contra la providencia que rechazo la demanda en la que se solicitd la
nulidad de un Acta Mcédico Laboral en consideracion a que. en algunos casos. tal actuacion constituye un acto definitivo
precisamente porque impide continuar la actuacion administrativa.

 Conscjo de Fstado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subscecion B. Consejera ponente:
RERTIIA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ (E), seatencia del treinta (30) de enero de dos mil catorce (2014), Radicacion
namere: 30001-23-31-000-2005-10203-01(1860-13). Actor: Hugo Osorio Gonzalez. Demandado: Nacion — Ministerio De
Delensa Nactonal

A v un acto de simple gjecucion que no tiene los alcances de un acto definitivo. pues no s dable afirmar que con ¢l
registro clectuado se haya puesto 1in a una actuacion administrativa o se¢ haya creado, modificado o extinguido una
sttuacion administrativa de caracter individual. particular ¥ concreto. A proposito del tema. vale la pena recordar que los
articulos 49y 50 del C.C.A son claros al prescribir que solo pueden impugnarse los actos administrativos definitivos. csto
es. 7|...] aquellos que ponen fin a una actuacién administrativa o crean una situacion juridica particular™ {...) Sobre ¢l
control jurisdiccional de los actos de cjecucion ver sentencias, Conscjo de Estado. del 26 de marzo de 2009, Radicado
1999-00414-01. M.P. Martha Sofia Sanz Tobon: del 6 de marzo de 2003, Radicado 6038-01. M.P. Nicolas Pajaro
Pefiaranda: ded 9 de agosto de 19910 Radicado 3934, M.P. Julio César Uribe Acosta: v del 4 de septiembre de 1997
Radicado 4598, M.P. Iimesto Ratacl Ariza Muoz.

* carlos. fernandez0083@correo.policia.gov.co

® Ley 1437 de 201 1. articulo 164 del CPACA. numeral 2. iiteral “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, fa demanda deberd presentarse dentro det término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion. notificacion. ejecucion o publicacion del acto administrativo. segun ¢l caso. salvo las excepeiones
establecidas en ofras disposiciones legales™
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Procuraduria 81 Judicial | para Asuntos Administrativos (f 22), la misma no tuvo la virtud
de suspender el término de caducidad.

Ahora bien, en gracia de discusidn, si consideraramos que la Resolucién No.1147 del 16 de
noviembre de 2016 es un acto definitivo, se tendria que el término de caducidad iniciaria a
partir del dia siguiente de la notificacion del acto administrativo, esto es, 17 de julio de
2017 {f 20) y finalizarian e! 17 de noviembre de la misma anualidad, razén por la que, al
ser presentada la solicitud de conciliacién extrajudicial el 29 de noviembre de 2017,
igualmente, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho se encuentra
caducado.

Respecto de la caducidad, el articulo 169 del CPACA, en su numeral 3, sefala:

“ART. 169.-Rechazo de la demanda. Se rechazaré la demanda y se ordenard la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

f..)”
Por las razones expuestas, SE RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior CARLOS FERNAANDEZ MUNOZ
contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DEVUELVASE los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE ADRWME CABRERA
Juez
Joitg

JUZGADOIDIECISIETE AD INISTRAYIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION
! NDA

Por anotacidén en ESTADO notifico_a las partes de la providencia
anteriorhoy . i o mé_(i

J U;SA
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Expediente: 110013335017-2018-00063

Accionante: EVELIA PARRA DE UMBACIA

Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admisién:

Adecue el contenido de la demanda teniendo en cuenta lo preceptuado en el numeral 6
del articulo 162 del C. P. A. C. A, en lo pertinente a la estimacion razonada de la cuantia,
esta ultima debera cefiirse a lo contemplado en el articuto 157 de la misma norma; lo
anterior por cuanto no tiene en cuenta el inciso final de Ia referida norma, en el sentido de
estimar la cuantia desde la fecha de causacion hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres afios, adecudndola a la competencia de los Juzgados Administrativos.

Por consiguiente, debera también aportar CD que contenga la subsanacion de la demanda
y anexos en formato PDF, con el fin de realizar las correspondientes notificaciones
electronicas.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte
motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por EVELIA PARRA DE UMBACIA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL concediéndose a la parte actora
un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte motiva de
esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011. So pena de rechazo {articulo 169 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE ABAI
JUE
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia

anteriorhoy _* & 1%y -5.ralas8:00am.

ERSLRS

~

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Radicado: 110013335-017-2018-00089-00
Demandante: Raul Esteban Nieto Hernandez
Demandado: Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
Tema: inadmite demanda

En virtud de lo sefialado en el articulo 170 del C.P.A.C.A SE INADMITE la demanda en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el sefior RAUL
ESTEBAN NIETO HERNANDEZ a través de apoderado judicial, para que en el término de diez
(10) dias, so pena de rechazo, aporte poder que determine claramente el acto
administrativos sobre el cual solicita |la nulidad, de acuerdo con lo establecido en el articulo
74 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y SE

LUZ MATILDE IME CABRERA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO natifico a las partes de la providencia
anteriorhoy __ < - -~ " -alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente:  110013335017-2018-00039
Accionante: MANUEL DE JESUS AGUILAR MENDEZ
Accionado: COLPENSIONES

Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad Ia demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admisién:

1. El poder aportado no sefiala el medio de control que se pretende ejercer y no
cumple con lo normado en el articulo 74 del C.G.PL.

2. Se deberd presentar nuevo escrito de demanda, teniendo en cuenta que la que
reposa a folios 1 a 5 no cumple a cabalidad con los requisitos establecidos para esta
jurisdiccién en los articulos 157, 162, 163, 166 del CPACA, los cuales se enumeran a
continuacion:

“Art. 162.- Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de la partes y de sus representantes,

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo
para la acumulacién de pretensiones.

{...)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrative deberdn indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacidn.

{...)

6. La estimacidn razonada de la cuantia, ckando sea necesaria para determinar la
competencia.

(..).

Art. 163.- Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe
individualizar con toda precision. (...).

Art. 166. A la demanda deberd acompafarse: 1. Copia de! acto acusado, con las
constancias de su publicacion, comunicacidn, notificacidn o ejecucion segun sea el
casa. {...)".

Respecto de la designacién de las partes, deberd sefialarse la legitimada por pasiva,
teniendo en cuenta la entidad que expide el acto administrativo que se pretenda demandar.

Asi mismo, en cuenta la estimacién razonada de la cuantia, debera tenerse en cuenta que
tratandose de prestaciones periddicas <<la cuantia se determinara por el valor de lo que se

1 Articulo 74. Los poderes generales para toda clase de procesos solo poedran conferirse por escritura pdblica. El poder
especial para uno o varios praocesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados. (...}
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pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda sin pasar de tres {3) afios>>, conforme lo normado en el articulo 157 ibidem.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores previamente citados, de
conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de
rechazo {articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por el sefior MANUEL DE JESUS AGUILAR
MENDEZ en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones, concediéndose a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte
motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de |a Ley
1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y 53 MPLASE

9
Luz MATILDE ADAIME CABRERA
| JUEZ

]
Zige

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADOC notifico a las partes de la providencia
anterior hoy __» . ‘ ~alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2017-00151
Accionante:  ANA LUCENA PINTO CARDENAS
Accionado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los reguisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admisidn.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiocra ANA LUCENA PINTO CARDENAS,
mediante apoderada judicial, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a |a parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio

postal_autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con o previsto en el
articulo 159 del CPACA.

b} a la Agencia Nacional de Defensa Juridica def Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: @} a la demandada FISCALIA GENERAL DE LA
NACION b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogotd
Expediente 2018-00151
Demandante: ANA LUCENA PINTC CARDENAS

comun de veinticinco {25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la préctica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte gue las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, a ta FISCALIA GENERAL DE LA NACION que allegue el expediente que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

Z MATILDE ADAIME CABRERA
JUE

1UZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
— SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anteriorhoy __:___ - - alas 8:00am.

1ULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 2018-00128
Demandante: ELSA BERNAL AMAYA
Demandado:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El apoderado de la ejecutante solicita se decreten medidas cautelares y se libren oficios dirigidos al
Bancolombia S.A., Davivienda S.A., BBVA y Banco Popular a fin de se pongan a disposiciéon de este
Despacho las sumas que se retengan.

Previo a resolver respecto de la medida cautelar asi solicitada, en virtud del principio de celeridad,
atendiendo lo normado en el numeral 10 del articulo 78 del CGP}, en concordancia con el numeral
12 del articulo 594 ejusdem?, se REQUIERE a la parte ejecutante para que de acuerdo con sus
deberes y responsabilidades, precise el nimero de cuenta de las entidades financieras en las cuales
la entidad demandada posee cuentas bancarias, teniendo en cuenta que los recursos incorporados
al presupuesto general de la Nacién son inembargables.

Se concede ala parte ejecutante el término de un mes calendario para efectos de solicitar en debida

forma las medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ll.FJZ MAT".DE ADANE CABRERA
! Juez ~

.'/

Erge '
\

JUZGADO DIEC&;{I\SIETE.\ADMINIS'T ATIVO ORAL DE BOGOTA

; ~SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy T alas 08:00 am.

X

JULTO ANDRE h(’)MEZDURAN

SECRETARIO

1710. Abstenerse de solicitarle al juez Iz consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticién hubiere podido conseguir”.

2Bienes inembargables “1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacidn o de las entidades
territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social”.
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Expediente: 2016-00207
Demandante:  ELSA BERNAL AMAYA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION

Este Despacho, revisadas las sentencias, de primera y segunda instancia, que se presentan como
fuente del recaudo y los documentos que complementan la unidad del titulo, advierte gue de
estas surge una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor de la demandante y en
contra de la entidad demandada, de conformidad con lo previsto en los articulos 422, 424, 430 y
431 del C.G.P.

La parte ejecutante solicita que se libre mandamiento de pago por la siguiente suma de dinero:

- SIETE MILLONES QCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS QCHENTA Y QCHO
PESOS CON NOVENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE (57.868.388,99), por concepto de
intereses moratorios.

Sin embargo, en virtud de lo establecido en el articulo 430 del C.G.P. y lo solicitado por la
ejecutante este Despacho elaboré la liquidacion del crédito que hace parte integrante de la
presente providencia y, como de acuerdo con la documental aportada la parte ejecutante solicitd
el cumplimiento de la sentencia el 30 de agosto de 2012 (f. 45}, en cumplimiento de lo normado
en el inciso seis del articulo 177 def CCA?, se liquidaron los intereses desde el 30 de noviembre de
2011 (dia siguiente al de {a ejecutoria de la sentencia) hasta el 31 de mayo de 2012 (seis meses
después} y desde el 30 de agosto de 2012 (fecha de la solicitud} hasta el 30 de junio de 2013
{fecha de pago), a dicho valor se resté la suma de $4.084.432 que fueron pagados por la entidad,
tal y como se observa a folio 54 vto. y lo reconoce la ejecutante (f. 2 vto.) y a partir de alli surgid
el saldo insoluto.

De acuerdo con lo anterior se librard mandamiento de pago por fa suma de CUATRO MILLONES
QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS CON OCHENTA Y
DOS CENTAVOS M/CTE {$4.559.582,82), por concepto de intereses moratorios causados dentro
del término ya indicado.

En tal virtud, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO.- LIBRAR mandamiento de pago a favor de la sefiora ELSA BERNAL AMAYA y en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO por la siguiente suma de dinero:

CUATRO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS
CON OCHENTA Y DOS CENTAVOS M/CTE {$4.559.582,82), por concepto de intereses causados
desde el 30 de noviembre de 2011 (dia siguiente al de la ejecutoria de la sentencia) hasta el 31

nciso. 62 Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide de una condena o de la que apruebe
una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompadiando Ia
documentacion exigida para el efecto, cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare
la solicitud en legal forma.
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de mayo de 2012 (seis meses después) y desde el 30 de agosto de 2012 ({fecha de la solicitud)
hasta el 30 de junio de 2013 {fecha de pago).

SEGUNDO.- La suma anterior debera ser pagada por el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, dentro de los cinco (5) dias siguientes
conforme lo dispone el articulo 431 del Cédigoe General del Proceso a favor de la aqui ejecutante
sefora ELSA BERNAL AMAYA.

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE EJECUTANTE QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisario a:

a) Al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.,

b} La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

c) Al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10) dias siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del CGP por remisién del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral; por
secretaria NOTIFICAR personalmente esta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados
en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
ejecutante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior.

SEPTIMO. Se reconoce personeria al doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, en los términos y
para los efectos del memorial poder que se aporta a folio 8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

UZ MATILDE ADA\ME CABRERA

Jue
Efy(,'

JUZGADOQ DIECISIETE Iﬁ)MINIS ATIVO ORAL E BOGOTA- SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADC notifi a Jis partes de la providencia anterior hoy
W Wi oMy s alas08:00 a.m.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 2018-00098
Demandante: MARCO AHAHAM GANTIVA DIAZ
Demandado: FONCEP

Previo a estudiar la procedencia del mandamiento de pago solicitado se revisara si la presente
demanda es de competencia de este Despacho.

ANTECEDENTES

1.- El sefior MARCO AhAHAM GANTIVA DIAZ, a través de apoderado judicial, promovié demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra del FONDO DE PRESTACIONES, ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP.

2.- De acuerdo con o consignado en los antecedentes de la sentencia, a folio 8, el Juzgado Noveno
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, ahora 5 #Administrativo del Circuito de
Bogotd', pronuncid sentencia de primera instancia el 29 de mayo de 2013, la cual fue revocada
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 4 de diciembre de 2015 (ff. 2 a 47).

3.- El 22 de marzo de 2018 fue presentada demanda ejecutiva (f.78), y por reparto correspondié
a este Despacho.

CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A. a través del cual se establece la competencia por razén del territorio,
en su numeral 92 sefiala: “En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, serd competente el juez que profirié |la providencia respectiva”. (Negrilla del Despacho}.

En el presente asunto se observa que guien profirid la sentencia en primera instancia fue el
Juzgado Noveno Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogotd, hoy 58 Administrativo
de Bogota, razén por la gue estd en dicho juzgado la competencia para conocer del proceso
ejecutivo, al estar reglada, se encuentra en cabeza de quien profirid la “providencia respectiva”.

Asi lo ha sefialado la Sala Plena del Consejo de Estado, en auto interlocutorio 1) 0-001-2016 del 25
de julio de 2016 v, la Sala Plena del H. Tribunal de Cundinamarca, en auto del 6 de mayo de 2013
proceso 2013-00210, que en un caso de conflicto de competencia suscitado entre un juzgado con
funciones de descongestién y un juzgado permanente, , radicé competencia en el juzgado con
funciones de descongestidn bajo el siguiente argumento?: “Las normas antes trascritas son claras en

1 ACUERDO No. PSAA14-10248 (Octubre 27 de 2014). Ver falio 1.

2 En el mismo sentido: Auto del 15 de febrero de 2016. Sala Plena. Ponente Dra. Amparo Oviedo Pinto. Exp. CC-2016-00242. Actor
Carmen Alicia Motta Camacho. Demandado U.G.P.P, Auto del 15 de febrero de 2016. Sala Plena. Ponente Dra. Nelly Yolanda
Villamizar De Pefaranda. Exp. CC-2015-02248. Actor Francisco Parra Polania. Demandado CASUR, Auto del 15 de febrero de 2016.
Sala Plena. Ponente Dr. Leonardo Augusto Torres Calderon, Exp. CC-2015-02903. Actor Dario Villalobos Garcia. Demandado
CASUR.




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral Bogota
Expediente 2018 — 00098
Demandante; Marco Ahaham Gantiva Dtaz

sefialar que le corresponde conocer de las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo al respectivo juez que profirid la providencia constitutiva dei titulo ejecutivo,
normatividad que contiene una expresa aplicacién de! principio de hermenéutica segun el cual [el juez que
conoce de la accion es el juez competente para la respectiva ejecucion]”. De esta forma, el juez que
profiere una sentencia de condena es el mismo que la ejecuta.

Aunado a lo anterior, se debe tener en cuenta que el Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre
de 2015 establecid en el articulo 32 que:

“cuando finaliza Ia vigencia de despachos transitorios y se crea en el Distrito, Circuito o Municipio el
mismo numero de despachos permanentes de la misma categoria y especialidad, los procesos a cargo de
un despacho de descongestion se entregardn a un despacho permanente creado, conservando el mismo
inventario finat de procesos.

Paragrafo. Disponer que, en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de procesos, estos
deberan quedar a cargo de quien venia conociéndolos en descongestion” (Resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, este Despacho considera gue carece de competencia para conocer del presente
asunto y por lo tanto ordenara remitir el expediente al Juzgado 57 Administrativo del Circuito de
Bogota, para su conocimiento.

En mérito de lo anterior, se DISPONE:

1. REMITIR el expediente al Juzgado 53 Administrativo del Circuito de Bogota, conforme con to
anteriormente expuesto.

2. Por Secretaria, haganse las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUz M ILD IME CABRERA

Cope

JUZGADO DIECISIETE AD ISTRA VO ORAL DE BOGOTA
ON SEGUNDA

Por anotacnon en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
o ) alas 08:00 a.m.

“'\‘ I EEER
\.__-};{__“::.\ . NI

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Radicado: 110013335-017-2018-00138-00

Demandante: Nelson Uribe Chacon

Demandado: Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Admite demanda

Como quiera que la demanda de la referencia relne los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su
admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho”,
interpuesto por el sefior NELSON URIBE CHACON, mediante apoderado judicial, contra la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado,
previo oficio realizado por la secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio a: a) La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en el articulo 159
del CPACA y b} Al Ministerio Publico conforme fo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10} dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del CGP por remisién del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral; por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados
en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a} A la demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, b} A
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico; Traslado que se
surtira por el término de treinta (30} dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco {25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP.




SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta fo ordenado a la parte
demandante en el numeral TERCERQ, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: EXHORTAR a las partes para gue dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente,
incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del CGP al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, prevé al juez
abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

NOVENO: Se ORDENA a la Secretaria de Educacién de Bogotd la remision del expediente
completo del sefior NELSON URIBE CHACON, identificada con C.C. No. 5.689.296 de Mogotes.

DECIMO: Se reconoce personeria a la doctora LUISA FERNANDA NUNEZ JIMENEZ, para que
represente os intereses de la parte actora, en los términos y para los fines del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\
A

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Enge

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia

anterior hoy s o alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2018-00054 - 0O

Accionante: FANNY PLAZAS GUTIERREZ

Accionado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda de la referencia redne los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a su
admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho”,
interpuesto por la sefiora FANNY PLAZAS GUTIERREZ, mediante apoderada judicial, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado {art. 201 CPACA).

TERCERQ: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado,
previo oficio realizado por la secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio a: a) La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDQ NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en el articulo 159
del CPACA y b} Al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10} dias siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del CGP por remision del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral; por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y términos indicados
en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) A la demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, b) A
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico; Traslado que se
surtira por el término de treinta {30) dias (art. 172 CPACA).




SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numera!l TERCERO, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente,
incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del CGP al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, prevé al juez
abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

NOVENO: Se ORDENA a la Secretaria de Educacién de Bogotd la remision del expediente
completo de la sefiora FANNY PLAZAS GUTIERREZ, identificada con C.C. No. 51.561.105 de Bogota,
que contenga ademads el certificado de devengados para el afio 25 de diciembre de 2013 a 24 de
diciembre de 2014.

DECIMO: Se reconoce personeria a la doctora MAYERLY ANDREA CABALLERO DELGADO como
apoderada principal y a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA como apoderada
en sustitucion, para que represente los intereses de la parte actora, en los terminos y para los
fines del poder otorgado.

NO SE Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE ADA CABRERA
Juez

&
7 \

\

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA |
SECCION SEGUNDA ‘-

Por anotacion 'enﬂESTﬂ;DI_O_ notifico a las partes de la pravidencia
anterior hoy L . alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C., ¢ onan e Auto Interlocutorio:
Expediente: 110013335017-2018-000ea
Accionante: COLPENSIONES
Accionado: ANA IRMA RAMIREZ REYES
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Mediante Acta Individual calendada 2 de marzo de 2018, la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd, repartio el expediente de la referencia a este
Juzgado (fl. 31).

Solicita la entidad accionante en el acépite de PRETENSIONES que se declare la nulidad del acto
administrativo, Resolucion GNR 320236 del 26 de noviembre de 2013, por medio del cual se
reconoce y ordena el pago de una pensién de vejez a favor de la sefiora ANA IRMA RAMIREZ
REYES.

Revisado el expediente administrativo aportado con la demanda, en particular el acto
demandado, se observa que la vida laboral de la demandada y en especial para la fecha de su
retiro fue en una empresa privada denominada CONGERSIS LTDA, es decir su vinculacion no fue
legal y reglamentaria.

La Constitucidn Politica en su articulo 238 establece que:

“La jurisdiccion de lo contencioso administrativo podrd suspender provisionalmente, por los
motivos y con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que
sean susceptibles de impugnacién por via judicial.”

A su vez, el numeral 4 del articulo 104 del C.P.A.C.A,, dispone:

“Articulo 104, De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

{...)

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico.”(Negrilla fuera de texto)

Asi mismo, la competencia de la jurisdiccién en cuanto a la primera instancia de los Juzgados
Administrativos, esta circunscrita al articulo 155 del C.P.A.C.A., cuyo numeral 22 establece que:

“Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

1. {...).

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes {...)”




Estas normas, indican que esta jurisdiccion estd instituida para el juzgamiento de los actos
administrativos, y en dicho contexto, conocer de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos de cualquier autoridad.

Ahora bien, el articulo 22 del C.P.L. modificado por el articulo 22 de la Ley 712 de 2001, antes de
los cambios introducidos por el articulo 622 del Cédigo General del Proceso, sefialaba lo siguiente:

“Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad
social conoce de: 1. Los conflictos que se originen directa o indirectamente de un contrato de
trabajo. {...) 4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacién juridica y de los actos juridicos que
se controviertan...”.

Asi, la jurisdiccién ordinaria laboral es competente para conocer las controversias relacionadas
con los contratos de trabajo, y también con el sistema de seguridad social gue se susciten entre
los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleados y las entidades administradoras.

Las normas citadas dejan claramente establecido gue la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, como especial que es, no conoce de asuntos como el que se ventila en el presente
proceso. Lo que significa que la jurisdiccion ordinaria especializada en lo laboral y seguridad social
es la competente para conocer de la presente controversia.

De lo anteriormente expuesto se dispondra el envio del expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito de Bogot4, en aplicacion del articulo 2 de! Codigo de Procedimiento Laboral y Seguridad
Social el cual atribuye a la jurisdiccion ordinaria laboral la competencia para conocer de los
asuntos que se deriven directa o indirectamente de un contrato de trabajo.

Por lo anterior y teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, este Despacho, DISPONE:

PRIMERO. Remitir la presente actuacién, a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota
(Reparto), por competencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MATILD IME CABRERA

( Juaz
Frge

| |
JUZGADO DIECISIMNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ES_‘_[AI_DEC').‘_-nomi'g@ a las partes de la providencia
anterior hoy SN a las 8:00am.

,._,w‘.\ )

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 11001 33 35 017-2013-00259-01

Accionante; JORGE SILVA

Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto:; FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 23 de marzo de 2018, fue dictada en audiencia inicial sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones de |a demanda. El término para sustentar el recurso de
apelacién comprendié el periodo del 2 al 13 de abril de 2018.

Contra la sentencia la parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
interpuso recurso de apelacion en el desarrollo de la audiencia sustentandolo al minuto
03:08:40 de grabacién como consta en CD visible a folio 204 y en acta de Ia diligencia a folio
212, encontrandose dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del
articulo 247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Publico a |a AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

-,\Oﬂ‘bée X8 a las EZO Q.M , por secretaria librense las citaciones
I
correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apelante:

" La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. (Articulo 192 CPACA).

* Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de la entidad condenada debers presentar la correspondiente decisién
del Comité de Conciliacion, acerca de [a procedencia o improcedencia de la

conciliacion.

2. RECHAZAR el recurso presentado por Colpensiones, por haberse presentado de manera

extemporanea.
NOTHFIQUESE Y CUM
LUZ MATILDE ADAL! BRERA
Juez

1UZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORALDE BOGOTA — SECCIGN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy ;
25 MAYS a%s®:00 am. e
Y TN -

JULIO ANDRES GOME2 DURAN
SECRETARIO
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Bogotd D.C., Ty e, Auto Sustanciacion No. Q3 -

Expediente: 11001 33 35 017-2015-00910-01

Accionante: JORGE HERIBERTO FIGUERQA DE AVILA
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 23 de marzo de 2018, fue dictada en audiencia inicial sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones de la demanda. El término para sustentar el recurso de
apelacion comprendié el periodo del 2 al 13 de abril de 2018.

Contra la sentencia fa parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
interpuso recurso de apelacién en el desarrollo de la audiencia sustentindolo al minuto
03:08:40 de grabacién como consta en CD visible a folio 82 y en acta de la diligencia a folio 91
vuelto, encontrandose dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 del
articulo 247 del CPACA.

En consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

S é(’, Son\c) &9 2049 a las 910 am por secretaria librense las citaciones

correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apelante:

* La asistencia a la audiencia es OBLIGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. (Articulo 192 CPACA).

* Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de la entidad condenada debera presentar la correspondiente decisién
del Comité de Conciliacion, acerca de la procedencia o improcedencia de la
conciliacion.

2. RECHAZAR el recurso presentado por Colpensiones, por haberse presentado de manera
extemporanea.

NOTIFIQUESE Y CU

/

| /
LUZ MATILDE ADANME CABRERA

Juez
FHAE

JUZGADO DIECISIETE KDMINISTRAWL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes de la providencia anterior hoy
3o .. .alps 8:00 am.
L vl M I ;

Lt N

\l L

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE (17} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Auto Sustanciacién No. gt

Expediente: 11001 33 35 017-2013-00436-01

Accionante: MARTHA LUCIA CASAS DE MONTOYA
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE CONCILIACION

El 23 de marzo de 2018, fue dictada en audiencia inicial sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones de la demanda. El término para sustentar el recurso de
apelacidon comprendio el periodo del 2 al 13 de abril de 2018.

Contra la sentencia la parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
interpuso recurso de apelacion en el desarrollo de la audiencia sustentdndolo al minuto
03:08:40 de grabacién como consta en CD visible a folio 286 y en acta de la diligencia a folio
294 vuelto, encontrandose dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral
12 del articulo 247 del CPACA.

£n consecuencia, SE DISPONE
1. Citese a las partes y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA DE CONCILIACION para el dia

5de Jono 2018 alas 9. 00am, por secretaria librense las citaciones
correspondientes.

Asi mismo se hacen las siguientes exhortaciones al apetante:

* Lla asistencia a la audiencia es OBUGATORIA, so pena de declararse desierto el
recurso. (Articulo 192 CPACA).

= Atendiendo lo previsto en el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, el
apoderado de {a entidad condenada debera presentar la correspondiente decisién
del Comité de Conciliaciéon, acerca de la procedencia o improcedencia de la
conciliacion.

2. RECHAZAR el recurso presentado por Colpensiones, por haberse presentado de manera
extemporanea.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE AD E CABRERA
Juez '
Fg
N

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVG-@RAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy

(3. alas8:00am. L
2-—! VA L N oot 2

g RIS Wy =Y

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2018-00065
Accionante: CARMEN PUELLO DE PENAGOS
Accionado: CREMIL

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:

4.

RESUELVE

ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora CARMEN PUELLO DE PENAGOS,
mediante apoderado judicial, contra la CREMIL.

NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado {art. 201 CPACA}.

Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por fa Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a) A Cremil b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢ al Ministerio Publico dentro de los 10 dias siguientes, lo cual
debera acreditar con las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena
de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con e} articulo 317 del
C.G.P.

Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por

secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la formay
términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

CORRER traslado de la demanda asi:a)a la demandada CREMIL b) A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).

Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados vy el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco {25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Codigo General del proceso.




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 — 00065
Demandante: Carmen Puello de Penagos

7. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral quinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

8. Exhortar a las partes para gue dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Cddigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

9. Cremil debera allegar la totalidad del expediente administrativo del sefior Sargento
Primero ® Luis Alfonso Penagos Rivera, identificado con la c.c. 3795287 de Cartagena,
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, en especial 1a Resolucidn 1458 de 6 de mayo de 2005 por medio de la
cual se dio cumplimiento a la sentencia de 3 de febrero de 2005 proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién 2-Subseccidn D.

10. Recondzcase a la doctora ANA SOFIA BOSSIO CABRERA, como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)

Ve

/ i}
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
/ CJyez
‘i |
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCIGN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC notifico a las partes de la
providencia anterior hoy

25 WAYG S artas 8:00am.

A=A

JULIO ANDRES GfMEZ DURAN
SECRETARIOC
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Expediente:  110013335017-2018-00079
Accionante: INVERSIONES TRANSPORTES GONZALEZ S.C.A

Accionado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES
Asunto: REMITE SECCION PRIMERA

Se procede a resolver si en el presente caso se encuentran dados los presupuestos
necesarios para ta admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
formulada por INVERSIONES TRANSPORTES GONZALEZ S.CA en contra de
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES.

Al respecto, debe precisarse gque las competencias de los Juzgados Administrativos para la
ciudad de Bogota, se encuentran distribuidas conforme al Acuerdo PSSA-3501 de julio de
2006, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, que
reglamento el reparto de los asuntos de su conocimiento conforme a las siguientes reglas:

"Articulo Quinto: {...) 5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de fos grupos de
juzgados, segun la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el reparto se hard en forma equitativa y al azar teniendo
en cuenta el numero que identifica cada despacho. {...}"

Es asi como las actuaciones y demandas que conozcan los juzgados administrativos de
Bogotd, deben respetar la distribucion asignada en la misma forma establecida para el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de tal manera que a los Despachos
pertenecientes a la Seccién Segunda, asumen el conocimiento de los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, conforme a lo dispuesto en el articulo
18 del Decreto 2288 de 1989, hecho que no se configura en el presente caso, el cual
dispone:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendran las siguientes
funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos vy
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas Secciones.
2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del mismo
Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos contemplados en los
articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y a los actos de
los Aicaldes, por motivos de inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en 05 casos previstos en la
ley,

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revisién de contratos, de conformidad con {a ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de 1985,




JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA D.C.

EXP. 2018-00079

DEMANDANTE: INVERSIONES TRANSPORTES GONZALEZ 5.C.A
DEMANDADO; SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES

9. De los demads asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no esté atribuido
a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le correspande el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal.

(..)”

Segun se pasa a analizar, las pretensiones de la demanda van encaminadas, entre otras
cosas, que se declare la nulidad de la resolucion mediante ia cual se falla una investigacion
administrativa disponiendo sancionar con multa a la empresa accionante y el
reconocimiento de perjuicios materiales en la modalidad de dafo emergente y lucro
cesante.

Por lo anterior, caoncluye el Despacho que las pretensiones de la demanda no buscan el
reconocimiento de un derecho laboral, o de una obligacidn derivada de la relacién laboral,
razén por la que, dadas sus caracteristicas y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
18 del Decreto 2288 de 1989, en concordancia con el articulo 2° del Acuerdo PSAA06-3345
de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde
conocer a los Juzgados Administrativos de la Seccion Primera, por lo que éste Despacho
carece de competencia para conocer del mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA,
D.C,

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER A LA OFICINA DE APQYO de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, el presente expediente con el objeto de que proceda a realizar el
reparto del mismo entre los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, SECCION PRIMERA, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Por Secretaria realicense las anotaciones del caso.

//7 L. \,"')

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

;r Juez

SAF

JIUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION
SEGUNDA

Por ??_ta,cién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
J

M U iPalas 8:00am.
JULIO DRESGC:(QURAN

SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA —
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogotd D.C. 5 & .l g Auto interlocutorio: 3(/)

tr,

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2018-00117-00

Demandante: ANGIE DANIELA PUERTAS RODRIGUEZ

Demandado: Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
Tema: Impedimento

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
pendiente para su estudio de admision; sin embargo, advierte [a titular de este Juzgado, al
igual que todos sus homélogos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de
las causales sefialadas en el articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido
en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como pasa a explicar.

. ANTECEDENTES

1. El 6 de abril de 2018, la seifiora ANGIE DANIELA PUERTAS RODRIGUEZ, actuando a
través de apoderada judicial, radicé medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, obtener Ia reliquidacién y pago de la bonificacién judicial reconocida mediante
Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como remuneracién con caracter salarial para
todos los efectos prestacionales.

Il. CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y
jueces deberan declararse impedidos, o serdn recusados, en los casos seflalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P,
el cual establece como causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente, o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, sequndo de afinidod, interés directo o
indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”, (Resaltado propioc)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011
que <<5i el juez en quien concurra la cousal de impedimento estima qgue comprende a todos Jos
jueces administratives, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunto>>,

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda vy la situacién factica que le
sirve de sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de |3
bonificacién judicial, creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el
Decreto 383 de marzo de 2013, como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las
prestaciones sociales devengadas a partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en
vigencia fiscal del citado Decreto.




En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y
funcionarios de la Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las
resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda del medio da
control de nulidad y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la
bonificacion salarial establecida en el Decreto 0383 del 06 de marzo de2013, desde el 9
de noviembre de 2017, el cual correspondidé por reparto inicialmente al Juzgado 6°
Administrativo Qral de Cali bajo radicado No. 76001333300620170030100 vy
posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle det Cauca asigno el conocimiento
del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de
impedimento prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G.del P.

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces
administrativos de Bogotd, Seccidn Segunda, se debera dar aplicacién al numeral 2 del
articuio 131 del C.P.A.C.A,, por lo cual se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la causal 12 del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C.
G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacidn al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Segunda — para lo que estime pertinente.

Z MATILDE ADAIME CABRERA

FAE

JUZGADO MECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notificq a las partes de la
providencia anterior hoyzs HAYD L0 alas8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

14 BAL 2
Expediente: 110013335017-2013-000776
Accionante: JORGE ANTONIO HUERTAS CARO

Accionado: UGPP
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Bogota, D.C,,

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada el siete (07) de diciembre de 2017, que
revoca la sentencia proferida por este Despacho el cinco (05) de octubre de 2016,
mediante la cual accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/0

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
/ JUE

.

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notlflco a !qs fﬁ;te s de
la providencia anterior hoy “alas
8:00am.

5 oy

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogotd, D.C., . . ..o .

Expedienté:  110013335017-2013-000925
Accionante: PEDRO IVAN CLAVER CALDERON CASTANO
Accionado: UGPP

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada el catorce {14) de marzo de 2018, que
revoca la sentencia proferida por este Despacho el veintinueve (29) de septiembre de
2015, mediante la cual accedid a las pretensiones de {a demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

§

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de
la providencia anteriorhoy _/ =3 & ° . -alas
8:00am.

MR

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C,, ' ' Auto"b 6 i‘)

Expediente: 110013335-017-2018-00100

Accionante: IVAN JUSTINIANO LARA
Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reutne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

1. ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior IVAN JUSTINIANO LARA, mediante
apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

2. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA}.

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexosy
del auto admisorio a los siguientes a) Al Ministerio de Educaciéon b) A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico dentro de los 10
dias siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tdcito de la demanda
conforme con el articulo 317 del C.G.P.

4. Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la formay
términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

5. CORRER traslado de la demanda asi: @) a la demandada NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FOMAG b)A la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado v ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).

6. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del termino
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Codigo General del proceso.

R J



JUZGADG DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
tExpediente 2018 — 00100
Demandante: lvan Justiniano Lara

7.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral quinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se {es recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Cddigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién
no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

9, Oficiar, a la Secretaria de Educacion de Bogota que allegue la totalidad del expediente

,

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentre en su poder, en especial la certificacion de salarios devengados por
la demandante en el afio 2011 y 2012.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo
oficio y realizar todas las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la
informacidn requerida.

10. Recondzcase a la doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANO, como apoderado de

JAG

la parte demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;T | w
‘.-({ -
LUZ MAILDE ADAIMECABRERA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes de la
providencia _ anterior hoy
e a las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

Pigina 2 de 2



JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogots, D.C., PRI Auto " ¢ 7

Expediente: 110013335-017-2018-00137
Accionante; PEDRO JORGE ESCOBAR PULIDO
Accionado: UGPP

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reane los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admisién.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

1. ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior PEDRO JORGE ESCOBAR PULIDO,
mediante apoderado judicial, contra la UGPP.

2. NOTIFICAR ésta providencia a Ia parte actora por estado (art. 201 CPACA).

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por ta Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a} A la UGPP b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico dentro de los 10 dias siguientes, lo cual
debera acreditar con las constancias de envio de los respectivos docu mentos, so pena
de aplicar el desistimiento ticito de Ia demanda conforme con el articulo 317 del
C.G.P.

4. Unavez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma ¥
términos indicados en la Ley 1437 de 2011,

5. CORRER traslado de Ia demanda asi: a) a la demandada UGPP b) A |a Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias
{art. 172 CPACA).

6. Las copias de la demanda y sus anexos, quedardn en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzars a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Codigo General del proceso.




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 — 00137
Demandante: Pedo Jorge Escobar Pulido

7.

10.

JAG

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral quinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencias posteriores.

Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion
no hubiese sido atendida, lo que dehera acreditarse sumariamente.

ORDENAR, a la UGPP que allegue la totalidad del expediente que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder.

Recondzcase al doctor MANUEL SANABRIA CHACON, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Par anotacién en ESTADQ
providencia

partes de la
anterior hoy

a las 8:00am.

{

JULIO ANDRES GOMER DURAN
SECRETARI

Pagina 2 de 2



JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota D.C,, _ Auto sustanciacion No.: kl%B
Expediente: 110013335-017-2018-00121 - 00
Accionante: HUAN CARLOS DUCUARA VELA
Accionado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Asunto: INADMITE DEMANDA

Previo a la determinacién sobre la admision de la presente accion, es pertinente referirse a los actos
administrativos gue se pretende someter a control judicial a través de la presente. Sobre el particular se
observa que pretende el actor la declaratoria de nulidad de {os actos administrativos, asi:

“1. Sirvase Declarar la Nufidad total de la Resolucion No. 05095 de fecha 25 de octubre de 2017
“Por la cual se retira del servicio activo por disminucion de la capacidad sicofisica de la Policia
Nacional” y de las actas contenidas en las juntas medico laborales de Policia del 27 de Julio de
201, con No. 6303 y ta acta de Tribunal Medico Laboral de Revision Militar y de Policia Nro TML-
1-021-1384 MDNSG-TML-41.1 REGISTRADA A FOLIO No. 206-230 de! Libro de Tribunal Medico
taboral de fecha 14 de agosto de 2017, consecutivo No. 58538. “

En razon de lo anterior, es de precisarle al actor que, de conformidad con la teoria del acto
administrativo y del desarrollo jurisprudencial dado por el H. Consejo de Estado, sobre la naturaleza de
las actas de las juntas y tribunales médicos laborales, se entienden ellas como:

“{..) Los actos expedidos por la Junta Médica Laboral y recurridos ante el Tribunal Médico
Laboral, en cuanto determinan una incapacidad inferior a la requerida para tener derecho a la
pension de invalidez, son actos definitivos en la medida en que impiden sequir adelante con fa
actuacion.

f...)

£n las anteriores condiciones, no es posible exigir af interesado que a pesar de no alcanzar el
porcentaje minimo de incapacidad para tener derecho a la pension de invalidez, acuda ante la
entidad en procura de tal derecho, siendo en cambio procedente, ante la irrevocabilidad de tales
actos, acudir en su demanda para que se estudie si estuvo bien fijadeo el indice fesional, v si
ademds la pérdida de la capacidad es imputable al servicio lo que conflevaria, en caso de ser
favorable al actor, al reconocimiento de la prestacion.

En conclusidn, si el acto del Tribunal Médico Laboral impide continuar con la actuacion en la
medida en que no permite ol afectadp solicitar el reconocimiento de la pensién de invalidez, no se
le puede dar el calificativo de simple acto de tramite v en tal caso, es susceptible de demanda
ante ésta jurisdiccion. {...)”.} (Subrayas del Despacho)

De la cita jurisprudencial, es dable concluir en palabras del alto tribunal que: “...Todo lo anterior permite
concluir que en este caso especifico las Actas proferidas por el Tribunal Médico Laboral que determinan el
porcentaje de disminucion de o capacidad laboral son actos definitivos porque a partir de éstos el actor
podia ser reubicado laboralmente siempre que incluyera tal recomendacién o lograr el reconocimiento de

la pension.” 2

' Conscjo de Estado. Seccion Scgunda. Exp. No. 1836-05. M. I. Dr. Allonse Vargas Rincon. Auto de 16 de agosto de 2007, que
decidio el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia que rechazo la demanda en la que se solicitd Ja nulidad de un
Acta Mddico Laboral en constderacion a que. en algunos casos. tal actuacion constituye un acto detinitivo precisamente porque
impide continuar la actuacion administrativa.

: Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sceeion Scgunda. Subseecion Bl Consgjera ponente: BERTHA
LUCIA RAMIREZ DIZ PAEZ (E). sentencia del treinta (34) de encro de dos mil catoree (2014). Radicacion numero: 30001-23-
31-000-2005-10203-01(1860-13). Actor: Hugo Osorio Gonzilez, Demandado: Nacion — Ministerto De Detensa Nacional




Conforme lo anterior, se le aclara a la parte actora que procede el estudio de admision en cuanto a la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenida en el acta de la junta Medico Labora! de Policia
del 27 de Julio de 201 No. 6303 (fls.5-8) y el acta de Tribunal Medico Laboral de Revisian Militar y de
Policia No TML-1-021-1384 MDNSG-TML-41.1 (fls.12-18) por ser estos actos definitivos en razén a que
impide continuar con fa actuacion; contrario sensu, al considerarse la Resolucion No.05095 del 25 de
octubre de 2017 “Por la cual se retira del servicio activo por Disminucién de lo Capacidad sicofisica a un
Subintendente de la Policia Nacional”, por ser este, en virtud de lo dicho en precedencia, un acto de
ejecucién no procede en contra del mismo control jurisdiccional®,

En consecuencia, se pracedera a inadmitir e} medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
a fin de que se adecue el escrito de demanda y los poderes, precisando como actos demandados, el acta
No. 6303 de ia Junta Medico Laboral de Policia del 27 de julio de 201 (fls.5-8) y el acta de Tribunal
Medico Laboral de Revision Militar y de Policia No TML-1-021-1384 MDNSG-TML-41.1 (fls.12-18)}

Por ultimo, la parte actora deberd aportar la constancia y acta de la celebracién de audiencia de
conciliacion en el presente asunto, de conformidad con lo establecido en el numeral primero del articulo
161 del C. P. A. C. A. que dispone {o siguiente:

“Articulo 161, Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de 1a conciliacidn extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales”.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del derecho”,
interpuesto por JUAN CARLOS DUCUARA VELA en contra de la Nacién- Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores
determinados en la parte mativa de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo
170 de 12 Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMP&S?
[ .. (- :

/
i ‘ RS
{UZ MATILDE ADAIME CABRERA

! Jupz

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
. oA .t

2 : a las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

3 ...un acto de simple ejecuciéon que no tiene los alcances de un acto definitivo. pues no es dable atirmar que con el registro
cfectuado se haya puesto fin a una actuacion administrativa o se haya creado. moditicado o extinguido una sitvacion
administrativa de cardcter individual. particular v concreto. A proposito del tema. vale la pena recordar que los articulos 49 y 50
del C.C.A son claros al preseribir que solo pueden impugnarse los actos administrativos definitivos, esto es. ~[...| aguellos que
ponen [in a una actuacion administrativa o crean una sitvacion juridica particular™ (...) Sobre ¢l control jurisdiccional de los aclos
de cjecucion ver sentencias, Consgjo de Estado, del 26 de marzo de 2009, Radicado 1999-00414-01. M.P, Martha Sofia Sanz
Tobon: del 6 de marzo de 2003, Radicado 6038-01. M.P. Nicolds Pajaro Penaranda: del 9 de agosto de 1991, Radicado 5934,
M.P. Julio César Uribe Acosta: v del 4 de septicmbre de 1997, Radicado 4598. M.P. Lrnesto Ratacl Ariza Mudoz.



JUZGADO DIECISIETE (17} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C, - - } Auto Enfer - 25s

Expediente: 110013335-017-2018-00060

Accionante: BLANCA NORMA PENA PACHECO

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reGne los requisitos legales contemplados en ios articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

1. ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caricter Laboral”, interpuesto por el sefior BLANCA NORMA PENA PACHECO,
mediante apoderado judicial, contra Ia NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG.

2. NOTIFICAR ésta providencia a Ia parte actora por estado (art. 201 CPACA).

3. Ordenar a la parte actora que remita a través de servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por {a Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio a los siguientes a} Al Ministerio de Educacion b) al Ministerio
Publico dentro de tos 10 dias siguientes, lo cual debers acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de
fa demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

4. Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la Nacién-Ministerio de
Educacion Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadoy al
Ministerio PUblico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

b

CORRER traslado de la demanda asi:)a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG b} A Ia Agencia Nacional! de Defensa Juridica del Estado y ) al
Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA}.

6. Las copias de la demanda Y SUs anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del Cddigo General del proceso.

7. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral quinto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije sumonto en providencias posteriores.




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Expediente 2018 — 00060
Demandante: Blanca Norma Peiia Pacheco

8. Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho
de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda
gue el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

9. Oficiar, a la Fiduprevisora S.a. que allegue certificacion de la fecha cierta en la cual se
puso a disposicion el pago de las cesantias definitivas reconocidas a la demandante,
mediante Resolucién No. 2558 del 10 de diciembre de 2014.

Se advierte a la parte demandante que deberd retirar y darle tramite al respectivo
oficio y realizar todas las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la
informacién requerida.

10. Reconozcase al doctor SERGIO MANZANO MACIAS, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder, visible a folio 1-2.

NOTIFIQUESE Y CUﬂ'}LASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

( Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO notifico a las partes de
la providencia

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARI

JAG

Pagina2de2




JUZGADO DIECISIETE (17} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
, 'f)‘:)o)
Bogota, D.C., = &.° (18
Expediente: 110013335017-2018-00062
Accionante: CESAR MALAMBO CAPERA
Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
Asunto: NACIONAL

REMITE POR COMPETENCIA

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 27 de febrero de 2018, la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, repartié el expediente de |a
referencia a este Juzgado {folio 28).

El sefior CESAR MALAMBO CAPERA por intermedio de apoderado, presenté demanda contra
la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Ejército Nacional a fin de obtener el pago por
concepto de prima de actividad el 49.5% del salario basico.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
156, determina la competencia por razon del territorio en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho, de cardcter laboral, de la siguiente manera:

“...)
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. (...)"

De acuerdo con lo anterior, obra en el expediente certificacion expedida por el Oficial de |a
Seccion de Base de Datos del Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, en donde se
indica que el sefior CESAR MALAMBO CAPERA presta sus servicios en el Establecimiento
Penitenciario Carcelario Batallén Ing. No. 4 ubicado en el municipio de Bello- Antioquia (f 7-
8).

Asi mismo, el Acuerde No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, “Por el cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, dispuso:

“1. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA:
b El Circuito Judicial Administrativo de Medellin, con cabecera en el municipio de Medellin y
con comprensidn territorial sobre los siguientes municipios: (... )Bello”

Por lo anterior, en aplicacion a las normas citadas se dispondra el envio del expediente a los
Juzgados Administrativos de Medellin - Antioquia, en razén al factor de competencia
territorial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D. C,,




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTAD.C.
EXP. 2018-00062
DEMANDANTE: Cesar Malambo Capera

RESUELVE

1.- Enviese la presente diligencia, en atencion al factor territorial de la competencia, a los
Juzgados Administrativos de Medellin- Antioquia, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

2.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-~ f’x /\
s

-

f ‘J
i LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
' Ju

Iz

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
— SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTA
providencia anterior hoy
8:00am.

notifico, a las -partes de la

a las

JULIO ANDRES GOMEY BURAN
SECRETARIO|




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -
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Bogotd, D.C.,

Expediente: 110013335017-2018-00171

Accionante: BLANCA STELLA INDABURU LOAIZA
Accionado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 1° de noviembre de 2017, la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, repartio el
expediente de la referencia a este Juzgado (folio 22).

La sefiora BLANCA STELLA INDABURU LOAIZA por intermedio de apoderado, presento
demanda contra la Nacién-Ministerio de Educacién Nacionai-Fomag a fin de que le sea
reconocida la pensién de jubilacién con el 75% del promedio de los salarios sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados en el Gitimo afio de servicios.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
156, determina la competencia por razon del territorio en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho, de caracter laboral, de la siguiente manera:

“{...)
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter lahoral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. (...)"

De acuerdo con io anterior, obra en el expediente la Resolucidn No. 1002 de 28 de agosto de
2017 expedido por el Secretario de Educacién del Municipio de Facatativa (f 17-19), en donde
se observa que la docente BLANCA STELLA INDABURU LOAIZA laboré en el Municipio de
Facatativa desde el 14 de julio de 1997 hasta la fecha del retiro definitivo.

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, “Por el cual se crean los
Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, dispuso:

b. “El Circuito Judicial Administrativo de Facatativa, con cabecera en el
municipio de Facatativa y con comprensidn territorial sobre los siguientes
municipios: {...) Facatativa”

Por lo anterior, en aplicacién a las normas citadas se dispondra el envio del expediente a los
Juzgados Administrativos de Facatativa - Cundinamarca, en razén al factor de competencia
territorial.

En mérito de lo expuesto, el lUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D.C.,




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOCGOTA D.C.
EXP. 2018-00171
DEMANDANTE: Blanca Stella Indaburu Loaiza

RESUELVE

1.- Enviese la presente diligencia, en atencién al factor territorial de la competencia, a los
Juzgados Administrativos de Facatativa- Cundinamarca, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

2.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)

LUZ MAH{DE ADAIME CABRERA

Juez
FAE

1IUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO nOtIfICD a Ias partes de Ia

providencia anterior hoy . as
8:00am. S
JULIO ANDRES GOMEZ DURL&'
SECRETARIO '




JUZGADO DIECISIETE (17} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

e

Bogota, D.C., R Auto sustanciacion: yig

Expediente: 110013335-017-2013-00413
Accionante: MARIELA RODRIGUEZ MONGUA

Accionado: UGPP
Asunto: APRUEBA LlQUlDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO

Teniendo en cuenta la liquidacién de costas y agencias en derecho realizada el 17 de mayo
de 2018 {f 247), el Despacho conforme al numeral 1° del articulo 366 del Codigo del
Proceso, dispone:

PRIMERO: Apruébese 1a liquidacion de costas Y agencias en derecho realizada por 12
secretaria del Juzgado, el dia 17 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria, expidase copia auténtica de la liguidacion de costasy agencias
en derecho, a costa de la parte demandante.

TERCERO: Ejecutoriado Ia presente providencia, por secretaria contintese con el tramite
que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CME,

\ . R s
DAIME CABRERA
ez

‘ UZ MATILDE

2% \

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la

providencia anterior
e L o hoy

ba > S

v

..--""_-'7
Q!
L JULIO ANDRES (]E_EMEZ DURAN
SECRETARIO o




JUZGADO DIECISIETE {17} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

%%
AUTO SUSTANCIACION No.«¢#4

Bogota, D.C., oo

Expediente: 2016-00336
Demandante: ANA GREGORIA LATORRE
Demandado: UGPP

Mediante memorial radicado el 11 de en abril de 2018, el apoderado de la parte
demandante allega recurso de apelacion frente a la sentencia proferida el 6 de abril de
2018, notificado por estrados en la misma fecha.

Por lo anterior, el despacho encuentra que el recurso de apelacién fue presentado dentro
del término de los diez (10) dias establecidos en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

En tal virtud, se dispone:

1. CONCEDER el recurso de apelacién instaurado por el apoderado de la parte
actora, contra la sentencia 6 de abril de 2018 en el efecto suspensivo. (Articulo 243
C.P.ACA.).

2. Por secretaria REMITASE el expediente al Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo de Cundinamarca, para que lo decida de plano. Andtese su salida,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/LUZ MATILDE A

f Jue

% ’

[ JUZGADO DIEC\SIETE ADMINISTRATIVO ORAL BOGOTA |
— SECCION SEGUNDA

Do noti_ﬁco a las partes de Ia

PRI a las
8:00a
JULID-ANDRES GONE2DURAN
| SECRETARIO N
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Bogota, D.C., S Auto Sustanciacién: 415

Expediente: 110013335017-2018-00107

Accionante: WILSON VERGARA CETINA

Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admisién:

La parte actora debhe adecuar el contenido de la demanda teniendo en cuenta lo
preceptuado en el numeral 6 del articulo 162 del C. P. A. C. A. en el sentido de formular una
estimacion de la cuantia de manera razonada y concordante con las pretensiones, pues en
la demanda estima un valor gue excede de la competencia de los jueces administrativos de
conformidad con el articulo 155 dei C.P.A.C.AL

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien
sea competente y contendrd: (...}

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.” (Resaltado fuera de texto)

Por consiguiente, deber3d también aportar CD que contenga la subsanacién de la demanda
y anexos en formato PDF, con el fin de realizar las correspondientes notificaciones
electrénicas.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte
motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominade “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por Wilson Vergara Cetina en contra de la Nacion- Ministerio de
Defensa- Policia Nacional, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias, para que
subsane los errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad

! Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancio. Los jueces administrativos conocerdn en
primera instancia de los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativas proferidos por funcionarios u organismaos del orden distrital y municipal,
O por |as personas privadas sujetas a este régimen del mismo orden cuando cumplan funciones administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en
los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando 1a cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes. (...}




con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo
169 Ley 1437 de 2011).

NOTIEIQUESE Y C

LUZ MATILDE AD M\E CABRERA

JUEZ \J

w \

X

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy? & ghar bt alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
Bogota, D.C., , A Auto Sustanciacion: = y

Expediente: 110013335017-2018-00032

Accionante; RICARDO DE JESUS SALGADO MONTES
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Asunto: INADMITE DEMANDA

Por no reunir los requisitos legales, SE INADMITE |a demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho presentada por el sefior RICARDO DE JESUS SALGADO MONTES a través de
apoderado judicial,

En el término legal sefialado en el articulo 170 del C.P.A.CA, la accionante debers corregir
los siguientes defectos, so pena de rechazo:

Conforme lo revisado en la demanda presentada por el accionante se evidencia que NO
aporta el poder para presentar la accion de nulidad y restablecimiento del derecho a fin
de obtener Ia nulidad de los actos administrativos que negaron el reconocimiento de los
factores salariales (prima de dependiente, reserva especial del ahorro, prima de
alimentacién} la reliquidacion de I3 asignacidn de retiro, por lo anterior debiendo aportar
poder que cumpla con lo normado en el articulo 74 del C.G.PY,

Por otro lado, dar cumplimento al numeral 1 del articulo 1662 de |a ley 1437 de 2011, en el
sentido que se debe aportar el acto acusado, toda vez que el acto demandado oficio 17-
41834-2-0 de! 23 de febrero de 2017 no lo aporta.

Deberd también aportar CD que contenga ademds de la subsanacién de la demanda en
formato PDF, los anexos y demads documentos, con el fin de realizar las correspondientes
notificaciones electronicas y los correspondientes traslados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z MATILDE ADAIME CABRERA

Ju
AT {

! Articulo 74. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica, El poder
especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberdn estar determinados y claramente identificados. {...)

2 Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafarse:;

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacién, notificacién o ejecucion,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago totai de Ia obligacion. {...}
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JUZGADOQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EXPEDIENTE 2018-00032
DEMANDANTE: RICARDO DE JESUS SALGADO MONTES

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -

SECCION SEGUNDA

O notifico a las partes de 13 providencia
alas 8:00am.

Por anotacion en ESTAD

anterior hoyt_x, gt iy TS

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

Bogotd, D.C., Autot B Y -

Expediente: 110013335 -017-2018-00135

Accionante: EDWIN ALBERTO MARTINEZ DIiAZ

Accionado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior EDWIN ALBERTO MARTINEZ DIAZ,
mediante apoderada judicial, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio

postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa luridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 de! articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) ala demandada FISCALIA GENERAL DE LA
NACION b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2018-00135
Demandante: EDWIN ALBERTC MARTINEZ

comun de veinticinco (25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codige General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije sumonto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 dei CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 de! CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medic de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando {a peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que allegue el expediente que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder.

DECIMO: RECONOCER perscneria al Dr. Fabian Ramiro Arciniegas identificado con Cédula
de Ciudadania No. 1.110.447.445y T.P No. 185.222 del CS de la Judicatura, como
apoderado judicial del demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible
a folio 7del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uz MATILDE\A AIME CABRERA
U

\

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
~SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTABOQO notifico a las partes de la
| providencia anterior hoy a las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C.,, ¢+ &nlv 0T T Auto:379

Expediente:  110013335017-2018-00131

Accionante:  ARMANDO GALINDO BAHAMON
Accionado:  SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admisién.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento dei
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior ARMANDO GALINDO BAHAMON,
mediante apoderado judicial, contra el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del Servicio

postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159 del CPACA.

b} a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandads, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
fa forma y términos indicados en |a Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER trastado de la demanda asi: a) a la demandada EL SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE- SENA.

b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadoy ¢) al Ministerio Publico; por el
término de 30 dias (art. 172 CPACA).




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2018-00131
Demandante: Armado Galindo Bahamén

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedardn en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a tas partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al gue remite en maieria
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas gue, directamente 0 por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, fo que debera
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA, que allegue el
expediente que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que se
encuentre en su poder y en especial allegue certificacién de los factores tenidos en cuenta
en Ia Resolucion N. 00415 de 2003 gue reconocio la pension del sefior Armando Galindo
Bahaman.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. José Wilmar Valencia Gémez, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 10.259.278 y T.P No. 168.171 de) C.S de la Judicatura, como
apoderado judicial del demandante, conforme a fas voces y fines del poder conferido visible
a folio 1 del C-Ppal.

RER

l BOGOTA ~ SECCION SEGUNDA
1 .
Por anotacién en ESTADC notifico a las partes de la

providencia anterior hay 25 T a las
8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN

| SECRETARIO |
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Expediente:  110013335017-2018-00110

Accionante:  NEIL GOMEZ SARMIENTO

Accionado: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admisién:

Conforme lo revisado en la demanda presentada por el accionante se evidencia gue NO
aporta el poder para presentar la accién de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de
obtener la nulidad del acto administrativo que negd la reliquidacion del subsidio familiar,
por lo anterior debiendo aportar poder que cumpla con lo normado en el articulo 74 del
C.G.PL,

Asimismo, debe aportar la constancia y acta de la celebracion de audiencia de conciliacién
en el presente asunto, de conformidad con lo establecido en el numeral primero del articulo
161 del C. P. A. C. A. que dispone lo siguiente:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se

someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales”.

Toda vez que es indispensable para el estudio de admisibilidad de la demanda, de igual
manera se requiere a la parte actora para gue aporte la constancia de notificaciéon y
ejecutoria del acto 20173181886901 de 25 de octubre de 2017.

Adicional a lo anterior allegar certificacién o constancia del Gltimo lugar geografico en que
el accionante presto o presta sus servicios y aportar la hoja de servicios.

Por consiguiente, debera también aportar CD que contenga la subsanacion de la demanda
y los anexos en formato PDF, asi como los traslados fisicos, con el fin de realizar las
correspondientes notificaciones.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte

! Articulo 74. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder
especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberdn estar determinados y claramente identificados. {..)




motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de 1a Ley
1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por NEIL GOMEZ SARMIENTO en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias,
para que subsane los errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de
rechazo {articulo 169 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y.CUUMPLASE

LYyZ MATILDE,AQAIME CABRERA

U
s \.

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacioy en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy & i % : alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente:  110013335017-2018-00044

Accionante: RUTH AYDEE BERNAL RQOJAS

Accionado: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
Asunto: ESCINDIR E NADMITE DEMANDA

Los sefiores RUTH AYDEE BERNAL ROJAS Y ALBA NUBIA TORRES GUERRERO mediante
apoderado judicial, presentaron demanda contra LA NACION- MINISTERIQ DE
EDUCACION-FOMAG, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, a fin de conseguir la devolucidn y suspension de los descuentos del 12% de las
mesadas adicionales de junio y diciembre.

El articulo 165 del C.P.A.C.A.? establece los criterios para la acumulacion objetiva de
pretensiones sin referirse a la acumulacién subjetiva, resultando entonces aplicable el
articuto 88 del C.G.P.2, a este respecto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
Auto del 18 de marzo del 2013, M.P. Ilvar Nelson Arévalo Perico, considerd lo siguiente:

“Ahora bien, el articulo 165 del CPACA, trata sobre la acumulacidn objetiva de
pretensiones, nc obstante, no se contempla en la referida norma la acumulacion subjetiva
de pretensiones, es decir el evento en el cual concurren varios demandantes dentro de una
misma demanda como es el caso en estudio; por lo anterior..., se seguird el Cddigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible, en el presente caso se deberd dar aplicacidon
al articulo 82 del C.P.C. que sobre el particular dispone:

‘también podran formularse en una demanda pretensiones de varios demandantes o contra
varios demandados, siempre que aquellas provengan de la misma causa, o versen sobre el
mismo objeto, o se hallen entre si en relacidn de dependencia, o deban servirse
especificamente de unas mismas pruebas, aunque se diferente el interés de unos y otros’.

De lo anterior se desprende, que para que proceda la acumulacién subjetiva de
pretensiones se debe cumplir con los requisitos del articulo antes transcrito y en el caso de
estudio, para el suscrito Magistrado Sustanciador es claro que {a demanda no cumple con lo
dispuesto por el Cédigo de Procedimiento Civil , si bien es cierto la pretension de nulidad
proviene de un mismo acto administrativo, las pruebas en las que se sirven no son las
mismas puesto que los fundamentos facticos difierentes entre si”.

! “En |la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a

contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumuten pretensiones de nulidad con
Cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el
dafio ha sido causado por la accién u omision de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa sera competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.4. Que todas deban tramitarse por el mismo
procedimiento.”

2“El demandante podra acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el demandado, aungue no sean
conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos: {...)

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.(...)” (Subrayas propias}




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Fxpediente 2018-00044
Demandante: RUTH AYDEE BERNAL ROJAS

Teniendo en cuenta lo anterior, en el presente caso se observa que, la demanda fue
presentada por dos personas que solicitan la nulidad de un acto administrativo ficto
presunto negativo con el respectivo restablecimiento de su derecho, esto es, ordenar la
devolucion y suspensién de los descuentos del 12% de las mesadas adicionales de junio y
diciembre.

Advierte el Despacho que la acumulacidon de pretensiones, en este evento, es indebida
teniendo en cuenta que cada uno de los demandantes tiene una relacion legal y
reglamentaria con la entidad demandada y las circunstancias laborales de cada uno de ellos
puede presentar variaciones relevantes para el objeto de la Litis {por ejemplo, la institucion
a la cual estan vinculados, el grado de escalafén, el tiempo de servicios); en ese orden de
ideas el restablecimiento del derecho de cada una de las demandantes es distinto, las
resultas del proceso no deben ser similares para todas y por tanto los elementos
probatorios son diferentes para cada demandante.

Por lo anterior, se avocard conocimiento solo respecto de la sefiora RUTH AYDEE BERNAL
y se ordenard escindir la demanda presentada por ALBA NUBIA TORRES GUERRERO a
través de apoderado judicial.

Para todos los efectos legales pertinentes téngase como fecha de presentacion de las
demandas el dia catorce (14) de febrero de dos mil dieciocho (2018), en el cual fue
presentada en la oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos,

Ahora bien, revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los
siguientes defectos que impiden su admision:

Conforme lo revisado en la demanda presentada por el accionante se evidencia que debe
aportar la peticidn por medio del cual solicitd el reintegro y suspensién de los descuentos
del 12% realizados en salud sobre las mesadas adicionales de junio y diciembre, el cual
sefiala fue radicado ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio —
Secretaria de Educacién de Bogota, el 19 de febrero de 2016.

Por consiguiente, debera también aportar CD que contenga la subsanacion de la demanda
y los anexos en formato PDF, asi como los traslados fisicos, con el fin de realizar las
correspondientes notificaciones.

Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la
parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior, se dispone:

PRIMERO. ESCINDIR ia demanda presentada por la sefiora: ALBA NUBIA TORRES
GUERRERO en los términos indicados en precedencia, para lo cual se ordena el RETIRO DE
LA DEMANDA conforme con to dispuesto en articulo 92 del C.G.P

SEGUNDO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por RUTH AYDEE BERNAL ROJAS en contra de la LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG, concediéndose a la parte actora un término de 10
dias, para que subsane los errores determinados en la parte motiva de esta providencia,
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Demandante: RUTH AYDEE BERNAL ROJAS

de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de
rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

TIRIQUESE Y.€\4MPLASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
( UEZ
NS

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO K\‘oﬂFifico a las partes de la providencia
anterior hoy J * . alas 8:00am.

[

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335017-2018-00076
Accionante: HENRY JOAQUIN MORON PARRA

Accionado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR
Asunto: INADMITE DEMANDA

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admision:

La parte actora debe adecuar la demanda teniendo en cuenta lo preceptuado en el numeral
6 del articulo 162 del C. P. A. C. A, en lo pertinente a la estimacion razonada de la cuantia,
esta Ultima debera cefirse a lo contemplado en el articulo 157 de la misma norma; estimando
la cuantia desde la fecha de causacion hasta la presentacidn de la demanda, sin pasar de tres
anos, adecuandola a fa competencia de los Juzgados Administrativos.

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien
sea competente y contendra: {...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.” {Resaltado fuera de texto)

Por consiguiente, deberd también aportar CD gue contenga fa subsanacion de la demanda
y anexos en formato PDF, con el fin de realizar las correspondientes notificaciones
electrénicas.

Asi tas cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte
motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por HENRY JOAQUIN MORON PARRA en contra de LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR, concediéndose a la parte actora un
término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte motiva de esta
providencia, de conformidad con {o establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.
So pena de rechazo {articulo 169 Ley 1437 de 2011}.

N?LXI'QUESE CUMPLASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
i JUEZ 7




Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

Expediente: 2018-076

Accionante: Henry Joaquin Mordn

Accionada: CASUR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia

anterior hoy _/ = _alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335-017-2018-00116

Accionante: EDGAR ORLANDO SILVA INFANTE

Accionado: CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articuios
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medic de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior EDGAR ORLANDO SILVA INFANTE,
mediante apoderado judicial, contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCEROQ: TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a_través del servicio

postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a}la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, de conformidad con lo previsto
en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Becreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES- CREMIL b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al
Ministerio Publico; per el término de 30 dias {art. 172 CPACA).




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogotd
Expediente 2018-00116

Demandante: EDGAR ORLANDO SiLVA INFANTE
Demandado: CREMIL

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicién de
los notificados y el traslado cencedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articuio 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a ias partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba gue puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se {es recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al gue remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, al CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL que allegue
el expediente gue contenga los antecedentes de |a actuacion objeto del proceso y gue se
encuentre en su poder, en especial la Hoja de Servicios del accionante, |a Resolucidn que le
reconocio la asignacion de retiro y certificacidn de las partidas computables.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. ALEJANDRA SIERRA QUIROGA identificada con
Cédula de Ciudadania No. 52.718.256 de Bogota y 7.P No. 167.226 del C.S de la Judicatura,
como apoderado judicial del demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido
visible a folio 1 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CURJPLASE

LUZ MATILDE AD E CABRERA
JUE

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
— SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 7 . __alas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335017-2018-00067

Accionante:  MARIA DILMA VIDAL DE ROLON

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora MARIA DILMA VIDAL DE ROLON,
mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA
DE EDUCACION DISTRITAL. .

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

auterizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del
CPACA.

b} a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢} al Ministerio Piblico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER trasiado de la demanda asi: a} a la demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.
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Demandante; MARIA DILMA VIDAL DE ROLON

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el
término de 30 dias {art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicién de
los notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previste en el articuio 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 de!l Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 deil CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas gue, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL. que allegue el
expediente que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se
encuentre en su poder.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. HELBERT DANIEEL HERNANDEZ PATINO,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.764.672 y T.P No. 234756 del CS de la
Judicatura, como apoderado judicial de la demandante, conforme a 1as voces y fines del
poder conferido visible a folio 1 del C-Ppal.

NOTIEk SEYCU@
/ /

H

LUZ MATILDE ADAWIE CABRERA

JUEZ \\_
AP JUZGADO DI.FCISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anteriorhoy o % _st2+c 7 '¢ 3las 8:00am.

S s

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO




JUZGADO DIECISIETE {17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

Bogotd, D.C., ™ I 4#y aon Auto % J

Expediente:  110013335017-2018-00048

Accionante:  SILVIA BELEN ROA ORDONEZ

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que fa demanda redne los reguisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nutidad y Restablecimiento del
Derecho de cardcter Laboral”, interpuesto por la sefiora SILVIA BELEN ROA ORDONEZ,
mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

c} al Ministerio Piblico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: g} a fa demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b) A a
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio PUblico; por el término de
30 dias {art. 172 CPACA).
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Demandante: SILVIA BELEN ROA CRDONEZ

SEXTO: Las copias de {a demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicidn de
los notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medics de prueba que puedan conseguir
directamente, inciuido los dictdmenes periciales necesarios para probar su derecho de
canformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

MOVENO: ORDENAR, a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITALque allegue el
expediente que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso gue se
encuentre en su poder.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 1.020.757.608 y T.P No. 289.231 del C.S de la
Judicatura, como apoderado judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del
poder conferido visible a folio 2-4 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y €0 SE

LUZ MATILDE ARA CABRERA
U

AL k
JUZGADO DlEa@g:?y:ﬂsmAnvo ORAL DE BOGOTA
ZIECCHON SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy -~ % _*". " “t{*ialas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIOQ
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Expediente: 110013335017-2018-00090

Accionante:  DANIELA DEL PILAR BARACALDO BARACALDO

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora DANIELA DEL PILAR BARACALDO
BARACALDO mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio a a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b) A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual deberd acreditar con las constancias de envio de los respectivos
documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el
articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa luridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a fa demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b) A Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicidon de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Cédigo General del Proceso.
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Demandante: DANIELA DEL PILAR BARACALDO BARACALDO

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, to que deberd
acreditarse sumariamente.

NOVENO: ORDENAR, al distrito - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el
expediente gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder y a la FIDUPREVISORA S$.A allegar certificado de la fecha en que se
puso a disposicion de la demandante las cesantias reconocidas a través de la Resolucién
2236 del 31 de marzo de 2017.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de Bogotay T.P No 66.637 del CS de la
Judicatura, como apoderado judicial del demandante, conforme a las voces y fines del
poder conferido visible a folio 1-2 del C-Ppal.

N IQUESE Y CUMPLASE

~

_.:'LUZ MATILDE AD MECABRERA
JUEZ

JUZGADO '?IECISIETE WATNO ORAL DE BOGOTA

= SECCI EGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la

providencia anterior hoy;" Lt 2B alas 8:00am.

R

‘\1;"_ T s, L
Y e SSUIRNEI I W >
N

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Expediente: 110013335017 2016-00319

Accionante: MAGDALENA PONTON LARA
Accionado: COLPENSIONES
Asunto: CONCEDE APELACION

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el dos {02} de marzo de dos
mil dieciocho (2018), fue dictada SENTENCIA. La parte demandante interpuso recurso de
apelacidn y presentd la sustentacion el seis {06) de marzo de 2018 encontrandose dentro del
término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 12 de! articulo 247 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:
PRIMERQ: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, interpuesto por el apoderado de la parte accionante, contra la

Sentencia de fecha dos (02} de marzo de dos mil dieciocho {2018).

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para los
efectos pertinentes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LUZ MATILDE ADAI BRERA
Jue

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de |a providencia
anteriorhoy _ ' | new. ... afas 8:00am.
SRS It T

B

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Proceso No.: 2016 - 00428
Demandante: RUTH DAMARIS SEGURA MATIZ
Demandado: UGPP
Asunto: NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Al momento de contestar la demanda, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, llamé en garantia a la
Direccidn Nacional de Impuestos y Aduanas Nacionales de Colombia-Dian {folios 140-142).

Previo a emitir el pronunciamiento gue corresponda, se hace necesario efectuar las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

En cuanto al llamamiento en garantia, dispone el articulo 225 de! Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA, Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que flegare a sufrir, o el reemboliso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resuitado de la sentencia, podrd pedir la citacién de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Ef lamado, dentro del término de que disponga para responder el flamamiento que serd de
quince {15} dias, podrd, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandodo.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. £l nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si af
proceso.

2. La indicacion del domicifio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se invogquen.

4. La direccidn de lo oficina o habitacion donde quien hace el Hlamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regirg por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Del tenor literal de dicho articulo se deduce la procedencia del llamamiento en garantia
cuando la parte afirme tener un derecho legal o una relacidn contractual a partir de la cual
pueda exigir a un tercero una reparacién integral por el perjuicio que llegare a sufrir con
las resultas del proceso o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia.

Segun lo anterior, observa el Despacho que la solicitud propuesta por la parte demandada
tendiente a llamar en garantia al antiguo empleador del demandante no tiene como fin
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Demandante: Ruth Damaris Sequra Matiz

exigirle la reparacion integral por los dafos ocasionados ni el reembolso del dinero que
tuviese que pagar como resultado de la posible condena, sino la exigencia de una
obligacion legal de realizar unos aportes, por lo cual se estima que no es procedente la
intervencidn de terceros solicitada.

De igual forma, se pone de presente lo decidido por la Subseccion B- Seccion Segunda del
H. Consejo de Estado mediante providencia del veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), dentro del proceso con radicado niumerg 25000-23-42-000-2016-04591-
01{0153-18), Consejera Ponente Sandra Lisset Ibarra Vélez, en el gue se resolvié acerca de
la apelacién de un auto a través del cual se nego la solicitud de llamamiento en garantia
realizada por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensicnal y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — U.G.P.P. con el fin de vincular a la Universidad
Pedagdgica Nacional en su calidad de antiguc empleador del demandante y que, en el
caso de obtener sentencia desfavorable, condenase al empleador a cancelar los aportes
en pension que no se efectuaron en su momento, estimando el Consejo de Estado lo
siguiente:

“Un argumento adicional que justifica la improcedencia del llamamiento en garantia es que,
en el Régimen de Prima Media como sistema de aseguramiento, se garantiza el acceso af
beneficio con independencia del monto de los aportes recibidos del empleador y def
cotizante pues simplemente se verifica el cumplimiento de fos requisitos legales que son: (i}
las condiciones de cotizacion o numero de semanas y (ii) la edad del afiliado.

Por ello, sin desconocer la importancia de que la entidad previsional cumpla con su deber
legal de obtener por los mecanismos legales a los que hemos hecho referencia los aportes
dejados de pagar, dicha situacion no justifica en forma alguna el ftamamiento en garantia
porgue el tramite procesal que elfo implica es una carga desproporcionada que se le
trasladaria al demandante y con la cual se compromete el acceso y la eficiencia de la
administracion de justicia.

tgualmente, sin el dnima de obviar la trascendencia del principio de sostenibifidad financiera
del sistema, sobre todo si se tiene en cuenta que fos aportes de los afiliados son en ung
pequeda proporcion fuente de financiacion de fas prestaciones, en el presente caso los
aportes dejados de recibir no son materiales frente al mayor monto de la pension que
deberd pogor la entidad previsional y cuya fuente de financiamiento principal serdn los
recursos provenientes de fa Nacion." ”

Adicionalmente indico:

Al respecto, es pertinente sefialar que en asuntos como el sub lite, en los que se discute la
refiquidacion de una pension por la inclusion de nuevos factores salariales, el lomamiento
en garantia solo es procedente en aquellos casos en donde el empleador ha incumplido con
su obligacion fegal de trasladar los correspondientes aportes de los factores taxativamente
sefialados en el articulo 1 del Decreto 1158 de 19942, pues es alfi donde se origina el derecho
legal o controctual de exigir de un tercero el reembolso total o parcial en fos términos
dispuestos por el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Lo antes expuesto, porque resulta de vital importancia llamar en garantia al empleador para
que se determine si debe asumir el pago de aportes sobre los cuales por disposicion legal

' De acuerdo con datos de Asofondos, el total de aportes de los afiliados en el Régimen de Prima Media cubre
el 20% de los recursos necesarios para el pago de las prestaciones del sistema, el restante 80% se cubre a
través del presupuesto general de la Nacion.

2«¢ ) ARTICULO 1o. E! articulo 6o del Decreto 691 de 1994, quedara asi: "Base de Cotizacion”. El salario
mensual base para calcular las cotizaciones al Sistema General de Pensiones de los servidores publicos
incorporados al mismao, estara constituido por los siguientes factores: a) La asignacion basica mensual; b) Los
gastos de representacién; ¢) La prima técnica, cuando sea factor de salario; d) Las primas de antigliedad,
ascensional y de capacitacion cuando sean factor de salario. €) La remuneracion por trabajo dominical o
festivo; f) La remuneracian por trabajo suplementaric o de horas extras, o realizado en jornada nocturna; g) La
bonificacién por servicios prestados (...}".
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estaba en lo obligacion de realizar, pues lo contrario gtentorig contra la sostenibilidad
financiera del sistema y desconoceria el principio de solidaridad.

Contrario sensu, en aquelfos casos en donde se solicita fa reliquidacion de la mesado
pensional atendiendo la sentencia de unificacion del Consejo de Estado del 4 de agosto de
2010° que determind incluir factores que no constituian base de cotizacion con anterioridad
al fallo, no es viable el llamamiento en garantia puesto que la peticion no se justifica en
aquella relacion legal o contractual de efectuar los correspondientes aportes sefalados
literalmente por lgs disposiciones legales que regularon la materia en su oportunidad, sino
en virtud de un fallo judicial que considerd otros factores no enlistados en fa Ley 33 de 1985
como factores objeto de ingreso bose de cotizacion y por el cual, el empleador en su
momento no estoba obligodo a aportar el respectivo porcentaje de base de cotizacion.

Conforme la citada jurisprudencia, en los procesos judiciales de nulidad y restablecimiento
del derecho promovidos ante esta jurisdiccién contra entes previsionales en el régimen de
prima media, en los que se discuta la reliquidacién de una pensidn por la inclusién de
nuevos factores salariales, no es procedente llamar en garantia a la entidad empleadora,
por cuanto no existe una relacidn juridica entre el empleador llamado en garantia y el
ente previsional,

Por las razones anteriores, al no darse los presupuestos contenidos en el articulo 225 del
C.P.ACA, y en aplicacion al jurisprudencia estudiada, se negard el llamamiento en
garantia solicitado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA,
RESUELVE:

1. NEGAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. Se reconoce personeria al Dr. OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUEZ, para representar a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los términos del poder que obra a
folios 89 — 116.

3. Una vez ejecutoriado este auto, regrese el expediente al Despacho para continuar con
la etapa pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

8

Il.UZ MATADE ADAIME CABRERA
' JVEZ

JAG

: Consejo de Estado, sentencia del 4 de agosto de 2010, Radicacion 25000-23-25-000-2006-07509-01(0112-
09), C. P. Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifi e fa providencia anterior
hoy N g -afgs 800,

JULIO ANDRES GOMEZ AN

SECRETAR!
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Expediente:  110013335017-2017-00379

Accionante:  ROSALBA GOMEZ ESPINOSA

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda relne los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative Ley 1437 de 2011, el Despacho
procederd a su admisidn.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caricter Laboral”, interpuesto por la sefiora ROSALBA GOMEZ ESPINOSA,
mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado {art. 201 CPACA}.
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y def auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.,

b} a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el
inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

¢} al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a fa demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢ al Ministerio Publico; por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).
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SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, guedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzaré a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Cadigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que
el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia
de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando |a peticidn no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.

MOVENO: ORDENAR, a laSECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el
expediente que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se
encuentre en su poder.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. PEDRO ABRAHAM ROA SARMIENTO, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 19.329.633 y T.P No. 56.834 del C.S de la Judicatura, como
apoderado judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido
visible a folio 21 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CU SE

JUZGADD DIECISIETE ADMMNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes de la
. . . Fod
providencia anterior hoy _._ " e, alas 8:00am.

R

\\‘[\5 Woan /‘,/__:\'. \‘5:-\
.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Radicado: 110013335-017-2018-00035-00

Demandante: RAUL REINA FISCO -~ P
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad del presente medio de control, y
como quiera que la demanda de {a referencia retne los requisitos legales contemplados en
los articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd
a su admision.

Por fo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho”, interpuesto por el sefior RAUL REINA FISCO, mediante apoderado judicial, contra
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por ia secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: a) La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR, de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA y b} Al Ministerio
Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10) dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la
demanda conforme con el articulo 317 del CGP por remisién del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral;
por secretaria NOTIFICAR personaimente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Ptiblico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) A la demandada CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y c} Al Ministerio PUblico; Traslado que se surtird por el término de treinta (30) dias
(art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedardn en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del
CGP.




SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte

demandante en el numeral TERCERD, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso
segundo del articulo 173 del CGP al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del
CPACA, prevé al juez abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o
por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo
cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

NOVENO: Se ORDENA a la entidad demandada la remision del expediente completo del sefior
RAUL REINA FISCO, identificado con C.C. N0.79.510.265.

DECIMO: Se reconoce personeria a la Doctora FLOR MARINA LOPEZ CLAVIJO identificada con
Cédula de Ciudadania No0.52.032.269 de Bogotd y T.P N0.199.602 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial principal del demandante, conforme a las voces y fines
del poder conferido visible a folio 1 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MATILDE A AIY}E‘CABRERA
Juez

—

ne J

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de 1a providencia
anteriorhoy _ > . #:* “~i%  alas8:00am.
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Radicado: 110013335-017-2018-00087-00

Demandante: FLOR ANGELA BELTRAN DE RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad del presente medio de control, y
como quiera que la demanda de ia referencia retine los requisitos legales contemplados en
los articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera
a su admisién.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medic de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho”, interpuesto por la sefiora FLOR ANGELA BELTRAN DE RODRIGUEZ, mediante
apoderado judicial, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: a) La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA y b) Al Ministerio Publico conforme
lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10) dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias
de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la
demanda conforme con el articulo 317 del CGP por remision del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral;
por secretaria NOTIFICAR perscnalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) A la demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y c) Al Ministerio
Publico; Traslado que se surtird por el término de treinta {30) dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedardn en la Secretaria a disposicién de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comiin de

<00




veinticinco {25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA maodificado por el 612 de!
CGP.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral TERCERO, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de
conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso
segundo del articulo 173 del CGP al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del
CPACA, prevé al juez abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o
por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo
cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

NOVENO: Se ORDENA a la entidad demandada la remisién del expediente completo de la
sefiora FLOR ANGELA BELTRAN DE RODRIGUEZ, identificada con C.C. N0.41.355.359 de
Bogota.

DECIMO: Se reconoce personeria al Doctor ANDRES FELIPE CABEZAS GUTIERREZ identificado
con Cédula de Ciudadania N0.1.032.402.934 de Bogotd y T.P No.224.300 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial principal del demandante, conforme a las voces y
fines del poder conferido visible a folio 1 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LYZ MATILDE ADAINIE CABRERA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADGC notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 77 alas 8:00am.

L

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Radicado: 110013335-017-2018-00102-00
Demandante: NORIS DEL CARMEN VALOYES
Demandado: COLPENSIONES

Asunto: Inadmite demanda

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad del medio de control de la
referencia sefialando que una vez revisada en su integridad la demanda, se observa que la
misma adolece de los siguientes defectos que impiden su admisidn:

1. Debera aportar el poder suficiente para actuar en este medio de control en representacion
de la accionante NORIS DEL CARMEN VALOYES, lo anterior por cuanto, pese a enunciarse en
los anexos de la accidn (FI.82), no obra en el expediente; lo anterior de conformidad con el
articulo 160 del CPACA que prescribe:

ARTICULO 160. DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo
por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion
directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarias en los procesos
contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, 0 mediante
delegacion general o particular efectuada en acto administrativo.

2. Asi mismo, la parte actora debera adecuar el contenido de la demanda y el poder, teniendo
en cuenta lo preceptuado en los numerales 2, 3 y 4 del articulo 162 del CPACA; en el sentido
de formular sus pretensiones, hechos y fundamentos de derecho con claridad y precisidn,
debiendo existir correlacién precisa entre lo que se pretende y lo que se alega es el sustento
normativo y jurisprudencial de la pretension; asi:

“Articulo 162. Contenido de lo demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendra: (...}

2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones se
formularén por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerades.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un
acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion...” (Resaltado fuera de texto)

Lo anterior, en razén a que en los hechos y estimacion de la cuantia se sefala que la accionante
NORIS DEL CARMEN VALOYES laboré con el IDIPRON - Instituto Distrital para la Proteccion de la
Nifiez y la Juventud y que se retird en el afio 2013, cuando segin los documentos anexos a la
accion se evidencia que la demandante labord con la SECRETARIA DE EDUCACION — FONDO
EDUCATIVO REGIONAL BOGOTA hasta el 12 de marzo de 2016 (FL.2).

Por consiguiente, debera también aportar CD que contenga la demanda, la subsanacion de la
demanda y anexos en formato PDF, con el fin de realizar las correspondientes notificaciones
electronicas.




Asi las cosas el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la
parte actora un término de diez (10) dias, para que subsane los errores determinados en la
parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del
derecho”, interpuesto por NORIS DEL CARMEN VALOYES en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, concediéndose a la parte actora un término
de DIEZ (10} DIAS, para que subsane los errores determinados en la parte motiva de esta
providencia, de conformidad con lo establecido en el articuic 170 de la Ley 1437 de 2011. So
pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CU E

Z MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

- |-Por a@,nqjc_a_c_i%n en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
T W suid alas 8:00 am.
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JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogotd, D.C., . = %% .. Auto|nteurlocutoric.:’bci3

Expediente: 110013335017-2017-00243
Accionante: DARIO ANTONIO HURTADO COLLAZOS
Accionado: CREMIL

Asunto: RECHAZA DEMANDA

Analiza el Despacho la demanda presentada por DARIO ANTONIO HURTADO COLLAZOS
contra CREMIL y al respecto efectua las siguientes

CONSIDERACIONES

1.- Mediante auto de fecha 19 de enero de 2018 (f. 22}, el Despacho dispuso que la parte
actora subsanara los defectos de la demanda en cuanto debia aportar nuevo poder el cual
cumpliera io normado en el articulo 74 del C.G.P, de igual manera se requirié para que
allegara certificacion o declaracién juramentada del uGltimo lugar donde el accionante
presto sus servicios.

2.- La mencionada providencia fue notificada por estado el 22 de enero de 2018. Los diez
dias para que la parte actora subsanara la demanda iniciaron el 23 de enero de 2018 y
vencieron el 02 de febrero de 2018.

3.- Dentro del término legal, la parte actora guardd silencio

4.- Asi las cosas, se deberd rechazar la demanda de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que a la letra dice:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenard la
devolucidn de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo side inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad iegalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”. (Negrillas por fuera del
original)

Por lo expuesto, al no haberse corregido la demanda en los términos del auto inadmisorio,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ésta debera rechazarse.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota,




luzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota

Expediente 2017-00243

Demandante: DARIO ANTONIO HUERTADO COLLAZOS

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por

RESUELVE

COLLAZOS contra CREMIL.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda, sin

necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CU SE,

/

LUZ MATILDE ADAIME C;QBRERA
JUEZ

4

JUZGADO DIECISIEMNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico g .lgs partes de la
providencia anterior hoy FEE - ralas 8:00am.

AT

Q

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

DARIO ANTONIO HUERTADO




