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"M" JUEZ: LUZ MATILDE ADAlMT CABRERA

Bogota D. C., 12 de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 110013335-017-2017-00073-00
| DEMANDANTE: BRYAN ALONSO BURGOS VELASQUEZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURES.E.
Tema: Fecha de audiencia inicial

Auto sustanciacién: 143
Visto el Informe secretarial que antecede, el Despacho se p?rmite modificar la fecha de
audiencia inicial programa para el dia veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), mediante auto de fecha 10 de octubre de 2018.

Lo anterior, teniendo en cuenta que para los dias 25 y 26 de octubre de la presente
anualidad la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla llevara a cibo un curso sobre acciones
constitucionales, del cual hara parte |a suscrita, por tal motivp la diligencia se reprograma
para el dia TREINTA y UNO 31 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 8:30 AM, la cual tendra lugar en
la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN - Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota.

La asistencia de los apoderados de las partes a |a citada diligencia es OBLIGATORIA, so pena
de incurrir en las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
LUZ MA E ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO naotifico a las partes de |a providencia
anterior hoy 16 de octubre de 2018 a |as 8:00am

- —

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTLATWO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA —
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogota D. C,, 12 de octubre de 2018

j EXPEDIENTE: 110013335-017-2017-00129-00.
| DEMANDANTE: ESPERANZA TRIANA JIMENEZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
ES.E.
Tema: Fecha de audiencia inicial

Auto sustanciacion: 144

Visto el Informe secretarial que antecede, el Despacho se permite modificar la fecha de
audiencia inicial programa para el dia veinticinco (25) de ortubre de dos mil dieciocho
(2018B), mediante auto de fecha 10 de octubre de 2018.

Lo anterior, teniendo en cuenta que para los dias 25 y 26 de octubre de la presente
anualidad la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla llevara a cbbo un curso sobre acciones
constitucionales, del cual hara parte |a suscrita, por tal motwo la diligencia se reprograma
para el dia TREINTA y UNO (31) DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 9 30 AM, la cual tendra lugar
en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota.

La asistencia de los apoderados de las partes a la citada diligencia es OBLIGATORIA, so pena
de incurrir en las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

()

\' /
LU\Z/MBILDE ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de |a providencia
anterior hoy 16 de octubre de 2018 a las 8:00am

/‘ ~

, W‘
‘A“ <A s A . - \ \‘\’
JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO | —
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'M" JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogota D. C., 12 de octubre de 2018 |

| EXPEDIENTE: 110013335-017-2017-00215-00
DEMANDANTE: CLAUDIA ALICIA BETANCOURT CUESTA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUb SURES.E.
Tema: Fecha de audiencia inicial l

Auto sustanciacion: 345 , N

Visto el Informe secretarial que antecede, el Despacho se permite modificar la fecha de
audiencia inicial programa para el dia veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), mediante auto de fecha 10 de octubre de 2018,

Lo anterior, teniendo en cuenta que para los dias 25 y 26 de octubre de la presente
anualidad la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla llevara a cabo un curso sobre acciones
constitucionales, del cual hara parte la suscrita, por tal motivo la diligencia se reprograma
para el dia TREINTA y UNO (31) DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 0 30 AM, la cual tendra lugar
en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN - Juzgadof Administrativos del Circuito
de Bogota.

La asistencia de los apoderados de las partes a la citada diligencia es OBLIGATORIA, 50 pena

de incurrir en las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

LUz \ﬂl.DE ADAIME CABRERP
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 16 de octubre de 2018 a las 8:00am.

P S )
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JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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’«M‘ JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogota D. C., 12 de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 110013335-017-2017-00227-00
DEMANDANTE: ELIANA ESPERANZA COQUE BURGOS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Tema: Fecha de audiencia inicial I

Auto sustanciacion: 146 ]

Visto el Informe secretarial que antecede, el Despacho se thmite modificar |a fecha de
audiencia inicial programa para el dia veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), mediante auto de fecha 10 de octubre de 2018.

Lo anterior, teniendo en cuenta que para los dias 25 y 26 de octubre de la presente
anualidad la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla llevara a c_labo un curso sobre acciones
constitucionales, del cual hara parte la suscrita, por tal motivo la diligencia se reprograma
para el dia TREINTA y UNO (31) DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 11:30 AM, |a cual tendra lugar
en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota.

La asistencia de los apoderados de las partes a la citada diligeqcia es OBLIGATORIA, so pena

de incurrir en las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

()
‘A .
w\z’ﬁr\lﬁ)e ADAIME CABRERA

Juez

¢

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de Ja providencia
anterior hoy 16 de octubre de 2018 a las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.c, 12 OCT. 2018 Auto: 192

Expediente: 110013335 -017-2018-00241-00
Accionante: BRISA EUDOFILA LADINO MORA e
Accionado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contem
155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedi
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho proced

Por lo expuesto, &l Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR &/ medio de control denominado “Nulidad y
de caricter Laboral”, interpuesto por la sefiora BRISA EUDOFI

apoderado |udicial, contra NACION - MINISTERIO DE ED
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ados en los articulos 104, 138,
iento Administrativo y de lo
ra a su admision.

establecimiento del Derecho
LADINO MORA, mediante

UCACTON NACIONAL - FONDO DE

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estadd (art, 201 CPACA),

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA 2 traves
previo oficio realizado por |a secretaria del despacho, copia de la
auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional

del servicio postal autorizado,
demanda, de sus anexos y del

Prestaciones Sociales Del

Magisterio, de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CRACA.

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, e
en la Ley 1437 de 2011

QUINTO: CORRERtraslado de la demanda asi:a)a la deman
Nacional - Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio,

la forma y términos Iindicados

da Ministerio De Educacion
Agencia Nacional de Defensa

£
b) Al
luridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 digs (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de |la demanda y sus anexos, quedaran en |a
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al venci
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CP
Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIUAN GASTOS en este momento, teniendo en
demandante en numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que pu
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su de

:

i

cretaria a disposicion de los
ento del término comun de
A modificado por el 612 del

tuenta lo ordenado a la parte

[equenrse Alguna expensa mas

para pedir pruebas prevista en
edan conseguir directamente,
recho de conformidad con lo

—



Jurgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2018-241
Demandante: Brisa Eudofila Ladino Mora

previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del
CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la prictica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte gue las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debers acreditarse
sumariamente, en caoncordancia con el numeral 10 del articulp 78 del C.G. del P

NOVENO: Oficiar, a |a Fiduciaria la Previsora S.A. para que allegue certificacion de los descuentos
en salud realizados a la demandante en los meses de junio y diciembre a partir del afo 2013

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio,
cancelando las expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente
administrativo, lo anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral B del
articulo 78 del C.G. del P,

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Lillana Raquel Lemos Luengas, como apoderada judicial
de la demandante, Identificada con la Cédula de Cludadania N"52.218.999 ¢ T.P. N* 175.338 del
CS.dela)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7’
LUZ MA &Q\lm CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia antenor hoy

] (10 tas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

AN




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
Bogota, D.C, | 7 Auto: 1ZD4
Expediente: 110013335 -017-2018-00272-00
Accionante: RAMIRO NEIZA GUALTEROS
Accionado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,

155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Proced
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho proceds

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR &l medio de control denominado “Nulidad y
de caracter Laboral”, interpuesto por el sefior RAMIRO NEIZA GU

judicial, contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACION
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a |a parte actora por estadq
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA 3 través

previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de |a
auto admisorio a:

miento Administrativo y de lo
bra a su admision,

Restablecimiento del Derecho
TEROS, mediante apoderado
- FONDO DE PRESTACIONES

b (art. 201 CPACA).
del servicio postal autorizado,

demanda, de sus anexos y del

De Prestaciones Sociales Del

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional
Magisterio, de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del C

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CP

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de g
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la ent
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, e
enla Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRERtraslado de la demanda asiig)a la deman
Nacional — Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A |
Juridica del Estado y ¢) al Ministerio PUblico; por el término de 30 d

SEXTO: Las capias de la demanda vy sus anexos, quedaridn en la
notificados y el trasiado concedido comenzara a correr al venc
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CP
Codigo General del Proceso,

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en
demandante en numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de

adelante se fije su monto en providencia posterior,

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad

CA.

trata el anterior numeral. Por
dad demandada, 3 la Agencia
la forma y términos Indicados

ada Ministerio De Educacion
Agencia Nacional de Defensa
as (art. 172 CPACA),

ecretaria a disposicion de los
iento del término comun de
CA modificado por el 612 del

tuenta lo ordenado a la parte
requerirse alguna expensa mas

para pedir pruebas prevista en

el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que pyedan conseguir directamente,
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su ddrecho de conformidad con lo




luzgada Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2018-272
Demandante: Ramiro Neiza Gualteros

previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del
CPACA, sefiala que el Juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas gue,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P

NOVENO: Oficiar, a |la Secretaria de Educacion de Bogota para que allegue |la totalidad del
expediente administrativo que contenga los antecedentes de [a actuacién objeto del proceso y
que se encuentre en su poder, de preferencia en medio magnético

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante |a entidad el respectivo oficio,
cancelando las expensas que ésta requiers, a efectos de que allegue al Despacho el expediente
administrativo, lo anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del
articulo 78 del C.G. del P,

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Marcela Manzano Macias, como apoderada judicial del
demandante, ldentificada con 13 Cédula de Cludadania N*53.003.129 y T.P. N* 160.515 del C_S. de
lal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MA &DE ADAIME CABRERA
JUEZ

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION
SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia antarior hoy

i L3 las 8:00am

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C.,

9 oCT. M8 Auto interlocutorio: 203
Ex’pediente: 110013335-017-2018-00250 - PO

Accionante: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Accionado: UGPP

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Previamente al estudio de admisibilidad de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
formulada por la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA y unalvez examinada la causa petendi,
los fundamentos de derecho y el petitum de la misma, se observa la necesidad de resolver
previamente si corresponde a este Juzgado Administrativo de la S]eccién Segunda el conocimiento
de la presente accién judicial.

ANTECEDENTES

1.- LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del dericho, demanda a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP
en procura de conseguir que se declare la nulidad de las Resoluciones: RDP 031677 de 17 de
octubre de 2014 por medio de la cual la UGPP ordend enviar: copia de la resolucion al drea
competente para que efectue los tramites pertinentes al cobro de lo adeudado por concepto de
aporte patronal por la CONTRALORIA GENERAL DE LAREPOBle\, por un monto de 52.844.632
m/cte, RDP 000823 del 12 de enero de 2018 y RDP 006465 Jlel 19 de febrero de 2018, que
resolvieron el recurso de reposicion y apelacion, respectivamente, confirmando la decision
contenida en la Resolucion 031677 de 2014, expedidas en cumplimiento de una sentencia

proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestidr de Sincelejo y confirmada por
el Tribunal Administrativo de Sucre, en providencia del 27 de marzo de 2014,

2.- La demanda fue radicada el dia 12 de julio de 2018 en el Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Administrativos de Bogota D\C. y repartida a este Juzgado
Administrativo, perteneciente a la Seccién Segunda.

CONSIDERACIONES

1.- El Acuerdo No. PSAAD6-3345 del 13 de marzo de 2006, proferido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, implementé en el territorio nacional los Juzgados
Administrativos creados por la Ley 270 de 1996 y la Ley 446 de 1#98.

|
De conformidad con lo sefialado en el articulo 22 del referido Acuerdo, los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Bogota se distribuyen conforme a la
estructura del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

|

2.- De acuerdo con el articulo 18 del Decreto 2288 del 7 de octublle de 1989, a la Seccién Segunda
del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca “le corresponde el conocimiento de los
procesos de nulidad de restablecimiento del derecho de caracter laboral>>; y a |a Seccion Cuarta,
el conocimiento de los siguientes procesos: “1. De nulidad vy restablecimiento del derecho
relativos a impuestos, tasas y contribuciones y 2. De Jurisdiccion {Coactiva. en los casos previstos
en la ley”. (Subraya del Despacho).
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3.- En el presente caso, LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, promueve demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP,
con el propasito de conseguir la declaracion judicial de nulidad de los actos mencionados en los
antecedentes.

Los actos administrativos fueron expedidos en virtud de las atribuciones conferidas a la UGPP por
el articulo 156" y 1787 de la Ley 1151 de 2006, relativas a las obligaciones pensionales y las
contribuciones parafiscales.

El mencionado articulo 178, fue reglamentado por el Decreto 3033 de 27 de diciembre de 20133,
que dispuso:

“ .Articulo 2*. Control a la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social por parte de la UGPP. La Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP) efectuard las labores de
determinacion y cobro de las contribuciones parafiscales de la proteccion social, en los casos de
omisién, inexactitud y mora por accién preferente.

Cuando la UGPP adelante un proceso de determinacion de obligaciones parafiscales y detecte omision,
inexactitud y mora en el pago de los aportes al Sistema de la Proteccién Social, la Unidad asumira la
gestion integral de determinacion y cobro de los valores adeudados al sistema”.

El articulo 313" de la Ley 1819 de 2016 dispuso que es a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a la que le corresponde conocer de las controversias que se susciten respecto de
las actuaciones administrativas expedidas por la UGPP en relacion con las tareas de seguimiento,
colaboracién y determinacién de la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las
contribuciones parafiscales de |la proteccion social, con lo que cualquier posible conflicto de
jurisdicciones que se pudiera promover, quedo resuelto por el legislador.

En tal virtud, aunque el asunto objeto de controversia tiene como fuente el descuento de los
aportes para seguridad social, que constituyen contribuciones parafiscales®, sin que en esta se

! Articulo 156. Gestidn de Obligaciones Pensionales y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social. Créase |a
Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Paraficcales de la Proteccidn Social, UGPP,
adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Plblico, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independients. Esta Umidad Administrativa tendra a su cargo:

(-)

i) Las tareas de seguimiento, colaboracian y determinacion de la adecuada, completa y oportuna liguidacion y pago
de las contribuciones parafiscales de la Protection Social.

1~ Articulo 178. Competencla para la determinacion y el cobrd de las contribuciones parafiscales de la proteccion
social, La UGPP serd |a entidad competente para adelantar las acciones de determinacion y cobro de las Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social, respecto de los omisos € inexactos, Sin quE S& requiaran actuaciones persuasivas
previas por parte de las administradoras.

PARAGRAFO 10. Las administradoras del Sistema de |a Proteccion Socal continuaran adelantando las acciones de
cobro de la mora registrada de sus sfiliados, para tal efecto las administradoras estaran obligadas & aplicar los
estAndares de procesos que fije la UGPP, La UGPP conserva la facultad de adelantar el cobro sobre aquellos casos
que considere conveniente adelantario directamente y de forma preferente, sin que esto implique que las
administradoras se eximan de las responsablilidades fijadas legalments por la omision en el cobro de los aportes.

* por el cual se reglamentan los articulos 178 y 179 de la Ley 1607 de 2012 y se dictan otras disposiciones”

* “Articulo 313. Competencia de las actuaciones tributarias de la UGPP, Las controversias que s& susciten respecto de
las actuaciones administrativas expedidas por la UGPP en relacién con las tareas de seguimiento, colaboracion y
determinacién de la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las contribuciones parafiscales de la

teccion social, continuardn tramitandose ante la jurisdiccion contencioso administrativa.”

Al respecto la Corte Constitucional en sentencia C-155 de 24 de febrero de 2004, Magistrado ponente: Alvaro Tafur
Galvis, considerd *. Esta Corporacidon de manera relterada ha precisado en efecto que los racursos que ingresan al
Sistema de Seguridad Social, tanto en Salud como en pensiones, lamense cotizaclones, aportes, cuotas moderadoras,
pagos compartidos, copagos, tarifas, deducibles o bonificaciones, son en realidad contribuciones parafiscales de

en cuanto constituyen un gravamen, fruto de |a soberania fiscal del Estado, que se& cobra
obligatoriamente a determinadas personas para satisfacer sus necesidades de salud y pensiones y gue, al no
comportar una contraprestacion equivalente al monto de la tanfa fijada, se destinan también a la financiacion globai
bien del Sistema General de Segundad Social en Salud, bien del Sistema General de Segundad Social en Pensiones.”
(subrayado fuera de texto),




evidencie el caracter laboral que fija la competencia en la Seccion Segunda, pues no radica en
diferencias surgidas entre un “empleador y un empleado”, sino| en divergencias surgidas entre
dos entidades, una en calidad de empleadora y la otra como administradora de los derechos
pensionales del afiliado, por el descuento de los aportes a seguridad social, que de acuerdo con
lo resefiado es de competencia de la Seccion Cuarta.

Asi las cosas, este Despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, ya que el

proceso NO es de caracter laboral. ¥ al estimarse que la Seccion Cuarta es la competente para

conocer del mismo, se remitira el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de esa Seccion

para lo que estimen procedente.

En mérito de lo anterior, la JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE:

1 REMITIR POR COMPETENCIA el presente asunto, a los Juzgados Administrativos Orales de
Bogota — SECCION CUARTA, por las razones expuestas en precedencia.

2. Por Secretaria, haganse las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MA BE DAIME CABRERAl
Juez
A

|
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de L providencia
anteriorhoy _t 0 00T 9018  alas 8:00am,
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2l \3 JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
N ','o' - SECCION SEGUNDA -
s o %

Auto interlocutorio: 129

Bogota, D.C., ' OFT A8
. sipghienf'é]:"’ 110013335-017-2018-00251 -
Accionante:  CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Accionado: UGPP
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Previamente al estudio de admisibilidad de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
formulada por la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA y unalvez examinada la causa petendi,
los fundamentos de derecho y el petitum de la misma, se oliserva la necesidad de resolver
previamente si corresponde a este Juzgado Administrativo de la Seccidn Segunda el conocimiento
de la presente accion judicial.

ANTECEDENTES

1.- LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, demanda a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP
en procura de conseguir que se declare la nulidad de las Resoluciones: RDP 013925 de 30 de abril
de 2014 por medio de la cual la UGPP ordend enviar copia de I3 resolucién al drea competente
para que efectde los tramites pertinentes al cobro de lo adeudado por concepto de aporte
patronal por la CONTRALORIA GENERAL DE LAREPUBLICA, por uh monto de $13.139.533 m/cte,

RDP 005128 del 12 de febrero de 2018 y RDP 007322 del 23 de f
el recurso de reposicion y apelacion, respectivamente, confirma
Resolucion 013925 de 2014, expedidas en cumplimiento de

Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccidon Segunda, Subs

2.- La demanda fue radicada el dia 12 de julio de 2
Administrativos de los Juzgados Administrativos de Bogota D
Administrativo, perteneciente a la Seccion Segunda.

CONSIDERACIONES

1.- El Acuerdo No. PSAAD6-3345 del 13 de marzo de 2006, proferi

brero de 2018, que resolvieron
ndo la decision contenida en la
una sentencia proferida por el
eccion A.

018 en el Centro de Servicios
.C. y repartida a este Juzgado

o por la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura, implementd en el tefritorio nacional los Juzgados
Administrativos creados por la Ley 270 de 1996 y la Ley 446 de 1998.

De conformidad con lo sefialado en el articulo 2¢ del rdferido Acuerdo, los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Bogotd se distribuyen conforme a la

estructura del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

2.- De acuerdo con el articulo 18 del Decreto 2288 del 7 de octubre de 1989, a la Seccion Segunda

del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca “le cor
procesos de nulidad de restablecimiento del derecho de caracter
el conocimiento de los siguientes procesos: “1. De nulidad y
relativos a impuestos, tasas y contribuciones y 2. De Jurisdiccion
en la ley”. (Subraya del Despacho).

sponde el conocimiento de los
laboral>>; y a la Seccion Cuarta,
restablecimiento del derecho
Coactiva, en los casos previstos
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3.- En el presente caso, LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, promueve demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra |a UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP,
con el propésito de conseguir la declaracion judicial de nulidad de los actos mencionados en los
antecedentes.

Los actos administrativos fueron expedidos en virtud de las atribuciones conferidas a la UGPP por
el articulo 156" y 178% de la Ley 1151 de 2006, relativas a las obligaciones pensionales y las
contribuciones parafiscales.

El mencionado articulo 178, fue reglamentado por el Decreto 3033 de 27 de diciembre de 20137,
que dispuso:

“.Articulo 2*. Control a |a adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social por parte de |1a UGPP. La Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP) efectuard las labores de
determinacion y cobro de las contribuciones parafiscales de la proteccion social, en los casos de
omisian, inexactitud y mora por accion preferente.

Cuando la UGPP adelante un proceso de determinacion de obligaciones parafiscales y detecte omision,
inexactitud y mora en el pago de los aportes al Sistema de |a Proteccion Social, la Unidad asumira la
gestion integral de determinacién y cobro de los valores adeudados al sistema”,

El articulo 313* de la Ley 1819 de 2016 dispuso que es a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a la que le corresponde conocer de las controversias que se susciten respecto de
las actuaciones administrativas expedidas por la UGPP en relacién con las tareas de seguimiento,
colaboracion y determinacion de la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las

contribuciones parafiscales de la proteccion social, con lo que cualquier posible conflicto de
jurisdicciones que se pudiera promover, quedo resuelto por el legislador.

En tal virtud, aunque el asunto objeto de controversia tiene como fuente el descuento de los
aportes para seguridad social, que constituyen contribuciones parafiscales®, sin que en esta se
evidencie el caracter laboral que fija la competencia en la Seccién Segunda, pues no radica en

' Articulo 156. Gestion de Obligaciones Pensionales y Contnbuciones Parafiscales de la Proteccion Social. Créase la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, UGPP,
adecrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
Independiente. Esta Unidad Administrativa tendrd a su cargo:

()

I1) Las tareas de seguimiento, colaboracién y determinacion de la adecuada, completa y opartuna liquidacién y page
de las contribuciones parafiscales de la Protecciton Social.

4 *_Articulo 178. Competencia para la determinacion y el cobrd de las contribuciones parafiscales de la proteccion
social. La UGPP serd |a entidad competente para adelantar las acciones de determinacion y cobro de fas Contribuclones
Parafiscales de la Proteccion Social, respects de los omisos e Inexactos, sin que se requieran actuaciones persuasivas
previas por parte de las administragoras.

PARAGRAFQ 0. Las administradoras del Sistema de la Proteccidn Social continuaran adelantando las acciones de
cobro de la mora registrada de sus afiliados, para tal efecto las administradoras estaran obligadas a aplicar los
estandares de procesos que fije la UGPP. La UGPP conserva la facultad de adelantar el cobro sobre aquellos casos
que considere conveniente adelantario directamente y de forma preferente, sin que esto implique que las
administradoras se eximan de las responsabilhidades fijadas legalmente por la omision en & cobro de los aportes.
?*por el cual se reglamentan los articulos 178 y 179 de la Ley 1607 de 2012 y se dictan otras disposiciones”.
**Articulo 313, Comp=tencia de {as actuaclones tributarias de la UGPP. Las controversias que se susciten respecto de
las actuaciones administrativas expedidas por la UGPP en relacion con las tareas de seguimiento, colaboracion y
determinacion de la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las contribuciones parafiscales de la
proteccion social, continuaran tramitdndose ante fa jurisdiccidn contencioso administrativa.”
¥ Al respecto la Corte Constitucional en sentencia C-155 de 24 de febrero de 2004, Magistrado ponente: Alvaro Tafur
Galvis, considend " . Esta Corporacion de manera relterada ha precisado en efecto que los recursos que Ingresan al
Sistema de Sequndad Social, tanto en Salud como en pensiones, ldmense cou:actones aports. cuotas modcradoras
pagos compartidos, copagos, tarifas, deducibles o bonificaciones, A )3
, en cuanto constituyen un gravamen, fruto ae la soberama ﬁstal de! Estoao. que <e coora
obligatoriamente a determinadas personas para satisfacer sus necesidades de salud y pensiones y que, al no
comportar una contraprestacion equivalente al monto de |a tarifa fijada, se destinan también a la financiacion global
bien del Sistema General de Segundad Social en Salud, bien del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones.”
(subrayado fuera de texto).




diferencias surgidas entre un "empleador y un empleado”, sino/en divergencias surgidas entre
dos entidades, una en calidad de empleadora y la otra como 3dministradora de los derechos
pensionales del afiliado, por el descuento de los aportes a seguridad social, que de acuerdo con
lo resenado es de competencia de la Seccion Cuarta.

Asi las cosas, este Despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, ya que el
proceso NO es de cardcter laboral. Y al estimarse que la Seccidm Cuarta es la competente para

conocer del mismo, se remitira el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de esa Seccion
para lo que estimen procedente.

En mérito de lo anterior, la JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE:

1. REMITIR POR COMPETENCIA el presente asunto, a los Juzgados Administrativos Orales de
Bogota — SECCION CUARTA, por las razones expuestas en precedencia.

2. Por Secretaria, haganse las anotaciones pertinentes,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0

LUZ MAYILDE ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 1 11 7R alas 8:00am.
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JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRAT

'IVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
Bogots, D.C., {2 0CT 2018 Auto Interlocutorio: \2€ \
 Expediente:  110013335017-2018-00110
Accionante:  NEIL GOMEZ SARMIENTO
Accionado: LA NACION- MINISTERIO | DE DEFENSA- EJERCITO
Asunto: NACIONAL
RECHAZA DEMANDA

Analiza el Despacho la demanda presentada por NEIL GOMEZ SARMIENTO contra la LA

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
siguientes

CONSIDERACIONES

1.- Mediante auto de 24 de mayo de 2018 (fl. 18), el Despach¢
subsanara los defectos de la demanda en el siguiente
cumpliendo con lo normado en el articulo 74 del C.G.P. ii) A
celebracion de audiencia de conciliacion iii) Anexar la noti
demandado N 20173181886901 de 25 de octubre de 2017
ultimo lugar geografico donde el accionante presta o prestd
hoja de servicios, lo anterior debiéndolo aportar con un CD ¢
de la demanda y demas anexos.

2.- La mencionada providencia fue notificada por estado el 2
dias para que la parte actora subsanara la demanda iniciarg
finalizaron el 12 de junio de 2018.

3.- Dentro del término legal, la parte accionante allegé es
demanda (F. 19 - 24),

4.- Del estudio realizado al escrito de subsanacién aportado §
demandante, se encuentra que no subsanod en debida forma

i

y al respecto efectua las

b dispuso que la parte actora

sentido: i) Aportar poder
ortar constancia y acta de la
acion y ejecutoria del acto
iv) Allegar certificacion del

sus servicios, asi como de la

ontentivo de la subsanacion

5 de mayo de 2018. Los diez

n el 28 de mayo de 2018 y

scrito de subsanacion de la

por el apoderado de la parte

lo requerido en auto del 24

de mayo de 2018, pues frente requerimiento de la constancia de ejecutoria y notificacion
del acto demandado, sefiala que el mismo, no se ve afectado por el fenémeno de la
caducidad, de conformidad con el literal ¢ del numeral primerp del articulo 164 del CPACA,
debido a que el acto niega prestaciones peridicas, ya que el pago del subsidio familiar es
mensual, de igual manera frente al requerimiento de allegar certificacion del Gltimo lugar
donde presta o presto sus servicios el accionante, asi como 13 hoja de servicios manifesté
que dicha documental fue solicitada al Despacho y quien debe aportar dichos documentos
al proceso es la accionada al tener en su poder la prueba. Adicional a lo anterior no allegd
el CD correspondiente, solicitado por el Despacho y constancia de conciliacién prejudicial.

Se encuentra que el accionante allegé el poder ordenado y se
640 trascurrieron tres meses sin que la procuraduria re

rnalo que de acuerdo a la Ley
palizara la correspondiente




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota
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Demandante: NEIL GOMEZ SARMIENTO

audiencia de conciliacion, siendo el motivo por el cual no se allegd la constancia y
celebracion de la misma.

Ahora bien, el Despacho no encuentra subsanada la demanda, por cuanto no es claro en la
demanda los afos debidos por la entidad asi como la estimacion razonable de la cuantia,
asi como tampoco se evidencié si el accionante se encuentra en retiro o continua
prestando sus servicios, ni el Ultimo lugar de prestacion del servicio, ello para determinar
si la demanda corresponde a otra ciudad o si caduca. Adicionalmente le falté Ila
constancia en el cual se declara fallida la conciliacion prejudicial en los términos del
Decreto 1716 de 2009.

5.- Asi las cosas, se debera rechazar la demanda de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que a la letra dice:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”. (Negrilias por fuera del
original)

Por lo expuesto, al no haberse corregido la demanda en los términos del auto inadmisorio,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2" del articulo 169 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ésta debera rechazarse.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |la demanda presentada por NEIL GOMEZ SARMIENTO contra LA
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(
(o
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

Pagina2de3
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
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Por anotacon en ESTADO notifico @ las panes oe ta provigenca antenor
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- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C., ' 11007 2008 Autol : 1200

L

" Expediente:  110013335017-2018-00044
Accionante:  RUTH AYDEE BERNAL ROJAS |
Accionado:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG
Asunto: NO REPONE Y ADMITE DEMANDA

Se procede a resolver lo solicitud presentada por la parte actora, el 07 de junio de 2018,
visible a folio 32 del expediente contra el auto de fecha 24 de mayo de 2018, solicitud que
se tendra como un recurso de reposicion.

ANTECEDENTES

1.- El 24 de mayo de 2018, se escinde la demanda presenta la por la sefiora ALBA NUBIA
TORRES GUERRERO, por lo cual se ordend el retiro de la demanda vy respecto a la sefiora
RUTH AYDEE BERNA ROJAS se inadmitié la demanda. (Cfr. 30:31),

2.- E1 07 de junio de 2018, fue radicado la subsanacion de la démanda y en el cual sefiala no
estar de acuerdo con lo manifestado en el auto del 24 de mayo, respecto de escindir la
demanda de la sefiora ALBA NUBIA TORRES GUERRERO recufso de reposicion en subsidio
apelacion en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos (Cfr. 32 a 33)

CONSIDERACIONES

1.- El recurso de reposicion tiene como finalidad obtener| que el juzgador revoque o
modifique su decision y procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o
suplica segun los lineamientos del articulo 242 del C.P.A.C.A,, razén por la cual el recurso
interpuesto resulta procedente, ademas fue presentado en oportunidad y con expresion de
las razones de inconformidad. De esta manera, se encuentran reunidos los requisitos
formales para su estudio.

2.- A juicio del recurrente, no se debio escindir la demanda por cuanto se cumple a
cabalidad con los presupuestos establecidos en los numeralés 1, 2 y 3 del articulo 88 del
CG.P.

3.- El problema juridico a resolver radica en establecer si de lacuerdo con los argumentos
esbozados por la parte actora, procede revocar la decision adpptada.

4.- Como a continuacion se pasa a explicar, NO se procederd a revocar el auto recurrido,
bajo las siguientes consideraciones:

El apoderado de la demandante pretende se le revoque el auto que escinde la demanda de
la sefiora Alba Nubia Torres Guerrero por cuanto se cumplen los presupuestos del articulo
88 del C.G.P, adicionalmente encuentra que el objeto de la Litis es la misma respecto de los
demandantes por cuanto busca obtener la suspension y devolucion de los descuentos del
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Demandante: RUTH AYDEE BERNAL

12% efectuados sobre las mesadas adicionales de junio y diciembre, del cual se agoto la via
gubernativa mediante peticion del 19 de febrero de 2018, peticion de la cual a la fecha no
ha obtenido respuesta, configurandose el acto ficto presunto negativo, razén por la cual se
trata del mismo efecto para casos concretos.

Como se sefiald en el auto de fecha 24 de mayo de 2018, el articulo 165 del C.P.A.CA!
establece los criterios para la acumulacion objetiva de pretensiones sin referirse a la
acumulacion subjetiva, resultando entonces aplicable el articulo 88 del C.G.P.? y lo sefialado
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en Auto del 18 de marzo del 2013, M.P.
llvar Nelson Arévalo Perico?, aun cuando la pretension de nulidad proviene de un mismo
acto administrativo, las pruebas en las que se sirven no son las mismas puesto que los
fundamentos facticos son diferentes entre si”.

Sobre el tema de la acumulacion de pretensiones, el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, en sentencia del 23 de febrero del 2012,
Consejero Ponente: Luis Rafael Vergara Quintero; Radicacién No.0317-08; sostuvo: “La
acumulacién de pretensiones, entonces, ademas de ser un instrumento en beneficio de la
garantia del acceso a la administracion de justicia de una forma 3agil y eficiente, al tenor de
lo dispuesto en la disposicién normativa citada puede ser, en principio, de dos tipos: (1)
objetivo, caso en el cual un demandante formula varias pretensiones frente a un
demandado; vy (2) subjetivo, evento en el cual hay pluralidad de demandantes y/o
demandados. En este Ultimo caso, supuesto aplicable al sub judice, se requiere acreditar:
(a) identidad de causa, o (b) identidad de objeto, o (e) una relacién de dependencia, o (d)
que se sirvan de unas mismas pruebas, aunque sea diferente el interés de unos y otros.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo anterior, en el presente caso se observa que, la demanda
fue presentada por dos docentes vinculadas una Distrital y otra Nacionalizada, las cuales
solicitan la nulidad de un acto administrativo ficto presunto negativo con el respectivo
restablecimiento de su derecho, esto es, ordenar la devolucion y suspension de los
descuentos del 12% de las mesadas adicionales de junio y diciembre.

Por lo cual, la acumulacion de pretensiones, en este evento, es indebida teniendo en cuenta
que cada una de las demandantes tiene una relacion legal y reglamentaria con la entidad

L7En I demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a
contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer die todas. No obistante, cuando se acumulen pretensiones de nulidad con
cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en |a demanda se afirme que el
dafio ha sido causado por |a accion u omision de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jutisdiccion Contencioso Administrativa sera competents para su conocimiento y resalucion

2. Que las pretensiones no se excluyan entre s, salvo que se propongan coma principales y subsidiarias,

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de #llas.4. Que todas deban tramitarse por &/ mismo
procedimiento.”

1*¢| demandante podra acumular €n una misma demanda varias pretensiones contrs el demandado, aunque no saan
conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos: ()

g Cuando deban servirse de unas mismas pruebas (. |” (Subrayas propias)

' "Ahora bien, e articulo 165 del CPACA, trata sobre la acumulacién objetiva de pretensiones, no obstante, no sa
cantempla en la referida norma la acumulacion subjetiva de pretensiones, es decir el evento en el cual concurren vanos
demandantes dentro de una misma demanda como &3 el caso en estudio; por lo anterior..., se seguird el Codigo de
Procedimiento Civil n lo que sea compatible. en el presente caso se debera dar aplicacion al articulo 82 del CP.C. que
sobre el particular dispone:

‘también podrin formularse en una demanda pretensiones de varios demandantes o contra varios demandados, siempre
que aguelias provengan de la misma causa, 0 versen sobre el mismo objeto, o se hallen entre si en relacion de
dependencia, o deban servirse especificamente de unas mismas pruebas, aungue se diferente el interds de unos y otros’,
De lo anterior se desprende, que para que proceda |a acumulacidn subjetiva de pretensiones se debe cumplir con los
requisitos del articulo antes transcrito y en el caso de estudio, para el suscrito Magistrado Sustanciador es claro que Iz
demanda no cumple con lo dispuesto por el Codigo de Procedimiento Civil | si blen es cierto la pretensidn de nulidad
proviene de un mismo acto administrativo, bas en las gue se sitven

facticos diferentes entre si”. (subrayas propias)
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demandada y las circunstancias laborales de cada una de ella

relevantes para el objeto de la Litis (por ejemplo, el gradﬁ

servicios); en ese orden de ideas, el restablecimiento del
demandantes es distinto, por tanto los elementos probato
demandante, lo que conllevaria que el resultado del procest
manera diferente, lo que en sintesis lleva a concluir que no
articulo 88 del C.G.P.

Por consiguiente y como quiera que la demanda presentad

5 puede presentar variaciones
y de escalafon, el tiempo de
derecho de cada una de las

l}&os son diferentes para cada

y afecte a cada interesado de
se cumplen los requisitos del

a por la sefiora Ruth Aydee

los articulos 104, 138, 155
liento Administrativo y de lo
ocedera a su admision,

Bernal Rojas relune los requisitos legales contemplados en
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedim
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho pf

Por lo anterior y teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO.- NO REPONER ¢l auto calendado 24 de mayo de 20
en la parte motiva.

18, por los motivos expuestos

SEGUNDO.- ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de cardcter Laboral”, interpuesto por la sefiora RUTH AYDEE BERNAL, mediante
apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL. .

TERCERO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA g traves del servicio postal

dutorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO N
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG de conformidad con lo
CPACA.

CIONAL DE PRESTACIONES
revisto en el articulo 159 del

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lgs términos establecidos en el
Inciso 6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de
2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA,

QUINTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia i la entidad demandada, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y
términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda asi: @) a la demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.
b) A |a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el
término de 30 dias (art. 172 CPACA),

SEPTIMO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedardn|en la Secretaria a disposicion
de los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
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comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

OCTAVO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior

NOVENO: Exhortar a las partes para que dentro de a oportunidad para pedir pruebas prevista en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente,
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173
del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA,
sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticion, hublera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hublese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente, en concordancia con
el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P

DECIMO: OFICIAR, a2 |2 SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente
administrativo en lo posible en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso que se encuentre en su poder, en virtud del principio de colaboracion
establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P, |a parte actora debera retirar y radicar
ante la entidad el respectivo oficlo, cancelando las expensas que ésta requiera, a efectos de que
alegue al Despacho el expediente administrativo.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Alberto Cardenas de |a Rosa, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 11.299.893 y T.P No. 50.746 del C.5 de la Judicatura, como
apoderado judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido
visible a folio 1 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢
.
Z MATIL \IADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anteriorhoy __{ & (LT 20 wdas 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogots, D.C.,’ 1 2 00T 2018 ' Auto Interlocutorio: W94
‘ 2 UL |
Expediente: 110013335 -017-2015-00339
Accionante: LIGIA MENDEZ DE ALDANA "
Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFEN+- oL ICIA NACIONAL
Asunto: ADMITE DEMANDA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Admlrlstratlvo de Cundinamarca en
providencia del cinco (05) de abril de 2018, el cual revocé el auto| que rechaza demanda por no
subsanar defectos de inadmision, sin embargo, respecto de la Resolucién N, 01611 de 9 de
septiembre de 2009, se rechaza al no demostrar haber agotado el procedimiento administrativo.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,
155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Ptorediclriento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admisian.
Por lo expuesto, el Juzgado |

RESUELVE |
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en
consecuencia se admite la demanda respecto de los autos N. $-2014-069564 del 14 de octubre de
2014, oficio N. 5-2014-06964 ARPRE -SEGEN-1.10 del 14 de octubre be 2014 y Resolucion N. 02673
del 08 de septiembre de 2009.

SEGUNDO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora LIGIA MENDEZ DE ALDANA, mediante apoderado
judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

TERCERO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA)
CUARTO: TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del serviclo postal

autorizado, previo oficio reallzado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a:

a) NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159 del CPACA

|
b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los térm’nos establecidos en el inciso 6
del articulo 612 del CGP, en concordancia con 2l Decreto 1365 de 27]de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

QUINTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que itrata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente esta providencia a la cnuTad demandada, a |a Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la‘forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.
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SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda asi:a)a la demandada NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadoyc)al
Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

OCTAVO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en |3 Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término comin de
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo
General del Proceso.,

NOVENO: No se fijan gastosen este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior,

DECIMO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe
abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

UNDECIMO: ORDENAR, 3l NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL que alleguen el
expediente que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder.

DUODECIMO: RECONOCER personeria al Dr, Cesar Augusto Ospina Morales identificado con Cédula
de Ciudadania No. 79.204.230 y T.P No. 119.666 del C.S de |a ludicatura, como apoderado judicial
del demandante, confarme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 1 del C-Ppal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

ol
LYzZ MATI AIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINTSTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~ SECCION
SEGUNDA

Poranotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior

hoy 1 = (07 =='3 alas 8:00am.
- LD
i & '-!_ X
] D - ‘\k‘\:'./"

-

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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EXPEDIENTE: 110013335-017-2017-00007-00.
DEMANDANTE: MYRIAM CASTIBLANCO DE HERMIDA

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIDNAL— FONDO DE

Tema: SOLICITUD POR SEGUNDA VEZ

Auto sustanciacion: 14 |

Por Secretaria, solicitese NUEVAMENTE a la Secretaria de Edug
Sociales del Magisterio, para que allegue dentro de los 10
demandante copia de la peticion de fecha 20 de septiembre

cacion- Fondo de Prestaciones
dias siguientes, a costa del
de 2016 con radicado 2016-

PENS-375717 de la sefiora MYRIAM CASTIBLANCO DE HERMIDA con C.C. 41.494.466, 0

certifique que tal documento no se encuentra en su poder. L
INMEDIATA.

0 cual se requiere de manera

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con

el numeral 3 del articulo 44 de la ley 1564(C.G.P) y el articulo

Por otra parte, se REQUIERE a la parte actora para que alleg
septiembre de 2016 con radicado 2016-PENS-375717.

En atencion al principio de colaboracion’, el apoderado dé
tramite al oficio que expida la Secretaria del despacho, dentrg
partir de la notificacion del presente auto, cancelando las exp
y, allegando los documentos requeridos a este despacho,
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@

Luz ILDE ADAIME CABRERA

14 de la ley 1285 de 2009.

ue la peticion de fecha 20 de

» la parte actora debera dar
de los cinco dias siguientes a
ensas que requiera la entidad
con el objeto de realizar la

SEGUNDA

Por ahoiacjbrh.c&ESIﬁQg notifico a las partes de la pra
hoy D VL1 LUNE 5 e 8:00am.

£F8
JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~ SECCION

widencia anterior

' Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78
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Bogota, D.C, ! 7 00T 2018 Autl: sustanciacion: L

Expediente: 110013335017-2017-00397
Accionante: CILIA CARDENAS GONZALEZ

Accionado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Asunto: DESVINCULA A LA SECRETARIA DE EDUCACION

Respecto a la vinculacién de la Secretaria de Educacion de Bogota, el Despacho evidencia
que en pronunciamientos del Consejo de Estado, frente a cudl es la entidad encargada del
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, en el caso
de los docentes,
|

En sentencia calendada 12 de febrero de 2018, Seccion Segunda, Subseccion A del Consejo
de Estado radicacion No. 73001-23-33-0002013-00181-01(2394-14) con ponencia del Dr.
William Hernandez ha sefialado que la entidad encargada del reconocimiento y pago de la
sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias en el ca% de los docentes es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como pasa a explicarse:

.. Mediante la ley 91 de 1989, se cred el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable
y estadistica, que si bien es cierto no tiene personeria juridica, estd representada por el
Ministerio de Educacion Nacional cuya finalidad entre otras, es el pago de las prestaciones
sociales de los docentes.

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual en,todo caso debe ser elaborado
por el Secretario de Educacion de la entidad territorial certificada correspondiente a la que se
encuentre vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las| prestaciones sociales de los
docentes oficiales.”

Por su parte, el decreto 3752 de 2003 reglo el proceso de aﬁll;cién de los docentes al Fondo

Es decir, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el ente encargado del
reconocimiento y pago de las cesantias de los docentes afiliados al mismo, por lo tanto, de la
sancion moratoria que se cause por la no consignacion oportuna de las cesantias.

Aunado a lo anterior, respecto de |a funcion desarrollada por las Secretarias de Educacion,
en reciente pronunciamiento el H. Consejo de Estado, ha est blecido que éstas unicamente
tienen a su cargo elaborar el proyecto de resolucion de reconocimiento para que sea
aprobado o improbado por la entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago que de la suscripcion del
acto emane y reitera la interpretacién de nuestro 6rgano de cierre, consistente en que en los
procesos judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccién contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en lo que se discuta el




reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente la vinculacion de las entidades
territoriales.

Esto, ya que las con secuencias economicas que se deriven de los actos admé'atwos
proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa dada en la secretarias de
educacion territoriales de los entes certificados, radican unica y exclusivamente en la
Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.! Situacion por la que no es procedente la vinculacion de la Secretaria de
Educacion de Bogota.

Asi las cosas, el Despacho concluye que en el caso de los docentes es el Fondo Nacional de -
Prestaciones del Magisterio el responsable de la sancion moratoria por el pago tardio de las
cesantias y, su representacion esta a cargo del Ministerio de Educacion Nacional, por lo cual,
se Desvincula de la demanda a |a Secretaria de Educacion de Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(\

LUz LDEADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO notifico a las partes de la providencia
antgriorhoy _ 1 & (LT 2014 alas 8:00am.

‘
.

=)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

* Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, C.P.;: William
Herndndez Gomez,26 de abril de 2018, Auto Interlocutorio N™ 0-087-201



