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Bogota, D.C.,+*. . -~ .77
Expediente: 110013335017-2015-00256
Accionante: LUCILA NAVARRETE DE ROA
Accionado: FONCEP
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE-ENTREGA TITULO JUDICIAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada el dieciocho (18) de mayo de 2017, que
confirmé parcialmente la sentencia proferida por este Despacho el veinte (20) de junio de
2016, mediante la cual se accedio a las pretensiones de la demanda.

Por otro lado, encuentra el Despacho que a folio 157 obra certificacién suscrita por la
Responsable del Area de Tesoreria del Foncep en donde manifiesta que el dia 24 de
agosto de 2017 se constituyod un depdsito judicial a través del portal electrénico del Banco
Agrario por valor de $8.759.129, a favor de la sefiora Lucila Navarrete de Roa. Por su
parte, el apoderado de la parte actora allegé solicitud de entrega de dicho titulo judicial (f
159).

Es asi, que el Despacho procedié a revisar el Sistema Siglo XXI-Depésitos Judiciales y el
extracto bancario del mes de agosto de 2017, observandose que en el presente caso se
constituyé un depésito judicial bajo el No. 400100006192993 por valor de: OCHO
MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CIENTO VEINTINUEVE PESOS
(58.759.129), el cual guarda relacién con la certificacion expedida por la Responsable del
Area de Tesoreria del Foncep (f 157) y la solicitud presentada por el apoderado de la parte
actora.

Asi mismo, se tiene que el doctor CIRO ALFONSO CASTELLANOS VERA, identificado con
C.C. 19.085.857 y T.P 19.795, quien funge como apoderado de la parte actora, se
encuentra facultado para recibir y cobrar el titulo judicial, conforme con la autorizacién
obrante a folio 160.

En tal virtud, se dispone:

1. Por Secretaria, procédase a la entrega del titulo judicial bajo el No.
400100006192993 por valor de OCHO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE MIL CIENTO VEINTINUEVE PESOS ($8.759.129), al apoderado de la parte
actora, doctor CIRO ALFONSO CASTELLANOS VERA, identificado con C.C.
19.085.857 y T.P 19.795, previas las anotaciones de rigor.

2. Comuniquese a la parte demandante el tramite que se surtira en el numeral que
antecede.

3. Cumplido lo anterior procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y €U MPLASE,//\

\ o ]

7

I’-

LUZ MATILDE ADAIM
“ JUEZ

\CABRERA
\
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8:00am. . s
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Bogota D. C. o dee L, AS.: 31&

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2015-00027-00

Demandante: Pastora Cabezas de Quifiones

Demandado: La Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fonpremag.
Asunto: Obedézcase y cimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, en providencia calendada el 23 de julio de 2017, mediante la cual dirimié conflicto de
jurisdicciones presentado entre el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Bogota y éste Despacho.

Visto los informes secretariales del proceso de la referencia, el Despacho proceders a fijar fecha y
hora para la celebracién de Ia audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

“Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
C.P.ACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A. disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También podrdn
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.

{oe)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa_se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Se
resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor
de lo establecido en el articulo 202 del C.P.A.CA, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda decision
que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificarg en
estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe Ia
posibilidad de dar aplicacién al inciso final del articulo 179 del C.P.A.C.A., esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacion de alegatos, razén
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.

Ahora, atendiendo que el numeral 8" del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de ilevar
a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial, en aras de proteger de manera
mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa Judicial y
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Conciliacion de la entidad, con el propésito de que la férmula conciliatoria a proponer, cuente con la
respectiva autorizacién permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial efectuar un
acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes
veinte (20) de abril de dos mil dieciocho {2018), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.}, la
cual tendra lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos

del Circuito de Bogotd., dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. Se dispone ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el doctor:

e JUUIAN VELANDIA RUIZ, visible a folio 103, quien ostentaba la calidad de apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional, por cumplir los requisitos del articulo 76 del C.G. del P.

Se advierte al abogado que el mandato no termina sino cinco (5) dias después de que se radico la
renuncia en el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMP

\
[LUZ MATILDE ADAIME GABRERA
' Juez

N

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
’ BOGOTA — SECCION SEGUNDA :

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de

la providencia anterior hoy _ % ~.i [iila

las 8:00am.

Ao N
' <

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
~ SECRETARIO
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Bogota D. C,

AS.: LY

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2015-00146-00

Demandante: Maria Tilcya Montafiez Contreras

Demandado: La Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -~ Fonpremag.
Asunto: Obedézcase y ciimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, en providencia calendada el 07 de marzo de 2017, mediante la cual dirimié conflicto de
jurisdicciones presentado entre el Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de Bogotd y éste Despacho.

Visto los informes secretariales de los procesos de la referencia, el Despacho procederd a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

“Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
C.P.A.CA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A. disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.

{ee)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Se
resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor
de lo establecido en el articulo 202 del C.P.A.CA, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda decision
que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una_diligencia se notificaré en
estrados y las partes se considerarén notificadas aunque no hayan concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe Ia
posibilidad de dar aplicacién al inciso final del articulo 179 del C.P.A.C.A,, esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacién de alegatos, razén
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.

Ahora, atendiendo que el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de llevar
a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracién de la audiencia fnicial, en aras de proteger de manera
mds eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa Judicial y
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Conciliacion de la entidad, con el propédsito de que la férmula conciliatoria a proponer, cuente con la
respectiva autorizacién permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial efectuar un
acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes
veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la maiiana (08:30 a.m.), la
cual tendra lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogotd., dentro del proceso de la referencia, siendo de cardcter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. Se dispone ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la doctora:

e PATRICIA MANCIPE SANCHEZ, visible a folio 77, quien ostentaba la calidad de apoderada del
Ministerio de Educacion Nacional, por cumplir los requisitos del articulo 76 del C.G. del P.

Se advierte a la abogada que el mandato no termina sino cinco (5) dias después de que se radicé la
renuncia en el Juzgado.

Y CUMPLA

{UZ MATILDE ADAIMECABRERA
,/ Juez .

1

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
f BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico.a las partes de
" la providencia anterior hoy = <t =iiigs
- las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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BogotaD.C. |2 "7 ek As: 3Xs

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2013-00511-00

Demandante: Gladys Amparo Ospina Castro

Demandado: La Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fonpremag.
Asunto: Obedézcase y cimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, en providencia calendada el 07 de marzo de 2017, mediante la cual dirimié conflicto de
jurisdicciones presentado entre el Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de Bogotd vy éste Despacho.

Visto los informes secretariales de los procesos de la referencia, el Despacho procederé a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
“Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
C.P.ACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A. disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{oe)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos leqales mensuales vigentes” (Se
resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor
de lo establecido en el articulo 202 del C.P.A.C.A., que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda decision
que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara en
estrados y las partes se considerardn notificadas aungue no hayan concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe la
posibilidad de dar aplicacion al inciso final del articulo 179 del C.P.A.C.A., esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacién de alegatos, razén
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.

Ahora, atendiendo que el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de llevar
a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial, en aras de proteger de manera
mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa Judicial y
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Conciliacion de la entidad, con el propdsito de que la férmula conciliatoria a proponer, cuente con la
respectiva autorizacion permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial efectuar un
acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Finalmente, se procederd a reconocerles personeria a los apoderados de las entidades demandadas y
a los apoderados sustitutos de los demandantes.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes
veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 a.m.}, la
cual tendrd lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogotd., dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. RECONOZCASE personeria como apoderado principal del Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio al doctor:

e JULIAN VELANDIA RUIZ con la C.C. 79.363.784 de Bogota, T.P. No. 141.523 apoderado en los
términos y para los efectos del poder obrante dentro del expediente.

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez -

,

e

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

- Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de
la providencia anterior hoy __ . - = ‘.'‘ba’
- las 8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
____SECRETARIO
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EXPEDIENTE: 110013335-017-2015- | EXPEDIENTE: 110013335-017-2015-
00865-00. 00866-00.
DEMANDANTE: LUZ MERY CONTRERAS | DEMANDANTE: OLGA LUCIA CHARA
LOPEZ NINO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Tema: Fecha de audiencia inicial

Auto sustanciacion: 311

Visto los informes secretariales de los procesos de la referencia, el Despacho procedera a fijar
fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en
adelante CPACA-, en los medios de control referentes, atendiendo que las entidades demandadas
son |la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, la similitud de las pruebas vy, la identidad en los cargos, en virtud del principio de
economia y celeridad sin que lo anterior implique acumulacién de los procesos referentes.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL CONJUNTA

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,

salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{oe)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
fusta _causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes” (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas serdn notificadas de forma inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se

notificaré en estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan

concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe la
posibilidad de dar aplicacidn al inciso final del articulo 179 del C.P.A.C.A., esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacion de alegatos, razén
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.
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Ahora, atendiendo que el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de
llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial, en aras de proteger de
manera mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa
Judicial y Conciliacidn de la entidad, con el propdésito de que la férmula conciliatoria a proponer,
cuente con la respectiva autorizacién permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial
efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Finalmente, se procederd a reconocerles personeria a los apoderados de las entidades
demandadas y a los apoderados sustitutos de los demandantes.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia
viernes veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la maiiana (08:30
a.m.), la cual tendrd lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN - Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota., dentro de los procesos referentes, siendo de caracter
obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. RECONOZCASE personeria como apoderados principales del Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a los doctores:

e DANIELA LOPEZ RAMIREZ con la C.C. 1.121.872.167 de Villavicencio, T.P. No. 269.497
apoderada en los términos y para los efectos del poder obrante dentro del expediente

110013335-017-2015-00865-00.

e GUSTAVO ADOLFO GIRALDO FLOREZ con la C.C. 80.882.208 de Bogotd, T.P. No. 169.421
apoderado en los términos y para los efectos del poder obrante dentro del expediente

110013335-017-2015-00866-00.

,»‘(UZ MATILDE ADAIME GABRERA
/ Juez

] N

AR (

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
\
Por anotacion en ESTADO notifico, a las partes de la
providencia anterior hoy ST S alas
8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota D.C., ! i
EXPEDIENTE: 110013335-017-2015- | EXPEDIENTE: 110013335-017-2015-
00865-00. 00866-00.
DEMANDANTE: LUZ MERY CONTRERAS | DEMANDANTE: OLGA LUCIA CHARA
LOPEZ NINO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Tema: Fecha de audiencia inicial

Auto sustanciacién: 24

Visto los informes secretariales de los procesos de la referencia, el Despacho procederd a fijar
fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en
adelante CPACA-, en los medios de control referentes, atendiendo que las entidades demandadas
son la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, la similitud de las pruebas v, la identidad en los cargos, en virtud del principio de
economia y celeridad sin que lo anterior implique acumulacion de los procesos referentes.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL CONJUNTA

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{ee)

4. Consecuencias de la ingsistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin

justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales

vigentes” (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se

notificard en estrados y las partes se considerarén notificadas aunque no hayan
concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe la
posibilidad de dar aplicacién al inciso final del articulo 179 del C.P.A.C.A,, esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacion de alegatos, razon
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a {as
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.
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Ahora, atendiendo que el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de
llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracidn de la audiencia inicial, en aras de proteger de
manera mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa
Judicial y Conciliacion de ta entidad, con el propdsito de que la formula conciliatoria a proponer,
cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial
efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacién signifique prejuzgamiento.

Finalmente, se procederd a reconocerles personeria a los apoderados de las entidades
demandadas y a los apoderados sustitutos de los demandantes.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia
viernes veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la maiiana (08:30
a.m.), la cual tendra lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN — Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota., dentro de los procesos referentes, siendo de caracter
obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. RECONOZCASE personeria como apoderados principales del Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a los doctores:

e DANIELA LOPEZ RAMIREZ con la C.C. 1.121.872.167 de Villavicencio, T.P. No. 269.497
apoderada en los términos y para los efectos del poder obrante dentro del expediente
110013335-017-2015-00865-00.

e GUSTAVO ADOLFO GIRALDO FLOREZ con la C.C. 80.882.208 de Bogotd, T.P. No. 169.421
apoderado en los términos y para los efectos del poder obrante dentro del expediente
110013335-017-2015-00866-00.

\

NOTIF Y CUMPLASE \

LUZ MATILDE/A ME CA RERA
Juez

AR i . /
\ ——

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notlflcoa las partes dela
providencia anterior hoy - 7 alas
8:00am.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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BogotaD.C. :§& ARE 2ot AS: D2D
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2014-00440-00
Demandante: Cora Castro Pérez
Demandado: La Nacién —~ Ministerio de Educacidon Nacional — Fonpremag.
Asunto: Obedézcase y ciimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, en providencia calendada el 07 de marzo de 2017, mediante la cual dirimié conflicto de
jurisdicciones presentado entre el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Bogotd y éste Despacho.

Visto los informes secretariales del proceso de la referencia, el Despacho procedera a fijar fecha y
hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

“Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
C.P.ACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A. disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También podrdan
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{ee)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondrda multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Se
resaita).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas serdn notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor
de lo establecido en el articulo 202 del C.P.A.C.A., que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda decision
gue se adopte_en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara en
estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe la
posibilidad de dar aplicacion al inciso final del articulo 179 de! C.P.A.C.A., esto es, que se prescinda
de la etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacidon de alegatos, razén
por la cual en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las
partes para que se preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.

Ahora, atendiendo que el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de llevar
a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial, en aras de proteger de manera
mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa Judicial y
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Conciliacion de la entidad, con el propdsito de que la formula conciliatoria a proponer, cuente con la
respectiva autorizacién permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial efectuar un
acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacién signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Convocar a las partes, terceros y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes
veinte {20} de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la maiana (08:30 a.m.}, la
cual tendrd lugar en la sala de audiencias N°11 del Complejo Judicial CAN — Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota., dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

AR

UZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de

_la providencia anterior hoy _ - -~ "7y 3
las 8:00am.

SV e A

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
. SECRETARIO
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Bogotd D.C., & any . .. Auto Interlocutorio No. {95
Expediente:  110013335-017-2014-00404 - 00
Accionante: ROSALBA PORRAS DE GONZALEZ
Accionado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto: Libra Mandamiento de Pago

Procedente el presente expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el cual
dispuso, en pronunciamiento del 12 de septiembre de 2017, revocar el auto proferido por este
Despacho que negé el mandamiento de pago, ordenando pronunciarse sobre la procedencia de
librar mandamiento de pago; y una vez revisada la sentencia que se presenta como fuente del
recaudo y los documentos que complementan la unidad del titulo, se advierte que de estos
surge una obligacién clara, expresa y actualmente exigible a favor de la demandante y en contra
de la entidad demandada, de conformidad con lo previsto en los articulos 422, 424, 430 y 431
del C.G.P. aplicado por remision expresa de! articulo 306 del CPACA.

La parte ejecutante solicita que se fibre mandamiento de pago por la suma de CIENTO SETENTA
Y NUEVE MILLONES SETECIENTOS TREINTA MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE
($179.730.187), por concepto de capital; y por los intereses de mora y corrientes, segun lo
consignado en los articulos 176 y 177 del C.C.A. en concordancia con el 884 del C. Co., hasta que
se efectue el pago de la suma anterior.

Sin embargo, en virtud de lo establecido en el articulo 430 del C.G.P., fo solicitado por el
ejecutante, y lo determinado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la actuacion
precitada; este Despacho elaboré la liquidacién del crédito, que hace parte integrante de la
presente providencia y, por tanto librara mandamiento de pago por la suma de QUINCE
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS
CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($15.479.753,79), por concepto de las diferencias de
las mesadas entre lo reconocido y pagado por la demandada y lo ordenado por este Despacho
judicial en sentencia del 27/11/2009 y confirmado por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el 3/11/2010, y los intereses moratorios causados desde el 26 de noviembre de
2010 (dia siguiente al de la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia Fl.168 del cuaderno
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho) hasta el 28 de febrero de 2018,
en cuanto a los reajustes no realizados ni cancelados por la demandada segtin lo ordenado en la
sentencia.

En tal virtud, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada 12 de septiembre de 2017 (fls.177-189), en la cual
determind revocar el auto proferido por este Despacho el dia 22 de abril de 2016, que negé el
mandamiento de pago; estableciendo que en su lugar, el Despacho se pronunciara sobre la
procedencia de librar mandamiento de pago.

SEGUNDO.- LIBRAR mandamiento de pago a favor de la sefiora ROSALBA PORRAS DE
GONZALEZ y en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por la siguiente suma de dinero:

* QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y
TRES PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($15.479.753,79), por concepto



de diferencia de mesadas entre lo reconocido por COLPENSIONES y lo ordenado en
sentencia del 27/11/2009; y los intereses moratorios causados desde el 26 de
noviembre de 2010 hasta el 28 de febrero de 2018.

TERCERO.- La suma anterior debera ser pagada por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, dentro de los cinco (5)
dias siguientes conforme lo dispone el articulo 431 del Codigo General del Proceso a favor de ia
aqui ejecutante sefiora ROSALBA PORRAS DE GONZALEZ.

CUARTO.- Notifiquese personalmente esta providencia a la entidad ejecutada, NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, haciendo entrega de
la copia de la demanda y sus anexos.

QUINTO.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio Publico conforme lo dispone el
articulo 303 del CPACA.

SEXTO.- En virtud del principio de celeridad y el deber de colaboracion, se ORDENA a la parte
ejecutante que remita a través de servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la
Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y de la presente providencia: a)
Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y b) al Ministerio Publico dentro de los 15 dias
siguientes, o cual deberd acreditar aportando a la presente actuacion las constancias de envio
de los respectivos documentos, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articuio 317 del C. G.P.

SEPTIMO.- Una vez la parte ejecutante cumpla con el envio de que trata el anterior numeral,
por secretaria NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la entidad demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFIQUESE Y CU E

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUE

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes de la providencia anterior hoy __~ 5
las 8:00 am.
R
oA
JULIO ANDRES GOMEZ DURAN

SECRETARIO
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Bogota, D.C,, " ¢

Proceso No.: 2016 — 00177
Demandante: ALEXANDER BERMUDEZ MALAVER
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto; REQUIERE

Ao de Suslanciacion Nt 329

Una vez contestada la demanda, se observa que se aporta poder para representar a la
entidad demandada, por tanto se reconocera personeria.

Por otro lado, se hace necesarioc REQUERIR a la entidad demandada para que dé
cumplimiento al deber contemplado en el paragrafo 12 del articulo 175 del CPACA y aporte
el expediente administrativo del demandante.

En tal virtud, se dispone lo siguiente:

1. RECONOCER PERSONERIA a la doctora ZULMA YADIRA SANABRIA URIBE, para que
represente al Ministerio de Defensa Nacional, en los términos y para los efectos del
poder conferido y que obra a folio 49.

2. REQUIERASE mediante oficio al Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional a fin
de que aporte al presente proceso el expediente administrativo del sefior ALEXANDER
MURILLO MALAVER identificado con la C.C. No. 79.767.939 de Bogota que contenga, de
existir, los actos administrativos de suspension. Se concede el término de 10 dias y se
advierte a la apoderada de la entidad que debera retirar y dar tramite al oficio que se
libra en cumplimiento de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CA%RE A

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
R S a las 8:00am.

N il

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO
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Bogota, D.C., 11 de abril del afio 2018 J\—Y 146

Proceso: 110013335017201700334-00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ERIKA MARCELA CORAL TELLES
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL ~

Estando el expediente para resolver sobre su admision, encuentra el fallador de instancia lo siguiente:
El numeral 1° del articulo 140 del Codigo de General del Proceso, expresamente dice:

“1. Tener ef juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o primero civil, interes directo o indirecto ene. Proceso...”

Dentro del presente proceso solicita el accionante, entre otros, la nulidad del acto de nombramiento en
propiedad de la Dra. Natally Bonnell Moreno como profesional universitario grado 16 de este Juzgado con
ocasion a la lista de elegibles emitida por el Consejo Seccional de Judicatura para la provision del cargo y
como consecuencia de lo anterior, el reintegro a dicho cargo sin solucidn de continuidad o a otro igual 0
similar categoria

Es de advertir que me asiste un interés directo en las resultas de este proceso por cuanto en la actualidad soy
la nominadora de los dos cargos de profesional Universitario grado 16, uno provisto en propiedad de la lista
de elegibles remitida por el Consejo de Seccional que es el objeto del medio de control y el otro, provisto en
provisionalidad, el cual segdn la demanda, debi6 ser el provisto con la lista de elegibles por haber sido el
cargo ofertado en el Acuerdo No. CSBTA13-215 del 2 de diciembre de 2013 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota. Asi pues, observando que la decision
afectaria la conformacion de mi actual grupo de trabajo, podria ver afectada mi objetividad e imparcialidad al
momento de fallar.

Por la anterior razon me declaro impedida para seguir conociendo de este proceso, ordenando en
consecuencia, la remision del expediente al Juzgado 18 Administrativo Oral de Bogoté —Seccion segunda-,
para los efectos procesales pertinentes de conformidad con lo dispuesto por el articulo 131 del CPACA

Por lo expuesto, se Dispone:

1.- DECLARARME IMPEDIDA para asumir el conocimiento del medio de control referente, en consecuencia,
ordenar la remision del expediente al juzgado 18 Administrativo Oral de Bogota.

2.-COMUNIQUESE lo dispuesto en esta providencia al demandante por
Oficina de Reparto de los Juzgados Administrativos en esta ciudad

edio mas expedito. Asi como ala
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ MATILBEADAIME CABRERA
cee
NOTIFICACION POR ESTADO
X El auto anterior se notifica por:
Estado No.___ P
De %3 80b v T /

Secretaria, M\‘ (
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Bogota D.C., RS L Auto de sustanciacion No.
‘ Expediente: 110013335-017-2015-00354 - 00
Accionante: VICTOR GUILLERMO RICARDO PINEROS
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Asunto: Peticidn Previa

Procedente el presente expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el cual dispuso, en
pronunciamiento del 9 de febrero de 2017 corregido en decisién del 24 de agosto de 2017, revocar el
auto proferido por este Despacho que negd el mandamiento de pago, ordenando pronunciarse sobre la
procedencia de librar mandamiento de pago; y previo a resolver sobre el asunto, observa el Despacho
que es necesario pedir a la demandada soportes documentales para efectuar la liquidacién necesaria
para determinar la procedencia de lo pretendido; por lo que se, DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada 9 de febrero de 2017 corregida en decisidn del 24 de agosto de
2017 (fls.101-107 y 112-113 respectivamente), en la cual determiné revocar el auto proferido por este
Despacho el dia 18 de septiembre de 2015, mediante la cual se determind negar el mandamiento de
pago; estableciendo que en su lugar, el Despacho se pronunciara sobre la procedencia de librar
mandamiento de pago, siguiendo los lineamientos plasmados en dicha providencia.

SEGUNDO: Previo al estudio respecto de la procedencia de librar el mandamiento de pago solicitado, por
Secretaria OFICIESE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES a fin de que
en un término no mayor a DIEZ (10) DIAS, remita a este proceso, lo siguiente:

- Copia de las resoluciones mediante las cuales se reajustd la pensién de jubilacién del actor
VICTOR GUILLERMO RICARDO PINEROS.

- Copia de la liquidacidon detallada que sirvié de base para expedir la Resolucion No.13187 del 17
de abril de 2012, por medio de la cual se da cumplimiento a un Fallo dentro del Proceso
Ordinario No0.2010-00865 Tribunal Administrativc de Cundinamarca Seccién Segunda-
Subseccién D.

- Copia del soporte de pagos y/o consignaciones realizadas por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES al sefior VICTOR GUILLERMO RICARDO PINEROS
en virtud del cumplimiento de la sentencia condenatoria.

La parte ejecutante debera retirar y tramitar el oficio que se libre por_este Despacho.

FIQUESE Y CUMPKASE

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO 6liAITDE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO Yiotifico a las partes de la providencia anterior hoy VI ‘a
las 8:00 am.

N e

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN

SECRETARIO
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Bogotd D.C., - . . . Auto de sustanciaciéon No. $ <
) Ex‘pediente? 110013335-017-2016-00082 - 00
Accionante: GERMAN JOSE GARAY CANON
Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
Asunto: Peticion Previa

Procedente el presente expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el cual dispuso en
pronunciamiento del 11 de septiembre de 2017 revocar el auto proferido por este Despacho que negd el
mandamiento de pago, ordenando pronunciarse sobre la procedencia de librar mandamiento de pago; y
previo a resolver sobre el asunto, observa el Despacho que es necesario pedir a la demandada soportes
documentales para efectuar la liquidacion necesaria para determinar la procedencia de lo pretendido;
por lo que se, DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia calendada 11 de septiembre de 2017 (fls.91-95), mediante la cual
determind revocar el auto proferido por este Despacho el dia 21 de abril de 2016, mediante la cual se
determiné negar el mandamiento de pago; estableciendo que en su lugar, el Despacho se pronunciara
sobre la procedencia de librar mandamiento de pago, siguiendo los lineamientos plasmados en dicha
providencia.

SEGUNDO: Previo al estudio respecto de la procedencia de librar el mandamiento de pago solicitado, por
Secretaria OFICIESE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA a fin de que en un término no mayor a DIEZ (10) DIAS, remita a este proceso, lo
siguiente:

- Copia de la Resolucion No.002406 del 30 de diciembre de 2003, mediante la cual se reajustd la
pensién de jubilacion del actor GERMAN JOSE GARAY CANON.

- Copia de |a liquidacion detallada gue sirvié de base para expedir la Resolucion No.812 del 16 de
julio de 2014, por la cual se da cumplimiento a una sentencia judicial, proferida por este
Despacho y modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

- Copia del soporte de pagos y/o consignaciones realizadas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA al sefior GERMAN JOSE
GARAY CANON en virtud del cumplimiento de la sentencia condenatoria.

La parte ejecutante debera retirar y tramitar el oficio que se libre por este Despacho.
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Expediente: 110013335-017-2015-00586 - 00
Proceso: Nulidad y restablecimiento

Demandante: FABIO BERMUDEZ LOMELIN

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOPREMAG

Asunto: Niega aclaracién

Vista la constancia secretarial que antecede y atendiendo las manifestaciones del apoderado
actor quien solicita al Despacho se aclare y/o corrija la sentencia proferida y notificada por este
Despacho el 6 de febrero de 2018, para que se precise en la parte resolutiva si los descuentos
por concepto de aportes parafiscales que se deben efectuar sobre los factores que se ordena su
inclusién son sobre toda la vida laboral.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que se profirié sentencia escrita de primera instancia en el asunto de la
referencia el dia 6 de febrero de 2018 (Fls.106-114), la cual declaré la nulidad de los actos
demandados y condend a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOPREMAG a la
reliquidacion de la pensién de jubilacién del sefior FABIO BERMUDEZ LOMELIN por la inclusién
de factores salariales.

Dicho pronunciamiento fue notificado el mismo dia 6 de febrero de 2017 segun se observa a
folios 115-120.

tl apoderado actor allega escrito de solicitud de aclaracién y/o correccion de la sentencia el dia
13 de febrero de 2018 (FIs.121-122); en el cual sefala: “Por lo anterior solicito a su despacho se
precise en la parte resolutiva si los descuentos por concepto de aportes parafiscales que se
deben efectuar sobre los factores que se ordena su inclusion son sobre toda la vida laboral o por
el contrario se debe aplicar la prescripcion establecida en el articulo 817 del Estatuto Tributario.
Lo anterior con el fin de que la entidad tenga claridad al momento de efectuar el cumplimiento
del fallo condenatorio.”.

CONSIDERACIONES

Sobre el particular se permite precisar el Despacho que, de conformidad con el articulo 306 del
CPACA, el cual dispone que en los aspectos no regulados en ese Codigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, hemos de remitirnos a los articulos 285 y
286 del CGP, que precisan:

Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncic.
Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracion procederd de oficio o
a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podrdn interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.

Y el Articulo 286 ibidem indica:



Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.

El Consejo de Estado se ha pronunciado sobre estas figuras de la aclaracién, correccién y adicion
de providencias, que se consagran en el Codigo General del Proceso, considerando que:

“De conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa de la Ley 1437 de 2011, la correccion de providencias judiciales procede en “cualquier
tiempo” de oficio o _a peticion de parte, frente a “errores de tipo aritmético” en que haya
incurrido el respectivo funcionario judicial, o también cuando en la providencia se incurra en
yerro por “omisién o cambio de palabras o alteracion de éstas” y siempre y cuando las mismas
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

1.2.- Ahora bien, debe indicarse que bajo ninguna circunstancia la correccion de sentencias,
puede dar lugar a reabrir el debate juridico de fondo que tuvo lugar en la sentencia.

1.3.- El mecanismo procesal de la correccion de providencias judiciales procede frente todo tipo
de providencias judiciales, es decir tanto respecto de autos como de sentencias, su decision debe
estar contenida en un auto susceptible de los mismos recursos que procederian contra la
providencia corregida, y este deberd ser notificado por aviso en caso de que el proceso haya
terminado.

1.4.- De acuerdo con el principio de seguridad juridica, la sentencia es inmodificable por el mismo
juez que dictd, quien una vez profiere la decision judicial pierde la competencia respecto del
asunto por él resuelto, careciendo de la facultad de revocarla, reformarla, quedando revestido
s6lo, de manera excepcional, de la facultad de aclararia, corregirla y adicionarla en los precisos
términos de lo consagrado en los articulos 285, 286 y 287 del CGP.

1.5.- De otro fado, af tenor de lo dispuesto en el articulo 287 del Codigo General del Proceso,
aplicable al presente asunto por remision expresa de la Ley 1437 de 2011, procede la adicion de
providencias judiciales dentro del término de su ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte, frente
a autos y sentencias en las cuales se haya omitido la resolucion de cualquiera de los extremos de
la litis, o de cualquier otro punto que de conformidad con la Ley debia ser objeto de
pronunciamiento, omision que debe ser suplida por el respectivo juez mediante sentencia o auto
complementario.

1.6.- Finalmente, la aclaracion de providencias, cuyo fundamento se ubica en el articulo 285 del
Cédigo General del Proceso, se erige en un instrumento dado por el ordenamiento juridico a las
partes del proceso, e inclusive al propio juez, para lograr una mayor comprension intersubjetiva
de la decision judicial en los eventos en que la misma se plasmen “conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda”, ello, amparado bajo el condicionamiento dispuesto en la
misma norma y que consiste en que tales pasajes que se acusen de oscuros por los intervinientes
en el proceso, deben constituirse en relevantes o esenciales para la determinacion y alcance de
los mandatos dispuestos en la parte resolutiva de la providencia; pues la regla juridica en cita
permite el uso de la aclaracion de las providencias judiciales cuando tales frases o conceptos
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“estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella”.

Sobre la peticion objeto de estudio

Tenemos que a través de su escrito pretende el apoderado de la parte actora que se aclare y/o
corrija la sentencia proferida y notificada por este Despacho el dia 6 de febrero de 2018,
respecto de los descuentos por concepto de aportes sobre los factores de que se dispuso su
inclusion en la base salarial para la reliquidacion de la pension.

" Conscjo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Sub Seccion ¢ Consejero ponente: JAIME
ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA. sentencia del trece (13) de diciembre de dos mil dieciséis (2016). Radicacion: 11001-03-
26-000-2016-00063-00 (536843). Actor: Telmex Colombia S.A, — UNE EPM Comunicaciones S.A.. Demandado: DIMAYOR.
Referencia: Recurso de Anulacion de Laudo Arbitral



Que segun las normas transcritas para la solicitud de aclaracidén la misma fue presentada en
término, es decir, dentro del plazo de ejecutoria de la sentencia (antes del 20 de febrero de
2018); y en cuanto a la correccidn, tenemos que el legislador previd que la misma se pudiera
realizar en cualquier tiempo.

Conforme a lo pretendido, tenemos que el Despacho al estudiar la demanda de nulidad
impetrada por el sefior FABIO BERMUDEZ LOMELIN en la sentencia que se enuncia, del 6 de

febrero de 2018, en el acépite de restablecimiento del derecho, determino:

imprescriptibilidad de los aportes al sistema de sequridad social.

A la luz del articulo 48 constitucional el derecho a la seguridad social es irrenunciables e imprescriptible,
razon por la cual los aportes pensionales adeudados al sistema integral de seguridad social son
imprescriptibles y sobre ellos no opera la caducidad, por lo que pueden ser solicitados y demandados en
cualquier momento puesto que ni la administracion ni los particulares pueden sustraerse a su pago ya que
ello repercute en el derecho de acceder a una pension en condiciones dignas y acorde con la realidad
laboral. Asi lo ha manifestado el Consejo de Estado quien con ocasién de una accién que pretendia la
declaratoria def contrato realidad sobre la obligacion del pago de aportes a sequridad social precisé...

£n posterior pronunciamiento este alto tribunal reiteré:

Ahora bien, pese a la regla general anterior, esta Corporacion ha entendido que los aportes al sistema
general de seguridad social en pension se encuentran exciuidos no solo de la caducidad sino también de la
prescripcion, por tratarse de derechos irrenunciables, ciertos e indiscutibles, asi lo reiteré en la sentencia de
unificacion del 25 de agosto de 2016 al indicar: «[..] no aplica el fenémeno prescriptivo frente a los
aportes para pension, en atencion a la condicion periddica del derecho pensional y en armonia con los
derechos constitucionales a la igualdad e irrenunciabilidad a los beneficios minimos laborales y los
principios de in dubio pro operario, no regresividad y progresividad.”

Consideramos que los aportes de sequridad social se apartan a las disposiciones del derecho civil o del

derecho tributario razén por la que no es procedente aplicar dichas normas por analogia, de hecho las
disposiciones del derecho civil se centran en la facultad dispositiva del acreedor frente al deudor razén por
la que las reglas relativas a la prescripcion se extienden a favor o en contra de las personas que tiene la
libre administracion de sus bienes.

Los aportes al sistema de sequridad social no pertenecen al empleador o al trabajador o al administradora
tal como lo sefiala el articulo 22 de la ley 797 de 2003 que modifica el articulo 13 de la ley 100 de 1993
cuando indica que los recursos del Sistema General de Pensiones estan destinados exclusivamente a dicho
sistema y no pertenecen a la nacion, ni a las entidades que los administran; los aportes al sistema de
seguridad social, son aportes parafiscales, es decir no son impuestos o tasas ni son en palabras de la Corte
Constitucional (sentencias C-575 de 1992 y C-1179 de 2001) una contraprestacion salarial, rozén por la que
sus recursos no pueden destinarse a fines distintos a los previstos por la ley y en ese sentido no son dineros
de libre disposicion, puesto que los dineros de la seguridad social garantizan la solidaridad, la proteccién y
asistencia de las personas de la tercera edad que aseguran su mantenimiento en condiciones dignas.

En este orden, las entidades administradoras pueden hacer exigibles en cualquier tiempo los aportes con
los cuales se financia la pensién, luego el pago de los aportes son obligatorios hasta el momento en gue ef
afiliado cumpla lgs condiciones para acceder a la pensidn de vejez y siendo un requisito para acceder al
derecho pensional goza al iqual que el derecho pensional de la prerrogativa de ser irrenunciable e
imprescriptible, puesto que uno no puede surgir sin el otro al ser un elemento ntcleo del sistema pensional.

Soportadas en las anteriores consideraciones en el articulo cuarto del resuelve del fallo
estudiado se dictaming:

CUARTO.- DISPONER que de las mesadas pensionales reliquidadas y reajustadas, se deben
deducir las sumas de las mesadas pensionales ya pagadas, y su resultado, en cada caso,
constituye las diferencias a pagar por este concepto. Sobre estas diferencias, la_administracion
descontard el valor de los aportes que ordene la ley, y que el interesado no haya cubierto

* Constitucion Politica ARTICULO 48. Adicionado por ¢l Acto Legislativo 01 de 2005 Se garantiza a todos los habitantes el
derecho irrenunciable a la Seguridad Social. El Estado. con la participacion de los particulares. ampliara progresivamente la
cobertura de la Seguridad Social que comprenderd la prestacion de los servicios en la forma que determine la Ley. La Scguridad
Social podra ser prestada por cntidades pablicas o privadas. de conformidad con la ley. No se podran destinar ni utilizar los
recursos de las instituciones de la Seguridad Social para fines diferentes a ella. La ley definira los medios para que los recursos
destinados a pensiones mantengan su poder adquisitivo constante...



respecto de los factores que se ordenan incluir; pues esta es una carga del servidor publico que
no se puede eludir vy cuyos recursos son fundamentales para que la entidad responsable pueda
cumplir con su obligacién de pago.

En consecuencia, y a la luz de lo expuesto, podemos sefialar que la solicitud elevada por el actor
no es procedente, en tanto, primero no se observa en lo sefialado ningun “error de tipo
aritmético, omision o cambio de palabras o alteracion de éstas” en el contenido de la parte
resolutiva o que influyan en ella, como lo exige la norma y el precedente jurisprudencial, no
cumpliéndose los presupuestos de la correccién de la sentencia. Y en cuanto a la solicitud de
aclaracion, en los apartes transcritos de la sentencia no se observa que existan “conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”; por el contrario en el texto de la sentencia el
despacho fue cuidadoso al precisarle a las partes que los aportes ordenados por la ley son
IMPRESCRIPTIBLES y que por ende ias entidades administradoras “pueden hacer exigibles en
cualquier tiempo los aportes con los cuales se financia la pension”, no siendo aplicables las
disposiciones del Derecho Civil o del Derecho Tributario, en razén a que los aportes al sistema
de seguridad social no pertenecen al empleador o al trabajador o al administradora.

Asi las cosas, considera el Despacho que es mas que diafano el término de aplicacién para la
deduccién del valor de los aportes que ordena la ley, y que sobre el mismo, al haber resaltado el
despacho el caracter de imprescriptibles de estos aportes, no cabe ni recae ningun asomo de
duda o error que amerite un pronunciamiento en calidad de correccién y/o aclaracion; por o
cual, se negara la solicitud de aclaracion y/o correccion elevada por el apoderado actor

Finalmente, el Despacho avizora que los numerales de la parte resolutiva de la sentencia
quedaron errados, defecto que se corregird, con fundamento en la norma citada en
precedencia.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracién y/o correccion elevada por el apoderado actor para
precisar en la parte resolutiva sobre los descuentos por concepto de aportes parafiscales, de
conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CORREGIR la sentencia de fecha 6 de febrero de 2018, proferida en el asunto de la
referencia, en cuanto a la enumeracién de la parte resolutiva en los items posteriores al
CUARTO, asi:

QUINTO.- DESVINCULAR A LA FIDUPREVISORA, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEXTO.- ORDENAR a las entidades demandadas la suspension de los descuentos en salud sobre las
mesadas adicionales de diciembre y CONDENAR a la NACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a RESTITUIR a favor del sefior Fabio Bermudez
Lomelin, identificada con la cédula de ciudadania 41.405.638 de Bogotd, el valor de los
descuentos realizados por concepto de salud sobre las mesadas adicionales de diciembre, a partir del
24 de febrero de 2012, sumas estas que deberdn ser indexadas con fundamento en los indices de
precios al consumidor - IPC certificados por el DANE y de acuerdo a la férmula sefialada en la parte
motiva de esta sentencia y declarar prescrito el pago de los descuentos anteriores a esta fecha.

SEPTIMO.- NEGAR el reintegro solicitado en la pretension 3.2 del escrito de la demanda, con base en
fas consideraciones ya expuestas.

OCTAVO.- ORDENAR el ajuste al valor; es decir que de la suma que resulte no pagada deberad ser
ajustada al valor, dando aplicacion a la siguiente formula:

INDICE FINAL

INDICE INICIAL



En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el vaior historico (RH), que es lo dejado
de percibir por la parte actora por concepto de la reliquidacion pensional, desde la fecha a partir
de la cual se hace exigible la obligacién decretada hasta la fecha de ejecutoria de esta sentencia,
por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el
DANE, vigente en la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice vigente en la fecha en
que se causaron las sumas adeudadas. Es claro que por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la
formula se aplicard separadamente mes por mes, para cada mesada, en cuanto a su diferencia
insoluta.

NOVENO.- DECRETAR que a partir de la fecha en que quede ejecutoriada esta providencia las
sumas adeudadas causardn intereses moratorios segtn lo sefialado en el inciso 3 del articulo 192
del CPACA, a menos que se dé el supuesto de hecho contemplado en el inciso 52 del mismo
articulo, caso en el cual deberd estarse a lo dispuesto en dicha norma.

DECIMO.- CONDENAR al cumplimiento de la sentencia de conformidad con los articulos 192, 193,
194 y 195 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo. El acto
serd motivado, se notificard a la parte interesada y tendrd recursos para que se resuelvan los
posibles conflictos que puedan surgir y evitar hasta donde sea posible, nuevas controversias
judiciales

UNDECIMO.- SIN COSTAS en esta instancia por no aparecer causadas.

DUODECIMO.- Una vez en firme esta sentencia, por la Secretaria del Juzgado COMUNIQUESE a la
entidad condenada, con una copia de la sentencia +para su ejecucién y cumplimiento (Articulos
192 y 203 inciso final, de la Ley 1437 de 2011). DEVUELVASE a la parte demandante el remanente
de los gastos del proceso si lo hubiera; asi mismo, EXPIDASE copia del fallo de conformidad con fo
normado en el numeral articulo 114 del C.G.P. ARCHIVENSE las diligencias dejando las
constancias del caso, en el Sistema Justicia XXI.

TERCERO.- En lo demds la providencia citada queda incolume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

/
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