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JUZGADO

ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

Bogota D.C., 3 de febrero del 2022

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00250-00

Demandante: Jaime Andrés Marroquin Ostos.
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00232-00

Demandante: Carlos Augusto Mora.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00248-00

Demandante: Jairo Vargas Vargas.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00235-00

Demandante: Gildardo Yadir Martin Novoa.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2021-00083-00

Demandante: Carlos Enrique Tovar.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00326-00

Demandante: Ferney Orlando Navas Mahecha.
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00327-00

Demandante: Jonathan Ruiz Zolano.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2019-00402-00

Demandante: Luis Eduardo Gutiérrez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

REF:

Sanciona’.

Auto Interlocutorio No. 006
ANTECEDENTES

Mediante Auto de Sustanciacién No. 785 del 23 de noviembre del 2021, se aperturd formalmente el
presente incidente de desacato contra el Coronel William Alfonso Chévez Vargas, como Director de
Personal del Ejército Nacional, por incumplimiento a lo requerido en los autos de sustanciacion No. 697 y
698 del 13 y 28 de octubre de 2021, concediéndole el término de 03 dias para ejercer su defensa y allegar
lo solicitado.

El auto de apertura fue notificado el dia 24 de noviembre del 2021. Al requerimiento efectuado se dio
cumplimiento parcial en algunos procesos y respecto a otros se guardo silencio.

CONSIDERACIONES
El Codigo General del Proceso, en su Art. 44, respecto a las facultades correccionales del juez, establece:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el
juez tendra los siguientes poderes correccionales: {...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las
ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. {...)

Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el juez
sequiré el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.
El juez aplicara la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.
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Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra por medio de incidente que se
tramitara en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano.”
Por su parte, la Ley 270 de 1996 en sus Arts. 59 a 60A, dispuso:

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor que su conducta
acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar en
su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a sefialar la sancién en resolucion motivada
contra la cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para
resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancién correccional consistira,
segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que se resolvera de plano.

ARTICULO 60A. Adicionado por el Articulo 14 de la Ley 1285 de 2009. asi: Poderes del juez. Ademés
de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podra sancionar con multa de dos a cinco
Salarios minimos mensuales, a las partes del proceso, 0 a sus representantes o abogados, en los
siguientes eventos:

()

3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas o injustificadamente no suministren
oportunamente la informacion o los documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en
inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las pruebas y diligencias

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se
entorpezca el desarrollo normal del proceso.

PARAGRAFO. El Juez tendré poderes procesales para el impulso oficioso de los procesos, cualquiera
que sea, y lo adelantara hasta la sentencia si es el caso”

Caso concreto: La persona contra la que se aperturd el presente incidente de desacato, no ha efectuado
los tramites administrativos necesarios para dar cumplimiento integral a lo requerido por el Despacho,
pues a la fecha se ha acatado parcialmente lo que se solicitd en los siguientes términos:

- Certificacién de salarios devengados en la forma y términos solicitados por el accionante a través de
peticion radicada ante la entidad.

- Copia integra de los antecedentes administrativos de los accionantes.

- Certifique si los actores se encuentran activos o retirados de la institucion.

- Certificacion laboral de los cargos desempefiados indicando las fechas de los ascensos y el ultimo
lugar de prestacion de servicios. {...)".

De la revision de los procesos ahora referenciados se observa que para los radicados 2019-402, 2020-248, 2020-
250, 2020-326 y 2020-327 se ha dado cumplimiento parcial encontrandose pendiente el envio de los
antecedentes administrativos y especialmente los relacionados con el Subsidio Familiar de cada
accionante. Por otro lado, para los procesos 2020-232, 2020-235 y 2021-083 se guardo silencio.

Evidencia entonces el Despacho, que se esta ante un simple acto de desidia, negligencia o simple omisién
a cumplir la orden judicial emitida, una actitud contumaz frente a las disposiciones adoptadas por este
juzgado. La autoridad requerida no puso de presente la existencia de alguna justificacién razonable (fuerza
mayor, caso fortuito, imposibilidad factica, etc.) que conduzca a establecer la imposibilidad de cumplir la
orden proferida dentro del plazo alli fijado.

Cabe advertir que la autoridad requerida tiene pleno conocimiento del tramite aplicado al presente
incidente de desacato, sin embargo, a la fecha no se ha dado cumplimiento a la orden judicial emitida,
siendo entonces palpable el desinterés de la misma en acatar lo dispuesto por esta oficina judicial. Por lo
anterior, de acuerdo a lo probado hasta el momento encuentra esta oficina judicial necesaria la imposicion
de sanciones a fin de conseguir el objetivo principal del incidente de desacato, el cual es, lograr el
cumplimiento de la orden judicial emitida con el objeto de recaudar las pruebas mencionadas.



Por lo anterior, este Despacho impondra la multa de dos (02) salarios minimos mensuales legales vigentes
en cada proceso de la referencia al Coronel William Alfonso Chavez Vargas, como Director de Personal
del Ejército Nacional, por incumplimiento a una orden judicial relativa al recaudo de unas pruebas.

Los dineros deberan ser consignados a ¢rdenes de la NACION — CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA, CUENTA NACIONAL No. 3-0070-000030-49 DTN -MULTAS Y CAUCIONES EFECTIVAS,
en cualquiera de las oficinas existentes en el pais, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido.

Por lo expuesto el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Sancionar por desacato al Coronel William Alfonso Chavez Vargas, como Director de
Personal del Ejército Nacional, por desobedecimiento a la orden proferida en los autos de sustanciacién
No. 697 y 698 del 13 y 28 de octubre de 2021, respectivamente, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Imponer multa al Coronel William Alfonso Chavez Vargas, como Director de Personal del
Ejército Nacional, en monto equivalente a dos (02) salarios minimos mensuales legales vigentes, por cada
proceso por incumplimiento a una orden Judicial.

Los dineros deberan ser consignados a ordenes de la NACION - CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA, CUENTA NACIONAL No. 3-0070-000030-49 DTN -MULTAS Y CAUCIONES EFECTIVAS,

en cualquiera de las oficinas existentes en el pais, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido.

TERCERO. - Requerir a la autoridad sancionada para que de cumplimiento integro a lo dispuesto en los
autos de sustanciacion No. 697 y 698 del 13 y 28 de octubre de 2021.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia, a las partes por el medio mas expedito posible.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web del juzgado el 4 de
febrero de 2022 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital 0 medio electrénico sefialado por las partes. YUDI
ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

Jara
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