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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 10 de octubre de 2022
Auto de Sustanciacion No. 700

Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00869-00
Demandante: Neyith Humberto Gil Ledn!
Demandado: Municipio De Sibaté
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Cimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda —Subseccidn “B”, en providencias del 06 de octubre de 2022 (PDF
36SentenciaTribunalConfirma), que Confirmé la sentencia proferida por este despacho el 20 de mayo
de 2020, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demandada.

Sin condena en constas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Uz MATILD ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

1 Notificaciones: juridica@sibate-cundinamarca.gov.co; eliascabelloat@yahoo.es; mnieto1010@gmail.com;
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 10 de octubre de 2022
Auto de Sustanciacion No. 701

Radicacion: 11001-33-35-017-2016-00234-00
Demandante: Martha Stella Alarcon Rueda’
Demandado: Administradora Colombiana De Pensiones -COLPENSIONES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Cimplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda —Subseccion F”, en providencias del 26 de ABRIL de 2022 (PDF
36SentenciaSegundalnstancia), que Confirmé la sentencia proferida por este despacho el 17 de
agosto de 2018, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demandada.

Sin condena en constas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Uz MATILD ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

1 Notificaciones: mimumar35@hotmail.com: _ notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; _as.conciliatus@gmail.com:

mar2454ster@gmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE ,
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., 10 de octubre de 2022

Auto sustanciacion No. 731

Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00128-00
Demandante: Elsa Bernal Amaya’
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacioén Nacional - FOMAG?
Clase de proceso: Ejecutivo
Modifica liquidacion del crédito
Mediante memorial radicado el 13 de marzo de 2020, la parte ejecutante allegé liquidacion del crédito,

por valor de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL QUINIENTOS SETENTA'Y
CINCO PESOS CON SETENTA'Y SIETE CENTAVOS M/CTE ($6'462.575,77=), asi:3

) CONCEPTOS INTERESES MORATORIOS
ANO MES CAPITAL L 'Ta | 20s X | mes-ols | PORCENTAE TOTAL
4 — + MORA + 4 + +

| 2011 | NOVIEMBRE | § 26.617.792,00 | 19,39% |29,09%| 0,0797% | 1 | oosx |  $21.21037]
| 2011 | DICIEMBRE | $26.617.792,00 | 19,39% | 29,00%| o0ro7 | 20 | 231 | sets.10071]
| 2011 | DICIEMBRE | §26.617.792,00 | 19,39% [29,09%| o,0797% | 1 | oo0sx |  s21.21037]
2012 | ENERO | $26.617.792,00 | 19,92% |29,88%| o0819%x | 30 | 246x |  se53.703,80]
| 2012 | FEBRERO | §26.617.792,00 | 19,92% |29.88%| o0,0819%x | 30 | 246%x |  $653.703,80]
2012 | MARZO | $26.617.792,00 | 19,92% |29,88%| o0819% | 30 | 246%x |  $653.703,80]
2012 | ABRIL | $26.617.792,00 | 20,52% |30,78%| o083 | 30 | 25% |  s673.393,67
[2012| mAYO | $26.617.792,00 | 20,52% [30,78%| 00843% | 20 | 245% |  $650.947,22|
2012 | JUNIO | $26.617.792,00 | 20,52% | 30,78%| 0,0843% | 0 | o00x | $0,00|
[2012| Jutio | $26.617.792,00 | 20,86% | 31,29%| 0,0857% | 0 | oo00% | 50,00/
2012 | AGOSTO _| §26.617.792,00 | 20,86% | 31,29%| o0,0857% | 1 | o009 |  s281838
2012 | SEPTIEMBRE | §26.617.792,00 | 20,86% |31,29%| o0857% | 30 | 257% |  Ses4.551.27|
| 2012 | OCTUBRE | $26.617.792,00 | 20,89% |31,34%| o0858% | 30 | 258 |  se85.53576
| 2012 | NOVIEMBRE | §26.617.792,00 | 20,89% |31,34%| o0858% | 30 | 258 |  ses5.53576
| 2012 | DICIEMBRE | §26.617.792,00 | 20,89% | 31,34%| o0858x | 30 | 258%x |  se85.535,7
| 2013 | ENErO | $26.617.792,00 | 20,75% | 31,13%| o0,0853% | 0 | 256% | $680.941,46
| 2013 | FEBRERO | $26.617.792,00 | 20,75% |31,13%| o0853% | 30 | 256% |  $680.941,46
2013 | MARZO | $26.617.792,00 | 20,75% ‘zv_m.. 00853% | 30 | 256% |  $680.941,46|
2013|  ABRIL | $26.617.792,00 | 20,83% |31,25%| o0856x | 30 | 25m |  $683.566,78|
2013|  MAYO | $26.617.792,00 | 20,83% [31,25% | o0,0856% 0 | 257% | sessse678)
TOTAL INTERESES MORATORIOS | s10.116.908,61|
____ TOTAL INTERESES MORATORIOS + INTERESES CORRIENTES |$10.547.007,77 |
VALOR CANCELADO POR LA ENTIDAD | $4.084.432,00
ADEUDADO DIFERENCIA | S6.462.575,77

CONSIDERACIONES

En virtud de lo establecido en el articulo 446 del CGP, corresponde a esta instancia judicial decidir si
aprueba o modifica la liquidacion presentada por el ejecutante, acorde con la obligacién consignada
en el titulo objeto de ejecucidn, tal como lo ha sostenido el Consejo de Estado* al manifestar:

" notificacionesjudiciales.ap@gmail.com

2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

3 Folios 130 a 131 Archivo digital PDF 01 — Proceso Ejecutivo No. 218-128

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda - Subseccion “A”, sentencia de tutela del 22 de enero de 2009, Expediente
No: 11001-03-15-000-2008-00720-01, Consejero Ponente: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.
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Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00128-00
Demandante: Elsa Bernal Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - FOMAG
Clase de proceso: Ejecutivo

Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

“(...)dentro de los deberes que le incumben al juez que conoce del proceso ejecutivo, se
encuentra el de decidir si la liquidacion elevada por la parte ejecutante se encuentra ajustada
a derecho y en caso de que asi sea, proferir la providencia aprobatoria explicando las razones
que sustenten la decision. En caso de que encuentre inconsistencias en el trabajo construido
por el ejecutante, podrda modificarlo o en su defecto puede ordenar la elaboracion de la
liquidacion del crédito al Secretario de la Corporacion Judicial, en caso de que las partes -
gjecutante o ejecutada- no elaboren la liquidacion o la hagan en forma indebida.

Aunque la parte actora no formul6 objeciones a la liquidacion del crédito elaborada por su
contendiente, ello no es Obice para que el juez de conocimiento se escude en la pasividad de
la conducta asumida por una de las partes, para impartir aprobacion a la liquidacion de un
crédito que no consulte tanto la obligacion consignada en la sentencia como las normas que la
regulan. Dicha circunstancia obliga a esta Corporacion a examinar de fondo, atendiendo los
deberes constitucionales que le incumben”.

Asi las cosas, es pertinente hacer las siguientes precisiones:

Mediante auto del 4 de marzo de 20205, en el cual se ordend seguir adelante con la ejecucion, este
Despacho modificd la liquidacion del mandamiento de pago, considerando que ‘“los intereses
moratorios se liquidan sobre el capital neto indexado (el resultante luego de efectuar los descuentos
en salud y aportes al sistema de sequridad social) fijo (el causado a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, el cual no puede variarse o alterarse mes a mes, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 177 del CCA), hasta la fecha de la ejecutoria de la providencia base de recaudo (29 de
noviembre de 2011)", fijandolo en la suma de DIECIOCHO MILLONES OCHENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA CENTAVOS ($18'085.988,80).

Ahora bien, como quiera que el valor calculado por concepto de capital neto indexado fijo es de
$18'085.988 efectuados los descuentos de ley, advierte el Despacho, que la parte ejecutante presenta
una liquidacion del crédito con base en un capital que no corresponde al previamente determinado,
motivo por el cual, procede a realizar una modificacion, de oficio, de la liquidacion presentada, asi:

5 Folios 123 a 126 Archivo digital PDF 01 -
6 Para el calculo efectuado se aplico la férmula utilizada por la Superintendencia Financiera para convertir tasas efectivas a nominales, expresada asi:
TASA NOMINAL DIARIA =[(1+TASA EFECTIVA ANUAL*1,5))Elevada a la(1/365)- 1)].

PERIODO No. | RESOL. % % DIARIA INTERES
DE A dias No MORA VALOR CAPITAL
CORRIENTE MORA

30-nov-11 30-nov-11] 1 1684 19,39% 0,06997% | $ 18.085.988,09 $ 12.654,75
tdict1|  3tdict1] 31 | 1684 1930% | 008997% | ¢ 15.085.988,00 $392.297,32
1-ene-12|  31-ene12| 31 2336 19,92% 0,07165% | $ 18.085.988,09 $401.735,23
1-feb-12 29-feb-12 | 29 2336 19,92% 007165% | $ 18.085.988,09 $375.816,83
1-mar-12 |  31-mar-12| 31 2336 19,92% 007165% | $ 18.085.988,09 $401.735,23
1-abr-12 30-abr-12 | 30 465 20,52% 007355% | § 18.085.988,09 $399.048,75
1-may-12|  31-may-12| 31 465 20,52% 0,07355% | § 18.085.988,09 $412.350,38
30-ago-12|  31-ago-12| 2 984 20,86% 007461% | $ 18.085.988,09 $26.989,25
1-sep-12 30-sep-12| 30 984 20,86% 0,07461% | § 18.085.988,09 $404.838,71
1-06t-12 3M-oct-12 | 31 1528 20,89% 007471% | $ 18.085.988,09 $418.860,13
1-nov-12 30-nov-12| 30 1528 20,89% 007471% | $ 18.085.988,09 $405.348,51
1-dic-12 31-dic-12 | 31 1528 20,89% 0,07471% | $ 18.085.988,09 $418.860,13
1-ene-13|  31-ene-13| 31 2200 20,75% 007427% | § 18.085.988,09 $416.400,21
1-feb-13 28-feb-13| 28 2200 20,75% 0,07427% | § 18.085.988,09 $376.103,42
1-mar-13|  31-mar13| 31 2200 20,75% 0,07427% | § 18.085.988,09 $416.400,21
1-abr-13 30-abr-13 | 30 605 20,83% 0,07452% | § 18.085.988,09 $404.328,74
1-may-13|  31-may-13| 31 605 20,83% 007452% | § 18.085.988,09 $417.806,36

TOTAL $6.101.574,15

Pagina 2 de 2




Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00128-00
Demandante: Elsa Bernal Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - FOMAG
Clase de proceso: Ejecutivo

Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

Para el calculo de lo adeudado, deben tenerse en cuenta, ademas, los pagos efectuados por la entidad
ejecutada, asi:

VALORES PAGADOS ENTIDAD EJECUTADA
Res. No. 1441 del 5 de marzo de 2013 4.084.432,00
TOTAL 4.084.432,00
VALOR A PAGAR POR INTERESES MORATORIOS 6.101.574,15
DESCUENTO VALORES PAGADOS ENTIDAD EJECUTADA 4.084.432,00
TOTAL A PAGAR 2.017.142,15

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, DISPONE:

PRIMERO. MODIFICAR de oficio la liquidacion del crédito presentada por la parte actora de
conformidad con el articulo 446 del CGP, y en consideracion a lo analizado, determinarla en la suma
de DOS MILLONES DIECISIETE MIL CIENTO CUARENTA Y DOS PESOS CON QUINCE
CENTAVOS M/CTE ($2'017.142,15=), por concepto de intereses moratorios causados entre el 30 de
noviembre de 2011 y el 31 de mayo de 2013, conforme con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. Contra la presente providencia procede el recurso de apelacién, de conformidad con lo
establecido en los articulos 446 y 322 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

GPHL

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 10 de octubre de 2022
Auto Sustanciacion No. 717

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335017-2019-00429 00'
Demandante: Andrea Yicela Pedraza Patarroyo.
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E

Asunto: Fija fecha audiencia Inicial

El Despacho procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante CPACA-, en el medio de control de la
referencia.

I. CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo
su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{*)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes”
(Subrayado fuera del texto original).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas en estrados, al tenor de lo establecido en
el articulo 202 del CPACA.

Es del caso precisar que conforme el articulo 186 del CPACA, todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan se comunicadas a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. En igual sentido, las partes y sus apoderados deberan realizar sus

1 recepciongarzonbautista@gmail.com; abg76@hotmail.com;  noficacionesjudiciales@subredsur.gov.co; defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co;
procesosnhacionales@defensajuridica.gov.co; lquinterot@procuraduria.gov.co;
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actuaciones vy asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el
canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
tramite.

Se advierte que la diligencia convocada sera desarrollada en forma virtual a traves
de la plataforma Lifesize, mediante el link enviado al correo electrénico de las partes
un dia antes de la audiencia.

Si van a presentar memoriales en la diligencia por favor enviarlos de manera
simultanea el dia anterior a su realizacibn al correo de las partes, al de
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para el registro de los memoriales por el
sistema Siglo XXI.

Mediante memorial del 07 de julio de 2022 la Dra. Maria Elizabeth Casallas
Ferndndez presenta renuncia de poder como apoderada judicial de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., sin embargo, se observa que
la misma no funge como tal en el asunto de la referencia pues no present6é poder
para actuar en dichos términos ni ha efectuado actuaciéon alguna en el asunto ahora
revisado, motivo por el cual se glosara sin consideracién la renuncia de poder vista a
PDF 16-17.

Por lo expuesto, el Juzgado,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Convocar a la demandante, a la demandada Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E., y al Ministerio Publico para llevar a cabo Audiencia Inicial el dia 19 de febrero de
2023 a las 2 pm en el proceso de la referencia, la cual tendra lugar de forma virtual a través de la
herramienta tecnolégica Lifesize dispuesta para tal efecto y cuyo link sera remitido de forma previa a la
realizacion de la diligencia, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
de las partes.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. Ligia Astrid Bautista Velasquez, identificada con
cédula de ciudadania No. 39.624.872, portadora de la Tarjeta Profesional No. 146.721 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial sustituta de la parte actora, conforme al poder visto a
PDF 14.

TERCERO: Glosar sin consideracion el memorial “renuncia poder conferido” presentado por la Dra.
Maria Elizabeth Casallas Fernandez, por lo expuesto previamente.

CUARTO: En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 y 14 del Codigo General del Proceso,
los sujetos procesales DEBERAN comunicar cualquier cambio de direccion o medio electronico, so

pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior, y deberan enviar a las
demas partes los memoriales presentados en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

sy e,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 10 de octubre de 2022
Auto interlocutorio No. 611

Radicacion: 110013335017-2019-00518-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES.!
Demandado: Victor Manuel Ciceros Vargas
Litisconsorte: Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales - UGPP?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Tema: Accion de lesividad.

Requiere so pena de desistimiento tacito

Una vez revisadas las actuaciones del expediente de la referencia, se observa que mediante auto de
sustanciacién No. 498 del 6 de agosto de 2020, se modificé el auto admisorio de la demanda, en el sentido
de ORDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones, a que en el término improrrogable de diez
(10) dias allegara constancia de envioy recibido de la demanda, auto admisorio y de la mentada
providencia al demandante, sefior Victor Manuel Ciceros Vargas y la UGPP por correo electrénico, a la
direccion fisica, o al teléfono, en atencion al principio de colaboracién.

Posteriormente, mediante memorial radicado el 21 de agosto de 2020 (PDF 030 MEMORIAL), el apoderado de
la demandante allegd constancia de envio del citatorio de que trata el articulo 291 del Cédigo General del
Proceso, al sefior Victor Manuel Ciceros Vargas y al litisconsorte UGPP. No obstante, no acredita la entrega
efectiva del citatorio al demandado.

Este Despacho consulté en la pagina de la empresa de mensajeria Interrapidisimo, la guia de envio del citatorio
aportado por la parte demandante, encontrando que el citatorio fue devuelto por cuanto la direccion del
destinatario estaba errada o incompleta:

NOSOTROS v SERVICIOS ~ CONSULTA + AUTOENVIOS CONTACTANOS v

Q

Sigue tu envio

‘Guia ylo Factura: 900009580068
ESTADO: DEVUELTO AL REMITENTE

INFORMACION GENERAL

Fecha y hora de Admision: 2020-08-21 23:00
Fecha estimada de entrega: 2020-08-24

Ciudad Destino’BOGOTA/CUND\COL
cco
Nombre: VIICTOR MANUEL ...
Direccién: CL 63 F 7255
Teléfono: 3057304354

Ciudad origen: BOGOTA/CUND\COL
Nombre: COLPENSIONES BOGOTA
CC: 90033660047
Direccion: KR 121 C#129D - 24
Teléfono: 3057304354

Tipo empaque: SOBRE CARTA
No. de esta pieza: 1
Peso por Volumen: 0

Peso en Kilos: 1
Bolsa de seguridad
Dice contener: DTOS
Observaciones:
Servicio: MENSAJERIA
Forma de pago: Contado

RASTREO DEL ENViO

CIUDAD ESTADO MOTIVO FECHA COORDENADA

BOGOTA Ingresado a Bodega - 2020-08-21
BOGOTA\CUND\COL Envio Admitido - 2020-08-21

BOGOTA En Distribucién Urbana - 2020-08-22

BOGOTA En Proceso de Devolucién DIRECCIOM ERRADA / DIRECCION INCOMPLETA 2020-08-22

BOGOTA En Confirmacién Telefénica - 2020-08-22

BOGOTA Devuelto al Remitente - 2020-08-24

' notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com; paniaguabogota4@gmail.com;
paniaguabogota3@gmail.com

2 notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

3 https://lwww.interrapidisimo.com/sigue-tu-envio/?quia=900009580068
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Es por lo anterior que se requerira por Ultima vez a COLPENSIONES para que proceda a efectuar de manera
correcta el envio del citatorio de que trata el articulo 291 del C.G.P., y en consecuencia la notificacién por aviso
del articulo 292 ibidem, allegando constancia de su envio y entrega efectiva, so pena de ser acreedor de la
sancion prevista en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo*.

Por lo expuesto, este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por ultima vez a la Administradora Colombiana de Pensiones—COLPENSIONES
para que, dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion por estado de este proveido, proceda a enviar al
sefior Victor Manuel Ciceros Vargas, el citatorio de que trata el articulo 291 del C.G.P., y en consecuencia el
292 ibidem con los anexos correspondientes, allegando su constancia de envio y entrega efectiva al Despacho,
so pena de ser acreedor de la sancion prevista en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
alos procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dara  ningin  tramite  diferente al reenvio al correo de la  Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacién se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

4 ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio6 el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificara
por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PN
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4dlal8beafd05ff62d6464b322af6b04b0aed9fh4e9c6a3e322e2265914afed
Documento generado en 10/10/2022 05:49:10 PM
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JUZGADO DIECISIETE ]
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., 10 de otubre de 2022
Auto sustanciacion No. 711

Radicacion: 11001-33-35-017-2021-00069-00
Demandante: Luis Raul Acero Pinto?
Demandado: Fiscalia General de la Nacion?

Clase de proceso: Ejecutivo
Obedézcase y cimplase

Mediante auto No. 277 del 17 de agosto de 20213, proferido por este Despacho, se decretd la medida
cautelar de suspension provisional de la Resolucion No. 0002822 del 16 de diciembre de 2020, unicamente
frente al numeral 3 del articulo primero, por el que se reubica el empleo del sefior Luis Raul Acero Pinto,
de Fiscal Delegado ante Tribunal de Distrito en la Direccidén Seccional de Bogota a la Direccién Seccional
de Arauca, por las razones alli expuestas.

Contra dicha providencia, la entidad ejecutada, mediante escrito radicado el 23 de agosto de 20214,
presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

Por auto No. 400 del 3 de noviembre de 20215, esta instancia judicial negd el recurso de reposicion y
concedié el recurso de apelacion ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca; corporacion que
mediante providencia del 20 de mayo de 20225, revoco el auto recurrido y en su lugar, negd la medida
cautelar solicitada.

En virtud de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
providencia del 20 de mayo de 20227, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. En firme esta providencia, CONTINUESE con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5%
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

" luracepi8855@gmail.com, luisferayala@hotmail.com

2jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; cristian.garcia@fiscalia.gov.co

3 Archivo digital PDF 23 — 2021-069 Resuelve Medida Cautelar

4 Archivos digitales PDF 29 — Correo_RecursoReposicionFiscalia069 y PDF 30 — Recurso Reposicion Subsidio Apelacion
5 Archivo digital PDF 37 -2021-069 Resuelve reposicion y concede apelacion contra medida cautelar

6 Archivo digital PDF 50 — Revoca medida cautelar

7 Archivo digital PDF 50 — Revoca medida cautelar

GPHL

Paginalde1l
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 11 de octubre de 2022
Auto de Sustanciacion No. 707

Radicacion: 110013335017-2021-00083-00"
Demandante: Carlos Enrique Tovar
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Reajuste del 20% en el salario basico mensual, reconocimiento y pago de la

prima de actividad a soldado profesional y reconocimiento y pago del
Subsidio Familiar del Art. 11 del Decreto 1794 del 2000.

Auto admisorio

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.
SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado  electronico (art. 201  del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a este
juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo 199 del
CPACA.

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes

T notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;  notificaciones@wyplawyers.com; yacksonabogado@outlook.com;
registrocoper@buzonejercito.mil.co;
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periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

SEXTO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
alos procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dara  ningin  tramite  diferente al reenvio al correo de la  Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacién se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

SEPTIMO: Requerir a la entidad accionada para que remita copia integra de los antecedentes administrativos
del accionante y certifique si el actor se encuentra activo o retirado de la institucion, remita certificado laboral
de los cargos desempefiados indicando la fechas de los ascensos y el Ultimo lugar de prestacion de servicios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 11 de octubre de 2022
Auto de sustanciacion No. 708

Radicacion: 110013335017-2021-00083-00"
Demandante: Carlos Enrique Tovar
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Reajuste del 20% en el salario basico mensual, reconocimiento y pago de la

prima de actividad a soldado profesional y reconocimiento y pago del
Subsidio Familiar del Art. 11 del Decreto 1794 del 2000.

Traslado medida cautelar

De conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA, se concede traslado por el termino de
cinco (5) dias, de la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora en la
demanda. (PDF “04SolicitaMedidaCautelar”).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ey i,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Firmado Por:

Jara

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2

T notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;  notificaciones@wyplawyers.com; yacksonabogado@outlook.com;
registrocoper@buzonejercito.mil.co;
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogot4, D.C., 10 de octubre de 2022
Auto Interlocutorio No. 615
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2021-00344-00"
Demandante: Maria Elizabeth Gutierrez.
Demandado: Ministerio de Educacion - FONPREMAG.

Desistimiento pretensiones de la demanda

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda formulada
por la parte demandante a través de memorial radicado ante este Despacho el dia 08 de septiembre de 2022
visto pdf 038DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

El articulo 314 del CGP?, aplicable por remision del articulo 306 del CPACA, regula el desistimiento de las
pretensiones de demanda estableciendo que, para la procedencia del mismo se requiere que sea presentado
por la parte actora o su apoderado facultado expresamente para desistir, que el mismo sea incondicional, salvo
acuerdo entre las partes, que la demanda, en virtud de su naturaleza sea desistible y que no se haya proferido
sentencia que ponga fin al proceso.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que el desistimiento fue formulado por el apoderado judicial de la parte actora
con facultad para desistir segin poder visto a folio 003Demanda folio 18-19 y dentro de las actuaciones no se ha
dictado sentencia, estima este Despacho procedente aceptar el desistimiento requerido. Aunado a lo anterior esta
oficina judicial no evidencia temeridad o mala fe en las actuaciones desplegadas por la parte accionante por lo que
no se le condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral De Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento formulado por la parte accionante y ordenar la terminacioén del presente
proceso.

SEGUNDO. - SIN COSTAS conforme con lo expuesto en precedencia.
TERCERO: ORDENASE el archivo del expediente previa constancias a que haya lugar en el Sistema Siglo

XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o, G
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

1 notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co; _notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co _:procesosjudicialesmag@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co

2 “ARTICULO 314. Desistimiento de la demanda. El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso.

Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

()
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 11 de octubre de 2022
Auto interlocutorio No. 649
Radicacion: 110013335-017-2022-00351-00
Demandante: Juan Manuel Restrepo Buitrago !

Demandado: Caja Promotora De Vivienda Militar Y De Policia- CAPROVIMPO?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto remite a jurisdiccidn ordinaria.

El Despacho encuentra necesario realizar un analisis del articulo 105 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispones:

“ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no conocera
de los siquientes asuntos:

1. Las controversias relativas a la responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados
por_entidades publicas que tengan el caracter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la Superintendencia Financiera,
cuando correspondan al giro ordinario de los negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos
gjecutivos.”

Resaltado fuera de texto.

En este mismo sentido, sefiala el Consejo de Estado, que dicha excepcion requiere de dos elementos para su
configuracién a saber:

“(i) un elemento organico (que se refiere a que la entidad publica inmersa en la controversia
extracontractual o contractual tenga el caracter de institucién financiera); y (i) un elemento
material (que limita la excepcion a aquellos asuntos que correspondan al giro ordinario de los
negocios de las instituciones financieras). Respecto de este segundo elemento, se ha precisado
que la nocién giro ordinario de los negocios “comprende todas aquellas actividades (...) [i] que
guarden relacion con el objeto social de la entidad publica de caracter financiero o con las
funciones catalogadas como financieras en la ley —Estatuto Organico del Sistema Financiero—;
[o] (...) [ii] que sean conexas al objeto social o actividad financiera determinada en la ley y tengan
como finalidad su desarrollo o ejecucion’™

(Resaltado fuera de texto)
De igual manera, el Consejo Superior de la Judicatura Sala Jurisdiccional Disciplinaria, ha expresado:

“Conforme a lo anterior, la Sala advierte que si bien las entidades demandadas son entidades publicas,
también lo es que dichas instituciones desarrollan actividades de naturaleza comercial y de
gestion econdmica, las cuales no obedecen a funciones que tradicionalmente desarrolla el
Estado, sino por el contrario, implica que actte en el mercado como un particular y no como una
entidad publica, siendo mas efectivo la aplicacién del régimen juridico privado para el desarrollo

1 camilo724242@gmail.com; juan.restrepo2169@correo.policia.gov.co

2 notificaciones.judiciales@cajahonor.gov.co

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del 17 de junio de 2015, radicado 50526. CP: Ramiro
Pazos Guerrero.
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normal de su objeto social y adicionalmente estan bajo el control y vigilancia de la
Superintendencia Financiera, confiqurandose de tal forma, un asunto exceptuado del
conocimiento de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. En efecto, el objeto social de
las entidades demandadas no constituye una funcién publica, porque la gjecucion y desarrollo de los
negocios fiduciarios en general, no puede ser catalogada como una actividad que resulte del ejercicio
de las prerrogativas propias del Estado. Esto significa, que el juez natural para resolver la
controversia_suscitada entre las partes corresponde a aquellos del giro ordinario de los
negocios de las instituciones demandadas, es el ordinario civil™

(Resaltado fuera de texto)
Por otra parte, es importante destacar la naturaleza juridica de la entidad demandada:

“La Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia, es una Empresa Industrial y Comercial del
Estado de caracter financiero del orden nacional, organizada como establecimiento de crédito, de
naturaleza especial, dotada de personeria juridica autonomia administrativa y capital independiente,
vinculada al Ministerio de Defensa Nacional y vigilada por la Superintendencia Financiera. ”

(Resaltado fuera de texto)

De acuerdo con el articulo 3 de la Ley 973 de 2005, una de las funciones de la Caja Promotora de Vivienda
Militar y de Policia es “Conceder crédito hipotecario para sus afiliados, con destino a la consecucion de vivienda
y organizar para el efecto sistemas y procedimientos especiales, conforme a lo dispuesto en el paragrafo del
articulo primero de la Ley 546 de 1999, cuando cumplan el tiempo requerido para acceder a la solucion de
vivienda.”

De otro lado, el articulo 2 del Decreto Ley 663 de 1993 indica que se consideran establecimientos de crédito:

“las instituciones financieras cuya funcion principal consista en captar en moneda legal, recursos del
publico en depdsitos, a la vista 0 a término, para colocarlos nuevamente a través de préstamos,
descuentos, anticipos u otras operaciones activas de crédito”.

Dentro de las clases de establecimientos de crédito la norma incluye a los establecimientos bancarios, las
corporaciones financieras, las corporaciones de ahorro y vivienda, las compafiias de financiamiento
comercial y las cooperativas financieras. En cuanto a los primeros, se trata de instituciones que tienen por
funcidn principal la captacién de recursos en cuenta corriente bancaria, asi como también la captacion de otros
depositos a la vista 0 a término, con el objeto primordial de realizar operaciones activas de crédito.

Asimismo, el articulo 72 de la Ley 795 de 2003 sefiala, entre otras, que los establecimientos bancarios, las
corporaciones financieras y las compaiiias de financiamiento comercial estan sometidas a la vigilancia e
inspeccion de la Superintendencia Financiera.

Teniendo en cuenta que, en el caso en concreto, se demanda continuar los descuentos de ahorro mensual
obligatorio y voluntario a vivienda, el cual fue suspendido desde el mes de octubre de 2019 y ademas que siga
con su antigiiedad de aportes y afiliacion con la Caja Promotora De Vivienda Militar Y De Policia —
CAPROVIMPO, la controversia sera de conocimiento de la Jurisdiccién Ordinaria, por corresponder a
actividades que corresponden al giro ordinario de sus negocios, en aplicacion de la excepcion prevista en el
numeral 1° del articulo 105 del CPACA, frente a las competencias de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Por lo expuesto, este Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: REMITIR la demanda de la referencia a la oficina de reparto de los Juzgados Civiles del Circuito de
Bogota, conforme a lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: Cumplase lo ordenado en el numeral anterior utilizando los medios tecnoldgicos dispuestos para
el efecto por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, de conformidad con lo previsto en el articulo 186
del CPACA modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

4 Auto del 2 de abril de 2014, radicado 110020202000201302664 00, M.P. Néstor Ivan Javier Osuna Patifio.



TERCERO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir los
siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrdnico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cdédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion de los memoriales
Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la oficina
de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino a los
procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

En razén de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se le dara
ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para todos los efectos procesales su presentacion se entendera
realizada el dia en que sea recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y ciimplase.

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 64f4663ffeb66f67baf593f373fea9087824835d189b5073502b9d660001b131
Documento generado en 11/10/2022 12:28:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de septiembre de 2022
Auto de sustanciacion No. 702

Radicacion: 110013335017-2022-00354-00
Demandante: Carlos Arturo Gallego Martinez’
Demandado: Unidad de Gestion Pensional Y Contribuciones Parafiscales — UGPP 2
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Sustitucion de pension gracia.

Auto admisorio

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta  providencia a la parte actora por estado  electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a este
juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo 199 del
CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la

1 Cqgallego389@gmail.com; contacto@abogadosomm.com
2 notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
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parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

SEXTO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dar&  ningin  trdmite  diferente al reenvio al coreo de la  Oficha de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al doctor Marco Antonio Manzano Vasquez, identificado con
cédula de ciudadania No. 19.067.007, abogado en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 45.785 del
Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE
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Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: f0cd844056fa851f91c2649c6611f24202631clabcsSefa3al472d85db2d15658
Documento generado en 11/10/2022 10:44:28 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de septiembre de 2022
Auto Interlocutorio No. 613

Conciliacion No. 110013335017-2022-00355-00"
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio.
Convocada: Diana Cristina Marifio Lépez

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio celebrado el 23 de septiembre de 2022, ante la
Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos Administrativos, en donde se reliquida la prima de actividad y la
bonificacion por recreacion de la convocada considerando como factor salarial la reserva especial del
ahorro.

Antecedentes

La solicitud de conciliacion: El 21 de julio de 2022, mediante apoderado judicial, la Superintendencia de
Industria y Comercio, solicité ante la Procuraduria Judicial asignada para Asuntos Administrativos, audiencia
de Conciliacion Extrajudicial convocando a la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez, con el fin de llegar a un
acuerdo en relacion con la liquidacion y pago de algunas prestaciones sociales incluyendo la reserva
especial del ahorro como factor salarial creado por el Acuerdo 04 de 1991 expedido por la Junta Directiva de
la extinta Corporandnimas, lo anterior en el monto equivalente a tres millones novecientos ochenta y dos mil
cuatrocientos cincuenta y cinco pesos moneda corriente ($3.982.455)

El acuerdo de conciliacion: El 23 de septiembre de 2022 en la Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos
Administrativos, las partes llegaron a un acuerdo para pagar el valor unico de tres millones novecientos
ochenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y cinco pesos moneda corriente ($3.982.455), correspondiente a
la reliquidacidn de la prima de actividad y la bonificacién por recreacion del convocado, en el término de 70
dias siguientes a la aprobacion por el Juez Administrativo (FI1.51-55 PDF “003Conciliacion”).

Presentacion de los argumentos del acuerdo conciliatorio y planteamiento del problema juridico: Las
partes consideran viable el acuerdo de conciliacion para la reliquidacion y pago de la prima de actividad y la
bonificacion por recreacion, incluyendo el porcentaje correspondiente a la reserva especial del ahorro como
factor salarial creado por el Acuerdo 040 de 1991 para la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez.

Asi las cosas, se procede a determinar si la conciliacion celebrada entre la sefiora Diana Cristina Marifio
Loépez y la Superintendencia de Industria y Comercio, reune los presupuestos legales para impartir su
aprobacion.

Consideraciones: La conciliacion de acuerdo con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, es un mecanismo
alternativo de resolucion de conflictos a través del cual dos o més personas gestionan por si mismas la
solucién de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador, quien al
tenor del articulo 8° de la misma norma, debe velar porque no se menoscaben los derechos ciertos e
indiscutibles, asi como los minimos e intransigibles.

El articulo 19 de la Ley 640 de 2001, resefia que se podran conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacién. Asimismo, el articulo 61 de la Ley 23 de 1991,

1 notificacionesjud@sic.gov.co; harolmortigo.sic@gmail.com; dmarino@sic.gov.co; dianamarino01@yahoo.com:;
olgalili1221@gmail.com
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Conciliacion No. 110013335017-2022-00355-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio.
Convocada: Diana Cristina Marifio Lépez

modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, establece que la conciliacion administrativa prejudicial
solo tendra lugar cuando no procediere la via gubernativa o cuando esta estuviere agotada y “No habra lugar
a conciliacién cuando la correspondiente accién haya caducado” (paragrafo 2° articulo 61 Ley 23 de 1991).

El articulo 2° del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, refiere los asuntos susceptibles de conciliacion
extrajudicial en materia contencioso administrativa, indicando lo siguiente: “Podran conciliar, total o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones propias de los
distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econdmico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo” a través
de los medios de control contemplados en el CPACA.

Por su parte, la jurisprudencia contencioso administrativa ha establecido que para aprobar un acuerdo
conciliatorio se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que no haya operado el
fendmeno juridico procesal de la caducidad del término para accionar, (ii) que el acuerdo conciliatorio verse
sobre acciones 0 derechos econdmicos disponibles por las partes, (iii) que las partes estén debidamente
representadas y que sus representantes tengan capacidad para conciliar, (iv) que el acuerdo conciliatorio
cuente con las pruebas necesarias, (v) que no sea violatorio de la ley, y (vi) que no resulte lesivo para el
patrimonio publico?

Con respecto a la competencia para la aprobacion judicial de conciliaciéon extrajudicial, la misma
corresponde al “Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva’,
conforme el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, situacion que, junto con los demas requisitos debera ser
verificada al momento de estudiar el caso concreto.

1.- Competencia: Se encuentra que el ultimo lugar de prestacion de servicios la sefiora Diana Cristina Marifio
Lépez fue la ciudad de Bogota (FIl. 42 PDF “003Conciliacion”) y que el acuerdo conciliatorio fue por la suma de
tres millones novecientos ochenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y cinco pesos moneda corriente
($3.982.455), sobre un asunto de caracter laboral que no proviene de un contrato de trabajo en el que se
controvierte la legalidad de un acto administrativo proferido por la Superintendencia de Industria y Comercio,
entidad de orden nacional, conforme lo establece el numeral 2 del Art. 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el Art. 30 de la Ley 2080 de 2021, razén por la cual este Despacho es competente para conocer la
aprobacion de la presente conciliacion.

2.- La representacion de las partes y capacidad para conciliar: El inciso 4° del articulo 77 de la Ley 1437 de
2012 determina que el apoderado no podra disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya
autorizado de manera expresa. En el mismo sentido, el articulo 5° del Decreto 1716 de 2009 que regula, entre
otros, aspectos de la Conciliacién extrajudicial en asuntos de lo contencioso administrativo, dispuso: “las partes
intervinientes dentro de la conciliacion, sean personas de derecho publico, particulares o personas juridicas de
derecho privado, actuaran en la conciliacion extrajudicial por medio de apoderado, quien debera ser abogado
inscrito y tener facultad expresa para conciliar’.

Al respecto, el Despacho observa que el acuerdo conciliatorio fue suscrito por el apoderado de la
Superintendencia de Industria y Comercio, a quien le fue otorgada facultad expresa para conciliar conforme al
poder obrante a folios 21-26 del PDF “003Conciliacion” y por otra parte la apoderada de la convocada, Dra. Olga
Liliana Pefiuela Alfonso (PDF 003Conciliacion Fl 45).

3.- La caducidad: Respecto a la caducidad de la accion, el articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala la oportunidad para presentar la demanda y en el
numeral 2, literal d) establece un término de caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacidn, notificacion, ejecucion o publicacién
del acto administrativo, segun el caso, salvo que la controversia verse sobre prestaciones periddicas.

En el presente asunto no se evidencia que la convocada se haya desvinculado de la entidad, razén por la cual
no hay lugar a estudiar término de caducidad alguno por ser una prestacion periodica otorgada a la convocada.

2 Entre otras, véase la sentencia proferida por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera de
fecha 18 de julio de 2007 dentro del radicado No. 25000-23-26-000-2001-00072-01(31838).



Conciliacion No. 110013335017-2022-00355-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio.
Convocada: Diana Cristina Marifio Lépez

4.- Hechos probados: En el expediente se encuentran soportados los siguientes hechos:

4.1. En constancia suscrita por el Coordinador del Grupo de Trabajo de Administracion de Personal de la
Superintendencia de Industria y Comercio, se precisa que la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez, identificada
con cédula de ciudadania No 51.912.405 de Bogota, se desemperio en los cargos que a continuacion se
relacionan:

Que desde el afio 2018 a la fecha, ha desempefiado los siguientes cargos:

Fecha Inicio Fecha Fin Cargo Codigo | Grado ASL%';?;:;{E" E:;JEestﬁ;ade
Ahorro
01/01/2018 311272018 | Profesional Especializado 2028 13 $3.360.741 32 184 482
01/01/2019 311272019 | Profesional Especializado 2028 13 53511975 $2.282.7584
01/01/2020 31/12/2020 | Profesional Especializado 2028 | 13 $3.691.789 | $2.399.663
01/01/2021 ' 3111212021 | Profesional Especializado 2028 | 13 $3.788.145 §2.462.204
01/01/2022 Alafecha | Profesional Especializado 2028 | 13 $4 083165 %2641 057

Como se evidencia, el ultimo cargo desempefiado por la convocada fue el de “Profesional Especializado” desde
el primero de enero de 2018 a la fecha (FI41 PDF “003Conciliacion”). En la misma constancia se evidencia que
mensualmente recibia la reserva especial del ahorro.

4.2. Mediante peticion de fecha 6 de abril de 2022 radicada via correo electronico, la sefiora Diana Cristina
Marifio Lopez, solicitd a la Superintendencia de Industria y Comercio el reconocimiento y pago de las
diferencias generadas al omitir la reserva especial del ahorro en la liquidacidn correspondiente a la prima de
actividad y bonificacion por recreacion (Fl. 28 PDF “003Conciliacion”).

4.3. La entidad convocante dio respuesta a la citada solicitud mediante oficio recibido por el convocado 02 de
mayo de 2022, ofreciéndole la posibilidad de conciliacion para el reconocimiento y pago de las diferencias en
razén de la reliquidacion de las prestaciones por ella solicitadas (FI. 30-31 PDF “003Conciliacion”), quien
accedio a llegar a un arreglo conciliatorio (FI.33 PDF “003Conciliacion”).

4.4. Ante la respuesta favorable del convocado frente a la posible conciliacion de la reliquidacion de las
prestaciones por el deprecadas, la Superintendencia de Industria y Comercio, envié comunicacion recibida por
la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez el 31 de mayo de 2022, anexando la liquidacién realizada por el
Coordinador del Grupo de Trabajo Administracion de Personal de la entidad, en la que se sefialé como valor
total de la reliquidacion la suma de tres millones novecientos ochenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y
cinco pesos moneda corriente ($3.982.455), a fin de que manifestara su aceptacion o no de los valores
propuestos por la convocante (FI. 34-37 PDF “003Conciliacion”).

4.5. La convocada acepto la liquidacion.

4.6. El Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, en sesion del 12 de julio de
2022, estudio la presentacion de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacién, para
gestionar el reconocimiento y pago a los funcionarios y ex funcionarios que solicitaron reliquidacion de algunas
prestaciones sociales como Prima de actividad, bonificacién por recreacion, prima por dependientes y viaticos
teniendo en cuenta para ello el porcentaje correspondiente a la reserva especial del ahorro; aprobando, entre
otras, la conciliacion con la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez por valor de tres millones novecientos ochenta
y dos mil cuatrocientos cincuenta y cinco pesos moneda corriente ($3.982.455) (FI. 17-19 PDF
“003Conciliacion”).

4.7. El 21 de julio de 2022, la Superintendencia de Industria y Comercio, radicd solicitud de conciliacion
extrajudicial, que correspondio a la Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos Administrativos (FI. 01 PDF
“003Conciliacion”).
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5.- Normatividad aplicable y jurisprudencia: Una vez analizado el Régimen Juridico aplicable al caso en
concreto se tiene que el Decreto 2156 de 1992 en su articulo 20 reestructurd la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades, Corporanénimas y respecto de la naturaleza y objeto de la citada
Corporacion, sefialé que la misma:

‘como entidad de prevision social, tendra a su cargo el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales,
economicas y medico asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacion, en la forma
que disponga sus estatutos y reglamentos internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias”.

De lo anterior, es posible colegir que la Corporaciéon Social de la Superintendencia de Sociedades —
Corporanénimas, en su calidad de establecimiento publico del orden nacional, tiene como objetivo el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, economicas y medico asistenciales dispuestas en las
normas vigentes para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria y Comercio.

Mediante el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se cre6 la Reserva Especial del Ahorro, sefialando:

“Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporanbnimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de la Superintendencia y
Comporandnimas, entidad con Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y
cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antiguédad, prima técnica, y gastos de representacion;
de este porcentaje entregara Corporanonimas directamente al Fondo el quince por ciento (156%), previa
deduccion de la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados
forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (6%) de las asignaciones basicas
mensuales fijadas por la ley...” (Negrillas del Despacho)

Posteriormente, el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimié la Corporacidn Social de la Superintendencia
de Sociedades "Corporanénimas” ordenando su liquidacion, la cual concluiria a mas tardar el 31 de diciembre
de 1997 y en el articulo 12, estableci6 que:

“El pago de los beneficios econémicos del régimen especial de prestaciones econémicas de los empleados
de las Superintendencias afiliadas a Corporanénimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de
1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de Corporanénimas, en
adelante estara a cargo de dichas superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada
vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en los mismos
términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente articulo.”.

De esta forma los beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones economicas de los empleados
de las Superintendencias afiliadas a Corporandnimas y que fueron reconocidos con anterioridad a la supresion
de la referida corporacion, quedaron a cargo de cada Superintendencia, quedando a salvo los beneficios que le
habian sido reconocidos a los empleados.

Ahora bien, se debe establecer si la reserva especial de ahorro tiene o no caracter salarial para efectos de ser
tenida en cuenta en la liquidacidn de las prestaciones conciliadas en el presente asunto.

Al efecto, el H. Consejo de Estado al respecto indicé:

“‘Los empleados de la Superintendencia de Sociedades, mensualmente, devengan la asignacion basica que
cancelaba la Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS. Como
lo ha planteado la Corporacién en numerosas oportunidades, tal como lo precisa el art. 127 del C.S.T.
"Constituye salario no solo la remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o
en especie y que implique retribucion de servicios, sea cualquiera la denominacion que se adopte..."
Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado reserva especial de ahorro,
como no Se ha probado que el pago de esta suma tenga causa distinta a la del servicio que presta el
funcionario e indudablemente es factor salarial, forzoso es concluir que se trata de salario y no de una
prestacion social a titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es
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decir, forma parte de la asignacion mensual que devengaba la actora, como se sostuvo en la aludida
providencia del 31 de julio de 1997.

Constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al funcionario por CORPORANONIMAS, ha debido
tenérsele en cuenta para liquidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion basica mensual. La prima
semestral a la que alude la parte actora no tiene el caracter de pago mensual. Por ende, no puede
considerarse como parte de la asignacion basica mensual para efectos de la liquidacion de la bonificacion
cancelada al demandante {...)"

En Sentencia del 30 de abril de 2008 el Consejo de Estado - Seccion Segunda Subseccion “B”, con ponencia
del Dr. JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE, al hacer un andlisis respecto de los factores a tener en cuenta
para efectuar el reconocimiento pensional, reiter6 el caracter salarial de la reserva especial de ahorro e insistid
que los empleados de las Superintendencias afiliadas a CORPORANOMINAS, “perciben el salario mensual a
través de dos fuentes: la Superintendencia misma y CORPORANONIMAS. Efectivamente cada mes la entidad
les paga la asignacion basica y la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades un 65% de esa
suma, adicionalmente; en otras palabras, la asignacion mensual esta constituida por lo reconocido por estos dos
organismos, fuera de otros factores que puedan concurrir en ella”.

De esta forma, se tiene que la reserva especial del ahorro, constituye factor de salario y forma parte de la
asignacion basica devengada por los empleados de las superintendencias que estuvieron afiliadas a
Corporandnimas, por tanto, incide al momento de reconocimiento y liquidacidn de las prestaciones sociales del
trabajador.

6.- Caso concreto: Se tiene que el ultimo cargo desempefiado por la convocada fue el de “Profesional
especializada” desde el 1° de enero de 2018 a la fecha. (FI.41 PDF “003 Conciliacién”). En la misma constancia
se evidencia que mensualmente recibia la reserva especial del ahorro.

En la suma reconocida por la entidad, tres millones novecientos ochenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y
cinco pesos moneda corriente ($3.982.455), se reliquidan entre el 05 de febrero del 2019 al 6 de abril del 2022
prima de actividad y bonificacién por recreacion (Fl. 37 PDF “003Conciliacion”).

7.- Prescripcion: De conformidad con los hechos es aplicable al caso concreto la prescripcion trienal de que
habla el Decreto 1848 de 1969 articulo 102. Observamos que a folio 33 del PDF “003Conciliacion” se encuentra
la solicitud del 26 de abril de 2022, radicada via electronico, para efectos de que se le reliquidaran sus
prestaciones sociales teniendo en cuenta la reserva especial del ahorro. Solicitud que interrumpié el término de
prescripcion por un lapso igual de tres afios, tal como lo sefiala la norma pre citada, estando acorde lo anterior
con el periodo reconocido por la entidad que va desde el afio 2019 a la fecha de presentacion de la solicitud.

8.- Observando que la obligacién se encuentra soportada con los documentos presentados, estableciendo
plenamente que la obligacion reclamada tiene vigencia juridica, es procedente aprobar la conciliacion prejudicial
celebrada entre las partes, porque entre otras cosas, se evita el desgaste procesal que igualmente determinaria
el pago de lo hoy reclamado, junto con otros aditamentos adicionales haciendo mas gravosa la situacién de la
entidad.

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudicial .N° 407791 de 21 de julio de 2022, celebrada ante la
procuraduria 192 Judicial | para asuntos administrativos el 23 de septiembre de 2022 entre la Superintendencia
de Industria y Comercio, y el apoderado de la sefiora Diana Cristina Marifio Lopez, por la suma Unica y total de
tres millones novecientos ochenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y cinco pesos moneda corriente
($3.982.455), por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

3 Consejo de Estado - Seccién Segunda - Subseccion “A” C.P. Dr. NICOLAS PAJARO PENARANDA, en Sentencia del 26 de
marzo de 199 numero radicado 13910
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SEGUNDO: Esta conciliacion hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

TERCERO: AUTORIZAR la expedicién de copias auténticas segun lo ordenado en el articulo del 114 C. G. del
P. a costa del interesado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

B &
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 61016935bb84899c2dc3e0b7c137dfcd94dacbe297dcf1916cdd09933fadf82f
Documento generado en 11/10/2022 10:57:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 10 de octubre de 2022
Auto de sustanciacion No. 704

Radicacion: 110013335017-2022-00356-00
Demandante: Alba Yenith Chacon Pulido!
Demandado: Distrito Capital De Bogota - Secretaria Distrital De Integracion Social 2
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Contrato realidad.

Auto admisorio

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta  providencia a la parte actora por estado  electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a este
juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo 199 del
CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la

' tehelen.abogados@gmail.com; aycp1983_8@hotmail.com;
2 notificacionesjudiciales@sdis.gov.co
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parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

SEXTO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dar&  ningin  trdmite  diferente al reenvio al coreo de la  Oficha de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al doctor MAURICIO TEHELEN BURITICA, identificado con cédula
de ciudadania No. 72.174.038 de Barranquilla, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No.
288.903 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 92232da03313cd2b4f115350537b208104a11372d3432787a90fd60724{3b7ff
Documento generado en 11/10/2022 10:59:53 AM
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 10 de octubre de 2022
Auto de sustanciacion No. 733

Radicacion: 110013335017-2022-00360-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES.!
Demandado: Luis Alberto Rojas Arocha?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Tema: Accion de lesividad.

Admite demanda

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.
SEGUNDO. NOTIFICAR esta  providencia a la parte actora por estado  electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a este
juzgado, personalmente a la entidad demandada vy al Ministerio Publico en términos del articulo 199 del

CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

' notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com; paniaguabogota4@gmail.com

2 rai1234@hotmail.com
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QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictdmenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

SEXTO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cddigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
alos procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dard  ningin  tramite  diferente al  reenvio al correo de la  Oficna  de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora ANGELICA COHEN MENDOZA, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No. 32.709.957 de Barranquilla, abogado en ejercicio y portador de la
tarjeta profesional nimero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderada judicial de
la entidad demandante.
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OCTAVO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término no superior a cinco (5) dias, allegue al
Despacho, el certificado de vigencia de la escritura publica No. 395 del 12 de febrero de 2020 otorgado en la

Notaria 11 del Circulo de Bogotd, por la cual se le confirié poder general a la abogada ANGELICA MARGOTH
COHEN MENDOZA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez
MDDE
(2)
Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6b888f634¢061f4209fe7cdd733b664eb72eb1862953163edc83ddf1145270f7
Documento generado en 11/10/2022 12:37:13 PM
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 10 de octubre de 2022
Auto de sustanciacion No. 734

Radicacion: 110013335017-2022-00360-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES.!
Demandado: Luis Alberto Rojas Arocha?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Tema: Accion de lesividad.

Traslado medida cautelar

De conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA, se concede traslado por el termino de
cinco (5) dias, de la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora en la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez
MDDE
(2)
Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

' notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com; paniaguabogota4@gmail.com

2 rai1234@hotmail.com
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 11 de octubre de 2022
Auto de sustanciacion No. 735

Radicacion: 110013335017-2022-00361-00
Demandante: Angela Naydu Caicedo Conde!
Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Centro Oriente E.S.E. 2
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Contrato realidad.

Auto admisorio

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta  providencia a la parte actora por estado  electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a este
juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo 199 del
CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Pablico por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictdmenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la

1 angelanaydu@hotmail.com;
2 gparta.abogados@yahoo.es; diancac@yahoo.es; japardo4 1@gmail.com
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practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

SEXTO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a
la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del
Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los
Juzgados Administrativos de Bogotd contamos con Oficina de Apoyo, la presentacién de los memoriales
unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la
oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destino
alos procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les
dara  ningin  tramite  diferente al reenvio al correo de la  Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacién se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
dicha cuenta luego del reenvio.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora DIANA PATRICIA CACERES TORRES, identificada
con cédula de ciudadania No. 33.378.089, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No.
209.904 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N6
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE
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